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Abstract/Zusammenfassung

This study draws on the particular case of experimental future scenarios of the
European »refugee issue« by explicitly designing and relating politics and aes-
thetics. It examines whether such scenarios may be identified as in(ter)ven-
tive devices for exploring prospective alternative solutions that contribute to-
wards meeting challenges posed by current processes of social transformation
and controversies — and if so, to what extent. Its starting point is the following
observation: While these processes and accompanying complexities and un-
certainties are on the rise, at the intersection of politics and aesthetics multi-
ple, situated and adaptive practices are increasingly emerging at a (trans)local
level. Heterogeneous actors intentionally and reflexively design and connect
politics with aesthetics and thereby constitute future scenarios. This not only
provides inquiries into specific ways of making public social changes and con-
troversial issues by sensory and comprehensible means, it also aims at devel-
oping and mediating individual and collective social capacities to gain agency.
Thus, the scenarios not only meet challenges posed by the aforementioned con-
troversial issue of European migration policy and its future, they also tackle the
increasing fragility of liberal-democratic orders.

In der Arbeit werden experimentelle Zukunftsszenarien der hoch umstrit-
tenen europdischen »Flichtlingsfrage« in den Blick genommen, die mithilfe
einer expliziten Gestaltung und Verbindung politischer und dsthetischer Prak-
tiken konstituiert werden. Am Fall dieser Szenarien wird untersucht, ob und
inwiefern sie als in(ter)ventive Instrumente zur alternativen Losungsfindung
auf Herausforderungen gegenwirtiger gesellschaftlicher Transformations-
prozesse und Fragestellungen reagieren konnen. Ausgangspunkt ist die
Beobachtung, dass im Zuge dieser Prozesse und der damit verbundenen
Komplexitit und Ungewissheit zunehmend multiple, situierte und adaptive
Praktiken auflokaler als auch translokaler Ebene sichtbar werden, die sich an
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Inventive/Interventive Demokratie?

der Schnittstelle von Politik und Asthetik bewegen: Im Rahmen einer solchen
intentionalen und reflexiven Gestaltung und Verbindung politischer und
asthetischer Praktiken werden auf unterschiedlichem experimentellem Weg
mogliche Zukunftsszenarien der »Flichtlingsfrage« sowie der demokrati-
schen Gesellschaft entworfen. Die an den Entwiirfen beteiligten Akteur:innen
versuchen mithilfe besagter Verbindung gesellschaftliche Verinderungen und
Streitfragen sinnlich erfahrbar und 6ffentlich verstindlich zu kommunizieren
und zu testen sowie individuelle und kollektive demokratische Handlungsfi-
higkeit zu entwickeln und vermitteln. Die Entwiirfe reagieren daher nicht nur
auf die gesellschaftliche Kontroverse der europiischen Migrationspolitik und
deren Zukunft, sondern begegnen auch der zunehmenden Fragilitit liberal-
demokratischer Ordnung.
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1. Experimentelle Zukunftsszenarien -
europaische »Fliichtlingsfrage«
und demokratische Gesellschaft

1.1 Europaische »Fliichtlingsfrage« und gesellschaftliche
Kontroverse: Alternative Losungsansétze an der Schnittstelle
von Politik und Asthetik

»Wir schaffen das!«' proklamiert die deutsche Bundeskanzlerin Angela Mer-
kel in der Bundespressekonferenz am 31. August 2015 angesichts der anhal-
tenden Flucht- und Migrationsbewegungen in die Europiische Union und der
Aufnahme von Gefliichteten in Deutschland. Dieser berithmte polarisierende
Leitspruch wird schnell zum Etikett, um die erste Reaktion von Merkels Re-
gierung auf die hoch umstrittene sogenannte »Fliichtlingsfrage« zu charakte-
risieren. Diese Etikettierung verdeutlicht, wie der gesellschaftliche Transfor-
mationsprozess und die damit verbundene Kontroverse in politischen, wis-
senschaftlichen und medialen Diskursen oftmals thematisiert werden. Doch
wird Merkels anfingliche »Politik der offenen Tiir« gegeniiber Gefliichteten im
Kontext der zwischenzeitlichen Aufierkraftsetzung des bestehenden europii-
schen Asylsystems, der Schengener Abkommen von 1985 sowie des Dubliner
Ubereinkommens von 1990, von verschiedenen Mafinahmen auf migrations-
politischer Ebene begleitet, die zu dem Leitspruch im Widerspruch stehen.
Hierzu gehdren diverse Verschirfungen des Asylrechts aufjuristischer und ad-
ministrativer Ebene, in deren Rahmen das Recht auf Familiennachzug starke
Einschrinkungen erfihrt, oder die Einfithrung von Asylschnellverfahren so-
wie strengeren Vorgaben fiir gesundheitsbedingte Abschiebungshindernisse.

1 Ein kurzer Rickblick auf Merkels Standpunkt und Politik ein Jahr nach dieser Aussage
findet sich beispielsweise auf der Webseite der ARD (Heifiler 2016).
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Infolge des »langen Sommers der Migration« im Jahr 2015 und der damit
verbundenen heftigen Debatten tiber geeignete Handlungsmodi ergibt sich
noch eine andere Entwicklung. An ihr beteiligen sich sowohl auf lokaler als
auch translokaler Ebene heterogene Akteur:innen(-Gruppen)” mit diversen
Versuchen, sich der umstrittenen »Fliichtlingsfrage« auf eine andere Weise
anzundhern. Diese Versuche bewegen sich an der Schnittstelle von Politik
und Asthetik - das heif3t, sie gestalten sowohl politische als auch isthetische
Praktiken® und verbinden diese explizit miteinander, um auf diese Weise
alternative Losungsansitze zu (er-)finden. Im Rahmen dieser Verbindung
werden auf unterschiedlichem experimentellem Weg mogliche Zukunfts-
szenarien* der »Flichtlingsfrage« sowie der demokratischen Gesellschaft
entworfen. Die an dem Entwurf beteiligten Akteur:innen versuchen mithilfe
besagter Verbindung ihre jeweilige Version der Streitfrage sinnlich erfahrbar
und offentlich verstindlich zu kommunizieren und zu testen sowie indivi-
duelle und kollektive demokratische Handlungsfihigkeit zu entwickeln und
vermitteln.

Spezifische Formen der hier genannten Entwicklung und Vermittlung von
Zukunftsszenarien mittels Verbindung politischer und dsthetischer Praktiken
lassen sich am konkreten empirischen Fall der Arbeit zweier Akteur:innen be-
obachten. Zum einen ist dies die Arbeit des transdiszipliniren urbanen Mo-
dellprojekts Die Gértnerei (Die Girtnerei 2017): Im Frithjahr 2015 entwickelt sich
auf dem teilweise noch aktiv genutzten Gelinde eines protestantischen Fried-
hofs im Berliner Bezirk Neukélln ein kollektiver Gartenbau-»Betrieb« und ei-
ne Holzwerkstatt als gemeinsamer Ort des Zusammenarbeitens und -lebens
von gefliichteten und nicht gefliichteten Personen. Im Zuge der Entstehung
der Girtnerei lisst sich ein experimenteller Zukunftsentwurf fiir die »Fliicht-
lingsfrage« und die demokratische Gesellschaft erkennen. Beim anderen Fall
handelt es sich um die Arbeit der medial sehr prisenten Kiinstler:innengruppe

2 Im Folgenden verwende ich zugunsten der Lesbarkeit anstelle des Begriffs »Akteur:in-
nen(-CGruppen)«immer den Begriff »Akteur:innen« und ein weibliches Pronomen.

3 Ich erlautere in Kapitel 2 ausfiihrlich, was ich unter solchen politischen und &stheti-
schen Praktiken konkret verstehe und auf welche theoretischen Perspektiven und Kon-
zeptualisierungen ich fiir dieses Verstiandnis zuriickgreife. In diesem Zusammenhang
gehe ich auch auf kiinstlerische Praktiken als eine spezifische Form dsthetischer Prak-
tiken ein.

4 Das konkrete Verstandnis solcher Szenarien, das dieser Arbeit zugrunde liegt, fithre
ich im folgenden Kapitel 1.2.5 aus unter Riickgriff auf die fir meine Arbeit relevante
Forschungsliteratur.
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1. Zukunftsszenarien - »Fliichtlingsfrage« und demokratische Gesellschaft

Zentrum fuirpolitische Schonheit (ZPS): Im Juni 2016 entsteht im Rahmen der Akti-
on Fliichtlinge fressen (Zentrum fiir politische Schénheit 2016) auf dem Gelinde
des Maxim-Gorki-Theaters im Berliner Bezirk Mitte eine 6ffentliche Installa-
tion, die sich an der Kontroverse iiber geeignete migrationspolitische Hand-
lungsmodi beteiligt. Auch hier wird ein experimenteller Zukunftsentwurf er-
kennbar.’

Verglichen mit etablierten rational-argumentativen demokratischen
Formaten innerhalb der institutionalisierten Politik, wie parlamentarische
Debatten unter Expert:innen oder deliberative Biirgerforen, funktionieren
die Szenarien der beiden Fille ganz anders. Unter Mitwirkung von Nicht-
Expert:innen werden hier spezifische Formen von Offentlichkeit® und Kol-
lektivitit? gestaltet, die fiir die Entwicklung und Vermittlung der jeweiligen
Losungsansitze zentral sind. Dies erfolgt mittels einer expliziten Gestaltung
isthetischer Praktiken und der in ihrem Rahmen hervorgebrachten Wahr-
nehmungen® und Erfahrungen®, was andere Formen der Wissensproduktion
moglich macht als in den klassischen politischen Beteiligungsformaten
iiblich. Das spezifische Wissen basiert hier auf einer experimentellen Aus-
einandersetzung mit der spekulativen, kreativen Frage »Was wire, wenn?«'°,

5 Auf diese beiden Fallbeispiele, ihre jeweiligen Selbstverstindnisse, Praktiken oder
auch Zielsetzungen gehe ich in den folgenden Kapiteln der Arbeit ausfihrlich ein.

6 Den hier von mir verwendeten Begriff »Offentlichkeit« werde ich in Kapitel 2.1im Rah-
men der hier vorgenommenen weiten Konzeptualisierung von Politik als Hervorbrin-
gung und Gestaltung von Streitfragen und Offentlichkeiten (Marres 2015; 2007; 2005;
Latour 2013; 2007; Dewey 1991) eingehend erlautern.

7 Unter Kapitel 2.1 plausibilisiere ich entsprechend auch den Begriff »Kollektivitat« im
Zuge der engen Konzeptualisierung von Politik als performative Reprasentation kol-
lektiver Subjektivitit (Latour 2013,; 2003).

8 Den hier von mir verwendeten Begriff sWahrnehmung«werde ich unter Kapitel 2.2 im
Rahmen der weiten Konzeptualisierung von Asthetik als Hervorbringung und Gestal-
tung von sinnlicher Wahrnehmung (u.a. Reckwitz, Prinz und Schéfer 2015; Reckwitz,
2016) ausfithren.

9 Ich verdeutliche in Kapitel 2.2 ebenfalls entsprechend den Begriff der »Erfahrung«im
Zuge der engen Konzeptualisierung von Asthetik als performative Reprisentation in-
tensiver, bewusster Erfahrung (u.a. Hennion 2017; 2007a; 2007b; Pomiés und Hennion
2021; Gomart und Hennion 1999; Dewey 2005).

10  Den in Teilen spekulativen, kreativen Charakter wissenschaftlicher Praktiken werde
ich explizit in der Methodenreflexion und methodologischen Positionierung in Kapi-
tel 3 anhand meiner eigenen wissenschaftlichen Praktik und verschiedenen theoreti-
schen Uberlegungen (u.a. Tsing 2018; Deville, Guggenheim und Hrdli¢kova 2016; Beck
2013; Latour 2009; 2006) thematisieren und reflektieren. Dieser Fokus auf vielfaltige

https://doi.org/10. https: libr - Open A [
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auf die in einem iterativen Suchprozess Antworten gefunden werden sollen.
Noortje Marres, Michael Guggenheim und Alex Wilkie beschreiben ein solches
Vorgehen. Sie fokussieren zwar auf die vielfiltigen, oftmals produktiven Ver-
bindungen von wissenschaftlichen und asthetischen, nicht von politischen und
isthetischen Praktiken, dennoch sind ihre Uberlegungen hilfreich:

»As philosophers of science such as Karl Popper, Alfred North Whitehead
and Isabelle Stengers have long reminded us, imagination is not the oppo-
site of truth; fiction is not the opposite of fact. Inquiry (knowledge) requires
imagination. As Stengers (2002) pointed out in her retelling of Galilei
Galileo’s classic physics experiments, science always starts with an idea, a
fiction, a >what if?« What if weight made no difference to the velocity with
which things fall?« (Marres, Guggenheim und Wilkie 2018, 29)

Die Gestaltung und Verbindung von politischen und isthetischen Prakti-
ken und die so entwickelten Zukunftsentwiirfe in den beiden empirisch zu
betrachtenden Fillen lassen sich in eine Reihe mit weiteren heterogenen
kinstlerisch-aktivistischen Beispielen auf lokaler und translokaler Ebene
bringen, die ebenfalls seit dem Jahr 2015 vermehrt in den Blick geraten. Hier
lassen sich zunichst einige populire Beispiele aus Deutschland nennen, wie
etwa die kontinuierliche Arbeit des wiederholt als Vorzeigemodell fiir Inte-
gration diskutierten Berliner Maxim-Gorki-Theaters und seine zweiwdchige
internationale Plattform 2. Berliner Herbstsalon zum Thema Flucht. Dort finden
taglich Debatten und Inszenierungen statt und Filme werden gezeigt, die
Fragen von Teilhabe und Reprisentation von Fluchtbetroffenen aufgreifen,
auch verbunden mit dem Versuch, »[...] sich den Raum fiir eine temporire
ideale Offentlichkeit anzueignen« (Maxim Gorki Theater 2015). Des Weiteren
ist der zwei Jahre spiter folgende Parcours 3. Berliner Herbstsalon (Maxim Gorki
Theater 2017) zu nennen mit der programmatischen Uberschrift Desintegriert
euch und dem provokativen Programmpunkttitel Get deutsch or die tryin’. Er
setzt sich kritisch mit vereinfachenden und vereinheitlichenden — etwa natio-
nalstaatlichen, religiésen oder kulturellen — Konzepten und Zuschreibungen
auseinander.

Ein weiteres Beispiel ist das internationale Format und Forschungsprojekt
The Art of Being Many. An assembly of assemblies (geheimagentur 2014) in der Ham-
burger Kampnagel Internationale Kulturfabrik. Die beteiligten Akteur:innen

Gestaltungs- und Verbindungsversuche von Politik, Asthetik und Wissen(-schaft) kann
zudem als allgemeine Orientierung der Arbeit verstanden werden.
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versuchen, Wissen tiber eigene politische Bewegungserfahrungen und kinst-
lerische Formen des Experimentierens zu teilen und so gemeinsam neue For-
men von Kollektivitit zu entwickeln und zu reflektieren (Schifer und Tsianos
2016). Der Open Border Kongress der Miinchner Kammerspiele (Miinchner Kam-
merspiele 2015) als Auftakt des Projekts Munich Welcome Theatre (Kulturstiftung
des Bundes 2015) setzt sich auf diskursiver, performativer und aktionistischer
Ebene unter anderem mit Fragen von Asyl und grenziiberschreitender Solida-
ritit und Kollektivitit auseinander.” Im Zuge des thematischen Fokus »Arrival
Cities — Willkommensland Deutschland?« des Theatertreffens der Berliner Fest-
spiele (Berliner Festspiele 2016) beschiftigen sich Akteur:innen aus Kunst und
Kultur, Politik und Wissenschaft mit Bedingungen und Auswirkungen von Zu-
wanderung auf der stadtpolitischen Ebene."* Die General Assembly™ von Milo
Rau und dem International Institute of Political Murder stellt den »Entwurf
eines Weltparlaments« dar, das die »[...] Debatte um eine Demokratisierung
der transnationalen globalen Beziehungen - seien sie 6konomischer oder kul-
tureller, menschlicher oder nicht-menschlicher Art [...]« (Rau und Internatio-
nal Institute of Political Murder 2017) anstofen méchte. In diesem Parlament
werden neben anderen zentralen globalen Streitfragen auch die Verfolgung
volkerrechtlicher Verst6fRe und ein uneingeschranktes Recht auf Freiziigigkeit
diskutiert.

Ebenso lisst sich international ein breites Spektrum politisch-4stheti-
scher Arbeiten beobachten, die sich mit der gesellschaftlichen Kontroverse
der »Fluchtlingsfrage« und deren moglicher Zukunft beschiftigen. Neben
plattformiibergreifenden Formaten wie etwa Who Are We? (Who are we? Pro-
ject 2018), das fiir Tate Exchange (Tate Modern) in London entwickelt wurde,
adressieren zahlreiche Kiinstler:innen und Kulturarbeiter:innen in unter-
schiedlichen Formaten Themen von Migration, Vertreibung und Rassismus
auf Kunst- und Architekturbiennalen, so zum Beispiel auf der documenta 14
— Learning from Athens (documenta 14 2017) oder Reporting from the Front auf

11 Auf der Website der Miinchner Kammerspiele finden sich weitere Informationen
(Miinchner Kammerspiele 2015).

12 Nihere Informationen hierzu finden sich auf der Website der Berliner Festspiele (Ber-
liner Festspiele 2016).

13 Weitere Informationen zur General Assembly, die neben dreiRig weiteren Organisatio-
nen vom European Center for Constitutional and Human Rights (ECCHR) unterstiitzt
wird, finden sich auf der projekteigenen Website (Rau und International Institute of
Political Murder 2017).
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der 15. Architekturbiennale Venedig (Aravena 2016). In der dort gezeigten Aus-
stellung Making Heimat. Germany, Arrival Country werden vier grofle Offnungen
und iiber 48 Tonnen Ziegelsteine aus den unter Denkmalschutz stehenden
Winden des deutschen Pavillons gebrochen.

Abb. 1: Ein Teil der Ausstellung Making Heimat.
Germany, Arrival Country in Venedig

© Nora Rigamonti

https://doi.org/10. https: liby
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Im Rahmen derartiger Versuche werden oftmals voreingenommene
Wahrnehmungen von Flucht- und Migrationsbewegungen in die Europiische
Union 6ffentlich thematisiert, reflektiert und neu verhandelt, ebenso wie ge-
sellschaftliche Inklusions- und Exklusionsmechanismen und deren Folgen fiir
Gefliichtete. Dariiber hinaus werden Personen mit Migrations- und Flucht-
geschichte, ihre Erfahrungen und Anliegen hiufig auf eine grundlegend
andere Weise reprisentiert, als dies tiblicherweise in dominanten, medial
vermittelten Diskursen geschieht. Den translokal zirkulierenden Bildern
von sogenannten »unkontrollierbaren Fliichtlingsstromen« und verbreiteten
Debatten iiber eine vermeintliche »Invasion« anonymer »Fliichtlingsmas-
sen, die Vorstellungen von Naturkatastrophen evozieren, werden alternative
Bilder und Rahmungen von Gefliichteten gegeniibergestellt, die ihre »Re-
Humanisierung« und Teilhabe an 6ffentlichen urbanen und digitalen Riumen
veranlassen sollen. Trotz der Heterogenitit der Akteur:innen und der jeweils
spezifischen Gestaltung und Verbindung von politischen Praktiken einerseits
und isthetischen Praktiken andererseits haben ihre Versuche folgenden ge-
meinsamen Nenner: Sie verbinden die beiden Praktiken explizit miteinander
und machen sie fiireinander fruchtbar. Mithilfe der im Zuge der dsthetischen
Praktiken hervorgebrachten Wahrnehmungen und Erfahrungen kommuni-
zieren und testen sie auf diese Weise sinnlich erfahrbar und offentlich eine
mogliche zukiinftige Gestaltung der europiischen »Flichtlingsfrage« und der
demokratischen Gesellschaft.

Das skizzierte Phinomen wird seit 2015 begleitet von einem enormen
zivilgesellschaftlichen Engagement™ zahlreicher, auch staatlich geférderter
zivilgesellschaftlicher Initiativen, die praxisbezogene Unterstiitzung von Per-
sonen mit Flucht- und Migrationserfahrung erhalten. Neben diesen affirma-
tiven Reaktionen im Zuge der sogenannten deutschen »Willkommenskultur«
wird jedoch seit geraumer Zeit eine weitere Tendenz uniibersehbar: eine in
Teilen radikale offentliche Ablehnung dieser »Willkommenskultur« seitens
rechts-offener, -populistischer und -extremer Akteur:innen. Der Aufstieg der
Partei Alternative fiir Deutschland (AfD), die 6ffentlichen Kundgebungen

14 Ein exemplarischer Uberblick iiber das zu diesem Zeitpunkt zu beobachtende, zivil-
gesellschaftliche Engagement in Deutschland und dessen konstruktives Potenzial fiir
einen moglichen Umgang mit der »Fliichtlingsfrage« findet sich etwa in der Publika-
tion So schaffen wir das — eine Zivilgesellschaft im Aufbruch. 90 wegweisende Projekte mit
Gefliichteten von Werner Schiffauer, Anne Eiler und Marlene Rudloff (Schiffauer, Eilert
und Rudloff 2017).
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der Bewegung Patriotische Europier gegen die Islamisierung des Abendlan-
des (Pegida) oder auch die gewalttitigen Demonstrationen in Chemnitz im
August und September 2018" sind nur einige prignante Beispiele. Die expe-
rimentellen Zukunftsszenarien stehen oftmals in deutlichem Widerspruch zu
solchen xenophoben, nicht selten antidemokratischen Positionen, Rhetoriken
und Handlungen. Die Entwiirfe reagieren daher nicht nur auf die umstrittene
»Fluchtlingsfrage« und europdische Migrationspolitik, sondern begegnen
auch der Fragilitit liberal-demokratischer Ordnungen.

1.2 Politik und Asthetik. Uberlegungen zu einem nach wie vor
komplizierten Verhaltnis

Die aktuell beobachtbare Gestaltung experimenteller Szenarien lasst sich im
Kontext gesellschaftlicher Transformationsprozesse und damit verbundener
Kontroversen verorten. Dariiber hinaus wird sie von einer weiteren, umfas-
senderen Streitfrage begleitet, die seit geraumer Zeit gleichfalls intensiv dis-
kutiert wird, und zwar von der grundsitzlichen Frage nach dem Verhiltnis von
Politik und Asthetik: Wie kénnte — oder miisste — dieses Verhiltnis niher be-
stimmt und analysiert werden? Und inwiefern entfaltet die Verbindung von
Politik und Asthetik tatsichlich gesellschaftliche Wirksamkeit?

Wie oben im Zusammenhang mit der Darstellung von kiinstlerisch-akti-
vistischen Beispielen auf lokaler und translokaler Ebene angedeutet, finden
diverse, mitunter vergleichsweise praxisnahe Versuche einer solchen Ausein-
andersetzung mit der eigenen politisch-dsthetischen Arbeit zum einen durch
Akteur:innen im Kunst- und Kulturbereich selbst statt. Zum anderen werden
in den letzten Jahren in unterschiedlichen wissenschaftlichen Disziplinen,
Diskursen und akademischen Zusammenhingen vermehrt entsprechende
theoretisch-konzeptionelle Vorstéfle unternommen (z.B. Kompridis 2014;
Zembylas 2014; Sonderegger 2014; Menke 2013; Fleckner, Warnke und Ziegler
2011). Ungeachtet dieser Klirungsversuche ist das konkrete Verhiltnis von
Politik und Asthetik jedoch auch in der Forschungsliteratur nach wie vor
umstritten.

15 Weitere Informationen zu dieser von rechtsextremen und neonazistischen Akteur:in-
nen mobilisierten Demonstrationen in Chemnitz finden sich auf der Website der ARD
(Gensing 2018b).
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Ich erliutere solche Versuche hier niher, um mich den bisher genannten
Tendenzen und politisch-dsthetischen Arbeiten nicht nur auf empirischer
Ebene anzunihern, sondern sie auch auf einen moglichen weiteren Beitrag
zur theoretischen Debatte zu priifen. Die Klirungsversuche bilden daher
neben den aktuellen empirischen Beobachtungen einen weiteren wichtigen
Ausgangspunkt meines Forschungsprozesses. Aus diesem Grund gebe ich
nun zunichst einen kurzen Uberblick iiber einige theoretisch-konzeptionelle
Versuche, indem ich wichtige Diskurspositionen zusammenfasse. Es geht mir
hierbei weniger darum, einen akribischen und umfassenden Uberblick zu
leisten, der die Vielzahl an Publikationen in der internationalen Forschungsli-
teratur zum Verhiltnis von Politik und Asthetik einbezieht. Vielmehr méchte
ich anhand des Uberblicks den reflexiven Rahmen fiir meine eigene Denkbe-
wegung im Zusammenhang mit dieser Arbeit abstecken und so den Fokus auf
die komplizierte Verbindung von Asthetik und Politik und deren gesellschaft-
liche Wirksamkeit schirfen. Aulerhalb dieses von mir gesetzten Rahmens
bleiben an verschiedenen Stellen unweigerlich Fragen offen. An anderen Stel-
len entwickeln sich wiederum neue Fragen, auf die ich im Laufe der Arbeit
und zuletzt im Fazit einige Antworten vorschlagen werde.

Ich habe bisher gegenwirtige empirische Gestaltungen und Verbindungen
politischer und &sthetischer Praktiken skizziert. Trotzdem ist weder dieses
empirische Phinomen noch die umfangreiche praxisnahe und theoretisch-
konzeptionelle Auseinandersetzung mit seiner moglichen gesellschaftlichen
Wirksamkeit radikal neu, wie etwa Andreas Reckwitz, Sophia Prinz und Hil-
mar Schifer in Asthetik und Gesellschaft (Reckwitz, Prinz und Schifer 2015)
aufzeigen. In ihrem ebenso ausfiihrlichen wie aufschlussreichen Uberblick
verweisen sie auf eine lange Geschichte innerhalb der internationalen For-
schungsliteratur verschiedenster Disziplinen, beispielsweise der Soziologie,
Philosophie oder den Kultur- und Kunstwissenschaften.' Sie machen deut-

16  Die Autor:innen beschranken sich hier zwar auf westliche (moderne) Gesellschaften,
betonen jedoch die Relevanz der Frage nach dem Verhiltnis von Asthetik und Gesell-
schaft auch hinsichtlich anderer Gesellschaftsformen wie traditional-hochkulturelle
oder archaisch-schriftlose Gesellschaften. Auf den Aspekt, dass sich »[...] [d]ie moder-
ne westliche Formensprache der Architektur, der Malerei, des Designs oder des Tanzes
[.] immer schon an nicht-westlichen Asthetiken, wie etwa der indischen, japanischen
oder der (nord-)afrikanischen, geschult und in der Folge von Kolonialisierung und 6ko-
nomischer Globalisierung ihrerseits Spuren auf der ganzen Welt hinterlassen [hat]«
(Prinz und Gobel 2015, 12) weist Sophia Prinz wiederum an anderer Stelle zusammen
mit Hannah Gobel hin.
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lich, dass im Zuge dieser Geschichte immer wieder mégliche Grundlagen und
gesellschaftliche Konsequenzen der Gestaltung und Verbindung von Politik
und Asthetik ausgiebig diskutiert worden sind. Angesichts der empirischen
Aktualitit des Zusammenhangs zwischen Politik und Asthetik sprechen sich
die Autor:innen fiir eine notwendige Erginzung oder sogar Ablosung des
populiren klassischen soziologischen Paradigmas aus (Reckwitz, Prinz und
Schifer 2015, 16ff), mit dem eine zunehmende und umfassende »Rationali-
sierung« (z.B. Weber 1921) und »Entsinnlichung« der modernen sikularen
Gesellschaft sowie ein Bedeutungsverlust kollektiver sinnlich-affektiver Erre-
gung einhergehen (z.B. Durkheim 1981).

Wie ich (teilweise im Anschluss an die Perspektive von Reckwitz, Prinz und
Schifer) im Folgenden erliutern werde, zeigt sich seit Anfang des letzten Jahr-
hunderts eine andauernde Auseinandersetzung mit dem Verhiltnis von Politik
und Asthetik in zahlreichen empirischen Studien und theoretischen Konzep-
tionierungen. In dieser Auseinandersetzung lassen sich unterschiedlichste
Schwerpunktsetzungen, Positionen und Argumentationslinien feststellen,
ebenso wie eine sehr heterogene Bewertung der gesellschaftlichen Wirksam-
keit der Verbindung von politischen und adsthetischen Praktiken. Hiufig liegt
der Fokus in diesen Arbeiten allerdings auf teilweise regelrecht gegensitz-
lichen Produktivititen” dieser Verbindung: Entweder wird ihr méglicher
Beitrag hinsichtlich institutioneller, staatlicher und 6konomischer Interessen
(Produktivitit I) betont oder hinsichtlich emanzipatorischer, autonomer und
demokratisierender Interessen (Produktivitit II). Der interessante Kontrast
weist auf den durchaus ambivalenten Charakter dieses Verhiltnisses hin.
Dariiber hinaus legt er nahe, den Blick auf die konkrete Gestaltung der kom-
plexen Verbindung selbst zu richten und auf dieser Grundlage das Verhiltnis
von Politik und Asthetik neu zu itberdenken.

17 Ich beziehe mich hier auf den Begriff der conditions of felicity oder »Gelingens-
bedingungenc, der urspriinglich auf die Sprechakttheorie John Austins (1962) zuriick-
zufithren ist. Sehrverknappt formuliert, wird in dem damit einhergehenden Verstand-
nis solcher »Celingensbedingungen« verschiedenen Formen der Rede performative
Wirkung zugeschrieben. Das heifit, dass Sprechakte die jeweilige Wirklichkeit, die sie
vermeintlich nur reprasentieren und beschreiben, im Zuge solcher Sprechakte aktiv
mit konstituieren, also realisieren. Die spater vorgenommene Erweiterung dieses Ver-
standnisses durch Latour (z.B. Latour 2003), die fiir meine Arbeit und Forschung zentral
ist, erliutere ich in Kapitel 2 ndher.



https://doi.org/10.14361/9783839469606 
https://www.inlibra.com/de/page/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

1. Zukunftsszenarien - »Fliichtlingsfrage« und demokratische Gesellschaft

1.2.1  Produktivitat I: »Empire der Sinne« und Kulturalisierung
von Okonomie

Kurz zusammengefasst, finden sich in der Forschungsliteratur wesentliche
kritische Erdrterungen zu spezifischen Formen der Verbindung politischer
und dsthetischer Praktiken. Thematisiert und diskutiert wird hier die geziel-
te Gestaltung dsthetischer Praktiken und ihrer Verbindung mit politischen
Praktiken, die sich an institutionellen, staatlichen oder 6konomischen Inter-
essen orientiert (z.B. Debord 1996 [1967]; Horkheimer und Adorno 2006 [1944],
Sombart (1983 [1913]). Besagte Verbindung wird beispielsweise von Walter Ben-
jamin (Benjamin 1963 [1936]) mit der bekannten Formulierung »Asthetisierung
von Politik« beschrieben, wobei Benjamin in diesem Kontext auch auf ihre
Instrumentalisierung wihrend faschistischer Regime hinweist.”® Uber ein
halbes Jahrhundert spiter diskutiert Hito Steyerl (Steyerl 2007) ebenfalls die
»Asthetisierung von Politik«. Sie radikalisiert in ihrem Essay diese Perspektive
und spricht von einem »Empire der Sinne«. In diesem »Empire« finde eine
»Verschiebung von den Zeichen zu den Sinnen« statt; Steyerl etabliert hier
Macht/Affekt analog zu Foucaults Konzept von Macht/Wissen. Sie verweist
auf eine zunehmende Politisierung und Verdinglichung von Affekten, in der
sich Macht als Gefiihl oder Affekt vollziehe und die keineswegs begrenzt sei auf
faschistische Regime, sondern vielmehr allgegenwirtig beobachten werden
kénne und neue Moglichkeiten von Herrschaft und Kontrolle mit sich bringe:

»In einer Ara, die von Angst und Sensationen dominiert wird, wirkt Macht
mehr denn je innerhalb der Sinne. Sie wird zunehmend sinnlicher, sie hat
die Wahrnehmung als solche durchdrungen. Im Reich der Sinne ist die Poli-
tik nicht nur asthetisiert, sondern wird als Asthetik vollzogen. Das Reich der
Sinne baut auf Schocks und Attraktionen, auf Begehren und Ekel, auf Hass
und Hysterie, auf Gefithle und Furcht. Die Macht, diese Gefiihle hervorzu-
rufen, sie zu kanalisieren, zu vermitteln und zu vermarkten, ist eine Eigen-
schaft gegenwartiger Herrschaft als solcher.« (Steyerl 2007, 0. S.)

Auch Eva Illouz (Illouz 2016) diskutiert eine immer stirkere Verbindung von
emotionalen und dkonomischen Praktiken sowie die damit einhergehende
Instrumentalisierung von Emotionen und Okonomisierung von Gefithlen

18  Eine eingehendere Diskussion findet sich u.a. bei Ansgar Hillach, Jerold Wikoff und
UIf Zimmerman (Hillach, Wikoff und Zimmerman 1979) und Juliane Rebentisch (Re-
bentisch 2012, 342-374).

2
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unter dem Begriff eines »emotionalen Kapitalismus« anhand verschiedenster
gesellschaftlicher Bereiche, z.B. in Filmen oder auf Online-Partner:innenbér-
sen. Andere Autor:innen konstatieren beispielsweise weitreichende Prozesse
einer »Kulturalisierung der Okonomie« (Hoffmann und von Osten 1999), die
etwa am Einfluss kulturellen Kapitals auf stidtische Prozesse der Gentrifizie-
rung sichtbar werde, oder eines gegenwirtigen »isthetischen Kapitalismusx,
der sich beispielsweise in der zunehmenden Inszenierung von bestimmten
Lebensstilen und Produkten zeige. Sie untersuchen anhand konkreter Fille
unter anderem die Differenz zwischen einem Gebrauchs- und einem »Insze-
nierungswert« von Produkten (Bohme 2016) oder Kunst und Wirtschaft als
unterschiedliche, jedoch miteinander verbundene Wertsphiren (Hutter 2015).
An anderer Stelle wird die Beziehung zwischen der viel diskutierten kiinstle-
rischen Autonomie 4sthetischer Praktiken und der alltiglichen 6konomischen
Arbeitspraxis empirisch plausibilisiert, beispielsweise von Hannes Krimer im
Hinblick auf Werbeagenturen. Krimer verweist in seinen Schlussfolgerungen
auf einen Bedarf an zukinftiger Forschung:

»Die Kreativen gerate