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Transkulturalitat: gender- und
bildungshistorische Perspektiven.

Zur Einfihrung in den Band

WoOLFGANG GIPPERT, PETRA GOTTE, ELKE KLEINAU

Die Themenfindung des vorliegenden Bandes basiert auf der Beobachtung,
dass sich in jiingster Zeit in den Sozial- und Kulturwissenschaften zahlrei-
che Umorientierungen, Perspektiverweiterungen und Neuausrichtungen
vollzogen haben. Dieser Prozess duflert sich in einer nahezu untiberseh-
baren Flut von Publikationen, in regen Tagungsaktivititen, zahlreichen
neuen Studiengingen sowie in kontrovers gefiihrten Fachdiskursen. Zu
den viel versprechendsten Ansitzen zihlen transnationale und transkul-
turelle Forschungsperspektiven. Sie stellen die Erklarungskraft statischer
Modelle von Gesellschaft, Nation und Kultur in Frage. Mit einem Fokus
auf Migration, Mobilitit und den damit verbundenen Transformationspro-
zessen thematisieren sie vielfiltige soziale Beziehungen und Vernetzun-
gen, gegenseitige Wahrnehmungen und wechselseitige Durchdringungen
uber politische, nationale und kulturelle Grenzziehungen hinweg. Ange-
regt durch postkoloniale Studien und Theorien' versucht etwa eine jiingere
Generation von Historikerinnen und Historikern gegenwirtig unter dem
Label »Transnationale Geschichte« einen Paradigmenwechsel in der Ge-
schichtswissenschaft herbeizufithren. Der traditionellen, nationalstaatlich
orientierten Geschichtsschreibung stellen sie eine globale Verflechtungs-
geschichte gegeniiber und wollen damit einer Entnationalisierung histori-
scher Fragestellungen Vorschub leisten.> Ausgangspunkt dieses Ansatzes

1 | Gute Einfithrungen in postkoloniale Ansitze bieten Bhabha 2000; Cas-
tro Varela/Dhawan 2005; Conrad/Randeria 2002; Dietze 2005.

2 | Zur theoretischen Verortung vgl. stellvertretend Budde/Conrad/Janz
2000; Conrad/Eckert/Freitag 2007; Osterhammel 2001. Kritik gibt es von den
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10 | WoLFeANG GIPPERT, PETRA GOTTE, ELKE KLEINAU

ist die Annahme, dass es sich bei der >Globalisierung« keineswegs um ein
rein postmodernes Phinomen handelt, sondern um einen jahrhunderte-
alten Makroprozess, der weder linear verlaufen noch abgeschlossen ist.

Ahnliche Argumente finden sich in den interdisziplinir gefithrten
Diskursen um den Kulturbegriff sowie um die Frage nach der tatsdchli-
chen Verfasstheit von Kulturen — Diskussionen, die sich seit den letzten
fiinfzehn Jahren zunehmend dynamisiert haben. Altere, essentialistische
Kulturkonzepte, die auf statischen Vorstellungen von sozialer Homogeni-
tit beruhen, haben sich lingst als unhaltbar erwiesen, da sie etwa regiona-
len oder sozialen binnenkulturellen Differenzierungen keinesfalls gerecht
werden. Das gegenwirtige Verstindnis, das sich im Rahmen des >cultural
turn< entwickelt hat, geht von einer prinzipiellen Offenheit, Heterogenitit,
Pluralitit und Mobilitit von Kultur aus. Diese Sichtweise duflert sich in
neuen bzw. neu aufgelegten Konzepten und Begrifflichkeiten wie >Hybri-
disierungs, >Travelling Cultures, >Plural Societiess, >Kreolisierung« sowie
im Begriff der >Transkulturalitat.

»Transkulturalitat«

Das Transkulturalititskonzept ist in der deutschen Diskussion mafgeb-
lich von dem Kulturphilosophen Wolfgang Welsch seit den 199oer Jahren
theoretisch entfaltet worden. Es fufdt auf der These, dass sich weder gegen-
wirtige noch vergangene Kulturen mit den Vorstellungen und Begriffen
erfassen und beschreiben lassen, wie es die traditionellen Entwiirfe ge-
schlossener und einheitlicher Nationalkulturen suggerieren. Insbesondere
grenzt sich Welsch von dem wirkmichtig gewordenen Kulturbegriff im
Sinne Herders ab, der ein in sich geschlossenes >Kugelmodell< von Kul-
tur entwickelte. Diesem Modell liegt erstens eine essentialistisch-ethnische
Fundierung zu Grunde, indem >Kultur< unter Riickgriff auf ein vermeint-
liches >Volkswesen« definiert wird. Es zielt zweitens auf eine soziale Ver-
einheitlichung seiner >Insassen< ab und entwickelt damit Vorstellungen
von >kultureller Reinheit«. Drittens setzt dieses Modell die Abgrenzung
gegeniiber >anderen< Kulturen bzw. >Nationen< konstitutiv voraus. Die
Wirkmachtigkeit dieser Konstruktionen dufdert sich beispielsweise in der
nach wie vor weit verbreiteten Annahme, dass die kulturelle Formation
eines Individuums etwas mit seiner Nationalitit oder Staatsangehorigkeit
zu tun haben miisse. Zugespitzt — so das Fazit Wolfgang Welschs — sei

Granden der historischen Zunft, etwa von Hans-Ulrich Wehler, der die empi-
rische Basis der »transnationalen Geschichte« sowie die begriffliche Stringenz
des Ansatzes stark anzweifelt (vgl. Wehler 20006).
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dieses klassische Modell hochgradig imaginir, fiktiv und seiner Struktur
nach »kultur-rassistisch« (Welsch 1995: 90).

Mit seinem Transkulturalititskonzept versucht Welsch, kulturelle
Homogenititsmythen in Form wohlabgegrenzter Kugeln oder Inseln zu
dekonstruieren. Kulturen — so seine These — »[...] sind intern durch eine
Pluralisierung moglicher Identititen gekennzeichnet und weisen extern
grenziiberschreitende Konturen auf« (ebd.: 84). Damit ist zum einen die
innere Komplexitit moderner Gesellschaften angesprochen, die infolge
eigenproduktiver Differenzierungen und Autonomisierungen unterschied-
liche Lebensformen und Kulturen umfassen. Die »ethnische Multikultu-
ralitit, von der man in Sachen Multikulturalismus in aller Regel spricht,
mache nur einen Teil der faktischen Multikulturalitit moderner Gesell-
schaften aus (vgl. ebd.: 87). Zum anderen verweist Welsch auf die duflere
Vernetzung von Kulturen: Binnenkulturelle Lebensformen enden nicht an
den Grenzen der Nationalstaaten; sie iiberschreiten diese, sind hochgradig
miteinander verflochten und durchdringen einander.

Transkulturalitit vollziehe sich jedoch nicht nur auf der Ebene der Kul-
turen und Lebensformen, sondern sie dringe bis in die Identititsstruktu-
ren der Individuen hinein: Wir seien »kulturelle Mischlinge« (ebd.: 98)
—lautet die Feststellung, mit der Welsch auf den Begriff der >Hybriditit« als
eine Schliisselkategorie der neueren Kulturwissenschaften verweist.?

Kultureller Austausch, wechselseitige Durchdringung, ethnische und
kulturelle Vielfalt sind weder ausschliefRlich moderne noch rein >westli-
che< Erscheinungen — was in den gegenwirtigen Globalisierungsdebatten

3 | >Hybriditit« ist jedoch nicht einfach gleichzusetzen mit >Vermischung«
oder kultureller Vielfalt, auch wenn im Forschungsdiskurs der Begriff oft in
dieser Form — zumeist mit einem Verweis auf Homi Bhabha — verwendet wird.
Das Konzept geht zuriick auf den russischen Philosophen und Linguisten Mi-
chail Bachtin, der auf die Méglichkeit der Sprache hinweist, »innerhalb ein und
desselben Satzes zwei gegensitzliche Stimmen zu Wort kommen zu lassen, die
sich gegenseitig ironisieren bzw. demaskieren« (Ackermann 2004:148). Bach-
tin differenziert zwischen >intentionaler< und >organischer« Hybriditit, wobei
der erste Begriff einen Prozess bezeichnet, der »[...] die Macht hinterfragt und
den herrschenden Diskurs dekonstruiert« (ebd.: 149). Der zweite Begriff be-
schreibt den Vorgang der kulturellen Amalgamation, der eintritt, sich jedoch
weitgehend unbewusst vollzieht. Mit seinem Begriff des >kolonialen Mimikry«
greift Bhabha auf den ersten Teil dieses »dialektischen Modell[s] kultureller
Interaktion« (ebd.: 149) zuriick. Damit ist eine Form des Nachahmens kolo-
nialer Kultur gemeint, um diese — sozusagen subversiv — zu transformieren.
Liegt der Focus auf der kulturellen Verschmelzung, wird ausschlieflich auf
den zweiten Teil des Modells rekurriert.
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oftmals tibersehen wird. Es handelt sich dabei um universale, iiberzeit-
liche Phinomene, die sich in vorindustriellen Gemeinschaften ebenso
finden wie in komplexen, postmodernen Gesellschaften. Sowohl in histo-
rischer als auch in kulturvergleichender Sicht bildet Transkulturalitit als
>»Kulturvermischung« vermutlich eher die Regel als die Ausnahme, haben
doch Migrationsbewegungen, Kriege und Eroberungen, Handelsbezie-
hungen und symbiotische gesellschaftliche Systeme aller Art seit jeher das
»Eigene« mit dem >Fremden< konfrontiert (vgl. Ackermann 2004: 142). Die
Forschungslandschaft, in der sich gegenwirtig an der sozial- und kultur-
geschichtlichen Rekonstruktion wechselseitigen Austauschs und gegen-
seitiger Einflussnahme abgearbeitet wird, ist dementsprechend vielfiltig
ausgerichtet und multidisziplinir bestiickt. Ein Skizze durch die bislang
untersuchten Epochen und transkulturellen geographischen Riume, plu-
ralen Gesellschaften und >ethnischen Milieuss, die transferierten Wis-
sensbestinde und Erzeugnisse der symbolischen und materiellen Kultur,
ihre Transferwege und die daran beteiligten Akteursgruppen — allein der
Ansatz einer Skizze dieser vielfiltigen Forschungsaktivititen wiirde den
hier gesetzten Rahmen sprengen4, zumal mit dem Verweis auf kulturellen
Austausch und kultureller Vermischung erst eine Seite der Medaille trans-
kultureller Situationsbeschreibungen beleuchtet ist: »Die Geschichte der
Transkulturalitit« — stellen Michael Gohlich u.a. fest — »ist auch eine Ge-
schichte der Gewalt in ihren verschiedenen Formen« (Gohlich u.a. 2006a:
9). Gerade das >lange< 19. Jahrhundert, das den zeitlichen Schwerpunkt
dieses Sammelbandes bildet, bietet neben unzihligen Beispielen fiir eher
zwanglosen, produktiven Austausch und die Verbreitung transkultureller
Muster auch historische Hohepunkte gewaltsam durchgesetzter Abgren-
zungen und Okkupationen. Kulturbegegnungen kénnen die verschieden-
artigsten Resultate hervorbringen — gegenseitiges Verstindnis, Aneignung
und Identifikation, Bestitigungen, Neuerungen und Umorientierungen,
aber eben auch Abgrenzung und Ausgrenzung, Verachtung und Unter-
werfung bis hin zur Vernichtung. Sozial- und kulturwissenschaftliche
Theoriemodelle und Fallstudien suchen die kulturellen und strukturellen
Konflikte, die in transkulturellen Situationen entstehen kénnen, zu er-
griinden — etwa die Inklusions- und Exklusionsstrategien hegemonialer,
nationaler Gruppierungen der sogenannten >Aufnahmegesellschaft, ihre
Integrationsangebote und den von ihr ausgeiibten Assimilationsdruck,
Diskriminierungen und Separierungen, aber auch die Optionen der als

4 | Statt vieler seien exemplarisch einige Studien neueren Datums ge-
nannt: Bauerkdmper/Bddeker/Struck 2004; Conrad 2006; Conrad/Osterham-
mel 2004; Espagne/Middell 1999; Hirschhausen 2006; Muhs/Paulmann/
Steinmetz 1998.
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>fremd« wahrgenommenen >Anderen< zwischen Abschottung, wechsel-
seitigem Austausch, partieller oder moglichst vollstindiger Anpassung.
Das Themenspektrum, die theoretischen Zuginge sowie der Quellen- und
Literaturbestand sind entsprechend weit geficherts Die Bandbreite reicht
von Studien {iber Rassismus und Xenophobie, iiber Arbeiten zur Migrati-
ons-, Fliichtlings- und Reiseforschung zu Untersuchungen iiber Auflen-
seiter/innen, Minderheiten und Randgruppen bis hin zu jenen Arbeiten,
die sich mit den Konstruktionen und Imaginationen, den Vorstellungen
uiber das >Fremde« im Kontext von Exotismus und Kolonialismus, Orien-
talismus und (neuerdings) Okzidentalismus beschiftigen.® Obwohl sich
die jeweiligen Wissenschaftsdisziplinen in ihrer Blickrichtung auf soziale
und kulturelle Phinomene unterscheiden, verbindet sie eine erkenntnis-
leitende Fragestellung, die sich als >roter Faden< auch durch die Beitrige
des vorliegenden Bandes zieht: die Frage nach den Reprisentationen des
jeweils sEigenen< bzw. >Fremden< sowie nach den Asymmetrien dieses Ver-
hiltnisses (vgl. Ackermann 2004: 141).

»Eigenes«und »Fremdes:«

>Fremdheit« als das Beziehungsverhiltnis zwischen dem >Eigenen< und
dem >Fremdenc stellt ein anthropologisches Grundverhiltnis dar. Solan-
ge menschliche Gesellschaften existieren, unterhalten sie Beziehungen
zueinander, kommt es zu Entlehnungen und Entleihungen, Annexionen
und Abstoflungen, zu wechselseitigen Nachahmungen und Anpassungen:
»Die Identitit des Einzelnen wie der Gruppe, stellt Michael Wimmer
fest, »erwichst dabei aus der Differenz und Abgrenzung, mehr noch, eine
Kultur entwickelt sich nur vermittels ihrer Kontakte zu anderen, so dass
man sagen kann, dass diese Beziehung der Interkulturalitit fiir jede Kul-
tur konstitutiv ist« (Wimmer 1997: 1066). Damit ist allerdings noch nicht
ausgesagt, was jeweils als fremd wahrgenommen und wie es erfahren wird.
Schon der Versuch einer niheren inhaltlichen Bestimmung des >Fremdenc«
oder >Fremdartigen« wirft erhebliche Probleme auf. Ob etwas als fremd-
artig erlebt und mit welchen Bewertungen es konnotiert wird, variiert je

5 | Einen profunden Forschungsiiberblick zur kulturwissenschaftlichen
Fremdheitsforschung bis Anfang der 199oer Jahre bietet Wierlacher 1993 (vgl.
auch Schiffter 1991 sowie Wimmer 1997). Den neueren Forschungsstand spie-
gelt u.a. der von Bremshey u.a. 2004 herausgegebene Sammelband wider.

6 | Zu den letztgenannten Themenbereichen vgl. etwa Bechhaus-Gerst/
Gieseke 20006; Berman 1997; Dietze 2006; Eggers u.a. 2005; Kundrus 2003;
Said 1981; Wolter 2005.
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nach Situationsdefinitionen, Deutungsmustern und Ordnungsleistungen.
Menschen sehen >fremde< Kulturen immer durch den Filter ihrer eigen-
kulturellen Vorverstindnisse, denn die Begegnung mit dem >Fremden« be-
dingt eine vorhergehende Selbstverortung, eine >kulturelle Zentriertheit,
die es dem Individuum ermdéglicht, das Unbekannte wie auch das >An-
dere« als von ihm unterschieden wahrzunehmen und zu beurteilen. Das
»Fremdes, so Alois Wierlacher, sei darum als »das aufgefasste Anderec, als
Ergebnis der Interpretation von Andersheit und Differenz zu definieren
(Wierlacher 1993: 62). s>Fremdheit« ist demnach keine Eigenschaft von Din-
gen oder Personen, und das >Fremde« ist nicht eine einfache Gegebenheit,
sondern eine Konstruktion des Subjekts, eine Abgrenzungsmafinahme,
die Johannes Fabian mit dem Begriff des >Othering« umschrieben hat (vgl.
Fabian 1995). Das Verstehen des >Anderenc als >Fremden< wird von der kul-
turwissenschaftlichen Fremdheitsforschung grundsitzlich als Tatigkeit
verstanden, die auf Akten des Selbstverstehens, der Selbstauslegung be-
ruht, und zwar derart, »[...] dass die Art und Weise, in der wir die Anderen
»machenc gleichbedeutend ist mit der Art und Weise, in der wir uns selbst
machen« (Siebert 1998: 48).

>Fremdheit« ist ein ambivalentes Phianomen, das gleichermaflen Fas-
zination wie auch Bedrohung auslésen kann — je nach individueller oder
kulturell geprigter Einstellung: »Je geschlossener die Selbst- und Weltdeu-
tungen und Sinnsysteme [allerdings] sind, desto weniger Raum lassen sie
dem Fremden« (Wimmer 1997: 1068).

»Intersektionalitat«

Die Konstruktionen des >Eigenen< am >Anderen< werden gegenwirtig ver-
mehrtauch unter geschlechterkritischer Perspektive thematisiert. Generell
sucht und findet die sozial- und kulturwissenschaftliche Genderforschung
Ankniipfungspunkte an das Paradigma der Transkulturalitit (vgl. Mae
2007), zumal in dem Ansatz von Wolfgang Welsch weder die Problema-
tik der Machtverteilung in unterschiedlichen transkulturellen Strukturen
noch die Dimension der Geschlechterverhiltnisse berticksichtigt sind (vgl.
Saal 2007: 23). Soziale Ordnungen wurden und werden auf unterschiedli-
che Weise und in unterschiedlichen Kontexten hergestellt und legitimiert,
wobei alle gesellschaftlichen Gruppen, die an diesem Prozess beteiligt
sind, permanent kulturelle Differenz konstruieren und reproduzieren —
uiber Klasse, Schicht, Ethnizitit, Nation, Religion, Alter, Geschlecht und
andere Kategorien. Gender als soziale und kulturelle Konstruktion sowie
als grundlegende Differenzsetzung verandert sich in sich wandelnden ge-
sellschaftlich-historischen Kontexten und kann deshalb nicht losgel6st von
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anderen Faktoren betrachtet werden. Die Verflechtung der Kategorie Ge-
schlecht mit anderen Differenzierungskategorien wird zwar seit den An-
fingen der Frauen- und Geschlechterforschung thematisiert, aber erst in
den letzten Jahren unter den Begriff >Intersektionalitit« gefasst (vgl. Dietze
2001; Tiflberger u.a. 2006; Walgenbach u.a. 2007; Knapp 2008). Durch die
Verkniipfung von Kultur- und Genderforschung, so die Annahme, kénnen
einerseits verschiedene Differenzsetzungen, die die Ungleichheitsstruktu-
ren nahezu aller Gesellschaften prigen, in ihrer Wechselwirkung sichtbar
gemacht werden. Andererseits lisst sich aus der Verbindung von Gender
mit anderen Zugehorigkeits- und Abgrenzungskategorien eine geschirfte
Perspektive auf die Verflechtung unterschiedlicher Identititskonstruktio-
nen erwarten — zumal wenn Identitit im oben erwidhnten Sinne als Aus-
handlungsprozess zwischen Selbstpositionierungen und Fremdzuschrei-
bungen verstanden wird.

Bildungshistorische Perspektiven

Auch in geschlechterhistorischer Perspektive hat die Genderforschung als
quer liegender Wissenschaftsbereich beachtliche Ergebnisse zu Tage gefor-
dert. Anhand der Verkniipfung von >Nation< und >Geschlecht« als zentrale
Differenzierungs- und Identititskategorien der Moderne ist beispielsweise
herausgearbeitet worden, wie Prozesse der Nationalisierung der Geschlech-
ter wie auch die »Vergeschlechtlichung« von Nationen und Nationalititen
verlaufen bzw. verliefen.” Im >Projekt Nation< wurden Frauen und Minner
iiber ihr Geschlecht definiert, in verschiedenen politischen, sozialen und
kulturellen Rdumen der Nation positioniert und mit unterschiedlichen na-
tionalen Identititen versehen.

Die Konstruktion und Verschrinkung von Kultur, Geschlecht und
>Rasse«ist vor allem in den neueren, genderorientierten Studien zum deut-
schen Kolonialismus nachgewiesen worden.® Auf den unterschiedlichen
Ebenen der Kolonialpolitik, kolonialer Diskurse wie auch im Bereich der
Kolonialphantasien zeigt sich etwa, dass die »Konstruktionen des rassifi-
zierten Anderen immer auch eine rassifizierte, weifle Selbstkonstruktion

7 | Zur theoretischen Verschrinkung der beiden Kategorien vgl. Mae 2004
und vor allem Yuval-Davis 2001. Zahlreiche Einzelfallstudien zur Politisierung
des weiblichen Geschlechts im 19. und frithen 20. Jahrhundert finden sich
in dem von Ute Planert 2000 herausgegebenen Sammelband. Einen neueren
Literatureinblick bietet Gippert 2006.

8 | Vgl. etwa Dietrich 2004, 2007; Gippert/Kleinau 2006; Kleinau 2000;
Walgenbach 2003, 2005; Schneider 2003.
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beinhalte[n]« und mit einer nationalen, geschlechtlichen und >rassischenc«
Identitit in Wechselbeziehung stehen (Dietrich 2007: 376). Eine trans-
kulturelle Genderforschung vermag die komplexen Verflechtungen unter-
schiedlicher Differenzierungskategorien auch unter bildungshistorischer
Perspektive in den Blick zu nehmen.

Der >mainstream« bildungshistorischer Forschung hat transkulturelle
und intersektionelle Ansitze und Fragestellungen bislang allenfalls rand-
stindig zur Kenntnis genommen.® Das mag erstaunen, weisen doch die
hier angesprochenen Theoriekonzepte und Orientierungen auf genuin
erziehungswissenschaftliche Fragestellungen hin, zumal wenn es sich
um individuelle und kollektive Identititsbildungsprozesse als einen, wenn
nicht den zentralen piadagogischen Gegenstand handelt. Zwar hat die His-
torische Pidagogik noch im letzten Jahrhundert ihre bedeutsamen Para-
digmenwechsel von der >klassischen< Ideen- und Institutionengeschichte
iiber eine Sozialgeschichte der Erziehung und Bildung hin zu einer all-
tags- und subjektorientierten historischen Sozialisations- und Bildungs-
forschung vollzogen und neben klassen-, schicht-, milieu- und genera-
tionsspezifischen Fragestellungen auch genderhistorische Perspektiven
entwickelt. Es bleibt jedoch festzuhalten: Auch Bildungsgeschichte wird
— zumindest in Deutschland — vorrangig als nationale Geschichte konzi-
piert und geschrieben; erweiterte Perspektiven erschopfen sich nur allzu
oft in einem sinternationalen Vergleich«. Dabei zeigt allein das themati-
sche Spektrum, das die Autorinnen und Autoren dieses Bandes entfalten,
welcher Gewinn eine Hinwendung zu kulturwissenschaftlichen Fragestel-
lungen fiir die Bildungsgeschichte in Aussicht gestellt werden kann. Der
»intersektionale« Blick auf die Geschichte eréffnet zudem der Historischen
Bildungsforschung einen neuen, reichhaltigen Quellenfundus, der weit-
gehend noch seiner Erschlieffung harrt. Auch hierfiir liefern die nachfol-
genden Beitrige zahlreiche Anregungen. Ausgewertet werden unter ande-
rem zeitgendssische Zeitschriften, Reise- und Forschungsberichte, frithe
ethnographische Aufzeichnungen, Ratgeberliteratur, Briefe, Lebensldufe,
autobiographisch inspirierte Romane, fiktionale Literatur und Fotografien.
Gerade letztere wurden in kulturgeschichtlichen Studien in der Regel zur
Ausschmiickung und Illustration von geschriebenem Text verwendet. Fik-
tionale Quellen hingegen spielen in der bildungshistorischen Forschung

9 | Immerhin liegt ein Sammelband vor, der die pidagogische Relevanz
transkultureller Fragestellungen in der Erziehungswissenschaft ausdriicklich
thematisiert (vgl. Gohlich u.a. 2006b). Innerhalb der Erziehungswissenschaft
hat vor allem die Interkulturelle Pidagogik transkulturelle und intersektionel-
le Ansitze aufgegriffen; ihr fehlt aber weitgehend eine historische Perspektive
auf ihre Gegenstinde.

https://doi.org/10.1 inliby pen Access -



https://doi.org/10.14361/9783839409794 
https://www.inlibra.com/de/page/agb
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

TRANSKULTURALITAT: GENDER- UND BILDUNGSHISTORISCHE PERSPEKTIVEN | 17

bisher eine marginale Rolle. Dabei werden in Romanen, Dramen, in Lyrik
und — wie in diesem Band gezeigt — auch in Theaterstiicken Diskurse {iber
»Eigenes< und >Fremdes« entfaltet, wird iiber Zugehérigkeit und Ausschlie-
Rung verhandelt.

Das erste Kapitel umfasst Beitrige, die Intersektionalitdt und Critical
Whiteness thematisieren. Gabriele Dietze diskutiert in threm Artikel am
Beispiel deutscher Migrationsverhiltnisse, wie unterschiedlich Macht
und Subalternitit in weiblichen Individuen positioniert sein kénnen und
welche Moglichkeiten machtsensibler Hegemonie(selbst)kritik das Inter-
sektionalititskonzept eréffnet. Katharina Walgenbach und Nicole Schréder
zeigen in ihren Beitrigen, wie >Whiteness< als kritisches Paradigma fuir
die historische Geschlechter- und Bildungsforschung fungieren kann. Die
kritischen >Whiteness Studies< verweisen darauf, dass die Konstruktionen
des kulturell, ethnisch oder >rassisch< >Anderen< immer auch der >weifdenc<
Selbstaffirmation dienen. Am Beispiel der Zeitschrift »Kolonie und Hei-
mat, die vom >Frauenbund der Deutschen Kolonialgesellschaft« heraus-
gegeben wurde (Walgenbach), sowie der >true womanhoods, dem domi-
nanten Weiblichkeitsentwurf in den USA des 19. Jahrhunderts (Schroder),
wird die enge Verflechtung von Gender, race und nationalen Identititsent-
wiirfen verdeutlicht, die zugleich eine Ausgrenzung anderer sozialer, kul-
tureller und ethnischer Gruppen bewirkte.

Im zweiten Kapitel Ambivalente Begegnungen: AufSereuropdische Erkun-
dungen des >Anderen<wird anhand verschiedener Beispiele expliziert, wie Pio-
niere kolonialer Begegnungen Wissen tiber andere Menschen und Kulturen
erzeugten: Anke Kattner analysiert die zwischen 1790 und 1795 erschienenen
Reiseberichte Le Vaillants aus dem >Innerenc des afrikanischen Kontinents.
Die Berichte dienen einerseits als Quelle fiir die Wirkung und kognitive Be-
wiltigung kolonialer Situationen; andererseits verdeutlichen sie, wie schon
in der frithen Begegnung mit dem >Anderen< Formen der stereotypen Ver-
hirtung des Wissens und der Einordnung des >Anderenc in bestimmite, posi-
tiv oder negativ konnotierte Schemata angelegt waren. Im Mittelpunkt des
Beitrags von Pia Schmid steht der Herrnhuter Missionar John Heckewelder,
der ausfiithrliche und differenzierte Darstellungen tiber die nordamerikani-
schen Delaware-Indianer verfasst hat. Die Autorin geht der Frage nach, wie
sich Indianer und Missionare in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts in
Pennsylvania wechselseitig kulturell beeinflussten. Elke Kleinau analysiert in
ihrem Beitrag das Reisetagebuch eines demokratisch gesinnten deutschen
Adeligen, der in den Jahren 1825/1826 in die Vereinigten Staaten von Ame-
rika reiste. Obwohl selbst nicht frei von >rassischen«< Stereotypisierungen,
weicht seine anfingliche Begeisterung fiir die junge republikanische Nation
zunehmend einer kritischen Distanz, je mehr er sich mit Fragen von >Ras-
senzugehorigkeit¢, Sklavenhaltung und Sklavenhandel konfrontiert sah.
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Die Erziehungs- und Bildungsarbeit in transkulturellen Riumen er-
weist sich als ein ebenso wenig erforschtes Feld wie die Frage nach einem
moglichen Wandel von Geschlechterrollen und -verhiltnissen an diesen
Orten. Im dritten Kapitel des Bandes Institutionelle Vernetzungen und Kul-
turtransfer untersucht Juliane Jacobi Lehrerinnen und Lehrer an Schulen
von deutschsprachigen Einwanderern in den USA (1840-1918). Sie geht der
Frage nach den Abgrenzungs- und Identifikationsprozessen dieser Perso-
nengruppe nach und arbeitet heraus, wie Lehrerinnen und Lehrer in ihrem
Berufs- und Bildungsverstindnis in je spezifischer Weise auf die Situation
der Einwanderungsgesellschaft reagiert haben. Klaus Dittrich entfaltet in
seinem Beitrag die These, dass die republikanische Grundschule Frank-
reichs, wie sie ab den 188oer Jahren eingefiihrt wurde, in erheblichem Ma-
e an US-amerikanische Erfahrungen ankniipfte. Die Analyse von Berich-
ten, die im Kontext von Weltausstellungen als eine der wenigen globalen
Institutionen des 19. Jahrhunderts angefertigt wurden, zeigt auf, dass sich
die franzosischen Beobachter besonders fiir die demokratischen Grund-
lagen des amerikanischen Grundschulsystems begeisterten. Wolfgang Gip-
pert zeichnet nach, wie deutsche Lehrerinnen, die um die Wende vom 19.
zum 20. Jahrhundert nach Grobritannien reisten, als Kulturvermittlerin-
nen fungierten. Indem sie in Fachzeitschriften tiber ihre Erfahrungen im
englischsprachigen Bildungswesen berichteten, produzierten sie >Wissenc<
tiber die >Fremde< und belebten den zeitgendssischen Diskurs iiber Mid-
chen- und Frauenbildung in Deutschland. Kulturtransferprozesse werden
auch im Beitrag von Kerstin Wolff thematisiert, und zwar im Kontext der
internationalen Frauenbewegung. Am Beispiel des Abolitionismus, jener
in den 186oer Jahren in Groflbritannien ins Leben gerufenen internatio-
nalen Bewegung zur Abschaffung der Reglementierung der Prostitution,
wird nachgezeichnet, welche nationalen und institutionellen Bedingun-
gen erfiillt sein mussten, um an eine internationale Bewegung ankniipfen
zu konnen: Wie gelang es, eine >Idee« in Strukturen umzusetzen und sie
in vorhandene Organisationen — in diesem Fall die biirgerliche Frauenbe-
wegung Deutschlands — zu integrieren?

Aus der Migrationsgeschichte ergeben sich ebenfalls vielfiltige bil-
dungshistorische Fragestellungen — sei es im Kontext europiischer Bin-
nenmigration, zeitweiliger Auswanderung in den >Vorderen Orient< oder
im Massenphinomen der transatlantischen Aus- bzw. Einwanderung.
Hier gewinnt die Frage nach transnational verwobenen Familiengeschich-
ten sowie nach dem Erhalt oder einer Neuausrichtung von kultureller
Identitit eine besondere Bedeutung, auch durch Langzeitperspektiven
iiber Generationen hinweg. Den Auftakt im vierten Kapitel Zwischen >Hei-
mat< und >Fremde<: Selbstpositionierungen und Reprisentationen bildet Julia
Hausers Beitrag tiber die Erziehungsarbeit der Kaiserswerther Diakonissen
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im Osmanischen Reich (1851-1018). Neben den offiziellen Berichten iiber
die sogenannte >Orientarbeit< dienen als Quellen Egodokumente, vor al-
lem Briefe der Schwestern an das >Mutterhaus«. Julia Hauser arbeitet den
Widerspruch in der Kaiserswerther Missionstitigkeit heraus, der sich aus
dem emanzipatorischen Selbstverstindnis der Diakonissen einerseits und
der Aufrechterhaltung von Hierarchien zwischen ihnen und ihren Zog-
lingen andererseits ergab.

In Paris stellten um 1900 Frauen und Midchen etwa zwei Drittel der
deutschsprachigen Einwanderer. Die meisten arbeiteten als Kochinnen,
Erzieherinnen, Kindermidchen oder >sMidchen fiir alles« fiir einige Jahre
in der franzosischen Hauptstadt. Gemeinsam war den Frauen, dass ihr
Aufenthalt durch die Hoffnung auf einen sozialen Aufstieg motiviert war.
Mareike Konig riickt in ihrem Beitrag diese Akteurinnen, ihre Handlungs-
spielriume und ihre Netzwerke in den Mittelpunkt. Dabei geht es zum
einen um Fremdheitserfahrungen und kulturellen Austausch zwischen
Arbeitgebern und Dienstmidchen. Zum anderen werden Abgrenzungs-
und Identifikationsprozesse, die u.a. von Vereinen, kirchlichen Einrich-
tungen und deutschnationalen Akteuren beeinflusst wurden, untersucht.

Petra Gotte befasst sich in ihrem Beitrag mit der deutschen Auswande-
rung in die USA im 19. Jahrhundert. Im Mittelpunkt der Betrachtung steht
eine Familie, die 1851 von Pommern nach Wisconsin ausgewandert ist. Im
Hinblick auf die Selbstpositionierung der Familie wird nach den Einfliis-
sen der aus der alten Heimat mitgebrachten biuerlichen Traditionen einer-
seits und den Einfliissen der amerikanischen, mittelschichtsorientierten
Konsumkultur andererseits gefragt. Konkret geht es dabei um die Enkel-
generation, bei der ein besonderes Bediirfnis nach Selbstvergewisserung
festzustellen war. Deren Suchbewegung artikulierte sich insbesondere im
Medium der Fotografie: Das bewusste Sich-In-Szene-Setzen zwischen tra-
ditionellen Handwerksgeriten und Giitern der modernen Konsumkultur
kann als Indiz fiir die Suche nach Selbstverortung begriffen werden.

Konstruktionen von >Eigenems, >Fremdem«und Geschlecht untersucht
Susanne Heyn am Beispiel der Jugendarbeit der Kolonialbewegung in der
Weimarer Republik. Auch nach dem Ende der deutschen Kolonialherr-
schaft blieben die Kolonien als mentale und geographische Gebilde, die
im Rahmen von kolonialrevisionistischen, aber auch kolonialkritischen
Positionen verhandelt wurden, bedeutsam. In der Jugend sah die Kolonial-
bewegung die Bewahrerin und zukiinftige Tragerin eines >Deutschtums«
bzw. einer >deutschen Kultur<. Am Beispiel eines kolonialen Theaterstiicks
zeigt die Autorin auf, wie >weifles« koloniales Wissen generiert wurde und
wie die Konstituierung erwachsener und jugendlicher Identititen entlang
von >Rasse< und Geschlecht verlief.

Will die historische Bildungsforschung nicht in nationalen Fragehori-
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zonten verharren, kann und muss sie Anregungen einer »Sozialgeschich-
te des Kulturaustauschs« (Espagne 1997: 310) wie einer transkulturellen,
genderorientierten Geschichtsschreibung aufgreifen. Insbesondere hitte
sie Anschluss an neuere Theorieansitze und -diskussionen zu suchen,
neue thematische Felder innerhalb und vor allem jenseits nationaler und
kultureller Grenzziehungen zu erschlieffen und ihre Begriffe, Kategorien
und Gegenstinde — Erziehung, Bildung, Identitit — unter transkultureller
Perspektive neu zu durchdenken.

Das Herausgeber/innenteam dankt allen Autorinnen und Autoren des
Bandes, anregende Anstrengungen in diese Richtung unternommen zu
haben sowie der Deutschen Forschungsgemeinschaft fur die finanzielle
Unterstiitzung bei der Drucklegung.*
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Intersektionalitat und

Hegemonie(selbst)kritik

GABRIELE DIETZE

1. Interkulturalitat versus Intersektionalitat

Begriffe wie Transkulturalitit, Transnationalitit oder Diaspora haben eine
politische Funktion. Sie bestreiten oder korrigieren Weltwahrnehmun-
gen, die Homogenitit, Abstammung, Territorium oder Nation fiir zentrale
Kriterien der Beschreibung von Menschengruppen im Zeitalter der Glo-
balisierung halten. Transkulturalititskonzepte positionieren sich gegen
Ausschlussmechanismen, die der Konflikt- und Gewaltforscher Wilhelm
Heitmeyer »gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit« nennt (Heitmeyer
2000). In Deutschland ist der Begriff der Transkulturalitit {iber Wolfgang
Welsch popularisiert worden. Er macht Vernetzungen und Vermischun-
gen sowohl innerhalb von Gastkulturen wie von Diasporas stark.

»Der traditionelle Kulturbegriff scheitert heute an der inneren Differenziertheit
und Komplexitit der modernen Kulturen. Moderne Kulturen sind durch eine
Vielzahl unterschiedlicher Lebensformen und Lebensstile gekennzeichnet.
Ferner ist die klassische separatistische Kulturvorstellung durch die duflere
Vernetzung der Kulturen tiberholt. Die Kulturen sind hochgradig miteinander
verflochten und durchdringen einander. [...] Die neuartigen Verflechtungen
sind eine Folge von Migrationsprozessen sowie von weltweiten materiellen und
immateriellen Kommunikationssystemen (internationaler Verkehr und Daten-
netze) und von 6konomischen Interdependenzen.« (Welsch 2002: 0.S.)

Im Folgenden soll Transkulturalitit mit einer antirassistischen Gender-
Perspektive gegengelesen werden, die fiir ein dhnliches Problemfeld mit
dem Begriff der Intersektionalitit operiert. Auf den ersten Blick ergeben
sich dabei zwei Probleme. Das erste steckt in dem Kulturbegriff selbst.
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So sehr Welsch ihn tiber die Frage von Nation und Ethnie erweitert und
von einer >Kreolisierung der Kulturenc« spricht, so bleibt doch >Kultur« als
distinkte Figuration von sozialen Praxen, Techniken und Verkehrsformen
die zentrale Bezugsgrofie. Klassifizierung nach mentaler Zugehorigkeit
(kulturalistischer Ansatz) oder signifikanten Unterschieden zu jeweils
herrschenden Gruppierungen (differentialistischer Ansatz) sind nicht frei
von rassisierenden Logiken. Denn mit dem abgelehnten biologischen Ras-
sismus teilen sie eine Zuordnung von Menschengruppen nach Herkunft
und sehr hiufig auch eine Einschitzung der Unverinderlichkeit dieser
Merkmale. Man spricht in modernen Rassismustheorien deshalb auch von
skulturalistischen« (vgl. Hall 2000) und »differentialistischenc (vgl. Balibar
1990) Rassismen.

Nun zum zweiten Problem: In einer Kartierung der Forschungspers-
pektive sTranskulturelle Genderforschung«ist darauf hingewiesen worden,
dass Welschs Ansatz neben einer systematischen Vernachlissigung einer
Gender-Perspektive auch generell dem Problem der Machtverteilung aus-
weicht (vgl. Saal 2007: 277). Zwar geht es ihm um eine Dehierarchisierung
von hegemonialen und marginalisierten >Kulturen<, dabei werden aber
andere Felder von Machtverteilung (Klasse, Geschlecht, sexuelle Orientie-
rung) ausgeblendet. Trotz des ausgesprochenen Plidoyers fiir die Unein-
deutigkeit, Vermischung und Flexibilitit im Transkulturalistitskonzept
werden Menschen nach Gruppenmitgliedschaften betrachtet, allerdings
von solchen, die jenseits von Nation und Staatsbiirgerschaft angesiedelt
sind. Individuen, wiewohl nach Welsch als »kulturelle Mischlinge« ver-
standen, werden in der Regel als geschlossene Einheiten gesehen.

Von Seiten einer machtsensiblen Genderforschung ist einzuwenden,
dass Individuen jenseits ihrer kulturellen Zugehéorigkeit und transkultu-
rellen Vernetzung je einzelne Statusprivilegien oder Deprivilegierungen
verkérpern, die nicht von ihrer >Kultur¢, sondern von Klasse, Geschlecht
und Sexualitit abhingen. Obwohl man einer dhnlichen Fragestellung
nachgeht, wie sie der Begriff der Transkulturalitit bearbeiten will, liegt der
Schwerpunkt (der Genehmigung) auf dem Begriff der >Intersektionalitit<'.
Dieser sieht den kritischen Hebel in der Zusammengesetztheit einzelner

1 | Es handelt sich hier um eine direkte Riickiibersetzung von sintersec-
tionality«. Gegen die Begriffsbildung kann eingewendet werden, dass >Sektio-
nalitit« suggeriert, dass es sich bei diesen um jeweils ungemischte Abschnitte
handelt, es also fiir alle »gleiche< Geschlechter, >Rassen<und Sexualititen gibe.
Im Deutschen wird z.T. der Begriff Interdependenz bevorzugt. Im Sinne von
»voneinander abhingenc« bietet er ein flexibleres Modell der gegenseitigen Be-
einflussung und Modifikation der Felder als die Vorstellung von abgegrenzten
»Sektionen« (vgl. Walgenbach u.a. 2007).
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Individuen. Eine intersektionale Perspektive fragt nach unterschiedlichen
Gruppenmitgliedschaften einzelner Individuen, z.B. nach Gender, >Rasse</
Ethnizitit, Klasse, Sexualitit, Nation, Religion, Lokalitit, Alter und Befihi-
gung. Die Liste ist notwendigerweise unabschlief3bar.

Mit einem Zugang iiber Intersektionalitit kann sowohl die Frage von
Machtverteilung wie die Frage von Transkulturalitit betrachtet werden.
Auf die Kategorie Frau perspektiviert beschreibt eine intersektionale Ana-
lyse folgende Ausgangssituation: Alle Frauen nehmen in ihrer Bezugs->Kul-
tur< eine (jeweils verschiedene, aber) untergeordnete Position ein. Einige
Frauen (»weifle< und/oder Oberschichtfrauen) gehoren gleichzeitig einer
hegemonialen Statusgruppe an. Viele andere Frauen (nicht-weifle<, arme,
alte, kranke, >weifle< und >nicht-weifle<« homosexuelle Frauen) wiederum
fiihlen sich von diesen Frauen unterdriickt. Betrachtet man dieses Aus-
gangstableau, wird klar, dass das Forschungsdesign tiber die Bestandsauf-
nahme intersektionaler Verfugungen oder von Strategien transkultureller
Auflésung hinausgeht. Es wird immer gleichzeitig die Sprechposition des
oder der Analysierenden als genuiner Bestandteil der theoretischen An-
strengung reflektiert. Intersektionale Ansitze sind damit nicht nur he-
gemoniekritisch aufgestellt, sondern sie haben auch einen theoretischen
Mechanismus zur Hegemonie(selbst)kritik.

2.»Verstreute Hegemonien«

Intersektionale Analysen sehen das Individuum als ein Kompositum
unterschiedlicher Felder von machtgestiitzter oder marginalisierender
Differenz. Die transnationalen Feministinnen Inderpal Grewal und Caren
Kaplan sprechen deswegen von »scattered hegemonies« (Grewal/Kaplan
1994). Die Zusammengesetztheit der Macht- und Ohnmachtverteilung al-
leine 16st die Beschreibungsdilemmata allerdings noch nicht. Wichtig ist,
dass intersektionale Kategorien nicht als Essenz verstanden werden, son-
dern als kontextabhingig, die auch beziiglich Zeit und Ort variieren kon-
nen. Dazu eine Anekdote aus einer Begegnung, die ich kiirzlich bei einem
Wissenschaftlerinnentreffen in Brasilien machte. Die — mehrheitlich >wei-
Ren< und mehrheitlich an Fragen von >Rasse< und Ethnizitit arbeitenden
— Kolleginnen erklidrten mir unisono, dass es in Brasilien keine Frauen-
emanzipationsprobleme gibe. Ein wenig befremdet auch angesichts der
Tatsache, dass Brasilien der zweitgrofite Produzent von Schénheitsopera-
tionen an Frauen ist (aber immerhin einen Anteil von 39 Prozent in der
Professorenschaft stellt), forschte ich ein wenig nach und begegnete der
Tatsache, dass ausnahmslos alle Frauen der >weiflen< Mittelklasse Haus-
halt und Kinder von >nicht-weiflen«< gering bezahlten (150 Euro Mindest-
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lohn) Dienstmidchen (-empregadas domésticas<) erledigen lassen. D.h.
eine Hochschullehrerin hat keine Alltagserfahrung mit geschlechtsspezi-
fischer Arbeitsteilung in Haushalt und Erziehung, sondern hat dieses Feld
Frauen anderer Ethnizitit und Klasse iibertragen. Alle Unterklassenbrasi-
lianerInnen sind >nicht-weif3<. D.h. die Hochschullehrerin sieht sich nicht
als >Frau« benachteiligt. Allerdings nimmt sie die pauperisierte Lage ihrer
weiblichen Angestellten als Effekt von >Nicht-Weif3sein< und Subalternitit
wahr, die sie wie alle progressiven Wissenschaftlerinnen individuell lin-
dert, indem sie ihrem Dienstmidchen besseren Lohn, Fortbildungen oder
Krankenversicherungen zahlt.

Man konnte in einem dhnlichen Feld gegensitzliche Erfahrungen
in unseren Breiten machen. Mittelschichtakademikerinnen wiirden in
Deutschland in der Regel Geschlechtsdiskriminierung geltend machen,
da man ihnen wegen fehlender staatlicher und privater Kinderbetreuung
und dem Unwillen der meisten Partner, die Verantwortung zu teilen, die
geschlechtsspezifische Arbeitsteilung aufbiirdet. Sie blenden aber hiufig
Alltagsbertihrung mit Ethnizitit/Race/Klasse aus, auch wenn sie tiirkisch/
afrikanisch/polnische >Au Pairs¢, Putzfrauen und/oder Kindermidchen
haben, wie Untersuchungen zum »Chain of Care« zeigen (vgl. Hess 2001).
Interessant ist tibrigens, dass beide Gesellschaften aus vollig gegensitzli-
chen Griinden in ihrer Selbstwahrnehmung bestreiten, strukturell rassis-
tisch zu sein. In Deutschland glaubt man aus der spezifischen Holocaust-
geschichte heraus, Rassismus tiberwunden zu haben und tabuisiert alle
entsprechenden Anwiirfe.> In Brasilien dagegen ist die Uberwindung des
Rassismus durch Vermischung (-mesticagems) Staatsideologie. Eine Inter-
pretation der engen Verbindung von >Nicht-Weifisein< und Klasse (oder
eher Subalternitit) als Rassismus ist auf diesem Ende der Welt tabuisiert,
da angeblich >Rasse« keine Rolle spielt (vgl. Costa 2007). Zentral an den
hier entfalteten deutsch/brasilianischen Beispielen ist, dass in je unter-
schiedlichen lokalen und soziohistorischen Kontexten bei strukturell glei-
chen Gruppen - hier >weifle< Frauen — Geschlecht als Diskriminierungs-
faktor oder als neutral wahrgenommene Statusbeschreibung auftauchen
kann.

Neben der Zusammengesetztheit der Individuen und der kontextuel-
len Variabilitit der Kategorien in Raum/Lokalitit muss noch ein dritter
Faktor bedacht werden. Menschen mdgen sich an einem Platz, in einer
Nation aufhalten und trotzdem nicht denselben >sociohistorical space« be-
wohnen (vgl. Chow 1991: 93). Hier ist die postkoloniale und post-Sklaverei

2 | Siehe dazu Heidenreich 2006 und Kerner, die als >Verschiebung« des
nicht anerkannten Rassismus von einem »ethnisierten Verstindnis von Staats-
biirgerschaft« spricht (Kerner 2005: 232).
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Situation von Menschen aus den ehemaligen Kolonien oder von Sklaven-
handel betroffenen Landstrichen in den Landern der ehemaligen Koloni-
sierer oder Sklavenhalter angesprochen. Die Unschirfen dieser Dimension
von Intersektionalitit waren 2008 am Vorwahlkampf des amerikanischen
Prisidentschaftskandidaten Barack Obama von Bedeutung. Die Afroame-
rikanerInnen reklamierten, dass er als Sohn eines kenianischen Vaters auf
keine Erbschaft der Sklaverei zuriickblicken kénne und damit kein Ver-
stindnis fir ihre spezifische Lage als rassisch diskriminierte und sozial
deprivilegierte Urenkel von Sklaven haben konne. Das heifdt, potentielle
schwarze WihlerInnen misstrauten ihm, da er nicht denselben >soziohis-
torischen< Platz einnimmt. Obama wiederum verwies darauf, dass sein
Grofyvater als Koch fiir die britische Kolonialregierung gearbeitet habe und
bis ins hohe Alter als >Boy< angeredet worden sei (vgl. Obama 2006). Auf
diese Weise bringt er die verschiedenen Demiitigungssituationen, die mit
der Hautfarbe schwarz verbunden waren, in Korrespondenz und legitimiert
dariiber seine Sprechposition. Er bewohnt zwar mit ehemals versklavten
Afroamerikanern nicht denselben soziohistorischen Ort, aber einen mit
dhnlicher Herabwiirdigung belasteten kolonial/postkolonialen Raum. In-
teressanterweise positioniert sich Obama aber gleichzeitig im klassischen
Sinne als transkulturell, indem er immer wieder auf die >Hybriditit« seiner
Herkunft und Lokalititen (euroamerikanische Mutter, afrikanischer Va-
ter, Lebensstationen in Hawaii und Indonesien) hinweist, Kreolisierungs-
muster aufnimmt. Er entzieht sich damit einer >Rassen«Zuordnung und
betont damit seine Anschlussfihigkeit an unterschiedliche Netzwerke.
Obwohl von verschiedenen Seiten eine afroamerikanische >Identitit< an-
gerufen wird, versucht er sich postidentitir zu positionieren.

3. Dimensionen von Intersektionalitat

Wie arbeitet man mit dem Konzept >Intersektionalitit, und welche Er-
kenntnisse und politischen Schliisse sind aus einer solchen Perspektive
zu gewinnen? Erste Formulierungen stammen interessanterweise von
lesbischen afroamerikanischen Feministinnen. >Weifden< Frauen, die ihr
Geschlecht als hinreichende Plattform fiir politische Aktion sahen, hielten
sie entgegen, dass sie sich als homosexuelle Afroamerikanerinnen mitei-
nander verkniipfter simultaner und multipler Unterdriickung ausgesetzt
sihen, wobei weder Gender, noch >Rasse<, noch sexuelle Orientierung als
jeweilige Hauptursache verstanden werden kénnten (vgl. Combahee 1981).
Damit ist eine erste Dimension von Intersektionalitit angesprochen, die
Simultaneitit, also die Ko-Prisenz unterschiedlicher Marginalisierungs-
formen, ihre Verkntipftheit und ihre Vielschichtigkeit.

https://doi.org/10.1 inliby pen Access -



https://doi.org/10.14361/9783839409794 
https://www.inlibra.com/de/page/agb
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

32 | GABRIELE DIETZE

Hiermit kommen wir zu einer zweiten Dimension von Intersektio-
nalitdt. Im bereits erwihnten amerikanischen Nominierungswahlkampf
2008 sahen wir eine >weifle< Frau gegen einen schwarzen Mann antreten.
Man konnte tiberall lesen, dass Frauen und Schwarze (Afroamerikaner) in
den USA eine groflere Sichtbarkeit und einen gréfleren Machtanspruch er-
kampft haben. Nun hat diese Aussage eine seltsame Auslassung. Wo sind
eigentlich die schwarzen Frauen? Die feministische Philosophin Elizabeth
Spelman bezeichnet in ihrer Studie »Inessential Women« die im Sprachge-
brauch sich durchsetzende Unsichtbarkeit schwarzer Frauen als Intersekt-
ionalitit (vgl. Spelmann 1988).3 In einer berithmten frithen Anthologie af-
roamerikanischer Feministinnen hief der Titel dementsprechend »All the
Women are White. All Blacks are Men. Some of us are Brave« (Hull/Scott/
Smith 1982). Neben epistemologischen hat diese systematische Blindstelle
auch historische Griinde. Diese entsteht iiber die Gewichtung von Katego-
rien. In der amerikanischen Geschichte wird das Projekt der Race-Eman-
zipation (>Civil Rights Movement) als ein Projekt der Ermannung gelesen:
Eine der wichtigsten Formulierungen des Emanzipationsanspruchs lau-
tete: »Ich bin ein Mann und kein Sklave«. Hier werden Frauen unsicht-
bar. Die Frauenbewegung dagegen wurde und hat sich selbst implizit als
>weifd« verstanden. D.h. die Kategorie >Frau< wurde als >weif3« universali-
siert. Effekt beider Universalisierungsbewegungen ist die Unsichtbarkeit
der schwarzen Frau.

Eine dritte Dimension der Kategorie Intersektionalitit betrifft das
Verhiltnis der unterschiedlichen Kategorien zueinander. Hier taucht die
Schwierigkeit auf, dass Kategorien der Unterdriickung in verschiedenen
Konzepten wie Doppeldiskriminierung, »triple oppression< oder Mehr-
fachdiskriminierung addiert, multipliziert und/oder vervielfiltigt werden.
Solche Ansitze haben mehrere Probleme: Eines besteht darin, dass sug-
geriert wird, je mehr Aspekte von Benachteiligung identifiziert werden
kénnen, desto marginalisierter sei der entsprechende Mensch anzusehen.
Davon kann aber nur ausgegangen werden, wenn man annimmt, dass die
jeweiligen Kategorien bei jeweils unterschiedlichen Menschen jeweils glei-
che Inhalte haben. Nun unterscheidet sich die Geschlechtsposition >wei-
Rer« US-Mittelklassefrauen der 1970er Jahre beziiglich Erwerbsarbeit und
Selbstwertgefiihl von der afroamerikanischer Frauen, die in grofier Zahl
berufstitig waren und in ihren Familien starke Positionen einnahmen.
Und auch die Bezugsgréfle >Patriarchat< als gemeinsames Geschlechts-
schicksal ist in einer Community mit einem hohen Prozentsatz von Single

3 | Siehe auch die Formulierungen der Juristin Kimberlé Crenshaw von
der »intersectional experiences« (vgl. Crenshaw 1998).
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Mother Haushalten nicht entscheidend. Auflerdem ist Solidaritit mit den
Rassismuserfahrungen der Minner ein Imperativ.

Zum letzten Punkt ist hinzuzufiigen, dass ein falsches Bild von auf-
einander gestapelten Unterdriickungen als Steigerungslogik von >immer
schlimmer< auch dadurch entsteht, dass die Kategorien jeweils als >rein«
verstanden werden, z.B., dass Gender race-neutral ist und race gender-neu-
tral. Im ersten Fall wird >Whiteness«< universell gesetzt und im zweiten
Maskulinitit.

Es ist also wichtig, Intersektionalitit nicht als Additionsfrage von Gen-
der und Race und Klasse/Lokalitit und sexueller Orientierung zu fassen,
sondern die jeweiligen Kategorien als interdependent zu verstehen. Man
spricht in diesem Zusammenhang in der Tradition Gramscis von »artiku-
lierten Kategorien< (vgl. McClintock 1995: 7). D.h. eine gegenwirtige afro-
amerikanische Weiblichkeit (Single Mother Haushalte, Sklavereigeschich-
te) ist anders konstruiert, z.B. als je unterschiedliche afrikanische Weib-
lichkeiten (verschiedene Formen von Postkolonialitit, hiufig Kontrolle
von Landwirtschaft durch Frauen) oder >weifle< US-amerikanische Weib-
lichkeit, die sich wiederum in einigen Punkten von europidischer, speziell
deutscher (siehe Rabenmiitterdiskurs) >weifler< Weiblichkeit unterscheiden
kann. Eine solche Sichtweise impliziert natiirlich auch die Kontextabhin-
gigkeit anderer Kategorien: Race/Ethnizitit differiert nach Perspektive, im
radikalen Fall sogar in einer Person je nach Lokalitit. Fine dunkelhaarige
ruminische Freundin — fast ohne Akzent — wird in Deutschland stindig
mit der Verweisungsfrage Woher kommst Duc traktiert (vgl. Yildiz 1999).
In Ruminen war sie mit einem dunkelhiutigen Kollegen aus Ecuador ver-
abredet, den sie auf der Strafle von einem Internetfoto wieder erkannte.
Als sie ihn mit dem Namen anrief, gab er seiner Verwunderung Ausdruck,
dass ihn eine >weifle< Frau anspricht.

4. Hegemonie(selbst)kritik

Ein zentraler Punkt des Denkens in Intersektionalititen ist, dass es die
Wahrnehmung und die Kritik hegemonialer Positionen begiinstigt. Es ist
eine epistemologische Voraussetzung jeder Gender-Perspektive, dass Mas-
kulinitit universell menschlich gesetzt wird (das grammatische mannliche
Geschlecht reprisentiert vorgeblich alle) und Frauen als Sonderform durch
Inklusion ausgeschlossen werden. Dieser Universalisierung wurde von der
Frauenbewegung eine partikulare Selbstermichtigung gegeniibergestellt.
Nicht klar war allerdings, dass nicht nur Mianner hegemoniale Positionen
einnehmen kénnen, sondern auch Frauen. Auf der Ebene der Intersektio-
nalitit wurde auch die Frauenbewegung antiuniversalistisch herausgefor-
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dert, z.B. von lesbischen Frauen. Diese wiesen auf eine universalisierende
Vorannahme von Heterosexualitit hin. Der poststrukturalistische Femi-
nismus zeigte auf, dass die Annahme eines >natiirlich< biologischen Sex
unreflektiert Koérper, Reproduktion und Sexualitit verkoppelt, und damit
einen bestimmten Typ Weiblichkeit universalisiert, nimlich die heterose-
xuelle Mutter, und dass damit der Begriff des biologischen Geschlechts
heteronormativ ist (Queer Theory). Eine weitere anti-universalistische Er-
fahrung betraf die tiberwiegende Mehrheit der Protagonistinnen des zwei-
ten amerikanischen Feminismus, nimlich ihrer >weiflen< Mitglieder. Sie
wurden von >women of color« dazu genétigt, zu erkennen, dass, wenn sie
tiber Frauen redeten, sie nur >weifde< Mittelklassefrauen meinten, und dass
sie die Kategorie Frau so verwendeten, dass sie die Race-Erfahrung und
den Geschlechtscharakter schwarzer Frauen ausschloss.+ Erst ein Konzept
von Whiteness als sowohl unsichtbarer wie hegemonialer Norm, das mit
der weit verbreiteten Vorstellung aufriumt, dass nur >nicht-weifle< Eth-
nien eine >Rasse< haben und >weifle< Menschen raceless sind, verindert die
Sprechperspektive und den epistemologischen Raum. Angloamerikanische
>Critical Whiteness Studiess, die im letzten Jahrzehnt von einer deutschen
»Kritischen Weiflseinsforschung« aufgenommen wurden, stellen sich die-
ser >falschen Universalisierung« (Frye 1983: 117).5 Begreift man Geschlecht
als intersektionale Kategorie, scheint in der Positionierung vieler Frauen
der nordwestlichen Hemisphire zumindest eine Kategorie (»Weifein<) auf,
in der sie eine hegemoniale/universale Position einnehmen.

Zusammengefasst sind folgende Topoi intersektionellen Denkens an-
gesprochen worden:

« Miteinander verwobene Systeme vielschichtiger und simultaner Unter-
driickung

«  Kritik systematischer Ausschliisse und Ausschluss durch Inklusion

« Verstindnis von Einzelkategorien wie >Rasse<, Klasse, Gender als inter-
dependent

«  Kritik additiver Zugdnge von Mehrfachunterdriickungen

« Verweigerung der Universalisierung von Einzelkategorien.

4 | Ausfithrlicher zu den antiuniversalistischen Herausforderungen« der
Frauenbewegung vgl. Dietze 2006Db: 65.

5 | »Critical Whiteness Theory«< hatte besonderen Einfluss in den Gender-
Studies. In der amerikanischen Forschung waren die Arbeiten der Psychologin
Ruth Frankenberg einflussreich (vgl. Frankenberg 2001). Wichtige deutsch-
sprachige Ver6ffentlichungen vgl. Eggers u.a. 2006; Tiflberger u.a. 20006;
Wollrad 2005.
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Theoretische Ansitze wie >Masculinity Studies<, die Androzentrismus
herausfordern, oder >Critical Whiteness Studiess, die >Weif3sein< heraus-
fordern, sind aus dieser innertheoretischen Reflexion der Existenz unmar-
kierter hegemonialer Aspekte innerhalb kritischer Positionen entstanden.
Explizit in die Tradition der Frauenbewegung stellen sich Formationen
wie >Transnational Feminism« (vgl. Kaplan/Alarcon/Moallem 1999) und
>Feminist Postcolonial Studies« (vgl. Lewis/Mills 2003), die, ansetzend an
den Kritiken von Gayatri Chakravorty Spivak und Trinh T. Minh-ha, einen
selbstkritischen Intersektionalititsansatz entwickelt haben.

Nun wird hiufig eingewandt, dass solche selbstreflexiven Theoreme
bestenfalls analytischen aber keinen politischen Wert haben. Es wird ge-
sagt, die Vorstellung, je einzelne Individuen seien Komposita von Hegemo-
nien und Diskriminierungen, verunmégliche eine kohdrente Analyse und
verhindere politische agency. Im transnationalen Feminismus wird diese
Kritik aufgenommen und in ein neues Biindnisprinzip umgeformt, das
— wie bereits erwdhnt im Konzept >verstreute Hegemonien« — fiir einzelne
Positionen temporire und punktuelle Allianzen vorschligt. Zum Beispiel
kann der Prekarititsdiskurs Akademiker ohne Anstellung mit Menschen
ohne gesicherte Aufenthaltsgenehmigung kurzfristig verbinden (z.B. in
einer 1. Mai Kampagne), oder es finden in der Frage von Kinderbetreu-
ung und verantwortlicher Vaterschaft Gleichstellungsfeminismus und ein
christdemokratisches Familienministerium zusammen.

5.>Queering Intersectionalities«

Eine weitere Dimension politischer Intervention mittels intersektionaler
Analyse ist die Moglichkeit, Herrschaftspraktiken umzuarbeiten oder zu
resignifizieren. Hierfiir bietet >Queer Theory« als (hetero)normativitits-
kritischer Ansatz einen Rahmen. Letztere wird seit einigen Jahren mit
Intersektionalititsansitzen (insbesondere in Fragen von >Rasse</Ethnizi-
tit, Geschlecht, sexueller Orientierung und Nation) in Beziehung gesetzt
und hat eine Denkformation entwickelt, die sich >Queer Intersectionality<
nennt. Diese rekurriert auf die Tatsache, dass >Queer Theory« lange Zeit
intersektionalititsblind war und Intersektionalititsansitze die Frage von
Sexualitit und Heteronormativitit weitgehend ausgeklammert oder in
falsch verstandener Arbeitsteilung an >Queer Theory« delegiert haben (vgl.
Haper/Mufioz/Rosen 1997). Inzwischen sind aber neue Ansitze wie die
>Queer of Color<und »Queer of Diaspora Theory« entstanden. Hegemonie-
kritische Ansitze wie >Critical Whiteness Theory, >Masculinity Theory«
oder >Postcolonial Feminism« konzentrieren sich auf eine universalisieren-
de Dimension (Weiflsein¢, Androzentrismus, Eurozentrismus). >Queer
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Intersectionality< dagegen inszeniert die Destabilisierung von Herrschaft
in der Umarbeitung oder Resignifizierung von mehreren unterschiedlichen
Machtstrukturen, wie sie in der folgenden Versuchsanordnung — schwule
Ehe — entwickelt wird:

Hier soll das Verhiltnis von Ehe, Staatsbiirgerschaft, Heteronormativi-
titund Nation an der Intersektionalitit von sexueller Orientierung, »Ethni-
zitit¢, Geschlecht, Religion und Lokalitit sowohl als Schauplatz >verstreuter
Hegemonienc« als auch von queerer Resignifikation entfaltet werden.® Wie
die Queer-Theoretikerin Antke Engel schliissig argumentiert hat, steht das
Gesetz zur >Eingetragenen Lebenspartnerschaft« (Homo-Ehe<) von 2001
im Spannungsverhiltnis der Gleichzeitigkeit von »rigider Normativitit«
und »flexibler Normalisierung« (Engel 2002: 194). Flexibilitit zeigt sich
in der Zulassung eines Ehe-Imitats. Die Normativitit zeigte sich in der
politischen Entscheidung, die >richtige< heterosexuelle Ehe zu privilegie-
ren, besonders im empfindlichen Adoptions- und Rentenrecht. Ohne diese
deutliche Grenzziehung wire nach Engel irrelevant, ob die Partner homo-
oder heterosexuell sind und damit wiirde die »soziokulturelle Bedeutung
von Heterosexualitit« (ebd.: 225) devaluiert.

Erweitert man Engels Blick auf die Ehe mittels einer queer intersektio-
nalen Perspektive, wie sie >Queer of Color< und >Queer Diaspora Critique<
anbieten, stoft man auf folgenden Doppelstandard: Die gesetzliche Regle-
mentierung der Ehe bevorzugt nicht alle heterosexuellen Ehen. Staatliche
Organe verfolgen so genannte >Scheinehen< mit >Auslinder/Innens, die
sich iiber diesen Weg legalisieren konnten. Heterosexualitit steht aller-
dings nicht im Zentrum, wenn die Auslidnderpolizisten in Schlafzimmern
nach Vollzugsnachweisen schniiffeln, sondern es geht darum, eine >Er-
schleichung« von Aufenthaltserlaubnissen zu vermeiden. Paradoxerweise
legt man damit generative Tétigkeit nahe, die zu Kindern fithren konnte,
die nicht erwiinscht sind.

Genau das will ein neues Auslindergesetz, nimlich ein Nachzugs-
verbot junger Briute (unter achtzehn) aus der Tiirkei, um >ethnisch un-
erwiinschte<, nicht Deutsch sprechenden Kinder von >verkauften Briutenc<
zu verhindern. D.h. staatliche Ehe- und Sexualpolitiken sind nicht nur
ausschliefllich heteronormativ motiviert. Wenn es um Staatsbiirgerschaft
(Nation) geht, wird »Reprosexualitit« (Edelmann 2004) privilegiert. Wenn
es um die biopolitische Planung der Zusammensetzung von Bevolkerun-
gen geht, sind Okzidentalitit und eine Positionierung gegen orientalisches
Patriarchat und >Kinderbraute« das Kriterium.”

6 | Das Beispiel ist eine weiter entwickelte Fassung einer fritheren Versf-
fentlichung von Dietze/Haschemi Yekani/Michaelis 2007: 134f.
7 | Versucht man >Critical Whiteness Theory< in den deutschen Diskurs

https://doi.org/10.1 inliby pen Access -



https://doi.org/10.14361/9783839409794 
https://www.inlibra.com/de/page/agb
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

INTERSEKTIONALITAT UND HEGEMONIE(SELBST)KRITIK | 37

Die hier beschriebene Konstellation kénnte einem Verfahren unterzo-
gen werden, das man in der >Queer of Color< Forschung eine Politik der
>Disidentifikation< nennt (vgl. Mufioz 1997). Darunter versteht man ein
spielerisches (Uber)erfiillen hegemonialer Anspriiche bei gleichzeitiger
Unterwanderung der Normen. Dabei werden die eigentlich erwarteten
Personlichkeitsmerkmale und Verhaltensnormen so re-arrangiert, dass
ihre machtgestiitzte Verfasstheit sowohl transparent als auch in einer Art
>semiotischer Guerillataktike re-arrangiert wird. Aus den oben entwickel-
ten unterschiedlichen Normalisierungs- und Hierachisierungsimperati-
ven des Staates gegeniiber dem Institut >Ehe<, wenn es je Homosexuelle
oder >Auslinder« betrifft, liefle sich >disidentifizierend« eine veruneindeu-
tigende Kette bilden. Stellen wir uns erstens ein deutsches lesbisches Paar
vor, das Kinder will und damit einen Wunsch nach sozialer Vaterschaft
des Erzeugers verbindet. Stellen wir uns zweitens einen kurdischen Asyl-
bewerber mit begrenztem Aufenthaltsrecht vor, der seine Braut aus der
Tiirkei ins Land holen will. Stellen wir uns weiterhin vor, beide Konstella-
tionen schliefen ein Biindnis auf Zeit. Eine der beiden deutschen Lesben
geht mit der in Aussicht genommenen tiirkischen Braut eine eingetragene
Lebenspartnerschaft ein, was dieser moglicherweise eine unverdichtigere
Einreise in die BRD ermdglicht. Der potentielle Briutigam mit prekirem
Aufenthaltsstatus dagegen geht eine >Scheinehe< mit der anderen Freun-
din ein. Die durch kiinstliche Befruchtung mit dem Samen des Ehepart-
ners eingetretene Schwangerschaft >beweist< gegeniiber den Behorden in
einem DNA-Test den sicheren Vollzug der Ehe, die Vaterschaft wird an-
erkannt und dem Aufenthaltsrecht steht nichts mehr im Weg.

Es handelt sich bei dieser Spieliiberlegung nicht nur um eine Ge-
brauchsanweisung fiir ein die staatliche Disziplinierung unterlaufendes
Tduschungsmanéver, sondern um eine intersektionale Verquerung, die
Simultaneitit und Doppelstandards von Diskriminierungspraktiken
gleichzeitig nutzt wie auch unterliuft. Dabei werden sowohl die Identi-

zu transferieren, fillt im letzten Jahrzehnt eine Binaritit zum >Orientalischenc<
— festgemacht an tiirkischer Migration — ins Auge. Als Position hegemonialer
Selbstkritik kommt so Okzidentalitit in den Blick. Bezug nehmend auf latein-
amerikanische postkoloniale Theorie, die koloniale und postkoloniale eurozen-
trische Hegemonie auch >Okzidentalismus< nennt (vgl. Coronil 2002), ist ein
Untersuchungsparadigma »>Kritischer Okzidentalismus< entwickelt worden
(vgl. Dietze 2006a; Dietze/Hornscheidt 20006).

8 | Der urspriinglich von Umberto Eco als »semiologische Guerilla< ein-
gefithrte Begriff beschreibt eine Besetzung und subversive Umarbeitung vor-
gefundener Sinnzusammenhinge insbesondere im medialen Text (vgl. Eco

1967).
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titen lesbisch/hetero, wie auch Nation/Lokalitit/Staatsbiirgerschaft und
Sexualpraktiken (Reprosexualitit) durchkreuzt und gleichzeitig trans-
kulturelle Positionierungen eingenommen. Eine solche Konstellation zu
erfinden, ist nur moglich, weil sowohl >Queerness«< wie Ethnizitits-/ Weifs-
heitspositionen umbesetzt und punktuelle und temporale Biindnisse ein-
gegangen werden. Die Allianzen beziehen sich nicht auf alle Aspekte einer
Personlichkeit, sondern nur auf jeweilige Aggregatzustinde nationaler,
sexueller und reproduktiver Zugehorigkeit. Moglicherweise sind sie auch
zeitlich befristet. Anders ausgedriickt, die hier auf die Bithne gestellten
Protagonistinnen »disidentifizieren< (Mufoz 1997) ihre geschlechtlichen,
sexuellen, nationalen und lokalen >Identititen<, indem sie Personlichkeits-
fragmente, die auf einer Bithne stigmatisiert sind (z.B. Fremdsein mit
problematischem Aufenthaltsstatus) auf einer anderen Bithne inszenieren
(heteronormative Reproduktion) um einem deutschen Konzept »ethnisier-
ter Staatsbiirgerschaft« performativ zu gentigen. Transkulturelle Dezent-
rierung raubt einer eurozentristischen >weifd</okzidentalen Hegemonie
das Privileg der Einheit von >herrschenden Kérpern< und Position. Auch
nicht->weifle< Kérper (siehe Obama) kénnen inzwischen hegemoniefihig
sein. Sie 6ffnet das Feld fiir einige »Andere<. Mittels >toleranzpluralistischer
projektiver Integration« (vgl. Engel 2008: 46) kénnen bestimmte attrakti-
ve Minderheiten sogar modellhaft fiir hybridisierte Lebensformen werden
(schwule Eltern, postkoloniale Intellektuelle). AuRerdem korrespondieren
transkulturelle Modelle mit der Notwendigkeit von Flexibilisierung in
globalen Mirkten. Gut ausgebildete und mehrsprachige Mittel- und Ober-
schichten brauchen diese Flexibilisierung, um konkurrenzfihig zu sein.
Wenn allerdings Machtfragen (Kapitalismus, postkolonialer Imperialis-
mus) nicht mitreflektiert werden, bleiben andere Effekte auf ebenfalls >fle-
xibilisierte< und auch durchaus transkulturelle Akteure in diesen Markten
unsichtbar: illegale Einwanderer, >sans papierss, in Grenzlagern internierte
oder abgeschobene Migranten und Asylbewerber, Prostitutionsmigration
und Objekte von Sex-Tourismus, in der Peripherie angeworbene Hausan-
gestellte, AltenpflegerInnen, Au Pairs in unsicherer Rechtslage (vgl. Hess
2005). Es sind aber nicht nur die unterprivilegiert Transkulturellen un-
bedacht, sondern vor allem der Anteil der transkulturellen Eliten an deren
Lage. Denn diese sind strukturell Profiteure prekarisierter Arbeitsverhilt-
nisse der transkulturellen Unterklassen.

Denken in Intersektionalititen erzwingt, die >Situiertheit des eigenen
Wissens« (vgl. Haraway 1995), seine >Wahrheitsproduktion< und potentiel-
le Hegemonialitit zu reflektieren. Eine queer-intersektionale Perspektive,
wie sie an dem Gedankenspiel >Schwule Ehe versus biopolitisch gesteuerte
Einwanderungspolitik« deutlich wurde, ermdglicht an der Achse Normkri-
tik eine genauere Bestimmung sich gegenseitig durchkreuzender (quee-
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rer) Untersuchungsperspektiven. Es wurde deutlich, dass die >Achsen
der Differenz« (vgl. Knapp/Wetterer 2001) nicht nur vertikal oben/unten
(Deutsche/Auslinder), sondern auch >quer< (Hetero/Homo) liegen kénnen
und dass durch diese Verschiebungen und Verkantungen dritte Effekte
generiert werden. An diesen Reibungspunkten von Normgefiigen kénnen
>in-between spaces< entstehen, in denen Praktiken der Disidentifikation
oder Resignifizierung moglich sind.

Charakteristisch fiir solche Strategien ist, dass sie mit den Regeln gegen
die Regeln spielen. Sabine Hark entwickelt fiir diese Strategie den Begriff
»Dissidente Partizipation«: »Teilhabe, ja Akzeptanz der herrschenden Spiel-
regeln ist die paradoxe Voraussetzung ihrer Verinderung« (Hark 2005:73).
Bezug nehmend auf einen Aufsatz von Foucault mit gleichnamigem Titel
spricht Judith Butler in »Was ist Kritik?« von Entunterwerfung (désassu-
jetissement — desubjugation) (vgl. Butler 2001; Foucault 1999). Voraus-
setzung der Entunterwerfung ist eine Kritik, deren Hauptaufgaben nicht
darin besteht

»[...] zu bewerten, ob ihre Gegenstinde — gesellschaftliche Bedingungen, Prak-
tiken, Wissensformen, Macht und Diskurs — gut oder schlecht, hoch oder nied-
rig geschitzt sind; vielmehr soll die Kritik das System der Bewertung selbst
herausarbeiten. Welches Verhiltnis besteht zwischen Wissen und Macht, so
dass sich unsere epistemologischen Gewissheiten als Unterstiitzung einer
Strukturierungsweise der Welt herausstellen, die alternative Moglichkeiten
des Ordnens verwirft.« (Butler 2001: 0.5.)

Ein paar Zeilen weiter beschreibt Butler Kritik als Praxis, »in der wir die
Frage nach den Grenzen unserer sichersten Denkweisen stellen« (ebd.).
Diese Uberpriifung der Bedingungen des eigenen Denkens, oder das auf
sich selbst Anwenden der Kritikparameter nennt Sabine Hark >reflexive
Produktivitit<. Anders ausgedriickt kann man auch von einer Verbindung
regelaffiner Normkritik und Entsubjektivierung sprechen.

Conclusio

Ein Denken in der Kategorie >Transkulturalitit< hat deutliche Vorteile: Es
will die Vorstellung einer vermeintlichen Geschlossenheit und ethnischen
Reinheit von tiber Abstammung definierten >Kulturen< im Zuge der Glo-
balisierung tiberwinden und die Anerkennung unterschiedlicher Identi-
titsformen innerhalb einer Gesellschaft vorantreiben. Transkulturalitit
bedeutet, dass Raum, Bewegung, Geschichte und Erfahrung von Individu-
en und Gemeinschaften zunehmend miteinander verkniipft sind. Die Vor-
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stellung hebt auf die de facto Existenz hybridisierter Kulturen ab und sieht
in der Vermischung eine Moglichkeit der De-Hierarchisierung von Dif-
ferenz. Die Bezugsgrofie dieser Neuformierung sind allerdings >Nationc<
und/oder >Ethnie<. Wie oben entwickelt bleibt jedoch neben der — inzwi-
schen bearbeiteten — Genderblindheit des Konzeptes (vgl. Mae/Saal 2007)
das Problem der Machtentstehung (z.B. Kolonialismus, Kapitalismus) und
daraus erwachsende Machtverteilung (Statusmarginalisierung aufgrund
von >Rasse, Klasse, Lokalitit, Religion) vergleichsweise unreflektiert. Blei-
ben diese Positionen unmarkiert, ist immer davon auszugehen, dass die
Sprecher/Innen (eigene) hegemoniale Positionen in diesem Feld nicht mit-
denken.

Ein >integrales< Denken in Intersektionalititen (vgl. Walgenbach 2007:
58f.) dagegen hat eine inhirente Produktivkraft zur Hegemonieselbstkritik.
Alle Frauen bergen in sich Positionalititen der Subalternitit, viele Frauen
nehmen aber gleichzeitig hegemoniale Positionen ein. Alle Mdnner beset-
zen zumindest eine hegemoniale Position, einige >weifs</okzidentale Min-
ner sind in anderen Positionen depriviligiert (z.B. homosexuell, arm oder
behindert), aber alle Manner mit sichtbarer Race-Markierung und/oder hér-
barem Migrationshintergrund haben (zur Zeit und in Deutschland) eine
Position der Marginalisierung. Ohne eine Selbstreflextion und Theoretisie-
rung der hegemonialen Positionen (Masculinity, Critical Whiteness/Okzi-
dentalismus, Heteronormativitit) entsteht keine wirkliche De-Hierarchisie-
rung, wie sie z.B. fiir einen politischen Begriff von Hybriditat als »Ort der
Differenz ohne Hierarchie« (Bhabha 2005: 5) Voraussetzung ist.

Die dafiir erforderliche Hegemonie(selbst)kritik kann nicht im luft-
leeren Raum des abendlindischen Erkenntnissubjekts produktiv werden,
sondern muss in Rechnung stellen, dass dezentrierende Epistemologien
Ergebnisse politischer Kimpfe sind (Buirgerrechtskimpfe, koloniale Be-
freilungsbewegung, >black« und >postcolonial feminism¢, >queer nations,
Antiglobalisierung oder Kanak Attack). Reflexion eigener sverstreuter
Hegemonien< wird nicht unherausgefordert erworben, sondern ist Be-
standteil unabschliefbarer politischer Prozesse, die bewegliche Erkennt-
nisstandpunkte, wechselnde Allianzen und ein stindiges Uberpriifen von
Wahrheitsproduktion und Wissenssituierungen bendstigen.
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Whiteness Studies
als kritisches Paradigma fiir die historische

Gender- und Bildungsforschung

KATHARINA WALGENBACH

Die zentrale Grundidee der Whiteness Studies ist ein Perspektivenwechsel
in der Analyse sozialer Ungleichheit. Wihrend in den letzten Jahrzehnten
in den Kultur- und Sozialwissenschaften vornehmlich die Konstruktions-
prozesse und sozialen Positionen des >Anderenc (Schwarze, Homosexuelle,
Frauen) im Mittelpunkt der Analyse standen, geht es bei den kritischen
Whiteness Studies um die Dekonstruktion der Norm. Dabei sollen die kri-
tischen Analysen in Bezug auf Diskriminierung, Ausgrenzung und Ab-
wertung allerdings nicht ersetzt, sondern erginzt werden.

In diesem Artikel wird der Frage nachgegangen, wie die kritischen Whi-
teness Studies fiir die historische Gender- und Bildungsforschung produk-
tiv gemacht werden kénnen. Dabei wird ein besonderer Fokus auf (trans-)
kulturelle Fragestellungen gelegt. Im ersten Teil des Beitrags werden zen-
trale Zuginge zu den kritischen Whiteness Studies prisentiert, welche die
inhaltliche Breite des Forschungsfeldes dokumentieren sollen. Im zweiten
Teil werden anhand eines konkreten Beispiels die Potenziale der kritischen
Whiteness Studies fiir die historische Gender- und Bildungsforschung
ausgelotet. Dafiir werden historische Diskurse iiber Weile Identitit, Ge-
schlecht und (Trans-)Kulturalitit in den deutschen Kolonien fokussiert. Im
dritten Teil werden in einem Ausblick mégliche Forschungsperspektiven
entwickelt, welche Whiteness als kritisches Paradigma fiir die historische
Bildungsforschung offeriert.
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1. Whiteness Studies als kritisches Paradigma

Oft wird der Beginn der kritischen Whiteness Studies Anfang der 199oer
Jahre datiert, da zu dieser Zeit wichtige Studien entstanden, die Whiteness
explizit in das Zentrum ihrer Analyse gestellt haben (z.B. Morrison 199s;
Frankenberg 1993; Dyer 1993). Diese zeitliche Zisur ist durchaus umstrit-
ten, da gerade Schwarze Autor/innen darauf hinweisen, dass Whiteness
schon immer Gegenstand der Analyse von Schwarzen gewesen sei. Faktisch
sei dies Uberlebenswissen in einer Gesellschaft gewesen, die durch Skla-
verei und Kolonialismus geprigt war (hooks 1992: 165). In diesem Sinne
kénnen z.B. die kritischen Reflexionen der Schwarzen Schriftsteller und
Biirgerrechtsaktivisten W.E.B. Du Bois (1863-1963) oder James Baldwin
(1924-1987) bereits unter die kritischen Whiteness Studies gefasst werden.

Kontrovers diskutiert wird im deutschen Kontext ebenfalls, mit wel-
chen Begriffen operiert werden kann bzw. soll. So wird von einigen Au-
tor/inn/en eine Adaption des Begriffs >Whiteness«< problematisiert, da eine
englische Begriffsverwendung die speziell deutsche Geschichte des Ras-
sismus tendenziell ausblende. Stattdessen wird der Terminus >Weif3sein«
favorisiert (vgl. Wollrad 2005: 21; Eggers u.a. 2005: 12).

Dagegen lisst sich einwenden, dass durch die Betonung auf Weif3-Sein
eine begriffliche Verengung stattfindet, weil damit primir essentialisti-
sche Konnotationen herausgestrichen werden und weniger der Prozess-
charakter von Kategorien bzw. Kategorisierungen abgebildet wird (vgl.
Schneider 2003: 36; TiRfberger 20006: 13). Der Begriff Whiteness hingegen
offeriert ein offeneres Begriffsfeld: er kann ein ganzes Set von Bedeutungen
zusammenfassen wie Konnotationen, Subjektpositionen, soziale Ordnun-
gen, Wahrnehmungsmuster und nicht zuletzt Dominanz bzw. Privilegien
(vgl. Walgenbach 20035a).

Ebenfalls strittig ist die GroRR- bzw. Kleinschreibung von >Whiteness«
bzw. >weifl«. Argumentiert wird hier entweder mit der vergleichbaren
Kleinschreibung von >weiblich« (vgl. Dietrich 2007: 47; Lorey 2006: 61)
oder es wird in Anlehnung an die US-amerikanische Schreibweise >Black<
bzw. >Blackness< die Grof3schreibung bevorzugt, um soziale Konstruk-
tionsprozesse hervorzuheben (Walgenbach 2005: 13). Dagegen wird ein-
gewandt, dass die Grof3schreibung von Black auf eine politische Tradition
zuriickgreift, bei der es um Selbstermdchtigung ging, deshalb sei eine Uber-
tragung auf den Begriff >Weifs< unangemessen (vgl. Eggers u.a. 2005: 13).

In gewisser Weise tangieren diese Diskussionen auch Probleme von
Transkulturalitit, da sie Fragen der sozialen und kulturellen Ubertragbar-
keit bzw. Ubersetzbarkeit von Konzepten aufwerfen. Als >Travelling Con-
cept« (vgl. Bal 2002; Braidotti 2002) wirft Whiteness Fragen der begriff-
lichen Ubertragbarkeit auf: Inwiefern dndern sich >Travelling Concepts«
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in unterschiedlichen Gesellschafts- und Wissenskulturen? Wie verlaufen
die zeitlichen, rdumlichen, inhaltlichen und personellen Rezeptionswege?
Verlaufen sie nur in eine Richtung und von welchen Machtverhiltnissen,
sprachlichen Barrieren und diszipliniren Perspektiven sind sie geprigt?
Inwiefern kommt es zu Verschiebungen von Bedeutungen, zu >Nicht-
Ubersetzbarkeiten< oder Ausblendungen?'

In diesem Artikel wird der Begriff Whiteness verwendet, wenn sich die
Ausfithrungen auf den angloamerikanischen Kontext beziehen oder das
angefiihrte Set von Bedeutungen hervorgehoben werden soll. Der Begriff
>Weiflsein< hingegen wird verwendet, wenn eine biologische Kohirenz im
Mittelpunkt der Betrachtungen steht, was gerade im deutschen Kontext
oft der Fall ist (vgl. Walgenbach 2005b). Dabei wird die Grof3schreibung
von Weifd favorisiert, um gingige Lesweisen zu irritieren und die soziale
Konstruktion von Whiteness zu unterstreichen. Im Gegensatz zur Grof-
schreibung von Black sollen damit allerdings keine Selbstermichtigungs-
prozesse einhergehen (vgl. Ha/Lauré al-Samarai/Mysorekar 2007: 13).

Die kritischen Whiteness Studies sind ein weites interdisziplinires For-
schungsfeld, das sich in den letzten Dekaden stark ausdifferenziert hat.
Dennoch lassen sich m.E. unterschiedliche Zuginge zu den kritischen
Whiteness Studies ausmachen, die im Folgenden dargestellt werden. Da-
bei werden auch erste Beziige zur historischen Gender- und Bildungsfor-
schung aufgezeigt.

Whiteness als unsichtbare Norm

In modernen Gesellschaften, die sich einer Rhetorik der Gleichheit ver-
schrieben haben, scheint Whiteness tendenziell unsichtbar zu sein — zu-
mindest fiir diejenigen, die nicht von rassistischer Diskriminierung betrof-
fen sind. Dies wurde beispielsweise in einer Studie von Ruth Frankenberg
deutlich, in der die Kulturwissenschaftlerin Weifle US-Amerikanerinnen
beziiglich ihrer Vorstellungen von Weifler Identitit und Kultur interview-
te. Sie kam zu dem Ergebnis, dass es ihren Interviewpartnerinnen beina-
he unméglich war, tiber ihr >Weifdsein< Auskunft zu geben. Frankenberg
spricht deshalb auch von dem Privileg einer >strukturellen Unsichtbarkeit«
(Frankenberg 1993: 6).

In den Interviews schienen nur die >Anderen< eine ethnische Identi-
tit mit entsprechenden kulturellen Praktiken zu besitzen. So nahmen
die interviewten Frauen die Sprache, Essgewohnheiten oder Musikstile
von mexikanischen oder afroamerikanischen Einwanderinnen und Ein-

1 | Fur Begriffsdiskussionen zu >Travelling Concepts< danke ich meiner
Kollegin Daniela Hrzan.
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wanderern als spezifisch wahr und die eigenen kulturellen Praktiken als
regulir. Mit dieser Zuordnung beanspruchten die Interviewpartnerinnen
allerdings auch eine normative Autoritit. Whiteness wird folglich zu einer
neutralen Kategorie bzw. einem vakanten Zentrum (vgl. Seshadri-Crooks
2000: 7; Dyer 1993: 141).

Die Unsichtbarkeit von Weiflen Privilegien fordert auch die pidagogi-
sche Praxis heraus. Insbesondere Autor/inn/en aus der Erwachsenen- und
Hochschulbildung reflektieren ihre Erfahrungen, wenn sie Whiteness in
den Mittelpunkt ihres Unterrichts stellen (vgl. Tisdell 1993; Maher/Tetrault
1997; Barlas 1997; Wollrad 2005). Die US-amerikanische Kulturwissen-
schaftlerin bell hooks berichtet beispielsweise von der Weigerung ihrer
Weiflen Studierenden, iiberhaupt tiber Weifle Dominanz zu diskutieren,
da sie keine Unterscheidung zwischen >Rassen< vornehmen, sondern viel-
mehr >den Menschenc« in den Vordergrund stellen wollten (vgl. hooks 1992:
167). Durch die Verweigerung einer kritischen Definition von Whiteness
bleiben die eigenen kulturellen, 6konomischen und politischen Macht-
positionen allerdings unreflektiert, unspezifiziert und ahistorisch. Birgit
Rommelspacher spricht in ihrer Publikation »Dominanzkultur« deshalb
auch von »verleugneten Identititen« (Rommelspacher 1995: 185).

Whiteness als Reprasentation

Die Unsichtbarkeit von Whiteness wird in bestimmten Konstellationen
allerdings aufgehoben, etwa wenn Whiteness mit Blackness konfrontiert
wird. Vergleichbar mit anderen abendlindischen, dichotom konstruierten
Kategorien (z.B. mannlich-weiblich) handelt es sich bei Whiteness um eine
relationale Kategorie. Dieses reziproke Konstruktionsverhiltnis wurde ins-
besondere in den Film- und Literaturwissenschaften herausgearbeitet (z.B.
Morrison 1995; Dyer 1993; Tischleder 2001). Hier wurde analysiert, wie
Schwarze Protagonisten in kulturellen Produktionen dafiir eingesetzt wer-
den, um tiber Whiteness zu reflektieren.

Die Norm braucht demnach das >Andere<, um sich selbst zu definieren.
Die Funktionalisierung von Schwarzsein bzw. Schwarzen Figuren fiir die
Konstruktion Weifler Identitit 1isst sich auch in Diskursen europiischer
Philosophen identifizieren. Ihnen diente die Figur des >primitiven Negers«
als Folie, um Fragen beziiglich Moral, Gesellschaft, Vernunft, Natur oder
menschlicher Entwicklung zu diskutieren (vgl. Marshall/Williams 1982;
Piesche 2005). Nicht selten wurde damit die Figur des >rationalen Euro-
péers« diskursiv gestiitzt, um Fragen menschlicher Entwicklungsfihigkeit
zu erdrtern bzw. die eigene Kultur als hochste Entwicklungsphase auszu-
geben.

Ein bildungshistorisch relevantes Beispiel fiir die Konstruktion des
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Selbst tiber Reprisentationen des >Anderenc ist Rousseaus Figur des >ed-
len Wildens, mit der er seine Zivilisationskritik begriindete (vgl. Rousseau
[1755] 1998). Diese Kritik manifestierte sich auch in seinen padagogischen
Zielsetzungen, wie in dem Erziehungsroman »Emile oder Uber die Erzie-
hung« (1762) deutlich wird. Ein weiteres Beispiel ist Eriksons begriffliche
Unterscheidung zwischen >Individual Ego< und >Group Ego<, welche er auf
der Basis von Studien der Erziehungsformen bei den >primitive societies«
der Sioux und Yurok in den 1930er Jahren entwickelte (vgl. Erikson 1945).
Diese Studien dienten Erikson auch als Kontrastfolie zur theoretischen
Entwicklung des Konzepts eines >amerikanischen Nationalcharakterss,
den er mit Konnotationen wie »zivilisierts, >weif3< und >dynamisch« belegt
(vgl. Jungwirth 2007: 1871T.).

Zusammengefasst finden sich in den europidischen Wissensarchiven
zahlreiche Beispiele, in denen eurozentrische Dichotomien und Domi-
nanzphantasien als heuristische Mittel eingesetzt werden, um die eigenen
theoretischen Annahmen zu stiitzen. Dies lisst ahnen, wie tiefgreifend die
Unterwerfung des >Anderen«< im westlichen Denken eingeschrieben ist.

Whiteness als Terror

Der Fokus auf die Reprisentationen von Whiteness hat gezeigt, dass mit
der bindren Kodierung >Weif« vs. >Schwarz« zumeist positiv besetzte Kon-
notationen von Whiteness einhergehen: >Vernunfts, »Zivilisations, >Moder-
ne<, >Ordnungg, >Sicherheit, >Reinheit« etc. (vgl. Dyer 1993; Morrison 199s;
Walgenbach 1998). Doch handelt es sich hier oft um Selbstreprisentationen
eines Weiflen Kollektivs. Dies wird besonders deutlich, wenn man White-
ness aus der Sicht der >Black Community« problematisiert.

Wie bereits erwihnt, gibt es hier eine lange Tradition der Analyse von
Whiteness. Schwarze haben zwar weniger anthropologische Studien im
klassischen Sinne iiber Whiteness verfasst, so bell hooks, doch tauschten
sie sich seit Anbeginn der Sklaverei tiber ihr spezielles Wissen beziiglich
des Weiflen Kollektivs bzw. Weifler Dominanz aus. Insbesondere Schwar-
ze Angestellte in Weiflen Haushalten trugen ihre Beobachtungen zuriick
in die segregierten Schwarzen Communities (vgl. hooks 1992: 165; Collins
1991: 351F.).

Die Schwarze Perspektive auf Whiteness zielt weniger auf eine simp-
le Umkehrung rassistischer Stereotype, sondern fokussiert das psycho-
logische Erbe Weifler Dominanz. Demnach haben die Konzeptionen von
Whiteness wenig gemein mit den oben referierten Konnotationen, sondern
sind wesentlich durch die Traumata geprigt, welche die Gewalterfahrun-
gen des Kolonialismus, der Sklaverei und der rassistischen Segregation
hinterlassen haben und die bis heute wirken (vgl. hooks 1992:167). In der
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kollektiven Erinnerung der Schwarzen Community ist Whiteness folglich
mit Terror konnotiert. Dieser ist wiederum auch durch Geschlechterver-
hiltnisse strukturiert. Ein Beispiel dafiir ist der Mythos des >Schwarzen
Vergewaltigers<, welcher historisch der Legitimation rassistischer Lynch-
praktiken gleichsam im >Namen weifler Frauen< diente (vgl. Davis 198y;
Ware 1993).

Wihrend hooks sich primir auf die US-amerikanische Geschichte
der Sklaverei bezieht, soll hier exemplarisch die deutsche Kolonialpolitik
(1884-1918) angefiihrt werden. Weifle Gewalt, Terror und rassistische Se-
gregation lassen sich insbesondere in der Siedlungskolonie >Deutsch-Sud-
westafrika< identifizieren, in der 1904-1907 ein Vélkermord an den Herero
und Nama begangen wurde — begleitet von Deportationen, Zwangsarbeit
und den ersten deutschen Konzentrationslagern. Nach dem Kolonialkrieg
wurde mit den >Eingeborenenverordnungen< von 1906/1907 ein rassistisch
segregiertes Gesellschaftssystem etabliert, das jede soziale Mobilitat fiir
Kolonisierte ausschloss (vgl. Griinder 1991: 121; Bley 1968: 189ff.; Zimmerer
2003: 34).

Gemifl dem kolonialen Slogan »Weifde Kopfe, schwarze Hinde« (Gros-
se 2000: 97), sollten Kolonisierte nur noch den Weiflen Siedlerinnen und
Siedlern zuarbeiten. Fiir die deutsche Kolonialpidagogik hief dies, dass
sie lediglich Grundkenntnisse im Lesen, Schreiben und Rechnen erhalten
sollten (vgl. Mehnert 1993; Markmiller 1995; Adick/Mehnert 2001; Gogo-
lin/Kriiger-Potratz 2006: 80). Die Blockade sozialer Mobilitit wurde damit
auch tiber Bildung reguliert.

Whiteness als soziale Konstruktion und Privileg

Ein Beispiel fiir die Perspektive, die Whiteness als Konstruktion heraus-
arbeitet, ist Noel Ignatievs Studie »How the Irish became White« (1995).
Hier zeichnet er die Geschichte irischer Auswanderer und Auswanderin-
nen in die USA nach, die Mitte des 19. Jahrhunderts aufgrund enormer
Fluchtlingsstrome aus Europa gesellschaftliche Brisanz erhielt. Kennt man
die jahrhundertelange Herrschaftsgeschichte des protestantischen Eng-
lands iiber das katholische Irland, so verwundert es nicht, dass gerade die
Iren von dem anglosichsischen >Old Stock< in den USA mit besonderem
Misstrauen empfangen wurden (vgl. Allen 1998). In ihren Augen waren
Iren unzivilisiert, physiognomisch deviant und moralisch degeneriert.

Die Klirung der Frage, ob Ir/inn/en sich der sozialen Kategorie >Weifd«<
zuordnen durften, implizierte allerdings nicht allein kulturelle Aspekte:
Mit ihr waren zur damaligen Zeit auch staatsbiirgerschaftliche Rechte ver-
bunden, denn nach dem Beschluss des amerikanischen Kongresses von
1790 konnte nur jede >freie, weifle Person« die amerikanische Staatsbiirger-
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schaft erhalten. Hier zeigt sich, dass >Weif3sein< nicht allein eine Frage der
Pigmentierung ist, sondern auch eine privilegierte Position markiert.

Im Kontext des deutschen Kolonialismus lassen sich die Historizitit
und Briichigkeit von >Weifssein« beispielsweise in den kolonialrassistischen
Diskursen iiber so genannte >Mischehen« oder >Mischlinge« identifizieren
(vgl. Grosse 2000; El-Tayeb 2001). Sie alle deuten Méglichkeiten bzw. Ge-
fahrenszenarios der Grenziiberschreitung binir verfasster Kategorien an
(vgl. Walgenbach 2005a: 183-190). Besonders deutlich wird der Konstruk-
tionscharakter von >Weif3sein< bei dem >Mischehenverbot« von 1912 fiir
Samoa. Hier verordnete der Staatssekretir des Reichskolonialamts, Dr.
Wilhelm Solf, dass die Nachkommen so genannter >Mischehen< vor dem
Verbot als >Weifse< gelten und nach diesem Zeitpunkt den >Eingeborenenc«
zugerechnet werden sollten. Die Zugehdorigkeit zum Weiflen Kollektiv war
demnach Produkt einer juristischen Entscheidung bzw. einer arbitrir ge-
setzten zeitlichen Zisur (vgl. ebd.: 80, 202).

Die Tatsache, dass die Diskussion iiber >Mischehen< immer auch mit
Staatsbiirgerschaftsfragen verbunden waren, verdeutlicht, dass hier eben-
falls Zugidnge zu Privilegien verhandelt wurden. Wie sich Weifle Privile-
gien heute darstellen, hat Peggy McIntosh Ende der 198cer in ihrem pro-
minenten Katalog von 46 Privilegien zusammengestellt. Fasst man diese
sehr personlich gehaltene Liste zusammen, so ermdglichen ihr Weifle
Privilegien, sich in der Welt willkommen zu fiithlen, Institutionen selbst-
verstindlich in Anspruch zu nehmen, Teil der kulturellen Norm zu sein,
Gefahren zu entkommen und sich nicht verstellen zu miissen (vgl. McIn-
tosh 1997).

Weifse Privilegien sind demnach in gesellschaftlichen Strukturen ver-
ankert. Deshalb ist es fiir Weifle Subjekte schwierig, sich auflerhalb dieses
Privilegiensystems zu positionieren, wie dies beispielsweise die Gruppe
der >Race Traitor« propagiert, die sich als neue Abolitionisten verstehen
(vgl. Garvey/Ignatiev 1997). Doch Rassismus lisst sich nicht auf intentio-
nale Akte reduzieren. Dies verdeutlicht eine weitere Interviewpassage von
Frankenberg, in der eine Interviewpartnerin berichtet, dass ihr Rassismus
weitgehend fremd geblieben sei, bis ihre Weiflen Nachbar/inne/n versuch-
ten, den Einzug einer Schwarzen Arztfamilie in ihr bis dato Weifles Akade-
mikerviertel zu verhindern. Wie Frankenberg anmerkt, wird die Existenz
einer rein Weifien Nachbarschaft an sich nicht als rassistische Stratifikation
identifiziert (vgl. Frankenberg 1993: 46f.). Weifle Privilegien miissen also
auch als strukturelles Problem gedeutet werden.

Fiir die Erziehungswissenschaft sind solche Fragen relevant, da sie pa-
dagogische Zielrichtungen problematisieren: Geht es darum, eine Weifse
Identitit abzulegen bzw. abzuschaffen oder vielmehr um die Entwicklung
einer progressiven, antirassistischen Weiflen Identitit (vgl. Giroux 1997;
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Rodriguez 2000)? Die Perspektive auf Weifle Privilegien verdeutlicht
zudem, dass Subjekte durch Macht- und Herrschaftsverhiltnisse unter-
schiedlich positioniert sind. Diese Positionierungen zum Gegenstand der
Reflektion zu machen, ist ebenfalls eine piadagogische Herausforderung.

Dabei muss Whiteness allerdings auch als interdependente Kategorie
gedacht werden (vgl. Walgenbach 2007; vgl. auch den Beitrag von Gab-
riele Dietze in diesem Band). D.h., dass Whiteness nicht als monolithi-
scher Block konzeptualisiert werden kann, sondern als in sich heterogen
strukturiert begriffen werden muss. Die meisten Studien aus dem Kontext
kritischer Whiteness Studies arbeiten deshalb ebenfalls Beziige zu Kons-
truktionen von Geschlecht, Klasse, Nation, Staatsbiirgerschaft oder Hete-
ronormativitit heraus. Prominente Beispiele fiir historische Studien sind
»Beyond the Pale. White Women, Racism and History« (1993) von Vron
Ware oder »The Wages of Whiteness« (1991) von David Roediger.

2. Weifde Identitat, Geschlecht und
(Trans-)Kulturalitat in den deutschen Kolonien

Wie Whiteness und Gender als interdependente Kategorien mit Fragen von
Kultur bzw. Transkulturalitit zusammengedacht werden kénnen, wird im
Folgenden exemplarisch anhand von Diskursen des >Frauenbundes der
Deutschen Kolonialgesellschaft< aufgezeigt. Als Quellen dienen 1277 Arti-
kel der Zeitschrift »Kolonie und Heimat« (1907-1914), dem Vereinsorgan
des >Frauenbundes<.? Die untersuchten >Mitteilungen< informierten tiber
Organisationsangelegenheiten, gaben praktische Tipps fiir die Hauswirt-
schaft in den Kolonien oder reflektierten die Aufgaben der deutschen Frau-
en im kolonialen Projekt (vgl. Walgenbach 2005a).

Der >Frauenbund« wurde in Berlin von Gattinnen fithrender Militirs,
Ministerialbiirokraten und Adeliger u.a. mit dem Ziel gegriindet, soge-
nannte >Mischehenc< in der Siedlungskolonie Stidwestafrika zu verhindern
und das >Deutschtum« in den Kolonien zu etablieren. Dafiir wurden im
Deutschen Kaiserreich Dienstmidchen im Alter zwischen 20 und 35 Jah-
ren angeworben, welche Weifle Kolonisten ehelichen sollten. Weifle Frau-
en waren damit zustindig fiir die biologische, kulturelle und soziale Re-
produktion eines Weiflen Kollektivs. In diesem Kontext erhielten Diskurse
iiber Weifle Kultur bzw. Weifle Identitdt eine besondere Relevanz.

2 | Die Quellenangabe wird im Folgenden abgekiirzt durch K+H.

3 | An dieser Stelle sei angemerkt, dass die Thematisierung von Weifier
Identitit und Kultur immer die Gefahr impliziert, einen Schwarz-Weif3-Bina-
rismus zu reproduzieren. Denn durch die Benennung rassistischer Begriffe,
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Bildungshistorisch interessant sind diese Quellen, da hier Prozesse der
individuellen und kollektiven Identititsbildung nachgezeichnet werden
kénnen. Versteht man unter Bildung nicht allein Erziehung bzw. Quali-
fikation, sondern ebenfalls Prozesse der individuellen Selbstwerdung und
-bestimmung, die wiederum gesellschaftlich eingebunden sind, dann las-
sen sich Herstellungsprozesse von Weifser Kultur und Identitit auch als
legitime Gegenstinde historischer Bildungsforschung identifizieren.

Als theoretische Folie fiir die folgenden Uberlegungen soll Michiko
Maes begriffliche Unterscheidung zwischen Kulturalitit, Transkulturali-
tit und Transdifferenz zugrunde gelegt werden. Unter Kulturalitit versteht
Mae homogene Vorstellungen von Kultur, die sich nach auflen abgrenzen
und nach innen hierarchisieren. Bei der Transkulturalitdt kommt es, im
Sinne Wolfgang Welschs, zu einer wechselseitigen Durchdringung von
Kulturen durch Prozesse der Modernisierung bzw. Globalisierung.4 Trans-
differenz schlieflich steht fiir eine Strategie der Subversion, mit der klare
Grenzlinien in Frage gestellt und Riume fiir ein »neues Kulturkonzept«
aufgemacht werden, das sich auf bereits Differentes bzw. Heterogenes
griindet (Mae 2007: 39ft).5

Kulturalitat: Weif3e Selbstaffirmation

Aus einer diskursanalytischen Perspektive konnen die Artikel des >Frauen-
bundes« als Beitrage zur Herstellung einer Weiflen Kultur in den deutschen
Kolonien gelesen werden. D.h. das historische Material gibt uns Auskunft
tiber die Identititsangebote des >Frauenbundes«< sowie die kulturellen und
sozialen Normen, welche er etablieren wollte.® Durch die Fremdheitser-
fahrungen der deutschen Kolonistinnen wurde die >strukturelle Unsicht-

Diskurse oder Logiken werden diese in gewisser Weise immer wieder erneut
zum Leben erweckt (vgl. Derrida 1986: 88, 120). Auf der anderen Seite kann
Whiteness nur kritisiert werden, wenn es benannt wird.

4 | In der Debatte iiber Transkulturalitit fillt mitunter auf, dass von einer
Dichotomie zwischen >ideologisch« verformten homogenen Kulturkonzepten
und tatsichlich«existierender Transkulturalitit ausgegangen wird (vgl. Welsch
1998: 47, 55; Mae 2007: 40). Aus diskursanalytischer Sicht miisste allerdings
die Vorstellung von Transkulturalitit ebenfalls als soziale Konstruktion ange-
sehen werden, die unser Denken iiber Kultur(en) bestimmt.

5 | Der Begriff der Transdifferenz wird durchaus unterschiedlich definiert.
Klaus Losch z.B. verweist ebenfalls auf das subversive Potenzial von Transdif-
ferenz, doch nach seiner Konzeption fiithrt der Begriff selbst keine normativen
Implikationen mit sich (vgl. Losch 2005: 256, 263).

6 | Verlissliche Aussagen tiber deren Rezeption oder iiber die tatsichli-
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barkeit< von Whiteness aufgehoben und Imaginationen von Weifler Kultur
bzw. Identitit explizit kommuniziert. Sie finden sich sowohl in Artikeln
iiber so genannte >Mischehenc«als auch in praktisch orientierten Beitrigen
zu Erndhrung, Sprache, Wohnkultur und Freizeitverhalten in den deut-
schen Kolonien.

Interessant ist hier, dass der >Frauenbund« seinen Auftrag zur kultu-
rellen Kolonisierung weniger in Bezug auf kolonisierte Subjekte verstand,
sondern sozusagen auf die kulturelle Zivilisierung der deutschen Siedler
abzielte. Insbesondere sorgte er sich um die angebliche >Verkafferung<
minnlicher Kolonisten. Unter diesem Begriff verstand man eine kulturelle
Degeneration, die sich beispielsweise in materieller Verarmung, iibermi-
Rigem Alkoholkonsum, der Integration afrikanischer Sprachelemente und
vor allem in deutsch-afrikanischen >Mischehen< ausdriickte.

Der Begriff hat ebenfalls klassenspezifische Komponenten, da er insbe-
sondere mit ehemaligen deutschen Soldaten verbunden wurde, die sich re-
lativ mittellos in den Kolonien niedergelassen hatten. In der symbolischen
Figur des >verkafferten Kolonisators« wird aber auch die Mdoglichkeit der
Grenziiberschreitung zwischen den binir verfassten Kategorien »schwarz«<
und >weil« angedeutet. Zugespitzt formuliert, wird hier die mogliche
Transformation des Kolonisators zum »Anderenc als Bedrohungsszenario
aufgebaut. Im Kontext der deutschen Kolonien reichte >biologische Ab-
stammung« offenbar fur die Inklusion in das Weifle Kollektiv nicht aus;
vielmehr ging es auch um Identifikation und kulturelle Performanz.

Neben der Privention von >Mischehenc« galt es, die >primitiven< Wohn-
kulturen und Erndhrungsweisen sowie die >rohen Sitten< der minnlichen
Kolonisten zu zivilisieren. Deutsche Kolonistinnen wurden daher aufge-
fordert, Pioniergeist zu zeigen und aus den >primitiven Unterkiinften< ein
>behagliches Heim« mit >zivilisierten Mébeln< zu gestalten (vgl. Walgen-
bach 2005a: 222ff).

>Primitiv« sei ebenfalls die Erndhrungsweise der minnlichen Kolonis-
ten, die sich nach Auskunft des >Frauenbundes« auf Fleisch ohne gesundes
Gemiise reduziere. Die Kochkiinste der deutschen Frauen sollten dariiber
hinaus zu geordneten Verhiltnissen in den Kolonien fithren, indem sie in
jedem Junggesellen den Wunsch wecken wiirden, eine deutsche Hausfrau
heimfithren zu kénnen (vgl. K+H, Jg. VI, Nr. 47: 9). SchlieRlich diene die
Erndhrung auch der »Erhaltung der Gesundheit und damit der Arbeits-
lust« (K+H, Jg. I, Nr. 6: 13). Keinen Zweifel lieRen die Autorinnen daran,
dass es die deutsche Hausfrau sein miisse, die dem Kolonisten das Leben
behaglich mache und nicht die kolonisierten Frauen, die statt einer Tasse

chen Praktiken in den deutschen Kolonien kénnen aus heutiger Perspektive
dagegen nicht mehr getroffen werden.
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Kaffee dem Besucher ein Glas Whisky-Soda oder Bier kredenzen wiirden
(vgl. K+H, Jg. VI, Nr. 45: 8).

Die Idealfigur der >Weifden Frau« sollte demnach ein Kulturfaktor in
den deutschen Kolonien sein. Entgegen der klassisch europiisch-philoso-
phischen Tradition wurden deutsche Minner somit der Natur und deutsche
Frauen der Kultur zugeordnet (vgl. Merchant198y). Insbesondere die méann-
lichen Autoren in »Kolonie und Heimat« waren sich einig, dass Minnlich-
keit, koloniale Wildnis und Natur eine Einheit bilden wiirden (vgl. Walgen-
bach 2005a: 122ff)). Edmund Leites fiihrt die Konnotation von Minnlichkeit
mit Eroberungsdrang, Aggressivitit und Trieb auf Modifikationen in der
Moralauffassung der Neuzeit zuriick. Die konstatierte Nihe des Mannes
zur Natur sollte es ihm erméglichen, neue Mirkte und Linder zu erobern
und unter Kontrolle zu bringen (vgl. Leites 1988: 167). In dieser Natur-Kul-
tur-Dichotomie kommt Weiflen Frauen der Auftrag zu, durch ihre >Tu-
gendhaftigkeit« die Prisenz der Kolonisten moralisch zu legitimieren.

In den Diskursen des >Frauenbundes< wurden Ernihrung, Sprache,
Freizeitverhalten und Wohnkultur demnach zu kulturellen Symbolsyste-
men stilisiert und mit kollektiver Identititsbildung verbunden. Dabei mar-
kierten die Autor/inn/en ihre Kulturgiiter und -praktiken abhingig nach
Kontexten als >weifd<, >europiisch« oder >deutsch<. Durch das koloniale Set-
ting nahmen sie ihre Kultur in erster Linie als »europdisch« wahr. So spra-
chen sie von >europiischen Wohnkulturens, sEuropderkiichen< und »euro-
péischen Kleidercodes«. Europiische Identitit stand fur die Autor/inn/en
dabei synonym fiir Weifle Identitit. Spezifisch >deutsch« wurden diese Kul-
turen interessanterweise erst durch den Einfluss deutscher Frauen. Mit dem
Hinweis auf das Geschlecht wurde die >deutsche Muttersprache« oder das
»deutsche Heim« besonders hervorgehoben (Walgenbach 2005a: 215, 227).

Die deutschen Kolonist/inn/en bemiihten sich, ihre >heimische« Kul-
tur durch Speisen, Restaurants, Kulturveranstaltungen, Feiern, Architek-
tur, Bibliotheken, Denkmailer und Vereine zu imitieren. Diese kulturellen
Praktiken dienten sowohl der Herrschaftsdemonstration im kolonialen
Raum als auch der Weifen Selbstaffirmation (vgl. Walgenbach 2005a). Deut-
sche Kolonistinnen prisentierten ihren kolonialen Beitrag dabei als macht-
stabilisierenden Ordnungsfaktor. Historisch kamen sie zum Einsatz, als
sich die Kolonialpolitik in Stidwestafrika von einer Politik der Assimilation
abwandte und eine Politik der Dissimilation implementierte (vgl. Grosse
2000: 206ft.).

Die Politik der Dissimilation war Ausdruck von verdnderten 6konomi-
schen, militirischen, sozialen und kulturellen Krifteverhiltnissen nach
dem Kolonialkrieg: Wihrend zuvor Verhandlung, Austausch und Interes-
senausgleich die deutsche Kolonialpolitik bestimmt hatten, sollten Kolonis-
ten und Kolonisierte nun strikt getrennt und hierarchisiert werden. Dies
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muss auch als historischer Kontext fiir die zu diesem Zeitpunkt etablierten
Vorstellungen einer >Weiflen Kultur< gesehen werden. Sie entsprechen ex-
akt den traditionellen homogenisierenden Kulturkonzepten, die Wolfgang
Welsch mit seinem Konzept der Transkulturalitit kritisiert (vgl. Welsch
1998: 451T.).

Nach Mae impliziert >Kulturalitit< allerdings nicht allein die Abgren-
zung nach auflen, sondern auch die Hierarchisierung nach innen. Hin-
weise auf Prozesse der Distinktion zwischen deutschen Kolonistinnen und
Kolonisten finden sich im Material des >Frauenbundes< beispielsweise in
Bezug auf die ambiguose Stellung Weifler Dienstmidchen in den Kolo-
nien. Die meist biirgerlichen Autor/inn/en des >Frauenbundes« erkannten
deren Zugehorigkeit zum Weiflen Kollektiv zwar an, allerdings wurden
Klassenunterschiede in den Artikeln deutlich markiert (vgl. Walgenbach
2005a: 239ff.). Konkurrenzen lassen sich auch zwischen europdischen Ko-
lonist/inn/en ausmachen. Dies manifestiert sich z.B. in einer kolonialen
Sprachpolitik, welche europiische Spracheinfliisse in deutschen Kolonien
eliminieren wollte (vgl. ebd.: 214).

Transkulturalitat: die neue »Siidwester-ldentitat«

Zugleich lassen sich in der Zeitschrift »Kolonie und Heimat« Diskurse
identifizieren, die tendenziell dem Paradigma der >Transkulturalitit« zu-
geordnet werden kénnen: Berichtet werden Formen der Ubernahme bzw.
>Vermischung« von Kulturelementen (-wechselseitige Durchdringungy),
die offerierten Identititsangebote rekurrieren auf »diverse kulturelle Her-
kiinfte< und es wird auf eine >Vernetzung« von Kulturen hingewiesen (vgl.
Welsch 1998).

In der Sprache zeigten sich transkulturelle Formen beispielsweise im
so genannten >Stidwesterjargons, der sich durch die Integration afrikaan-
ser und englischer Ausdriicke auszeichnete (vgl. Walgenbach 2005a: 213).
Nach Kundrus diente der »Siidwesterjargon< auch der Distinktion gegen-
tiber dem Deutschen Kaiserreich. Mit dem Begriff >regionale Identitit« sei
diese Sprachpraxis dabei nicht angemessen erfasst, so die Historikerin,
da die deutschen Siedler/innen auf eine neue Identitit abzielten, die sich
in Loyalitit und Distanz zur deutschen Heimat entwickelte (vgl. Kundrus
2000: 200, 212).

In der Wohnkultur wurden nach den praktischen Berichten des >Frau-
enbundes« luftige Tropenmébel mit biirgerlichem Interieur kombiniert.
Als Wohnraumschmuck dienten sowohl Bilder aus der Heimat als auch af-
rikanisches Dekor (Felle, Horner, tropische Pflanzen), wobei Trophien wie
Leopardenfelle auch als Demonstration kolonialer Herrschaftskultur inter-
pretiert werden kénnen (vgl. Walgenbach 2005a: 225). In den deutschen
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Kolonien wurde die >Europierkiiche< mit >afrikanischen Erzeugnissenc
kombiniert. So gab es in »Kolonie und Heimat« zahlreiche Rezepte zur
Imitation deutscher Kartoffelgerichte durch die Verwendung von Bana-
nen. Die entsprechenden Gerichte wurden allerdings von den Autorinnen
in Anfithrungsstriche gesetzt, um zu verdeutlichen, dass es sich hier ledig-
lich um Simulationen handelte. In der >Afrikaner-Kiiche< war nach Ansicht
der Autor/inn/en Improvisation und Kreativitit gefragt (vgl. ebd.: 218f.).

In gewisser Weise lassen sich die deutschen Kolonien sogar als Labo-
ratorien neuer Identititsformationen begreifen. In den Kolonien sollte ein
>sneues Geschlecht< entstehen: die wahren »Stidwestafrikaner< (vgl. K+H, Jg.
II1, Nr. 25: 8). Die Kolonien dienten hier als Projektionsfliche fur unerfull-
te Sehnsiichte und soziale Utopien. Mit der neuen >Siidwester«Identitit
verbanden die Autor/inn/en der Zeitschrift Attribute wie >Freiheitsdrangs,
»Zwanglosigkeit< oder >Pioniergeist«. Unter Bezug auf andere europdische
Kolonialmichte wollte man Teil einer »tropisch-kolonialen groflen Welt«
sein, wobei die neue Herrschaftskultur ihren Ausdruck auch in Wohnkul-
turen und Dresscodes finden sollte (Walgenbach 2005a: 233).

Der Mythos des >freiheitsliebenden Stidwestafrikaners«< findet sich auch
in den Artikeln den >Frauenbundes< zur Kindererziehung in den Kolonien.
So beklagten einige Autorinnen, dass der Hausunterricht der kleinen >Stid-
westafrikaner< sich problematisch gestaltete, denn »stillsitzen fillt den in
afrikanischer Freiheit aufgewachsenen Kindern so sehr schwer« (K+H, Jg.
VI, Nr. 37: 8). Man habe grofle Schwierigkeiten, »die an Freiheit und Unge-
bundenheit gewohnten kleinen >Stidwester< ans Zimmer zu fesseln« (K+H,
Jg. V, Nr.18: 7).

Transdifferenz oder transitorische Anpassungsleistung?

Nach Ansicht des >Frauenbundes< war die Ubertragung deutscher Kultur
in die Kolonien moglich. Thr Ziel war die Etablierung eines >Neudeutsch-
lands< bzw. einer >zweiten Heimat«. Solche Diskurssegmente werfen die
Frage auf, ob der Rekurs auf eine »neue Kultur< dem Paradigma der >Trans-
differenz« zugeordnet werden kann. Diese Frage muss m.E. in mehrfacher
Hinsicht verneint werden.

Losch und Breinig verstehen Transdifferenz als spannungsreiche Ko-
Prisenz gegensitzlicher kultureller Zugehorigkeiten auf der Individual-
oder Kollektivebene. Der Begriff zielt auf Phinomene, die durch binire
Differenzkonstruktionen temporir ausgeschlossen sind. Transdifferenz
fokussiert damit Momente der Ungewissheit, Unentscheidbarkeit und des
Widerspruchs (vgl. Losch 2005: 252f.; Breinig 2006: 69). Die ausgeschlos-
senen Mdglichkeiten kénnen nach Lésch allerdings niemals vollstindig
ausgeldscht, sondern nur >iiberschrieben< werden. Das Unterdriickte blei-
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be somit immer prisent” Transdifferente Phinomene zeichnen sich somit
durch Vorstellungen von Unreinheit, Uberlagerung und Vermischung aus
(vgl. Losch 2005: 256, 269).

Wie sich an den Diskursen iiber >Mischehen< und >Mischlingen< deut-
lich zeigt, artikulierte der >Frauenbund« allerdings massive Aversionen
gegen hybride Identititsformationen (vgl. Walgenbach 2005a:183-205). Die
positiven Verweise auf Formen des sDazwischenseins< bzw. der Heraus-
bildung einer >neuen Kultur<in den Artikeln des >Frauenbundes< miissen
m.E. deshalb nicht als transdifferente Phinomene, sondern als >Durch-
gangsphinomene« auf dem Weg zur >Anpassung« interpretiert werden.
Denn die hier in Frage stehenden Diskurssegmente {iber Weifle Identitit
und Kultur lassen sich in den Kontext europdisch >rassistischer Wissens-
archive« verorten, die von einer Interdependenz zwischen >Rasse<, Raum
und Identitit ausgehen.? Sie rekurrieren damit auf Debatten im 19. Jahr-
hundert iiber die Moglichkeit der >Akklimatisation< der Europier/innen
unter tropischen Umweltbedingungen bzw. in kolonisierten Gebieten (vgl.
Grosse 2000: 53-58).

Diskurse iiber das >neue Geschlecht der Sudwestafrikaner< sehen
demnach ein Anpassungspotenzial in den biologischen Dispositionen der
deutschen Kolonisten. Die Schriftfiihrerin des >Frauenbundes<, Gertrud
von Hatten, prophezeite z.B., dass mit der Zeit Deutsche in der Heimat
und Deutsche in der Siidsee unterschieden werden miissten (vgl. K+H, Jg.
VI, Nr. 16: 8). Ada von Liliencron, die erste Vorsitzende in der Geschichte
des >Frauenbundess, sagte voraus, dass sich ein »kriftiger deutscher Volks-
stamm« in der wasserarmen Steppe bilden wird, der »nicht der schlechtes-
te« sein werde (K+H, Jg. II, Nr. 4: 8).

Binire Differenzkonstruktionen werden mit den Artikeln des >Frauen-
bundes« demnach nicht in Frage gestellt. Statt Transdifferenz wird viel-
mehr eine transitorische Anpassungsleistung hervorgehoben, die auf einer
neuen Stufe wieder eine Ordnung findet. Dariiber hinaus wird der Begriff
der Transdifferenz oft mit Momenten der politischen Subversion verbun-
den (vgl. Allolio-Nicke/Kalscheuer 2003; Mae 2007: 46; Losch 2005: 2506),
denn in den kulturellen Zwischenrdumen kénnen hybride Identititen ent-
stehen, welche die Macht- und Herrschaftsverhiltnisse herausfordern (vgl.
Bhabha 1994). Nun sind die Diskurse des >Frauenbundes« keineswegs un-
politisch, sie zielen allerdings nicht auf die Hybridisierung von Identita-
ten. Auffillig ist vielmehr, dass die referierten Formen der Uberlagerung,

7 | Vergleichbar mit dem Begriff der Transkulturalitit wird hier rhetorisch
erneut die Vorstellung eines vordiskursiv existierenden Phinomens nahe ge-
legt.

8 | Zum Foucault entlehnten Begriff des sWissensarchivs« siche Said 1981: 51.
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Vermischung und des Kulturtransfers in den Artikeln sich aufgrund der
damaligen Politik der Dissimilation weniger zwischen Kolonisten und Ko-
lonisierten vollziehen, sondern primir Austauschprozesse mit dem kolo-
nialen Raum, der Heimat und anderen europiischen Kolonisten heraus-
gestellt werden.

Die kritischen Whiteness Studies bzw. die Diskurse des >Frauenbun-
des« offerieren noch einmal eine andere Perspektive auf die Paradigmen
Transkulturalitit und Transdifferenz. Wihrend die meisten Autor/inn/en
diese Begriffe tendenziell aus der Perspektive der exkludierten bzw. sich
gleichwertig gegentiber stehenden kulturellen Subjekte entwickeln, stellt
sich hier die Frage der konzeptionellen Ubertragbarkeit auf Dominanzkul-
turen bzw. dominante Identititsformationen.

Die Analyse der Artikel in »Kolonie und Heimat« hat deutlich gemacht,
dass sich in einer historischen Quelle ganz unterschiedliche Paradigmen
von (Trans-)Kulturalitit identifizieren lassen. Dabei sind dynamische Kul-
turvorstellungen nicht per se progressiv, sondern kénnen ihren Referenz-
punkt auch in rassistischen Vorstellungen von >Entwicklungsstadien< ha-
ben. Wichtig ist zudem, dass die Diskurse tiber Weifle Kultur und Identitit
sich im Laufe des Kolonisationsprozesses verindert haben. Im Zuge der
Politik der Dissimilation war Transkulturalitit priméir mit Eroberung, Do-
minanz und Aneignung verbunden. Die Diskurse des >Frauenbundes«sind
damit ein Beispiel fiir den Macht- und Gewaltaspekt, auf den Autor/inn/en
in Bezug auf Transkulturalitit mitunter kritisch verweisen (vgl. Mae 2007:
45f.; Schiitze/Zapata Galindo 2007; Saal 2007: 23).

Fiir die Erziehungswissenschaft bedeutet dies, dass Transkulturalitit
nicht ohne Einschrankungen zum normativen Bildungsziel erthoben wer-
den kann. Gohlich u.a. differenzieren deshalb zwischen pidagogischen
Zielvorstellungen und einer phinomenologischen bzw. ethnographischen
Ebene von Transkulturalitit, die durchaus Pliinderung, Zwangsumtausch
oder Gewalt implizieren kann (Gohlich u.a. 2000). Das Paradigma der
Transdifferenz dagegen lisst sich anscheinend weniger durch Dominanz-
kulturen vereinnahmen.

3. Ausblick: Whiteness und historische
Bildungsforschung

Da die kritischen Whiteness Studies im deutschen Kontext bisher selten
fur die historische Bildungsforschung produktiv gemacht wurden, sollen
zum Abschluss noch einige Forschungsperspektiven aufgezeigt werden.
Bei der Bearbeitung dieser Desiderate wire die Geschlechterperspektive
immer mit herauszuarbeiten.

https://doi.org/10.1 inliby pen Access -



https://doi.org/10.14361/9783839409794 
https://www.inlibra.com/de/page/agb
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

6o | KATHARINA WALGENBACH

Am Beispiel der Kolonialpddagogik lieRe sich etwa untersuchen, welche
Funktionen Weifie Regierungsschulen, berufsvorbereitende Kolonialschu-
len sowie Weifde Kindergirten fiir den Machterhalt und die Selbstaffirma-
tion des Weiflen Kollektivs hatten (vgl. Adick/Mehnert 2001; Rommel/
Rautenberg 1983; Walgenbach 2005a: 95-98). Dartiber hinaus liele sich
die politische Bildungsarbeit zur Foérderung des Kolonialgedankens im
Deutschen Kaiserreich und der Weimarer Republik kritisch analysieren
(vgl. den Beitrag von Susanne Heyn in diesem Band). Schulen fiir Kolo-
nisierte lassen sich nicht allein unter der bereits angefiithrten Perspekti-
ve >Whiteness als Terror< untersuchen. Weitere Fragestellungen wiren:
Welche Reprisentationen von Weifler Zivilisierung wurden transportiert?
Wie werden christliche Diskurse mit Whiteness verkntipft? Wie wird iiber
Sprachpolitik Weifle Herrschaft abgesichert? Gab es Riickwirkungen von
der kolonialen Padagogik auf das Deutsche Kaiserreich?

Die Geschichte des Deutschen Kolonialismus fithrt ebenfalls zu Fragen
der Erinnerungskultur bzw. Erinnerungspddagogik in der BRD (vgl. Lutz/Ga-
warecki 2005). Aus der Perspektive der kritischen Whiteness Studies wer-
den insbesondere Fragen der Téterschaft relevant. So lisst sich in Deutsch-
land z.B. in Bezug auf Namibia aufgrund des Vélkermords und der rigiden
kolonialen Ausreisepolitik kaum an Erfahrungen etwaiger Nachfahren
von Kolonisierten ankniipfen. Es fehlt somit an einem Gegentiber. Folglich
muss in der BRD Erinnerungsarbeit aus der Perspektive der Titergesell-
schaft geleistet werden. Die hier zu beobachtenden Abwehrmechanismen
in Bezug auf die eigene Kolonialgeschichte (vgl. Bohlke-Itzen 2005) kénnte
mit der Perspektive der Whiteness Studies produktiv erklirt und bearbeitet
werden (vgl. Walgenbach 2000).

Fur die historische Biographieforschung (vgl. Glaser/Schmid 2000)
kénnte Whiteness ebenfalls eine Analysedimension sein. Ein bildungs-
historisches Beispiel wiren hier Berufsbiographien von Lehrerinnen im
Ausland (vgl. Gippert/Kleinau 20006). Insbesondere kénnen die kritischen
Whiteness Studies produktiv gemacht werden, wenn in dem historischen
Material auf biologisch kohirent vorgestellte Kollektive rekurriert wird. Da-
ritber hinaus bieten die kritischen Whiteness Studies Transferpotenziale
fur die Analyse anderer Privilegien bzw. privilegierter Subjektpositionen
(Okzidentalismus, Minnlichkeit, Heteronormativitit, Ability).

Wie deutlich wurde, lisst Whiteness sich nicht auf koloniale Kontex-
te reduzieren, sondern muss als fundamentaler Bestandteil europdischer
Identititsbildung analysiert werden. Dies auch in bildungshistorischer
Perspektive herauszuarbeiten ist ein weiteres Forschungsdesiderat: Inwie-
fern wurde fiir die eigene Theoriebildung auf die Dichotomie »primitiv« vs.
>zivilisiert« rekurriert? Wo werden Diskurse eines biologisch kohirenten
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Kollektivs zugrunde gelegt? Wie haben pidagogische Theorien zur Wei-
fen Selbstaffirmation beigetragen?

Schlieilich wire es interessant, die Geschichte der kulturellen Homo-
genisierung im deutschen Bildungswesen aus der Perspektive der kriti-
schen Whiteness Studies aufzuarbeiten. Wie Vertreterinnen und Vertre-
ter der interkulturellen Pidagogik aufzeigen, ist die deutsche Bildungs-
geschichte — in durchaus widerspriichlichen Prozessen — immer wieder
davon geprigt, sprachlich-kulturelle Heterogenitit einzuebnen (Gogolin/
Kriiger-Potratz 2006; Wenning 2005; Hauff 1993). Mégliche Fragen wiren
hier: Was wurde gesellschaftspolitisch getan, um Deutschland vornehm-
lich >weif3< zu halten? Wie konnte sich historisch ein weitgehend integ-
rationsresistentes Konzept von nationaler bzw. kultureller Zugehérigkeit
durchsetzen? Wie werden >Weif3sein< und >Deutschsein« in diesen Homo-
genisierungsprozessen miteinander verkntipft (vgl. Walgenbach 2005b)?
Welche Funktion hatten Erziehung und Bildung in diesen Prozessen? Bei
der Bearbeitung dieser Fragen miisste es selbstverstindlich auch darum
gehen, Gegenstimmen zu identifizieren und nach historischen Phasen
(z.B. Phasen der Assimilation bzw. Dissimilation) zu differenzieren.
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»True Womanhood«: Weiblichkeitsentwiirfe
im Schnittfeld von Kultur, Nation und race

in den USA des 19. Jahrhunderts

NICOLE SCHRODER

1. Einleitung

Als 1851 die ehemalige Sklavin Sojourner Truth auf der Frauenrechtsver-
sammlung in Akron, Ohio, das Podium betrat, gab es einen Tumult unter
den weiflen Zuhorerinnen, die fiirchteten, ihr Auftritt wiirde die Emanzi-
pation der Sklaven anstelle des Frauenwahlrechts in den Vordergrund stel-
len. Laut der Frauenrechtlerin Francis Dana Gage lief Truth sich jedoch
nicht beirren und wandte sich an ihre Zuhérerschaft:

»Well, chilern, whar dar is so much racket dar must be something out o’ kilter.
I tink dat 'twixt de niggers of de Souf and de women at de Norf all a talkin’ "bout
rights, de white men will be in a fix pretty soon. [...] Dat man ober dar say dat
women needs to be helped into carriages, and lifted ober ditches, and to have
de best place every whar. Nobody eber help me into carriages, or ober mud
puddles, or gives me any best place [...], and ar'n’t I a woman? Look at me! Look
atmy arm! [...]  have plowed, and planted, and gathered into barns, and no man
could head me — and ar'n’t I a woman? I could work as much and eat as much
as a man (when I could get it), and bear de lash as well — and ar'n’t [ a woman?
I have borne thirteen chilern and seen 'em mos’ all sold off into slavery, and
when I cried out with a mother’s grief, none but Jesus heard — and ar'n’t I a
woman?« (Painter 1998: 92"

1 | Da Truth weder lesen noch schreiben konnte, ist diese Szene, wie auch
ihre gesamte (Auto-)Biographie, nicht von ihr selbst tiberliefert worden. Francis
D. Gage hat diese Beschreibung erst 1863 verdffentlicht, sie ist also kein genaues
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Truths iberlieferte Rede verdeutlicht die Art und Weise, in der die Kategorie
»Gender« (als wirkungsmichtige Zuschreibung gesellschaftlicher Rollen
und Positionen auf der Basis des biologischen Geschlechts) tief mit der Kate-
gorie »race« (der Zuschreibung auf Grund >sichtbarer< korperlicher und an-
genommener charakterlicher und intellektueller Unterschiede) verflochten
war und die Normen und Wertvorstellungen dieser verschiedenen Zu- und
Einordnungen einander tiberlagerten und z.T. negierten.> Als schwarzer
Frau war es Sojourner Truth in vielerlei Hinsicht unméglich, das vorherr-
schende Weiblichkeitsideal zu erfiillen und sie verkorperte die ideologischen
Ambivalenzen, die dieses Ideal zu vereinen und zu verdecken suchte.

Die durch Gage tiberlieferte Rede Truths spricht zentrale Punkte des
damaligen Idealbilds der Frau an: Hilfsbediirftigkeit v.a. im 6ffentlichen
Raum, (korperliche) Schwiche, Religiositit und die Rolle als Mutter, die
die Erfiillung eines Frauenlebens und ihre Verpflichtung der Gesellschaft
gegentiber darstellte. Gleichzeitig kontrastiert sie diese Punkte mit der Tat-
sache, dass ihre Stellung in der Gesellschaft in erster Linie iiber Hautfarbe,
hier gleichbedeutend mit race, und nicht tiber ihr Geschlecht bestimmt
wurde, eine Positionszuschreibung, die viele dieser »typisch weiblichen«
Eigenschaften negiert und daher als Konstruktion entlarvt. So wird nicht
nur die Spezifitit des priskriptiven Frauenideals im Amerika des 19. Jahr-
hunderts in Bezug auf race deutlich, sondern auch sein konstruierter
Charakter und die inneren Briiche, die dieses Bild bestimmten. Die Ar-
beits- und Lebensbedingungen, unter denen Sklavinnen litten, standen im
Gegensatz zu allem, was das offizielle Bild fiir und iiber Frauen propagier-
te: Vor allem die kérperlich schweren Arbeiten standen im Widerspruch zu
Hilfsbediirftigkeit und Schwiche und eine strikte genderspezifische Tren-
nung von Arbeitsaufgaben gab es fiir Sklavinnen in dieser Form nicht.

Transkript. Es gibt eine weitere iiberlieferte Version der Rede, die 1851 von Mar-
cus Robinson veréffentlicht wurde und die sich von Gages Version v.a. dadurch
unterscheidet, dass Truth Standardenglisch spricht und sie anstelle der rheto-
rischen Frage »Ar'n’t [ a woman?®« »I am a woman’s rights« sagt. Es kann also
durchaus sein, dass Gage die Rede nach ihren eigenen Interessen verandert hat.
Trotzdem zeigen beide Versionen die Intersektionalitit von race und Gender
sehr deutlich. Vgl. auch Butler o.]. sowie Painter 1998, Introduction: x.

2 | Vgl. Kimberle Crenshaw 1989, die auf die Intersektionalitit von race
und Gender hinweist und zeigt, dass schwarze Frauen auch heute noch in ihn-
licher Weise zwar in beiden Kategorien eingeschlossen sind, ihre Interesse je-
doch in keiner der beiden beriicksichtigt werden.

3 | Weibliche Sklaven wurden hiufig fir die Feldarbeit eingesetzt und
auch weifle Frauen der drmeren Schichten tibernahmen Aufgaben wie Feld-
arbeit (vgl. Fox-Genovese 1988: 172-178).
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Aber auch die »natiirliche< Verbindung einer Mutter zu ihren Kindern und
das sich daraus ableitende Recht und die Pflicht der Obhut und Erziehung
galten so nicht fiir Sklavinnen, denen systematisch die Kontrolle tiber das
Wohlergehen ihres Nachwuchses verwehrt wurde.+

Im Folgenden soll es darum gehen, zwei Variationen des vorherrschen-
den Frauenbilds in den USA des 19. Jahrhunderts niher zu beleuchten und
im Vergleich zu zeigen, wie in beiden eine (homogene) nationale Identitit
inszeniert und konstruiert wurde: die neuenglische >true woman«<und die
>southern belle< der Siidstaaten. Beide Entwiirfe sind eng mit im wortli-
chen und ubertragenen Sinne riumlichen Praktiken (der Inklusion, Ex-
klusion oder auch der Grenziiberschreitung) verbunden, was besonders
in den mit ihnen verbundenen Diskursen iiber home<, das Heim bzw.
Zuhause, deutlich wird. Entwiirfe von >home« zeigen nicht nur die rdumli-
che Dimension von Kategorien wie Gender und race; sie kénnen auch Auf-
schluss geben iiber die Konstruktion nationaler Rdume und deren ideo-
logische Aufladung, denn der hiusliche Raum ist nicht nur konkreter >do-
mestic spaces, sondern kann auch als Metapher fiir den >national domestic
space< gelesen werden. Um eine transkulturelle Perspektive auf diese Weib-
lichkeitsentwiirfe zu werfen und so die komplexen Zusammenhinge und
Abhingigkeiten, die zwischen Gender, race und auch nationaler Identitit
bestehen, sichtbar zu machen, werde ich den weiflen Weiblichkeitsidealen
den Selbstentwurf der ehemaligen Sklavin Harriet Jacobs gegeniiberstel-
len. In ihrer Autobiographie funktionalisiert sie das Idealbild der >true wo-
man< und den damit verbundenen >cult of domesticity<, um einerseits die
Institution der Sklaverei zu kritisieren sowie andererseits ihre Identitit als
Frau und als Teil der amerikanischen Nation zu betonen. So fordert Jacobs
ihren gleichberechtigten Platz innerhalb der >amerikanischen Familie«
ein und begreift schon Mitte des 19. Jahrhunderts die vorherrschenden,
als »universell« konstruierten Weiblichkeitsentwiirfe als race-spezifische
Positionierungen.

2. »Mothers of Our Nation«:
Der Kult der »True Womanhood«im 19. Jahrhundert

Schaut man sich so genannte Frauen-Zeitschriften des 19. Jahrhunderts
an, allen voran eine der wichtigsten und einflussreichsten, »Godey’s Lady’s
Book, aber auch Ratgeber wie Catherine Beechers »A Treatise on Domes-
tic Economy, for the Use of Young Ladies at Home, and at School, so findet

4 | Allerdings muss angemerkt werden, dass Kinder rechtlich unter der Ob-
hut ihres Vaters standen, obwohl die Kindererziehung Aufgabe der Frauen war.
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man ein Frauenbild, in dem Hiuslichkeit und Kindererziehung im Mittel-
punkt stehen. Laut Barbara Welter kann der »cult of true womanhood«
auf vier zentrale Aspekte reduziert werden: »piety, purity, submissiveness
and domesticity« (Welter 19606: 152; vgl. auch Cott 1997; Green 1983). Frau-
en wurde eine natiirliche Affinitit zur Religion unterstellt, so dass es ihre
Aufgabe war, Frommigkeit und Gottesfiirchtigkeit auch in der Familie wei-
terzugeben, wie »Godey’s Lady’s Book« feststellt: »That [women] are more
religious than men is proven by their preponderance in all the churches;
that they are more pitiful [sic!], more gentle, more attached to family, and
better fitted to train children, who will deny?« (Mirz 1870, zit.n. Green
1983: 173). Eng mit »piety<« verbunden waren Anstand und Reinheit einer
Frau, die in Form ihrer Jungfriulichkeit ihr grofites Kapital war, das sie
aber paradoxerweise mit dem Akt der Heirat unwiederbringlich verlor. Als
Ausléser minnlichen Begehrens war die Frau potentiell die Quelle aller
Siinden, gleichzeitig jedoch durch ihre Affinitit zu Religion und Anstand
auch Wichterin tiber Tugendhaftigkeit und frommes Verhalten. So sollte
sie ihren Ehemann zu sittlichem Verhalten anleiten, allerdings in liebe-
voller und ergebener Weise, denn die Anerkennung minnlicher Autoritit
stand immer im Vordergrund. Wie Catherine Beecher in ihrem »Treatise
on Domestic Economy« herausstellt, sind diese »duties of subordination«
notwendiger Teil einer gesellschaftlichen Grundordnung:

»There must be relations of husband and wife, parent and child, teacher and
pupil, employer and employed [...]. The superior [...] is to direct, and the inferior
is to yield obedience. Society could never go forward, harmoniously, nor could
any craft or profession be successfully pursued, unless these superior and sub-
ordinate relations be instituted and sustained.« (Beecher 1849: 206)

Obwohl Frauen im Rahmen dieses Weiblichkeitsideals keine Autoritit im
offentlichen Raum zugedacht war, konnten sie fiir gesellschaftliche Miss-
stinde verantwortlich gemacht werden, denn ein schlecht gefithrter Haus-
halt hatte Einfluss auf das Seelenleben der Families Die pflichtbewusste
Erfiillung ihrer Aufgaben war sogar entscheidend fiir das Schicksal der Na-
tion, wie Kate Berry in »Godey’s Lady’s Book« feststellt: »In the capacity of
mother, her agency for good or evil is boundless. No son who, by a course of
gentle and affectionate treatment, is taught to love his parents, and by good
discipline made obedient to the rule of home, will fail to be a law-abiding

5 | Als »angel in the house< war der private, hiusliche Raum ihr >natiir-
liches< Aufgabengebiet, eine Sicht, die im Laufe des 19. Jahrhunderts so domi-
nant wurde, dass das Haus mit seinen Dekorations- und Haushaltsobjekten
zum Spiegelbild des weiblichen Charakters wurde.
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citizen of the great family of this Republic« (Berry 1851: 364). Diese wirk-
michtige Ideologie einer Trennung zwischen weiblichem (privatem) und
minnlichem (6ffentlich-politischem) Titigkeits- und Wirkbereich, die so
genannten >separate spheress, geht einher mit dem Ausschluss von Frauen
aus politischen Einflussbereichen und Machtpositionen, wobei die damit
einhergehende Idealisierung der >rule of home« gleichzeitig diesen Aus-
schluss verdeckt.®

Obwohl jedoch die Metapher der »separate spheres< viele Aspekte der
Genderverhiltnisse widerspiegelt, verdeckt sie v.a. solche, die diese strik-
te Trennung in Frage stellen’” Die Rhetorik einer rigiden Gegentiberstel-
lung zweier genderspezifischer Riume konstruiert zudem zwei distinkte,
in sich homogene und eindeutig definierbare Gruppen und verschleiert
so nicht nur die vielfiltigen Verbindungen zwischen beiden Gruppen,
sondern auch die Ausgrenzungen, die innerhalb dieser Gruppen vorge-
nommen wurden. So universalisierte und idealisierte das Bild der >true
womanc die privilegierte Situation von Mittelschichtfrauen und grenzte
Frauen anderer Schichten sowie nicht-weifle Frauen aus, v.a. da diese hiu-

6 | Dass die >Ohnmacht« im 6ffentlichen Raum nicht nur metaphorisch
gemeint war, sondern z.B. in der Gegeniiberstellung des »angel in the house«
und der >streetwalker< (Prostituierte) auch konkrete Auswirkungen hatte, zeigt
Linda McDowell 1999: 149. Raum ist so nicht nur Ausdruck einer Genderord-
nung, sondern wird auch zum Mittel ihrer Implementierung. Auch brachte
die ideologische Beschrinkung von Frauen auf den hiuslichen Raum mit sich,
dass ihnen im Bereich nicht-hiuslicher Arbeit (etwa in Fabriken o.4.) eine »6f-
fentliche« Stimme fehlte, um Einfluss auf ihre Arbeitsbedingungen zu neh-
men. Vgl. jedoch auch Carrol Smith-Rosenberg 1975, die argumentiert, dass
die »separate spheres«Ideologie Frauen die Moglichkeit bot, ihre eigenen Netz-
werke und Einflussstrukturen aufzubauen. So waren Gruppen wie das >Tem-
perance Movements, die sich der Bekimpfung von Armut, Alkoholmissbrauch
u.d. auf gesellschaftlicher Ebene widmeten, eine logische Konsequenz weib-
licher Aufgaben im hiuslichen Bereich und boten die Gelegenheit, die Grenze
zwischen den >separate spheres< aufzuweichen und neu zu definieren.

7 | Vgl. Linda Kerber, die die Verdnderungen im Gebrauch der >separate
spheres«<-Metapher darstellt und ihr attestiert, »vulnerable to sloppy use« zu
sein (Kerber 1988: 17). Davidson/Hatcher 2002 kritisieren ebenfalls die Zent-
ralitit einer Gegentiberstellung von Minnern und Frauen in dieser Metapher,
die andere Faktoren wie Schicht oder race vernachlissige. Elbert 2000 weist
darauf hin, dass >separate spheres< auch in ihren vielfiltigen Uberschneidun-
gen betrachtet werden miissten. Vgl. auch Yuval-Davis 1997: 78-83, die fiir eine
differenziertere Betrachtung von privatem und 6ffentlichem Raum argumen-
tiert.
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fig auflerhalb des eigenen Haushalts einer Beschiftigung nachgingen, oft
sogar als »domestic servants< in einem Mittelschichthaushalt. Gleichzeitig
wurde ausgeblendet, dass die >Realisierung« dieses Ideals auch gerade auf
den Differenzsetzungen von race und >class< basierte, die es zu verdecken
suchte.

Die >true womanc als ideale Frau verkérperte also sowohl einen Univer-
salititsanspruch als auch die damit einhergehenden verdeckten Ab- und
Ausgrenzungen in Bezug auf Schicht und Ethnie. Dies wird umso wich-
tiger, als das Ideal der >true womanhood« die Ehefrauen und Miitter der
Mittelschicht als die Miitter der Republik positionierte: »The foundation
of our national character is laid by the mothers of our nation« (Holland
1858, zit.n. Green 1983: 29). Frauen waren fiir die Perpetuierung dieser
Werte im doppelten Sinne verantwortlich: zum einen durch das Gebiren
von Nachkommen, zum anderen durch deren Erziehung im Sinne dieses
Ideals. Hinzu kommt, dass (idealisierte) Frauen haufig als Verkorperung
nationaler Identitit fungieren, wie Nira Yuval-Davis herausstellt: »[Wo-
men)] are constructed as the symbolic bearers of the collectivity’s identity
and honour, both personally and collectively« (Yuval-Davis 1997: 45). Der
Weiblichkeitsentwurf konstruiert daher auch das Bild einer homogenen
amerikanischen Nation, deren Mitglieder idealerweise weifle Angehérige
der Mittelschicht waren, und er wird in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts um so wichtiger, als die weifle Mittelschicht ihre eigene Macht-
position gefihrdet sah, zum einen durch die Emanzipation der Sklaven
und zum anderen durch die durch Urbanisierung, Industrialisierung und
Immigration zunehmende Pluralisierung von Normen, Werten und Le-
bensweisen. Diskurse iiber >domesticity< sagen daher nicht nur etwas iiber
Gender und Genderbeziehungen aus, sondern ebenfalls tiber race, Schicht
und nationale Identitit (vgl. Davidson/Hatcher 2002: 20).

Dieser enge Zusammenhang wird noch offensichtlicher, wenn man
die riumliche Dimension betrachtet, also Praktiken des Aus- und Ein-
schliefens, wie Amy Kaplan betont: »domestic< has a double meaning
that not only links the familial household to the nation but also imagines
both in opposition to everything outside the geographic and conceptual
border of the home« (Kaplan 1998: 581). Die riumliche und metaphorische
Ausgrenzung des >Anderen< wird zur Gemeinsamkeit von privatem und
nationalem Heim und 16st so die Opposition der >separate spheres« in der
Hinsicht auf, dass »men and women become national allies against the
alien, and the determining division is not gender but racial demarcations
of otherness« (ebd.: 582). Tatsichlich tritt in dieser Perspektive die tiber
Gender definierte Differenz der >separate spheres< in den Hintergrund zu
Gunsten eines kulturell, ethnisch und sozial als homogen definierten >do-
mestic spaces, in dem und durch den sich die (nationale) Familie von dem
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>Fremden<abgrenzen kann. -Domesticity< kann demnach auch als >domes-
tication« verstanden werden, als >zivilisierende Geste<, mit der das >Andere<
>domestiziert« werden kann (vgl. ebd.), eine Sichtweise, die v.a. im Stiden
der USA im Zusammenhang mit der Rechtfertigung der Sklaverei wichtig
wurde.® Das Paradigma der Hiuslichkeit und die mit ihm verbundenen
Normen und Werte von (weifler) Weiblichkeit spielen also eine zentrale
Rolle in der Definition des nationalen Raums — als einigende Geste nach
innen und als Geste der Abgrenzung nach auflen. Dieser enge Zusammen-
hang wird besonders deutlich in den regionalen Variationen des Ideals.

3. »My Family Black and White«: »Domesticity:«
und >True Womanhood« in den Siidstaaten

Im Hinblick auf die Art und Weise, wie die nationale Familie imaginiert
wurde, ist das Frauenideal der Siidstaaten aufschlussreich: hier wurde mit
der >southern belle< bzw. der >lady« ein z.T. anderes Bild von >home< und
>domesticity« propagiert. Elizabeth Fox-Genovese macht deutlich, dass sich
das Selbstbild von Frauen in den Siidstaaten auf komplexe Weise tiber Gen-
der, aber v.a. auch iiber race und »class«< definierte (vgl. Fox-Genovese 1988:
43ff.; White 1985). Hierarchie und Beziehungen zwischen den Geschlech-
tern waren in den Siidstaaten zwar nicht grundsatzlich verschieden von
denen im Norden, erfuhren aber durch die spezifischen Umstinde und
Notwendigkeiten einer iberwiegend lindlich organisierten Gesellschaft,
in der es Sklaven gab, ihre charakteristischen Auswirkungen. In einer Ge-
sellschaft, die auf der Unterjochung und Ausbeutung von Sklavinnen und
Sklaven beruhte, war die Betonung einer »natiirlichen< race- und (in ver-
minderter Weise) auch >class«basierten Hierarchie, an deren Spitze der
weifle >master< stand, ungemein wichtig, v.a. auch weil das sog. >Andere«
nicht einfach ausgeschlossen oder ausgeblendet werden konnte, sondern
im Gegenteil essentieller Bestandteil des Plantagenhaushaltes war (vgl.
Fox-Genovese 1988: 43).

Anders als im Norden macht das Ideal der >southern lady< daher nicht
nur Gender-, sondern v.a. auch race-basierte Differenzierungen sichtbar.
Als Teil einer paternalistischen Hierarchie, die den weiflen >master< als
>head of the household« mit absoluter Macht ausstattete und an ihre Spitze
setzte, wurden weifle Frauen der sklavenhaltenden Schicht zwar von dem

8 | Ein solcher sdomestic discourse« bleibe laut Kaplan dann nicht nur auf
den Privatraum beschrinkt, sondern kénne im Sinne der Verbreitung natio-
naler Normen und Werte auch zu einer imperialen Geste jenseits nationaler
Grenzen werden (vgl. Kaplan 1998: 583).
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gleichen System und seinen Ideologien begrenzt, das auch die Sklaven
unterjochte; gleichzeitig ermdéglichte dieses System ihnen selbst jedoch
eine privilegierte Stellung gegentiber der armen weifsen Schicht und den
versklavten Menschen. Als Mitglieder der sklavenhaltenden Schicht reflek-
tierten Frauen diese ideologische Hierarchisierung und trugen zu ihrer
Perpetuierung bei. Sie sahen sich ebenso sehr als Frauen wie als Mitglie-
der einer privilegierten weiflen Schicht, die eben darauf angewiesen war,
die Unterdriickung von Sklaven, aber auch der freien weiflen Unterschicht
ideologisch zu begriinden und durchzusetzen wie Fox-Genovese betont:
»As ladies, slaveholding women enacted the differences between social
groups at least as much as they did the similarities among women. As la-
dies, they reinforced slaveholding ideology even as they reformulated it in
feminine guise« (ebd.: 45). Die Siidstaatendame fungiert dabei als mehr-
deutiges und auch widerspriichliches Zeichen, da sie einerseits als >mis-
tress< die Uberlegenheit der weien sklavenhaltenden Schicht demonst-
riert, gleichzeitig jedoch in gewisser Weise gerade auch die genderbezoge-
ne »Absenz< von Macht bedeutet, da sie selbst eben nicht der >master< war
(vgl. ebd.: 97f,; 132-145).

So zeigt das Ideal der >southern belle« einige Unterschiede zum neu-
englischen Frauenbild. Auch fiir die Stuidstaatendame war >domesticitys,
Hiuslichkeit, der Kern ihres Daseins. Jedoch beinhaltete shome<, der
Plantagen-Haushalt, fiir sie andere Aspekte, Werte und Pflichten. War im
Norden Haiuslichkeit und die daran gebundene >true woman< mit einer
Arbeitsethik verbunden, die Nichtstun als negativ bewertete, so betonte
das vorherrschende Bild der >lady« in den Siidstaaten gerade das Privileg
des Nichtstuns als Ausdruck der Verfligbarkeit und Notwendigkeit von
Sklavenarbeit und der daran gebundenen Machtpositionierung iiber race
(vgl. ebd.: Kap. 1). Dartiber hinaus umfasste der Plantagen-Haushalt nicht
nur die engen Familienmitglieder, sondern neben den weiflen auch die
schwarzen Haushaltsmitglieder wie eine zentrale Metapher weiler Stid-
staatenideologie, »my family, white and black«, deutlich macht (ebd.: 100).
Diese Sicht betonte und unterstiitzte die paternalistische Gesellschaftsord-
nung des Siidens, in der Sklaven hiufig als Kinder positioniert wurden, die
der Betreuung und Unterstiitzung durch ihren weiflen >master< bedurf-
ten. >Othering< im Siiden funktionierte also nicht so sehr iiber Praktiken
rdumlichen Ausschlusses, sondern eher iiber das hierarchische Ordnen
nach race und auch >class< innerhalb bestimmter Riume.® Der Planta-

9 | Wihrend in der Literatur des Nordens die Kiiche das >Herz< des Haus-
halts war (und Hausarbeit »a mission of love), ist im Stiden das Gegenteil zu
beobachten: »Southern literature, like southern architecture, honored the kit-
chen by expelling it from the house« (Fox-Genovese 1988: 98&f.).
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gen-Haushalt funktionierte gerade durch die Prisenz des sog. >Anderenc
erst reibungslos. Das Konzept des shome« war daher weniger durch den
Ausschluss, als durch komplexe Beziehungen zu dem >Anderenc< geprigt,
einem >Anderenc allerdings, das als inhirent unterlegen angesehen wurde
und zu unbedingtem Gehorsam verpflichtet war.

Wihrend im Norden also das Bild der weiflen Frau der Mittelschicht
universalisiert und als Ideal positioniert wurde, vielleicht in dem Versuch
Unterschiede und Hierarchien zu iiberdecken, bestand das ideale Bild der
>southern lady« gerade in ihrer sichtbaren Abgrenzung von Frauen anderer
Schichten und v.a. Hautfarben, und sie verkérperte so das Ideal einer Ge-
sellschaft, die — zum >Bestenc fiir alle — hierarchisch organisiert war und
v.a. die afroamerikanische Bevilkerung systematisch von der Teilnahme
an Machtstrukturen ausschloss. Dies spiegelt sich auch in den jeweiligen
Ideologien den hiuslichen Raum betreffend: Wihrend im Norden Wert
darauf gelegt wurde, >home« als von der offentlichen Sphire abgeschlos-
sen zu betrachten, das >Andere« daraus auszuschlieflen und gleichzeitig
damit die >domestizierende< Funktion und den zivilisierenden Einfluss der
Familie zu betonen, reflektierte der >plantation household« des Siidens die
paternalistische Sicht auf eine Gesellschaft, die das >Andere« als Teil der
(nationalen) >domestic sphere« akzeptierte, gleichwohl aber nur in dienen-
der, untergeordneter Funktion.

4. »A Home of My Own«: Harriet Jacobs’
Revision des »Cult of Domesticity«

Im Folgenden mdochte ich zeigen, wie Harriet Jacobs dieses vielschichtige
und z.T. widerspriichliche Weiblichkeitsideal in ihrer Autobiographie »Inci-
dents in the Life of a Slave Girl, Written by Herself« (1861) funktionalisiert.
Thre Funktionalisierung der >true woman«Ideologie zeigt die Intersektio-
nalitit der Positionierungen tiber race und Gender sehr deutlich und er-
mdglicht eine neue Perspektive auf die komplexen Abhingigkeiten dieser
identitdtsstiftenden Kategorien. Es sind besonders zwei Aspekte, die ich hier
vorstellen mochte und die Jacobs zur Revision nutzt: >homes, den Diskurs
tiber Hauslichkeit, sowie, eng damit verbunden, >motherhoods, das Griin-
den einer Familie und das Aufziehen von Kindern. Wie in >slave narratives<
tiblich, beginnt Jacobs ihren Bericht mit ihrer Leidenszeit als Sklavin, von
ihrer Kindheit bis zu ihrem andauernden Kampf gegen die sexuellen Uber-
griffe ihres Besitzers Dr. Flint, die schlieflich so unertriglich werden, dass
sie beschlief’t zu fliehen. Diese Flucht ist eine Flucht aus der »family black
and white« (Fox-Genovese 1988: 100) und der Versuch, ein eigenes Zuhause
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zu schaffen, das ihrem Besitzer nicht zuginglich ist und dadurch auch zu
einem Raum der Freiheit werden kann (vgl. Becker 1992).

Jacobs beginnt ihre bemerkenswerte Lebensgeschichte mit einer kur-
zen Schilderung ihrer Kindheit. Schon hier sind mehrere Dinge auffillig:
nicht nur eréffnet sie ihren Text mit der Feststellung »I was born a slave;
but I never knew it till six years of happy childhood had passed away«, son-
dern sie betont auch die Tatsache, dass ihre Familie in einem »comfortable
home« (Jacobs 2001: 9) lebt. Damit verweigert sie den Blick auf sich selbst
als Sklavin — sie ist kein Objekt, sondern ein Mensch, der innerhalb der
eigenen Familie aufwichst und sich nicht als Teil des Plantagenhaushaltes
fuhlt. Ebenso hinterfragt sie die vorherrschende Sichtweise, die Sklaven
als unselbststindige Kinder positioniert, die auf Hilfe und Leitung sowie
auf die zivilisierende Hand ihrer weiflen >Familie< angewiesen sind und
daher von ihrer Versklavung profitieren, ein haufiges Argument fiir die
Sklaverei.

Die sich durch Jacobs’ Autobiographie ziehende Metapher des >home«
wirkt jedoch nicht nur als Gegenbild zum Stereotyp des kindlichen Skla-
ven, sondern konnotiert auch den >cult of domesticity«. Daher ist es auch
kein Zufall, dass die Zerstorung des eigenen Zuhauses mit ihrem Umzug
in den Haushalt ihres Besitzers zusammenfillt. Jacobs’ Bericht stellt den
weiflen Haushalt dem Heim ihrer GroRmutter, die seit dem Tod ihrer El-
tern Ersatzmutter ist, gegeniiber. Wihrend dieses Zuhause der GroRmut-
ter entgegen aller Widrigkeiten eine positive Verwirklichung des Ideals der
»domestic sphere« ist, zeichnet Jacobs in einer Geste der Umkehrung den
Haushalt der Flints als sein negatives Gegenbild. So betont Harriet Jacobs,
dass das Heim der Groffmutter selbst erschaffen ist: »By perseverance and
unwearied industry, she was now mistress of a snug little home, surround-
ed with the necessaries of life« (ebd.: 18). Allein, was diesem Zuhause fehlt,
ist Sicherheit vor weien Ubergriffen. Threm Innenblick auf den weilen
Haushalt verdankt Jacobs hingegen die Erkenntnis, dass dieser nur durch
die Anstrengung der Sklaven die gebotenen Normen der Ordnung, Sauber-
keit, Kindererziehung usw. erfiillt. Auch die Fursorgepflicht der weiflen
Familie gegeniiber ihren Sklaven, wichtiger Teil der Stidstaatenideologie,
wird von ihr in Frage gestellt: »I was indebted to [my grandmother] for all
my comforts, spiritual or temporal. It was her labor that supplied my scanty
wardrobe« (ebd.: 13). Ganz im Gegensatz zur vorherrschenden Ideologie
hat der weifle Haushalt keine zivilisierende Wirkung, sondern, wie Flints
sexuelle Ubergriffe zeigen, eine korrumpierende.*

10 | Dies zeigt sich v.a. in der Tatsache, dass Jacobs eine sexuelle Bezie-
hung mit dem weiflen Mr. Sands eingeht, aus der zwei Kinder hervorgehen,
womit sie deutlich von dem Ideal der >true womanhood< abweicht. Obwohl af-
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Neben dem Ideal der weiflen >true womanc« rekurriert Jacobs indirekt
auch auf die stereotypen Bilder der >Jezebel< und >Mammyx, mit denen af-
roamerikanische Frauen hidufig repriasentiert wurden. Beide Entwiirfe sind
race-determinierte Spielarten der >true woman<: Wahrend der Entwurf der
treu ergebenen >Mammy« eine entsexualisierte, nihrende Mutterfigur ist
und damit eine Version der >true womanc als ideale Sklavin, ist »Jezebel<
eine negative Projektion der von Reinheit und Tugendhaftigkeit bestimm-
ten idealen (weiflen) Frau und verkorpert sowohl sexuelle Unersittlichkeit
als auch Verfiigbarkeit (vgl. White 1985: Kap. 1). Als Verkérperung der idea-
len Sklavin, die ergeben und nur auf das Wohl >ihrer< weifen Familie be-
dacht war, fungierte >Mammy« als Versicherung schwarzer Zufriedenheit
und Loyalitit. Der Entwurf der unmoralischen >Jezebel< hingegen, diente
u.a. als Rechtfertigung sexueller Ubergriffe weiRer Sklavenbesitzer, die in
dieser Sichtweise Opfer der Verfithrung durch ihre schwarzen Sklavinnen
waren. Beide Stereotypen dienten als Bestitigung des Systems Sklaverei
und seiner Notwendigkeit." Jacobs zeigt in ihrer Beschreibung der sexuel-
len Ubergriffe ihres Besitzers mehr als deutlich, dass >Jezebel< ein Pro-
dukt weiler Imagination ist. Sie betont immer wieder, dass es Flint ist,
der sie durch sein Verhalten bedringt: »He peopled my young mind with
unclean images, such as only a vile monster could think of« (Jacobs 2001:
26). Gleichzeitig zerstort sie das Bild der >Mammyx, denn es wird mehr
als deutlich, dass das brutale Verhalten Flints keinerlei Anlass zu Loyalitit
oder gar Zuneigung bietet und dass es im Gegenteil das Wohl ihrer eige-
nen Familie ist, das ihr am Herzen liegt.

roamerikanische Frauen von diesem Ideal ausgeschlossen wurden, wurden sie
indirekt trotzdem an ithm gemessen. So erklirt es sich auch, dass sich Jacobs
bei ihren Leserinnen fiir diese Verletzung der Normen entschuldigt: »But, O,
ye happy women, whose purity has been sheltered from childhood, [...] whose
homes are protected by law, do not judge the poor desolate slave girl too sever-
ely! If slavery had been abolished, I, also, could have married the man of my
choice; I could have had a home shielded by the laws« (Jacobs 2001: 46). So
signalisiert sie nicht nur ihren (unerfiillten) Wunsch der Teilhabe, sondern
weist gleichzeitig auch auf die Strukturen hin, die sie auf der Basis von race
davon ausgrenzen.

11 | Vgl. Deborah Gray White, die zeigt, dass die Lebensbedingungen der
Sklavinnen diese Bilder zu bestitigen schienen. Thr zufolge wurde beschidig-
te, zerrissene oder aber auch den Arbeitsverhiltnissen angepasste Kleidung
(wie z.B. zum Schutz vor Schmutz hochgebundene Récke) ebenso als Indiz
einer zur Schau gestellten Liisternheit gelesen, wie die 6ffentlichen korper-
lichen Untersuchungen von Sklavinnen, die Teil der Sklavenauktionen waren
(vgl. White 1985: 29-34).
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Schliellich sieht Jacobs nur noch die Flucht als Ausweg aus ihrer Si-
tuation. Es ist dies jedoch nicht die tibliche Flucht in den Norden und der
Beginn eines neuen Lebens in Freiheit. Um ihre Kinder nicht zurtick las-
sen zu miuissen, flieht sie in einen kleinen Dachverschlag in der Hiitte ihrer
Groflmutter, wo sie jahrelang unter unglaublichen Bedingungen versteckt
lebt und ein Schattenleben fiihrt. Einerseits ist sie ein unsichtbarer Schat-
ten im Kreise ihrer Familie und kann nur im Geheimen am Leben ihrer
Kinder teilnehmen - die vorherrschende race-Hierarchie verwehrt ihr die
Partizipation am Ideal der Mutterschaft, die eine >true womanc« auszeich-
net. Jacobs fungiert so im wortlichen wie iibertragenen Sinn als schatten-
hafte Version des >cult of domesticity<, die durch weile Ideologien verzerrt
ist. Andererseits, so konnte man sagen, existiert sie auch nur als Schat-
ten innerhalb der nationalen Familie. Obwohl sie entscheidend an Auf-
bau und Entwicklung der Nation beteiligt ist, wird dies nicht anerkannt;
im Gegenteil, als das >Andere« wird Jacobs immer wieder unterdriickt und
ausgeschlossen. Wihrend das Konzept der >domesticity<, wie es im Nor-
den vorherrscht, gar keinen Platz fiir das so genannte >Andere< hat und es
systematisch ausblendet, bietet das Bild des Siidstaaten-Haushalts ihr nur
einen Platz als unterdriicktes, minderwertiges >Objekts, das sich im Besitz
des weiflen >masters«< befindet.

In diesem Sinne schreibt Jacobs sich mit ihrer >slave narrative< stell-
vertretend auch im tibertragenen Sinne in die nationale Familie ein; hier
wird der Haushalt der Flints zur Metapher fiir die amerikanische Nation,
die, obwohl zu einem groflen Teil auf den Leistungen der afroamerikani-
schen Bevolkerung aufgebaut, dieser immer wieder einen angemessenen
Platz als Teil der nationalen Familie verweigert und sie sozusagen in dem
Verschlag unter dem Dach versteckt und einsperrt. Wichtig ist hier jedoch
auch, dass der Roman nicht wie viele der zeitgendssischen >sentimental<
oder >domestic novels< in dem zu erwartenden >happy end« fiir Harriet Ja-
cobs endet, sondern mit einer nicht erfiillten Suche nach ihrem personli-
chen >home«. Zwar schafft sie es, dass ihre Kinder freigekauft werden und
auch sie selbst wird von ihrer Arbeitgeberin im Norden, Mrs. Bruce, frei-
gekauft.’* Trotzdem jedoch bedeutet dies nicht, dass sie ihren Traum vom
eigenen >home« leben kann. Zwar nicht mehr als Sklavin, trotzdem aber

12 | Diese Geste des >Freikaufens<16st in Jacobs zwiespiltige Gefiihle aus,
da sie nun einerseits frei ist (als entflohene Sklavin konnte sie auf Grund des
>fugitive slave law< auch im Norden festgenommen werden); andererseits fithlt
sie, dass dieser Kauf sie trotz allem wieder zu einem Objekt, zu einem Besitz
macht, v.a. da dieser Kauf'im >freien< Norden passiert: »So I was sold at last! A
human being sold in the free city of New York!« (Jacobs 2001: 155).
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als abhingige schwarze Frau, muss sie weiter in einer sie ausschlieflenden
»domestic sphere«< dienen:

»Reader, my story ends with freedom; not in the usual way, with marriage: I
and my children are now free! [...] The dream of my life is not yet realized. I do
not sit with my children in a home of my own. I still long for a hearthstone of
my own, however humble. [...] But God so orders circumstances as to keep me
with my friend Mrs. Bruce. Love, duty, gratitude, also bind me to her side. Itis a
privilege to serve her who pities my oppressed people [...]J« (ebd.: 156).

Und auch hier funktionalisiert sie das Ideal der >true woman<und schreibt
es fur sich um. »Home« bedeutet fiir sie Freiheit und einen angemessenen
Platz auch im >national home<; >marriages, die Unterordnung unter einen
Ehemann, gehort jedoch nicht dazu. Und obwohl sie ihrer Wohltiterin
dankbar ist, liest man zwischen den Zeilen, dass auch diese Beziehung
von Abhingigkeiten geprigt ist — es sind »circumstancess, die sie bei Mrs.
Bruce halten und obwohl dies ein Privileg ist, ist es, wie sie schreibt, nur
das Privileg zu dienen. Jacobs Funktionalisierung und ihr Umschreiben
der >true woman«Ideologie macht auf diese Weise mehr als deutlich, dass
das Ideal der >true womanhood« kein race- und >class<-neutraler Entwurf
ist, sondern im Gegenteil auf den Hierarchisierungen und Ausschliefun-
gen basiert, die es zu verdecken sucht.

5. Schlusswort: Gender, race und Raum

In den hier vorgestellten Variationen von Weiblichkeitsdiskursen des ame-
rikanischen 19. Jahrhunderts zeigen sich die komplexen Uberschneidun-
gen unterschiedlicher identititsstiftender Kategorien sowie die Mechanis-
men der Ab- und Ausgrenzung, die zwischen ihnen und durch sie vorge-
nommen werden. Wihrend sich im Norden die >true womanc« als univer-
selles Frauenideal prisentiert, das die Hierarchisierungen tiberdeckt, auf
denen es beruht, verkérpert und inszeniert die >southern lady« in erster
Linie eine schicht- und race-spezifische Zugehorigkeit (und Abgrenzung
>»nach unten<) und erst danach eine genderspezifische Differenzierung.
Hier wird sichtbar, dass die Reprisentation von Gender, wie Teresa de
Lauretis argumentiert, immer auch seine Konstruktion ist (vgl. de Laure-
tis 1987: 3). Die unterschiedlichen Reprisentationen idealer Weiblichkeit
sind Ausdruck der jeweiligen Gesellschaftsordnung, der sie entstammen
und die sie umgekehrt auch wieder zu legitimieren und perpetuieren su-
chen.

Die Variationen von >home« und >domesticity< dieser verschiedenen
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Weiblichkeitsentwiirfe konnen auch als Metaphern fiir Variationen natio-
naler Identititsentwiirfe angesehen werden. Die >true womanc« herrscht
tiber einen hiuslichen Raum, der das sog. >Andere< nicht nur ausschlief3t,
sondern seine Existenz verdeckt. Die >southern lady« dagegen inszeniert
gerade race- und >class«basierte Abgrenzungen als Teil einer >natiirlichenc<
und notwendigen Gesellschaftsordnung: das >Andere< hier ist durchaus
Teil der >domestic sphere<, aber immer nur in untergeordneter Position. Es
wird deutlich, dass beide Frauenbilder in unterschiedlicher Weise Perspek-
tiven auf das >national homes, die amerikanische Nation und ihre Identi-
tit, transportieren und so jeweils andere Notwendigkeiten und Interessen
in Bezug auf die zu unterstiitzenden Gesellschaftsstrukturen reflektieren:
einerseits die Idee der »equality< im Norden, die aber auf einer genderspe-
zifischen Aufteilung von Aufgaben und Machtbereichen basiert und race-
und Schicht-Unterschiede verdeckt, und andererseits die paternalistische,
hierarchische Ordnung des Stidens, die den weiflen >master< an die Spitze
der (nationalen) Familie stellt.

Harriet Jacobs” Autobiographie setzt sich kritisch mit diesen Weiblich-
keitsidealen auseinander, indem sie sie fiir ihre Zwecke nutzt und in einer
Geste der Transkulturation a la Mary Louise Pratt umschreibt (Pratt 1991
36f.). Sie zeigt wie die dazugehorigen Entwiirfe von >home« sie ausschlie-
Ren und setzt ihnen den Traum eines eigenen >home« entgegen, der hier
allerdings unerfiillt bleibt. Und auch hier wird >home« zur Metapher fiir
die Nation, die eben nicht nach Gender, Schicht und race hierarchisch ge-
ordnet wire, sondern die Jacobs den ihr zustehenden Platz als Mitglied der
nationalen Familie erméglichen wiirde.s

Dieser enge Zusammenhang von Genderideal und nationaler Identitit
zeigt, dass Kategorisierungen wie Gender und race nicht Ausdruck eines
natiirlichen >Zustandes« sind, eine Beschreibung sozusagen, sondern im
Gegenteil Instrumente der Ordnung und Zuordnung, die in vielfiltiger
Weise dazu benutzt werden, bestimmte Ideologien und ihre Hierarchien
zu implementieren und zu transportieren, was besonders in transkulturel-
len Situationen sichtbar wird. Anders herum gesagt, sind Kategorisierun-
gen wie Gender und die mit ihnen verbundenen Ideologien immer auch an
bestimmte (geographische, kulturelle, soziale) Rdume gebunden, aufler-
halb derer sie u.U. ihre Wirkmachtigkeit verlieren, zumindest aber leichter
in Frage gestellt werden konnen (vgl. Mae 2007). Die Riume selbst sind
hier nicht nur als Ausdruck bestimmter Normen und Werte zu verstehen,
sondern als Werkzeuge, um diese zu konstruieren und zu implementieren
(vgl. Lefebvre 1991: 26). Es wird dann gerade bei der Betrachtung von Ka-

13 | Die genderspezifische Dimension einer solchen Konstruktion von
>home« wird von Jacobs hier allerdings nicht erkannt.
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tegorisierungen wie Gender und race deutlich, wie wichtig es ist, immer
auch die dazugehdrigen Riume kritisch zu betrachten, mit deren Konst-
ruktion sie so eng verwoben sind.
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