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4.4 VERSOHNUNG DURCH URTEILEN

LErst die totalitire Herrschaft als ein
Ereignis, das in seiner Beispiellosigkeit
mit den iiberkommenen Kategorien po-
litischen Denkens nicht begriffen, des-
sen ,Verbrechen mit den traditionellen
Mal3stdben nicht beurteilt und mit Hilfe
bestehender Gesetze nicht addquat ge-
richtet oder bestraft werden konnen, hat
die in der Uberlieferung so lange gesi-
cherte Kontinuitét abendléndischer Ge-
schichte wirklich durchbrochen.*
Arendt, Tradition und die Neuzeit in:
Zwischen Vergangenheit und Zukunfi,
S. 23 (35)

Wihrend Arendt Eichmann in Jerusalem stets nur als Bericht betrachte-
te, lassen die hier getroffenen Ausfithrungen darauf schlieBen, dass es
sich tatsdchlich um ihre eigene Auseinandersetzung mit dem Leben nach
dem Traditionsbruch, den die Shoa fiir die abendldndische Geschichte
bedeutete, handelt, die sich insbesondere mit der Moglichkeit der recht-
lichen Aufarbeitung der Konzentrationslager befasste. Sie stellt fest,
dass der Fiihrerbefehl, obwohl er in der nationalsozialistischen Rechts-
lehre als Rechtsquelle eingeordnet war und damit Gesetzeswirkung hat-
te, dann Nicht-Recht ist, wenn er darauf zielt, die Bedingungen des
Menschlichen zu vernichten. Sie stellt somit eine hohe Hiirde fiir die
Qualifikation formal legalen Rechts als Nicht-Recht auf, das entspre-
chend auch nicht angewendet werden darf. Allerdings erkennt sie auch
in diesen Befehlen eines der Charakteristika des Totalitarismus: dass in-
nerhalb einer formalen Rechtsordnung das Unrecht, bezichungsweise
Nicht-Recht derart positiviert wird, dass Gutes zu tun gegen die erfahr-
bare Normalitdt spricht. Und auch wenn das Gerichtsverfahren zwar
nicht durch reine Normanwendung einen Neuanfang ermdglichen kann,
legt ein reflektierendes Urteil ein Fundament fiir den Konsens, der Basis
der politischen Gemeinschaft der Menschheit nach der Zasur sein muss.
Dieser miisse eine universale Achtung von ,,Verbrechen gegen die
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Menschheit“'** statuieren'> und somit einen neuen »anthropologisch-
normativen Universalismus“ "*® begriinden "’ und damit der Tatsache
Rechnung tragen, dass alle Menschen insofern zur gleichen Spezies ge-
horen, als ihr Leben auf der Erde ihnen unter gleichen fundamentalen
Bedingungen gegeben ist."®

Ahnliches gilt fiir einen Titer wie Eichmann. Auch hier weisen
Arendts Uberlegungen in die Zukunft; die Gefahr in einer Institutionali-
sierung von Konzentrationslagern sei in einer Welt, in der Menschen
aufgrund von rasantem Bevolkerungszuwachs und einem Anstieg an
Boden- und Heimatlosigkeit in utilitaristischen Kategorien zunehmend
,,1'jberﬂi'1ssig“159
scher Fortschritt, der die Entfremdung der Téterin von ihren Opfern
noch vergroBern wiirde'®' und deswegen sei es unerlisslich, die Primis-

. 160 : .
werden, immer vorhanden, ~~ dazu komme ein techni-

se der strafrechtlichen Verantwortung auch fiir diejenigen zu manifestie-
ren, die sich innerhalb eines biirokratischen Systems darauf berufen wol-
len, lediglich Befehle auszufiihren.'” So setzt Arendt hier hohe Anfor-
derungen an Rechtsanwenderinnen. Sie besteht auf die Verantwortung
der Einzelnen bei der Durchfiihrung des Rechts, verlangt also, dass sich
zu diesem in Beziehung zu setzen sei, und sieht im Gerichtsverfahren
die Chance, dieses Verhalten auch von denjenigen zu erzwingen, die
diese Form der ,Personwerdung® bis dahin verweigert haben.
Dementsprechend lautet auch ihr Fazit, dass selbst einem Verbre-
chen wie der Shoa und einem Téter wie Eichmann durch ein gerichtli-
ches Verfahren beizukommen gewesen wire, wenn die Richter es ge-
wagt hitten, deutlich zu machen, dass sie nicht anhand bereits bestehen-
der Tatbestdnde, sondern eigentlich frei, im Sinne des reflektierenden
Urteils zu einem Ergebnis gekommen sind und somit das Neue, das
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158 Ebd., S. 35 (53).

159 Arendt, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft, S. 942.
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durch den Vélkermord in die Welt gekommen ist, auch als Neues zu
gewlirdigt hatten: ,,Begreifen bedeutet freilich nicht, das Ungeheuerliche
zu leugnen, das Beispiellose mit Beispielen zu vergleichen oder Er-
scheinungen mit Hilfe von Analogien und Verallgemeinerungen zu er-
klédren, die das Erschiitternde der Wirklichkeit und das Schockhafte der
Erfahrung nicht mehr spiiren lassen. Es bedeutet vielmehr, die Last, die
uns durch die Ereignisse auferlegt wurde, zu untersuchen und bewuf3t zu
tragen und dabei weder ihre Existenz zu leugnen, noch sich demiitig ih-
rem Gewicht zu beugen, als habe alles, was einmal geschehen ist, nur so
und nicht anders geschehen konnen. Kurz: Begreifen bedeutet, sich auf-
merksam und unvoreingenommen der Wirklichkeit, was immer sie ist
«“!8 Das Begreifen, das Ver-
stehen der Staatsform sui generis, des Totalitarismus, sowie eines Téters

oder war, zu stellen und entgegenzustellen.

wie Eichmann ist fiir Arendt elementar zur Versohnung mit dem Ge-
schehenen — nicht dem Téter — und somit einer Beheimatung in der
Welt.'* Dabei meine die Versohnung eine Wiederherstellung einer Be-
zichung,'® die jedoch nicht ohne Gericht, Urteil und Strafe vonstatten
gehen konne.'® Wird jedoch kein Ankommen in Form der Verséhnung
ermoglicht, bleibt das Individuum von der Welt entfremdet und verharrt
demnach in Resignation und damit Ohnmacht.'®” Arendt profiliert hier
bereits ein Verfahren, das in den letzten Jahren unter dem Stichwort der
Transitional Justice Einzug in die Verséhnungswissenschaft gefunden
hat: Die Idee, dass die Transformierung einer vormals Unrechtsgemein-
schaft in eine demokratische und rechtsstaatliche friedliche Gemein-
schaft nur dann gelingen kann, wenn durch institutionalisierte Aufarbei-
tung Wahrheiten gefunden und Gerechtigkeit geiibt wird.'®®

163  Arendt, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft, S. 25.

164 Arendt, Verstehen und Politik in: Zwischen Vergangenheit und Zukunft, S.
110.

165 Reuter, Ethik und Politik der Versdhnung Politics in: Beestermoller/ Reuter
(Hrsg.), Politik der Versohnung, S. 15 (17).
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167 Arendt, Denktagebuch, S. 316 f.

168 Little, Forgiveness, Reconciliation and Politics in: Beestermoller/ Reuter
(Hrsg.), Politik der Versohnung, S. 245.
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