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Der Mythos leugnet nicht die Dinge; seine Funktion
ist vielmehr, davon zu sprechen; er reinigt sie einfach,
gibt ihnen ihre Unschuld zuriick, griindet sie in Natur
und ewiger Dauer, gibt ihnen die Klarheit nicht einer
Erklarung, sondern einer Feststellung.

Er beseitigt die Komplexitat der menschlichen Hand-
lungen, verleiht ihnen die Einfachheit der Wesenhei-
ten, unterdriickt jede Dialektik, jeden Riickgang hin-
ter das unmittelbar Sichtbare; er organisiert eine Welt
ohne Widerspriiche, weil ohne Tiefe, ausgebreitet
in der Evidenz; er legt den Grund fiir eine glickli-
che Klarheit. Die Dinge tun so, als bedeuteten sie von
ganz allein.

Roland Barthes, Mythen des Alltags

Warum sind die Kopfarbeiter nicht fir die Umwil-
zung? fragte Fe-hu-wang. Me-ti sagte: Sie stellen sich
zu ihr nicht als Kopfe, sondern als Bauche. Sie firch-
ten, daf$ sie durch uns bei ihrer Hauptbeschiftigung,
der Fillung ihrer Bauche, gestort werden konnten, in-
dem wir sie zur Fullung unserer Vorratskammern und
Wissensspeicher anhielten. Sie meinen, das eine hinde-
re notwendig das andere. Sie leben in einem System,
das den Mangel erzeugt, sie erzeugen selber Mangel
und fiirchten Mangel. Sie sehen, daf§ nur wenige gut
leben konnen, und erkennen nicht, dafs dieses gute Le-
ben Weniger nur in dem jetzigen schlechten System
durch das schlechte Leben Vieler erzeugt wird. Sie hal-
ten dieses System fiir ein natiirliches und ein unver-
meidbares. Sie sagen: wie sollte die Bliite anders blu-
hen konnen als dafs sie eben bliht? Und sie vergessen,
dafd nach der Bliite die Frucht kommt, etwas anderes,
ebenso natiirliches.

Bertolt Brecht, Me-ti. Buch der Wendungen

Auch in unserer Zeit findet es mehr oder weniger
statt, dafd die Ehrfurcht vor dem Bestehenden nicht
mehr vorhanden ist und dafS der Mensch das Gelten-
de als seinen Willen, als das von ihm Anerkannte ha-
ben will.

G.W.E Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts
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