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Die titelgebende fiktive Konversation dieser Einleitung, die auf die unglaubige Fra-
ge nach einer sozialwissenschaftlichen Klimaforschung nur ein tiberzeugtes »Jal« zum
Besten gibt, suggeriert eine Selbstverstindlichkeit, die auf den ersten Blick kontrain-
tuitiv erscheinen mag. Tatsdchlich sind im Tagesgeschift des Klimadiskurses, gerade
wenn auf »die« Wissenschaft rekurriert wird, die Sozialwissenschaften nur selten mit-
gemeint. Dies gilt fiir die Berichte des Weltklimarats (Victor 2015), die Politik (Lévbrand
et al. 2015), die Finanzierungsstruktur der Klimaforschung (Overland & Sovacool 2020)
und die neuen Klimabewegungen (Strohschneider 2020) gleichermafen. Selbst die Re-
ferenz auf ein historisches Datum wie den April 1979 wird die Zweifel zunachst nicht
aus dem Weg riumen konnen. Damals fand ein interdisziplinirer Workshop statt, der
in die Publikation des Bandes Social Science Research and Climate Change (Chen et al. 1983)
unter Beteiligung des Klimaforschers Stephen Schneider, der Soziologin Elise Boulding
und des Historikers Theodore Rabb miindete. Die Resonanz auf das angerissene For-
schungsprogramm fiel jedoch begrenzt und allenfalls kritisch aus. Ein Kommentator
resiimierte im Quarterly Journal of the Royal Meteorological Society, dass nicht nur die na-
turwissenschaftlichen Dimensionen »niitzliche Informationen« vermissen liefSen, son-
dern auch die sozialwissenschaftlichen Perspektiven »langweilig« und »uninformativ«
prasentiert worden seien. Es dringe sich deshalb die Frage auf, ob sie angesichts an-
derer »offensichtlicher und dringender Probleme« nicht deplaziert seien (Scorer 1984:
773).

Nun scheint sich vier Jahrzehnte spiter die Wahrnehmung des Klimawandels als
zentrales gesellschaftliches Problem grundlegend gewandelt zu haben, der Blick auf die
Sozialwissenschaften hingegen nicht. Offensichtlich liegt dieser Lage die Vorstellung
einer begleitforschenden >harten Fakten< der Naturwissenschaften steht eine diffuse
»soziale Seite« (Kuchler 2019) gegeniiber — das Stichwort lautet zumeist >Akzeptanzbe-
schaffung« (kritisch dazu Beck et al. 2014; > Gesprich mit Engels & von Storch). Diese
Annahme einer Arbeitsteilung zwischen Natur- und Sozialwissenschaften, bei der diese
jeweils exklusive Zustindigkeiten beanspruchen kénnen, tiuscht jedoch iber die spe-
zifische Differenzierung der Sozialwissenschaften hinweg. Es gibt keinen denkbaren
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Bereich des Erlebens und Handelns, mit dem sich keine Sozialwissenschaft oder eine
ihrer Subdisziplinen beschiftigt. Dies gilt fiir Politik, Recht und Wirtschaft ebenso wie
fiir Lebenswelt, Identitit, Zeit und Raum, und nicht zuletzt auch fiir Natur und Wissen-
schaft. Die Frage, ob es eine sozialwissenschaftliche Klimaforschung geben kann, die
sich gegenstandsadiquat mit Klimafragen beschiftigt, erzeugt also nur oberflichlich
gesehen einen Diskussionsbedarf.

Die sozialwissenschaftliche Brille:
Techniken abstrahierender Verfremdung

Es dringt sich daher eine Problemverschiebung auf, die die Aufmerksamkeit vom Ob
auf die Frage lenkt, wie sozialwissenschaftliche Klimaforschung méglich ist und betrie-
ben werden kann. Die Wie-Frage riickt die Praxis sozialwissenschaftlicher Theoriebil-
dung und Forschung in den Fokus und problematisiert zugleich die Selbstverstindlich-
keit, mit der fiir die sozialwissenschaftliche Klimaforschung in diesem Band gewor-
ben wird. Nicht selten erzeugt die Lektiire einschligiger, innovativer und/oder viel-
rezipierter Publikationen den Eindruck, dass die Produktion von Wissenschaftstexten
untrennbar mit einer Begabung und Berufung verbunden ist, ebenso wie die Auswahl
des Forschungsgegenstandes oder der Verlauf des Argumentationsganges einer Not-
wendigkeit zu folgen scheint. Dagegen findet sich seit einigen Jahren eine Diskussion
um die Lehrbarkeit und Erlernbarkeit, um die »Tricks« (Becker 1998) und »Methods«
(Abbott 2004), um die Strategien und Techniken, kurz: um die Konstruiertheit sozial-
wissenschaftlicher Forschung, deren Praxis offengelegt und explizit gemacht werden
soll mit dem Ziel, sie vermittelbar zu machen. Die folgenden Seiten dieser Einleitung
werden also weniger die wesentlichen Inhalte der Beitrage rekonstruieren (Was-Frage;
s. > Index) noch den Bedarf hervorkehren (Ob-Frage) oder begriinden (Warum-Frage;
s. » Gesprdch mit Engels & von Storch), sondern einen Anspruch im Herstellungspro-
zess wissenschaftlicher Texte adressieren, den die Sozialwissenschaften im Allgemei-
nen erheben und der sich am Beispiel der sozialwissenschaftlichen Klimaforschung im
Besonderen illustrieren lisst: die abstrahierende Verfremdung. Darunter lassen sich all je-
ne Techniken oder Strategien fassen, mit deren Hilfe ein Gegenstand problematisiert,
zu einem sozialwissenschaftlichen Problem formuliert und mit einer Lesart konfron-
tiert wird, die sich von anderen Beobachtungsperspektiven unterscheidet.
Sozialwissenschaftliche (Klima-)Forschung begniigt sich also nicht damit, vorherr-
schende Annahmen ihrer adressierten Publika oder der untersuchten sozialen Felder zu
wiederholen. Typischerweise handelt es sich in der Wissenschaft bei der adressierten
Offentlichkeit um ein disziplinires Fachpublikum, das ohne besondere Riicksicht ange-
sprochen werden kann. Die Kenntnis von Terminologien, Fachsprache und Annahmen
iiber kausale oder korrelierende Zusammenhinge kann in »Handbuchwissenschaften«
(Fleck 1980: 146fF.) vorausgesetzt werden. Fiir hot fields (Merton 1973: 331) wie die Kli-
maforschung kommen neben dem diszipliniren Adressatenkreis prinzipiell zwei wei-
tere Publika hinzu, nimlich ein innerwissenschaftliches, multi- und interdisziplinires
Publikum und eine aufierwissenschaftliche politische, mediale oder zivilgesellschaftli-
che Offentlichkeit. Damit erdffnet sich die Méglichkeit, potentielle Interessenten, Fi-
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nanzmittel und Aufmerksambkeit zu mobilisieren. Ebenso lassen sich diese Offentlich-
keiten als Inspirationsquelle nutzen, aus der Forschungsfragen, Probleme und Rit-
sel geschopft werden konnen. Befragt man vor diesem Hintergrund die besprochenen
Schliisselwerke in heuristischer Absicht danach, wie eine sozialwissenschaftliche Kli-
maforschung ihren Forschungsgegenstand problematisieren kann, ergeben sich min-
destens sieben mogliche Vorgehensweisen. Diese lassen sich zwar analytisch unter-
scheiden, praktisch werden sie sich aber tiberlappen, erginzen oder ausschliefen. Zu-
dem werden sich die gewihlten empirischen Beispiele so oder anders zuordnen lassen.
Lesenden sei deshalb nahegelegt, die nachfolgend skizzierten Verfremdungsstrategi-
en als notwendig unabgeschlossenen Katalog zu begreifen und ihn zu erweitern, zu
modifizieren oder zu verdichten.

1 Generalisierung: Der Klimawandel als GroBproblem

Gilt es vor allem ein auflerwissenschaftliches Publikum zu adressieren, lisst sich auf
eine Abstraktionstechnik zuriickgreifen, die die Annahme der Partikularitit, Lokalitit
und Kontextspezifitit eines Phinomens problematisiert und es so weit generalisiert,
dass es als ein universales Problem erscheint. Diese Technik, die Generalisierung des Kli-
mawandels als universales Problem, das nicht nur fiir einige wenige Wissenschaftlerin-
nen, Politiker, Unternehmen oder Aktivistinnen Relevanz zu beanspruchen habe, findet
sich etwa in transdiszipliniren Forschungskontexten (> Transdisziplinaritit), im Pu-
blikationsmedium des populdrwissenschaftlichen Sachbuchs (> Giddens 2009; » Hul-
me 2014; > Stehr & von Storch 1999), in der Zeitdiagnose (> Beck) oder in der an den
Science Fiction-Roman angelehnten Climate Fiction (> Oreskes & Conway 2014), die ih-
rerseits selbst zum Forschungsgegenstand werden kann (> Klimawandelfiktionen). Da
der offentlichkeitszugewandte Stil es erfordert, auf voraussetzungsreiche Begriffe bei
der Problemschilderung und -analyse zu verzichten, fahren die public scientists zumeist
zweigleisig, indem sie neben den auf ein breites Publikum zielenden Publikationsfor-
maten auch wissenschaftliche Pendants publizieren (etwa zum - Klimawandelskepti-
zismus, zur Erdsystemforschung (> Oreskes 2015), zum Begriff des Risikos (> Beck) oder
zu den theoretischen Grundlagen transdisziplindrer Forschung (» Gesellschaftliche Na-
turverhiltnisse)).

2 Entzauberung: Alltagsweltliche und feldspezifische Idiosynkrasien

Wahrend die Generalisierung auf die universale Relevanz eines Problems aufmerksam
macht, kehrt eine weitere Verfremdungstechnik, die Entzauberung von Selbstverstind-
lichkeiten, die Idiosynkrasien feldspezifischer oder alltagsweltlicher Vorstellungen und
Rationalititen hervor. Diese Strategie verfolgen gerade solche Schliisselwerke, die sich
einem gesellschaftlichen Teilbereich widmen oder das Verhiltnis zwischen sozialen Fel-
dern ausleuchten. Warum kommen Klimawandelskeptiker in den Massenmedien so
hiufig zu Wort (> Boykoff & Boykoft 2004)? Warum lisst sich wissenschaftliches Kli-
mawissen nicht ohne Geschichte (> Coen 2018; » Edwards 2010; > Heymann et al. 2017),
Politik und Massenmedien verstehen (» Demeritt 2001; » Jaspal & Nerlich 2014; » Wein-
gart et al. 2000)? Und warum ldsst sich Klimapolitik umgekehrt nicht ohne Wissen-
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schaft denken (> Beck 2009; > Haas 1992)? Inwiefern geht ein managerialer Ansatz am
Verdnderungspotential durch Organisationen vorbei (Wittneben et al. 2012)? Warum
greift die Individualisierung von Klimamafinahmen zu kurz (> Maniates 2001; > Har-
greaves 2011)? Inwiefern muss der Begriff der Religion angesichts der Popularisierung
von Umwelthemen korrigiert werden (> Taylor 2010)? Welche Chancen und Risiken birgt
die Verrechtlichung von Klimawandel (> Klimaklagen)? Und warum muss sich das Ver-
stindnis von Ungleichheit (> Feministische und intersektionale Perspektiven), Risiko
(> Risikoforschung), Gewalt (> langsame Gewalt) und Sicherheit (> Trombetta 2008) ver-
andern, um den Klimawandel zu verstehen? All diese Stofdrichtungen stellen in Frage,
was gemeinhin als selbstverstindlich gilt (Steuerbarkeit, Autarkie, Persistenz etc.) und
schon deshalb sozialwissenschaftliches Misstrauen wecken muss.

3 Bizarrisierung: Wider vorschnelle Kausalitdtsannahmen

Zweifel scheinen besonders geboten, wenn sozialwissenschaftliche Forschung mit ver-
meintlichen Eindeutigkeiten konfrontiert wird, die kausale Zusammenhinge nahele-
gen. Abhilfe kann hier eine Strategie leisten, die sich frei nach Howard Becker (1998:
241F.) als Bizarrisierung bezeichnen liefRe: Ist es nicht verriickt, dass Aufmerksamkeit
fir und Rezeption des Klimawandels zeitlich und rdumlich nicht gleichverteilt sind,
obwohl er ein ernsthaftes Problem darstellt? Dieser Fragerichtung lige nahe, linder-
und zeitvergleichend vorzugehen und sie stiefRe dann nicht etwa auf Gleichverteilung,
sondern auf gesellschaftliche Ereignisse, Deutungen und Diskussionen, die die Medi-
enberichterstattung wahrscheinlicher machen als es die >objektive« Lage allein je konnte
(> Medienaufmerksamkeit; > Rahmenanalyse). Oder: Wie kann es sein, dass sich Rezi-
pienten Medieninhalte nicht unhinterfragt aneignen (» Mediennutzung und -wirkung)?
Wie konnen die Menschen den Klimawandel verdringen, obwohl er sie betrifft (> Nor-
gaard 2011)? Wie merkwiirdig ist es, dass politische Entscheidungsfindung trotz zu-
nehmender Wissensproduktion nicht einfacher geworden ist (» Sarewitz)? Diese Per-
spektive »erfordert oft«, wie Karin Knorr-Cetina (1984: 49) in einem anderen Kontext
schreibt, »daf wir eine radikal naive Haltung einnehmen und das Offensichtliche zum
Problematischen machen.«

4  Gegenentwurf: Relationierung natur- und sozialwissenschaftlichen Wissens |

Wihrend die beiden vorhergehenden Verfremdungstechniken Alltagswissen, vorherr-
schende Annahmen und unhinterfragte Selbstverstindlichkeiten infrage stellen, finden
sich zwei weitere Abstraktionsstrategien, die explizit naturwissenschaftliches Wissen
als fruchtbaren Boden fiir eine Auseinandersetzung sehen. In diesem Fall treten die
Sozialwissenschaften mit den Naturwissenschaften in einen Dialog, indem sie mit-
einander konkurrieren oder aber sich verweben. Die erste Strategie, der Gegenentwurf,
problematisiert naturwissenschaftliche Sachlagen und konfrontiert sie mit einer sozi-
alwissenschaftlichen Lesart. Diese findet sich beispielsweise in Analysen zur sozialen
Herstellung und Bearbeitung der Unsicherheit naturwissenschaftlichen Wissens oder
in der Diskussion um das Anthropozin. Bezeichnend fiir diese Strategie ist, dass die Re-
levanz der in Rede stehenden naturwissenschaftlichen Probleme nicht aberkannt wird,
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sondern durch eine konkurrierende sozialwissenschaftliche Perspektive in ein anderes
Licht geriickt wird. Man teilt den Anthropozianbefund, kritisiert aber den Anthropozin-
begriff (> Bonneuil & Fressoz 2016), erkennt das Wissen der Klimaforschung an, hin-
terfragt aber das hiufig anzutreffende technokratische Verstindnis (» Ungewissheit).

5 Verwobenheitsverdacht: Relationierung natur- und sozialwissenschaftlichen
Wissens Il

Weniger konfrontativ ist die zweite Strategie, die sich naturwissenschaftlichen Wis-
sens bedient und unter dem Begrift des Verwobenheitsverdachts zusammengefasst wer-
den kann. Diese Schliisselwerke misstrauen der Trennung von Natur- und Sozialwis-
senschaft und sehen in einem kombinatorischen Zugang eine Moglichkeit, soziale und
natiirliche Dynamiken besser zu verstehen. Demnach lief3e, so Jasanoff (+ 2010), das fact
finding allein noch nicht darauf schlieRen, welche Prozesse des meaning making mit Be-
zug auf die betreffenden Phinomene in Gang gesetzt wiirden. Entsprechend bediirfe
es einer Untersuchung der Imaginationen (> Yusoff & Gabrys 2011) und Bilder (> Vi-
sualisierungen), der Knappheitskonstruktionen (» Balla 1978) und rechtspopulistischen
Missdeutungen (» Lookwood 2018). Diese Verwobenheit sei nicht nur auf Ebene der
Diskurse und ihrer Gegenstinde zu vermuten, sondern auch im Verhiltnis von gesell-
schaftlichen und natiirlichen Strukturen vorzufinden. Die (») Kollapsologie, Konzep-
te des Metabolismus (+» Metabolic Rift), des Thermischen (» Starosielski 2021) und des
Terrestrischen (> Latour 2018), die Geschichte der kapitalistischen Produktionsweise
und fossilen Brennstoffnutzung (> Okomarxistische Perspektiven) und die postkolo-
niale Kritik am Freiheitsverstindnis (» Chakrabarty 2009) machen darauf aufmerksam,
dass die moderne Gesellschaft immer schon auf all ihren Ebenen sowie zeitlichen (» Ur-
ry 2008) und riumlichen Dimensionen (> Bulkeley et al. 2015; » Walker 2009) mit ihrer
natiirlichen Umwelt zusammenhing und die Mehrskaligkeit des Verhiltnisses deshalb
auch eines gesamtgesellschaftlichen Ansatzes bedarf (> Ostrom 2010; » Transformati-
onsforschung).

6 Mangeldiagnose: Maglichkeiten und Grenzen der Gegenstandsexpansion

Doch nicht immer wird fachkulturiibergreifende Interdisziplinaritit in dieser Weise
begriifdt. In mithsamer Arbeit ist es Disziplinen gelungen, Forschungstraditionen,
Theorie-Schulen und Phinomenbereiche in Abgrenzung zu benachbarten und ent-
fernten Disziplinen identititsstiftend zu bestimmen (Rédder 2021). Zwar tendieren
Disziplinen dazu, ihre Forschungsmethoden und theoretischen Konzepte an fremden
Gegenstinden auszuprobieren (Stichweh 1984: 50; Stichweh 2017). Jedoch scheint
dieser bottom-up-Interdisziplinaritit haufig dort ein Riegel vorgeschoben zu wer-
den, wo Abgrenzungen wie die Unterscheidung von Natur- und Sozialwissenschaft
aufgrund ihres identititsbewahrenden Charakters eine enorme Persistenz beweisen
und der Gegenstandsexpansion Grenzen setzen. Hinzu kommt, dass jede Deklara-
tion einer neuartigen Zeit, eines Epochenumbruchs oder eines Paradigmenwechsels
dem Verdacht der Zeitdiagnose ausgesetzt ist. Soziale Ungleichheit, Kriminalitit,
Autoritarismus und Konsum sind vertraute, traditionsreiche sozialwissenschaftliche
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Forschungsgegenstinde. Roboter, Digitalisierung, Postkolonialismus und Klimawan-
del wird man hingegen vergeblich bei den >Alten< suchen. Deshalb hat sich in der
sozialwissenschaftlichen Klimaforschung eine Verfremdungstechnik entwickelt, die
nicht nur den Ausgangspunkt des Textes kennzeichnet, sondern auch dessen Inhalt:
die Mangeldiagnose. Zwar haben wissenschaftliche Publikationen in der Regel eine
Leerstelle zum Anlass, aber die Klage itber den Bedarf an sozialwissenschaftlicher
Forschung hat sich als eigenstindiger Publikationstyp so weit etablieren und, man
konnte sagen, Traditionscharakter gewinnen konnen, dass sie den Anspruch erheben
kann, eine Problematisierungstechnik eigenen Typs zu sein. Emblematisch dafiir steht
Eve Passerinis bereits im ausgehenden 20. Jahrhundert formulierter Ausruf: »sociology
is missing the boat« (» Passerini 1998: 60). In der Tat scheint die innerfachliche Debatte
um die Méglichkeiten und Grenzen einer sozialwissenschaftlichen Klimaforschung ein
spezifisch soziologisches Phinomen zu sein (> Rolle der Soziologie; » Yearley 2009),
wohingegen sich in der Politikwissenschaft (> Hajer 1995; Hart & Victor 1993; Pielke
1997) oder in der Anthropologie (» Rayner; > Ethnologische Klimawandelforschung;
> Ethnologie von Landschaften) die Vorbehalte bereits in den 1990er Jahren in Grenzen
hielten.

Die Mangeldiagnose findet sich zunehmend aber auch in iberfachlichen Diskussio-
nen mit wechselnden Publika. So nimmt Benjamin Sovacool (s 2014) den Mangel sozi-
alwissenschaftlicher Energieforschung zum Anlass fiir die Griitndung der interdiszipli-
niren Zeitschrift Energy Research & Social Science und stellt ihr einen programmatischen
Aufsatz voran. Gerade mit Blick auf die Publikationsorte dieser Diskussionsbeitrige
bleibt offen, ob und wann sich diese Problematisierungstechnik erschopft. Fanden sich
die ersten Debatten der Soziologie noch in Fachzeitschriften wie im American Sociolo-
gist oder in der Current Sociology, verschieben sie sich allmihlich in interdisziplinire
Zeitschriften mit umweltthematischem Schwerpunkt (siehe etwa Bhatasara 2015; vgl.
dagegen Koehrsen et al. 2020). Denn immerhin sei inzwischen das Klimathema in der
Soziologie »[l]ingst nicht mehr randstindig« (Sommer 2016) und hat auch seinen Platz
in einer Sonderausgabe der Soziologischen Revue zur Soziologie im deutschsprachigen
Raum gefunden (Engels 2021).

7 Ein-Fall-von: Zur Leistungsfahigkeit sozialwissenschaftlicher Theorien

Hier schliefit eine Problematisierungstechnik an, die nicht bei der Diagnose eines Man-
gels stehen bleibt, sondern sozialwissenschaftliche Aufklirung verspricht. Die Abstrak-
tionstechnik des ein-Fall-von problematisiert in erster Linie, dass sich die bevorzugte
Theorie noch nicht auf dem Terrain des Klimawandels ausprobiert hat. Mit Rebecca El-
liott gesprochen: »The motivating question here is not >what can sociology contribute to
climate change,« but rather: >what can climate change contribute to sociology?« (Elliott
2018: 302). Niklas Luhmann, dessen Okologische Kommunikation den Klimawandel nicht
explizit behandelt, gleichwohl nicht einen Tag gealtert ist, beginnt zunichst mit der
Klage tiber die »Soziologische Abstinenz« (Kap. 1), um sodann fiir die System/Umwelt-
Theorie zu werben, die zwar keine »Losung des Problems« verspreche, aber immerhin
eine Perspektive darauf eréffne, » welche Konturen das Problem annimmt, wenn man es
mit Hilfe dieser Theorie formuliert« (+ Luhmann 1986: 25). Ebenso sieht Elizabeth Shove
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eine »Kluft« zwischen Natur- und Sozialwissenschaften, fihrt dann aber mit einer pra-
xistheoretischen Analyse von Klimafragen fort (> Shove). Andreas Diekmann und Peter
Preisendorfer (+ 1998: 438) sehen in ihrer Arbeit zum Umweltbewusstsein und -verhal-
ten »allgemein einen Beitrag zur Debatte iiber den Einfluf moralischer Uberzeugun-
gen bzw. Einstellungen auf das Verhalten«, und Sheldon Ungar (»1992) intendierte,
das Public Arenas Model zu erweitern. Gemeinsam ist diesen Sozialwissenschaftlerinnen
und -wissenschaftlern, dass sie in Umwelt- und Klimafragen eine Gelegenheit sehen,
die Leistungsfihigkeit ihrer Theorien unter Beweis zu stellen (siehe auch mit einem
Bourdiewschen Ansatz zum Weltklimarat > Hughes und Paterson 2017 und mit einer
Habermas’schen Erweiterung der Bewegungsforschung » Brulle 2000).

Fragmentierung als Herausforderung interdisziplinarer Forschung

Bislang wurden die Vorteile der Offenheit sozialwissenschaftlicher Klimaforschung ge-
geniiber realweltlichen Problemlagen und die darin liegenden Verfremdungschancen
der Generalisierung, der Entzauberung, der Bizarrisierung, des Gegenentwurfs, des Verwo-
benheitsverdachts, der Mangeldiagnose und der ein-Fall-von-Strategie hervorgehoben. Die
Herausforderungen inter- und multidisziplinirer Forschung sollen jedoch nicht unter-
schlagen werden. Von den vielen Schwierigkeiten scheint sich im Kontext dieses Bandes
eine besonders aufzudringen, nimlich die Fragmentierung. In Kreisen disziplinirer
Gemeinschaften kann iiber begriffliche, konzeptionelle und epistemologische Uberein-
kiinfte hinaus auch die Rezeption des Forschungsstandes und einschlagiger Publikatio-
nen angenommen werden. Anders verhilt es sich mit multidiszipliniren Forschungsfel-
dern. Befragt nach drei weiteren im Sammelband nicht besprochenen (und auch nicht
referenzierten) Schliisselwerken, gaben die Beitragenden 30 Publikationen an, bei de-
nen es in keinem Fall zu einer Uberschneidung kam. Dies kénnte man méglicherweise
als Indikator dafiir werten, dass die Beitrige zu den einschligigsten Schliisselwerken
zum Befragungsdatum bereits versammelt waren, sodass die Befragten sich gezwun-
gen sahen, entweder abseitigere oder gar keine Literatur zu nominieren. Wahrscheinli-
cher ist jedoch, dass sich in einem multi- und interdiszipliniren Forschungskontext nur
schwer ein Konsens tiber die must reads herstellen lasst. Mit anderen Worten: Dass das
Umfrageergebnis diverser und zugleich begrenzter ausfiel, als es bei einer Frage nach
disziplindren Klassikern ausgegangen wire, legt nahe, dass ein Band zu den Schliissel-
werken der sozialwissenschaftlichen Klimaforschung keinen Anspruch auf Vollstindig-
keit erheben kann. Denn die sozialwissenschaftliche Klimaforschung lisst sich als ein
junges Forschungsinteresse charakterisieren, das sich eher durch einen mehr oder we-
niger geteilten Themenbezug kennzeichnet, als es sich auf eine (Sub-)Disziplin, Theo-
rieschule oder Forschungstradition eingrenzen lief3e.
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Befragung: »Welche drei weiteren Beitrige gelten aus Ihver Sicht als Schliisselwerke der sozialwis-
senschaftlichen Klimaforschung?«
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Die Auswahl der Schliisselwerke (ebenso wie der zusitzlich nominierten Texte) wird da-
her notwendig willkiirlich erscheinen. Man wird weder ein Muster im Reputationsgrad
der mit den Schliisselwerken verbundenen Namen erkennen noch die Zitationsanzahl
der Werke als Auswahlkriterium durchgehend heranziehen kénnen. Manchmal sind
die ausgewihlten Schliisselwerke reprisentativ fiir einen Forschungszusammenhang.
Manchmal sind es auch die ersten, die einen Argumentationsgang ausfithren oder aber
sie ziechen blof mehr Aufmerksamkeit auf sich fiir Uberlegungen, die zuvor formuliert
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wurden. Nicht selten sind es unbekannte, aus subjektiver Sicht >schon-Klassiker<; bei
einigen handelt es sich um unbekannte Texte reputierter Autoren. Das ilteste der be-
sprochenen Werke erschien im Jahr 1978, das jiingste 2021 und die itberwiegende Anzahl
in den ersten zwei Jahrzehnten des 21. Jahrhunderts.

Sowohl in methodischen wie in theoretischen Fragen bedient sich die sozialwis-
senschaftliche Klimaforschung eines breiten Repertoires. Von der Inhaltsanalyse und
der Ethnographie iiber die Rahmen- und Diskursanalyse hin zur Regressionsanalyse
wird kaum eine Methode ausgespart. Feministische und intersektionale, marxistische,
praxis- und systemtheoretische Perspektiven finden sich ebenso wie Theorien der Ra-
tional Choice und der Science & Technology Studies. Kommunikations- und Politikwissen-
schaft beschiftigen sich genauso wie Soziologie, Geographie und Anthropologie mit
dem Klimawandel. Aus Griinden der Anschlussfihigkeit und trotz gegenliufiger Klas-
sifikationssysteme lassen sich auch die Philosophie, die Geschichts-, Medien- und Lite-
raturwissenschaft der sozialwissenschaftlichen Klimaforschung zurechnen, ohne ihren
Anspruch, auch geisteswissenschaftliche Beitrige zu leisten, infrage zu stellen. Ins-
gesamt war das Anliegen, den Band méglichst vielfiltig zu gestalten, sowohl in der
Auswahl der Schliisselwerke als auch in der Zusammensetzung der Beitragenden. Dies
geschah mit dem Ziel, eine Vielzahl an Einstiegspunkten, Zugangsmoglichkeiten und
Orientierungshilfen anbieten zu kénnen und dadurch zumindest einen kleinen Beitrag
zur Uberwindung der wissenschaftstypischen Fragmentierung zu leisten. Erst post hoc,
wenn der Band zu Lehr- und Forschungszwecken herangezogen wird, wird sich die Ad-
iquanz der Auswahl beurteilen lassen.
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