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Die Kapitelstruktur der ersten Schliisselfallanalyse reprisentiert dabei die Kern-
struktur der einzelnen Arbeitsschritte des Auswertungsprozesses: Gegeniiber-
stellende Feinanalyse der Eingangserzihlungen, Makroanalyse zur vergleichenden
Rekonstruktion der Globalstrukturen, Mesoanalyse zur vergleichenden
Rekonstruktion des Zusammenhangs von Global- und Lokal-Strukturen, Mikro-
analyse zur vergleichenden Feinanalyse konkreter retellings (insbesondere von Einzel-
ereigniserzihlungen, die in mehrfacher Version vorliegen, vereinzelt aber auch von
Jrereasonings, also wiederholten Argumentations- oder Reflexionspassagen, wenn
diese fallspezifisch bedeutsam sind). Dann Entwicklung der einzelfallspezifischen
Fallstruktur zum Wiedererzihlen. Fiir die fiinf weiteren Schliisselfallanalyse habe ich
diese Darstellung der Auswertung verkiirzt und verzichte darauf, die umfangreichen
Eingangserzihlungsanalysen zu zeigen, beziehe deren wesentliche Befunde aber
natiirlich in die Makroanalyse mit ein.

6.1 Phanomene des Gleich-Wiedererzahlens bei lise Heberling

Der erste Schlitsselfall fithrt anhand der Erhebungen mit Ilse Heberling (6w, *1946)
in vielschichtige Phinomene des Gleich-Wiedererzihlens ein. Feinanalyse der Eingangs-
erzihlungen und Makroanalyse offenbaren eine auflergewohnliche Parallelitit der
Lebenserzihlung (6.1.1, 6.1.3), die im Hinblick auf das Mutter-Verhiltnis jedoch beide
entscheidende Auslassungen aufweisen, wie ich in der ersten Fallhypothese festhalte
(6.1.2). Mit Hilfe der Mesoanalyse gelingt der Befund, dass nicht nur der chronikalische
Lebensverlauf parallel liuft, sondern insbesondere auch die eigentheoretische
Reflexion der Erfahrungen mit der Mutter, durch deren Rekonstruktion verschiedene
Bewiltigungsmechanismen negativer Erfahrungen sichtbar werden (6.1.4). Im Verlauf
der Mikroanalyse zeigt der Vergleich exemplarisch ausgewihlter Reflexionspassagen
und Wiedererzihlungen von Einzelereignissen zusitzlich lokale Synchronizitit (6.1.5).
Im letzten Unterkapitel trage ich alle Befunde und Beobachtungen zur Fallstruktur-
hypothese zusammen und unterscheide vier Praktiken der Reproduktion, womit der
Eigensinn des Falles als erste grundlegende Typik des autobiographischen Wieder-
erzihlens konzeptualisiert ist.
Zunichst zur Orientierung jedoch ein Uberblick biographischer Rahmendaten:

06w ,llse Heberling”, 1946 geboren (60 bzw. 71 Jahre alt bei Erhebung)

Ursprungsfamilie | ,Friihchen”, aufgewachsen bei GroBmutter, drei Geschwister bei Eltern

Heirat mit 21, Geburt Sohn Michael (1968), Geburt Sohn Peter (1971, mit Fehlbildung,
Zwilling stirbt bei Geburt), Geburt Tochter (1975), Mann in Rente seit 2008, zwei ,an-
genommene” Enkel” (ca. 2012 geboren, nichtleibliche Enkel von Sohn Michael), Enkelin
seit 2015 (von Tochter)

Familienstand

Wohnsituation Lebt mit Ehemann im selbstgebauten Haus, Sohn Peter in Einliegerwohnung

Volksschule, Lehre Kauffrau, soziale Ausbildung mit 47, Engagement Kirchengemeinde,

Ausbildung Abschluss Fernstudium Kursgestaltung mit 53

Berufserfahrung | bis zur Hochzeit Verkauferin, sozialer Beruf fiir fiinf+ Jahre bis Friihverrentung mit 54
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. Therapeutische Behandlung nach Tod des Kindes 1971, Friihverrentung mit 54,
Gesundheit .
Gelenkoperationen
Material Umfang 2006: 21 Minuten Stegreiferzahlung, 129 Min. gesamt (231 von 1644 Zeilen)
Umfang 2017: 21 Minuten Stegreiferzahlung, 279 Min. gesamt (474 von 6413 Zeilen)
Zwischenzeit Geburt der Enkelin 2015

6.1.1 Feinanalyse der Eingangserzéhlungen von lise Heberling

Schon der erste Hor- bzw. Leseeindruck der beiden Erhebungen mit Ilse Heberling
vermittelt, dass ihre Eingangserzihlungen insbesondere zu Beginn sowohl strukturell
auf Ebene der Erzihlzeit als auch inhaltlich auf Ebene der Erzihlten Zeit stark parallel
zueinander verlaufen. Diese Parallelitit macht die direkte Gegeniiberstellung der
Einzelsegmente der beiden Haupterzihlungen als Synopse moglich und fruchtbar.
Beginnend mit der Impulsfrage, die sowohl 2006 als auch 2017 méglichst offen und
biographisch ausgelegt sein und auf groftmogliche eigene Relevanzsetzung setzten
sollte, werden die Interviewanfinge im Folgenden ungekiirzt und ohne Eingriff in die
Reihenfolge der Segmente gegeniibergestellt:

Z Eingangserzdhlung - Erzdhistimulus (06w-IH) L
1| :[ich mdchte Sie 14: Okay. Ich wiird' lhnen die Frage vorlesen. Ich lese ihnen vor: Sie haben 10
bitten, mir] iber ihr uns bereits vor {iber zehn Jahren schon einmal von lhrem Leben erzahlt 1
Leben zu erzahlen, und nun interessieren wir uns natiirlich fir die inzwischen vergangene 12
und wenn Sie wollen, Zeitspanne danach. Zum Einstieg mdchte ich Sie bitten, zur Einbettung 13
von Anfang an bis der jingeren Vergangenheit, mir noch einmal |hre Lebensgeschichte zu 14
2 heute, erzahlen. Gerne so ausfiihrlich wie Sie wiinschen, von Anfang an bis heute.
3 | IH:ja- Ich werde Sie nicht unterbrechen, danach frage ich konkret weiter, ich 15
[1: alles was Sie erzah- mache mir Notizen, denn dann kann ich besser zuhdren.
len méchten. [H: Hm. 16
14: [lacht] 7
[H: Gut. 18
4: Super. ... 19

In der Bemiithung, die Beeinflussung geringer oder besser gesagt: kontrollierbarer
und querschnittlich vergleichbarer zu halten, wurde in der Zweiterhebung eine
standardisiert vorformulierte Impulsfrage eingesetzt und entsprechend abgelesen.
Die nachtrigliche Reflexion dieser einheitlichen Einstiegsfrage zeigt noch einmal
deutlich, dass in dieser zum einen die Sorge um die Teilnahmemotivation sichtbar
wird (durch die Referenz auf die Ersterhebung und den Plausibilisierungsversuch
der Wiederbefragung) und zum anderen die Bemithung im Vordergrund steht, die
Relevanzsetzung ganz explizit zu iibertragen (vgl. Reflexion der Einstiegsfragen der
beiden Befragungen 4.1 und 4.2).

Beiden Erzahlstimuli schliefien sich kurze Aushandlungsphasen an, in denen sich
Ilse Heberling iiber den biographischen Erzihlbeginn riickversichern mochte:
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Z Eingangserzdhlung - Aushandlungsphase (06w-IH) Z
4 | IH: Ja. Sovon H: Ah wo-, wo soll ich anfangen? 20
Anfang an |4: Ahm Sie entscheiden komplett selbst, ich wiird mich halt freuen, wenn Sie, wenn | 21
das wiirde so Sie w-, gerne in Kurzform, so ausfiihrlich wie Sie wollen, gern langer, wie Sie 22
heiBen also von wollen, von Anfang an erzéhlen .. Bis heute. .. Ganz nach lhrem eigenen-. 23
der Kindheit [H: Von der Kindheit an oder so? 0-, &h ja, 24
oder? 14: Von Geburt gerne, *ne?* 25
5 | I: Ja, durchaus. [H: *ne?* [gleichzeitig] 26
6 | IH:Jovondagibt's | 14 Mhm. 21
also-, was gibt's | IH: Joa Kindheit &hm ... 28
da zu erzahlen? | I4: [rauspert sich] 29

Beide Male sucht sie eine Riicksicherung des Erzihlanfangs: Beinhaltet ihre Riick-
sicherung in der Ersterhebung in Bezug auf die Fragenformulierung ,von Anfang
an® mit ,von der Kindheit oder?“ noch einen eigenen Ubersetzungsversuch,
verzichtet sie in der Zweiterhebung jedoch zunichst auf einen konkreten Vorschlag
und fragt ganz offen nach einer Konkretisierung des Erzihlauftrags (,wo soll ich
anfangen?“). Erst als ich als Interviewer ihr eine konkrete Antwort verwehre und
erneut an ihre eigene Relevanzsetzung appelliere, folgt auch in der Zweiterhebung ihre
eigeneldee(,Von der Kindheit an oder so?").Die Antwortender Interviewenden
fallen unterschiedlich aus: Die bedingungslose Bestitigung in der Ersterhebung (11:
»Ja, durchaus") fithrt bei ihr zum rhetorischen Hinterfragen der Erzihlwirdig-
keit (,J0, von da gibt’s also-, was gibt’s da zu erzihlen?%). Das
dann doch relevantsetzende Gegenangebot in der Zweiterhebung (14: ,von Geburt
gerne, ne?")ibergeht sie kommentarlos und bleibt bei ihrem selbstgesetzten Fokus
auf Kindheit. Auch hier deutet sich die Infragestellung der Erzihlwiirdigkeit dieser
Lebensphase an, wenn auch nur prosodisch relativierend (,,Joa, Kindheit &hm").
Die in beiden Erhebungen explizite Aushandlungsbestrebung des Erzihlanfangs bei
gleichzeitiger Fixierung auf Kindheit verleiht ihren Fragen nach konkreterem Erzihl-
auftrag einen rhetorischen Charakter. Diese Problematisierung des Erzihlbeginns
gibt einen Hinweis auf eine besondere Selbst-Voreingenommenheit. Wieso stellt sie
die Erzihlwiirdigkeit ihrer Kindheit in Frage, wenn diese sich als ungewohnlich und
biographisch besonders priagend offenbaren wird?

Das erste Segment beider Erhebungen widmet sich dann auch tatsichlich der
Kindheit, insbesondere den ungew6hnlichen familidren Wohnverhiltnissen:

Z Eingangserzdhlung - Segment 1(06w-IH) Z

6 | IH:Ich ah bin also mit vie- &h mit [H: Meine Kindheit war eigentlich ganz-, ganz schén. Also ich bin-, 30
drei Geschwistern aufgewach- hab’, hab’, noch drei &h Geschwister .. gehabt. 31

i sen, ah das heiBt eigentlich |4 [hustet kurz] 32
ah nich’ so unbedingt mit drei [H: *Behabt* [betont]. Und &h bin aber ahm *nicht* [betont] bei 33
Geschwistern aufgewachsen, meiner Familie aufgewachsen.

8 sondern ich wurde vom ersten | 4 [hustet kurz] 34
Tag meiner Geburt an ah von [H: Zwar im gleichen Ort aber ich war das zweite Kind ... Mein 35
meiner GroBmutter aufgezogen, Bruder ist zwei Jahre alter .. gewesen, er lebt nicht mehr und-. 36

9 | :mhm 4: Okay 37

Die chronikalische Information zur life history , Drei Geschwister, aber nicht bei diesen
aufgewachsen“wird in den beiden Versionen unterschiedlich erzahlt: In der Erstversion
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formuliert sie initial auf die erwartete Normhin ,Ich bin also mit vie-, &h mit
drei Geschwistern aufgewachsen™. Erst durch die folgende Reformulierung
korrigiert sie die Normerwartung auf ihren Sonderfall hin, indem sie den gesamten
Satz negierend bzw. relativierend wiederholt: ,,4h, das heiBt eigentlich &h
nich’ so unbedingt mit drei Geschwistern aufgewachsen". Die Zweit-
version beginnt sie mit einer Evaluation, die ebenfalls Normerwartungen bedient
(,Meine Kindheit war eigentlich ganz-, ganz schoén.V), und liefert
dann mit ,Also ich bin-,“ moglicherweise einen Wiederholungsimpuls des
,Ich bin also" der Erstversion, korrigiert sich dann aber zu ,hab’-, hab’ noch
drei Geschwister™. Sie findet so zu einer Formulierungslosung, die eine zeitliche
Distanzierung begiinstigt — denn zwei Geschwister sind inzwischen verstorben — und
liefert tatsichlich leicht verzogert ein ,gehabt™ nach, das sie direkt wiederholt und
durch Betonung verstirkt: ,*Gehabt* [betont]™. Durch den evaluativen Einstieg
und die aktualisierend-verzeitlichende Selbstkorrektur wird deutlich, dass die Zweit-
version aus einer stirkeren Gegenwartsperspektive formuliert wird. Auch die soziale
Perspektive ist in der Zweitversion eine andere: An die Stelle des ,vom ersten Tag
meiner Geburt an &h von meiner Grobmutter aufgezogen®, das mit
seinem ,aufgezogen" eher an Tiere denken lisst, tritt die Formulierung: ,Und &h
bin aber &hm *nicht* [betont] bei meiner Familie aufgewachsen.
Zwar im gleichen Ort, aber ich war das zweite Kind ..“. Sie begriindet
nicht, wieso sie die Geburtenfolge andeutet, stattdessen wihlt sie eine Aktualisierung
zur gegenwdrtigen Perspektive: ,Mein Bruder ist zwei Jahre &lter
gewesen, er lebt nicht mehr.“ Der Formulierungswechsel zeigt nicht nur einen
agency-Anstieg vom passiven aufgezogen-werden zum aktiven aufgewachsen-sein, sondern
auch den wirkmichtigen Wechsel der Sozialreferenz von ,von meiner Grof-
mutter™ zu ,*nicht* [betont] bei meiner Familie"“.Im Versionenvergleich
fallt also der vielsagende Gegensatz zwischen ,,Grofmutter® und ,meine Familie®
auf. Zusitzlich wird die Abweichung von der zu erwartenden Norm (bei der eigenen
Familie aufgewachsen zu sein) durch den Formulierungswechsel zur Verneinung noch
unterstrichen, da diese bei ihr ,,*nicht* [betont]™ der Fall war.

Erst danach, im zweiten Segment, erfolgt in beiden Global-Versionen die
Schilderung der eigenen Geburt und deren Umstinde, springt also lebenszeitchrono-
logisch zuriick:
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Z Eingangserzdhlung - Segment 2 (06w-IH) Z
10 | IH: &h das ich bin 1946 geboren und &h war ein so genanntes IH: Ahm ... da ich sehr klein *war* 37
1 Friihchen, das hat man mir so erzahlt, und ah das war ja eine [betont] ah damals war das ja
schlimme Zeit, damals gab's keinen Inkubator oder solche noch Risiko s-, 1946 als Friih- 38
12 Sachen und man wundert sich heute sehr oft, wie man diese geburt &h
13 Kinder durchgebracht hat. 14: Mhm 39
[1: mhm, mhm IH: auf die Welt zu kommen 40
14 | IH: Ah meine Mutter war damals schon ah mit einem zweijahrigen 14: [hustet kurz] 4
15 Kleinkind ah (sucht nach Worten) alsa ich hatte schon einen [H: hat meine GroBmutter v-, v-, 42
[..] zwei Jahre élteren Bruder [ kurze externe Storung entfernt, Z. véterlicherseits dhmm zu mei-
yil 16-20] ja &h dann hat meine-, und meine Mutter war, es-, es-, ner Mu-, einfach entschieden, 43
22 miisste man vielleicht noch dazu sagen: die Schwiegertochter, dass ich .. nicht bei meiner M-,
23 | I: mhm mhm Eltern aufwachsen soll, weil b
24 | IH: auch nich’ so ganz anerkannt als Stadterin und so weiter, h meine Mutter angeblich noch
25 jedenfalls hat &h &h mein-, meine GroBmutter véterlicherseits s0 beschaftigt f-, wére mitdem | 45
26 dann ah zu ihr gesagt, so wie ich das weiB noch, h ,Ja, die zwei Jahre alterem Kind
21 kriegst du nicht durch und &h die bleibt bei mir.” 14: Mhm [hustet kurz] 46
28 | I:aha IH: und sich nicht so kimmern 4
29 | IH: Und so bin ich dann in der Familie meiner GroBmutter mit konnte und bin dann bei meinen
30 einem elf Jahre élteren Onkel aufgewachsen. GroBeltern aufgewachsen.
31 | N:Mhm [4: Mhm 48

Die itber ,das hat man mir so erzahlt" aufgebaute Distanzierung der Erst-
version wird iber die folgende Detaillierung insofern wieder aufgehoben, als diese
mit dem Rekurs auf medizinischen Fortschritt einen belegartigen Erklirungs-
versuch liefert. Die zeitliche Referenz auf ,damals™
appellierenden ,ja* in beiden Versionen weist die Darstellung als ihrer Einschitzung
nach konsensfihigen Allgemeinwissen aus. Sozial fokussiert sie in der Erstversion ihre
Mutter, in der Zweitversion jedoch ihre Groffmutter und liefert somit ein Gegengewicht
zum Vorsegment (in dem die Erstversion die Grofmutter, die Zweitversion dagegen
die Familie in den Vordergrund gestellt hatte). Zaghaft kommentiert mit ,miisste
man vielleicht noch dazu sagen® ergreift sie bereits in der Erstversion sehr
vorsichtig — wenn auch in geringem Maf — Partei fir ihre Mutter, insofern Vorbe-
halte gegeniiber deren Status als Angeheiratete und deren Herkunft als Stidterin den
Eingriff der GrofSmutter begiinstigt haben kénnte. Gleichzeitig deutet sie mit ,und
so weiter™ noch weitere mogliche Vorbehalte an, fithrt diese jedoch nicht aus. Auch
der Hinweis auf den ilteren Bruder zeigt das Bemiihen, eine mégliche Uberforderung
der Mutter nahezulegen und als Erklirung des Eingriffs anzubieten. Von zentraler
Bedeutung ist dann der Einsatz von Redewiedergabe, die der chronikalischen Nach-
erzihlung einen episodischen Charakter verleiht: ,4h jedenfalls hat &h &h

in der Kombination mit dem

mein-, meine GroBmutter vaterlicherseits dann &h zu ihr gesagt,
so wie ich das weiB noch, &h:
und adh die bleibt bei mir.'“ Die Wiederholung dieser Redewiedergabe scheint

auch in der Zweiterhebung strukturell vorbereitet zu werden (,hat meine GroBf-

,Ja, die kriegst du nicht durch

mutter v-, viterlicherseits &hm zu meiner Mu-,“), wird jedoch
per Selbstreparatur abgebrochen zu ,einfach entschieden", wodurch sich eine
drastische Neubewertung des Ereignisprotokolls anzudeuten scheint: Die GroRmutter
wird nun nicht mehr als jemand positioniert, der sprechend und argumentierend —
zumindest vorgeblich — zum Schutz des Kindes eingreift, sondern als jemand der

scheinbar willkiirlich und geradezu selbstgerecht ,einfach entschieden" habe.

A
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Die in der Erstversion noch tibernommene Begriindung wird in der Zweitversion nun
per ,angeblich" und Einsatz des Konjunktivs (,ware“, ,kénnte") entsprechend
delegitimiert. An dieser Stelle zeigt die Zweitversion also zunichst eine stirkere
Parteinahme gegen die Grofimutter. Tatsichlich wird sich die Frage nach den Hinter-
griinden dieser Familienkonstellation und deren Bewertung als roter Faden erweisen.
Die Konklusion beider Versionen erfolgt mit ,in der Familie meiner GroR-
mutter™ bzw. ,bei meinen GroBeltern aufgewachsen" dagegen wieder
parallel und wertneutral.

Segment 3 beider Erhebungen liefert dann die Detaillierung der Wohnsituation:

Z Eingangserzdhlung - Segment 3 (06w-IH) Z
32 | IH: Wir wohnten zwar im gleichen Ort, aber ah es IH: ... Ich hab’ zwar Kontakt zu meinen Geschwis- | 49
war doch immer ein gewisser Abstand da, zu den tern und zu meinen Eltern gehabt, aber ich 50
33 zu den Eltern und auch zu den Geschwistern. Ah, habe nicht im gleichen Haushalt gelebt.
den Vater hab'ich sehr geliebt, sehr verehrt bis l4: Mhm 51
34 zu seinem Ende kann man sagen, zu der Mutter IH: *Wie* [ betont] .. meine Geschwister. 52
war das Verhaltnis nicht so besonders, weil ahm 14: Mhm 53
35 ich vielleicht doch 'n bisschen hmm manipuliert IH: *Oder als meine Geschwister?* [ etwas 54
wurde. Das is' mir spater als Erwachsene mehr heiser] Wie oder als? *Als* [ bestimmt] meine
bewusst geworden. Geschwister. .. Is"immer bléd.
36 | N: Mhm mhm |4: A&ah [lacht] 55
37 | IH: Ah auch zu meinen Geschwistern eigentlich in der | IH: *Is' schwierig.* [lachend] 56
Kindheit auBer zu dem zwei Jahre alteren Bruder | 14: *Ich hab’ Sie verstanden.* [ heiter] 57
38 ah war ah auch immer ne gewisse Distanz da. IH: *Ja* [lachend] 58
39 | N:Hm 14: [lacht] 59

Die Strukturlogik in der Form Zwar-Nihe-aber-Distanz wird 2017 recycelt, gleichzeitig
offenbart der Versionenvergleich weitreichende Reformulierungen. Das Grofmutter-
solidarische ,,wir™ wird zu einem vereinzelten, aber durchaus auch agency-gestirkten
,Ich™ und die rein raumliche Orientierung der Ersterhebung (,,zwar im gleichen
Ort“ vs.,doch immer ein gewisser Abstand")wird in der Zweiterhebung
durch eine sozialere Orientierung ersetzt (,zwar Kontakt“ vs. ,aber [.] nicht
im gleichen Haushalt gelebt“). Zusitzlich wird der Sozialbezug von Eltern und
Geschwistern auf die Geschwister allein fokussiert, die noch dazu vom allgemein-
distanzierten ,die“ zum konkret-emotionalen , meine" aufgewertet werden. In der
Erstversion schlief3t sie Detaillierungen zur Beziehung zu den Eltern (,den Vater
hab’
sagen,
die in der Zweitversion erst in Segment 7 erfolgen wird, und zu den Geschwistern
'ne gewisse da“). Von besonderer Bedeutung
ist ithre dazwischengesetzte eigentheoretische Kommentierung (,weil

ich sehr geliebt, sehr verehrt bis zu seinem Ende kann man

zu der Mutter war das Verhdltnis nicht so besondersY),
Distanz

an (,auch immer

dhm ich

vielleicht doch n bisschen hm manipuliert wurde. Das 1is’ mir
spiater als Erwachsene mehr bewusst geworden“). Durch diese wird das
Verhiltnis zur Mutter als ,nicht so besonders" sowohl kritisch begriindet, als
auch gleichzeitig nachtriglich hinterfragt - wenn auch durch , bisschen" und ,mehr
bewusst geworden“ als zaghaft markiert. Mit der Denkfigur ,manipuliert"
wird eine Reflexionsbewegung eingefithrt, die nun auch in der Ersterhebung eine
vorsichtige Parteinahme gegen die GroRmutter signalisiert. In der Zweitversion fehlen

die Ausdifferenzierungen zum Verhiltnis zur Mutter (noch), offenbar auch, weil sie
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tiber die Formulierungsunsicherheit ,wie“ vs. ,als meine Geschwister™ ausder
Erzihlkette aussteigt, in Metakommentare ausweicht und im Anschluss direkt schon
ins nichste Segment einsteigt.

Segment 4 behandelt in aller Kiirze Schul- und Ausbildungszeit, auffillig sind die
deutlich unterschiedliche Bewertung und auch inhaltliche Darstellung dieser Zeit:

Z Eingangserzdhlung - Segment 4 (06w-IH) Z
40 | IH: Ah nach der Ju-, ja ich hab dann in-, in dem Ort wo ich ge- IH: Ah ja, dann &h hm bin ich also &hm | 60
4] wohnt hab, in [Heimatort]*, &h die Volksschule besucht und nach-,
ah .. ja das war's dann auch. AnschlieBend musste ich in die | 14: [hustet kurz] 61
42 Lehre gehen, hab' eine kaufmannische Lehre durchgefiihrt, | IH: ich hab’ die Volksschule besucht 62
43 ich personlich hétte gerne &h weitere Schulen besucht, *in* [langgezogen][Heimatort ",
damals gab es &h &h private Handelsschulen, es gab leider ..und ... und danach hab’ich eine 63
b noch keine staatlichen, aber &hm meine Eltern war'n dafiir Lehre .. begonnen *als* [lang-
nich’so ... bereit. Es ging damals so, ich denke meine Eltern gezogen] Verkauferin.
45 haben auch mehr oder weniger so ihre verlorene Jugend und | 14: Mhm 64
so weiter durch die Kriegszeit ah in der Nachkriegszeit so'n | IH: ... Dass w-, &hm die musst'ich 65
46 bisschen aufgeholt. Und ich als Kind, ich war also ein sehr nach anderthalb Jahren aus ge-
sensibles Kind, ich hab" auch etwas darunter gelitten. Aber sundheitlichen Griinden abbrechen,
47 ah ich hab dann diese-, diese Lehre gemacht als Verkauferin | 14: Mhm 66

In Version 1 erweist sich die Darstellung als eigentheoretisch itberformt: Die direkt
folgende evaluative Kommentierung der Volksschulzeit als ,,Ja, das war’s dann
auch", die fehlende Handlungsmacht bei der Ausbildung (,,anschliefend musste
ich in die Lehre gehen"“) gegeniiber den eigenen Aspirationen (Besuch weiterer
Schulen), die rationalisierende Verarbeitung dieser Versagung (Eltern holten Jugend
nach) und deren emotionale Auswirkung (,ich hab’ auch etwas darunter
gelitten“) lassen die Reue iiber verpasste Bildungschancen dominieren. Die
Wiederholung der Ausbildungstatsache als Konklusion (,Aber &h ich hab’ dann
diese-, diese Lehre gemacht als Verkiuferin"“) unterstreicht stilistisch
noch einmal die wahrgenommene Unausweichlichkeit dieser ungewiinschten Lehr-
zeit. Version 2 beginnt zunidchst analog, selbst die Referenz der Nachzeitigkeit (,nach
der Ju-,“) wird erneut — wenn auch noch weiter verkiirzt — nicht ausgefiihrt: ,dann
dh hm bin ich also &hm nach-,“. Die Fortsetzung bleibt diesmal sachlicher
und schildert die Lehre diesmal als abgebrochen: Gegeniiber der Kennzeichnung der
Ausbildung in der Erstversion als ,,eine kaufmannische Lehre durchgefiihrt®
und ,diese Lehre gemacht", erzihlt sie nun, sie habe lediglich ,eine Lehre
begonnen®, jedoch ,nach anderthalb Jahren aus gesundheitlichen
Grilnden abbrechen“ missen. Die Relevanzsetzung hat sich im retelling also
verschoben von der Reue iiber verpasste Bildungschancen hin (Erhebungseffekt?) zum
Abbruch der Lehre aus gesundheitlichen Griinden, der in der Ersterhebung an keiner
Stelle erwahnt wird.

Die Phase nach der Lehrzeit wird im kurzen Segment 5 strukturell analog, aber mit
variierter Formulierung und mit leicht héherem Detaillierungsgrad wiedererzihlt:
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Z Eingangserzdhlung - Segment 5 (06w-IH) Z
47 | IH: und &h hab dann noch 'n paar IH: hab dann bei 'ner Cousine meines Vaters, &h im Haushalt 67
48 Jahre bei einer entfernten Ver- und die hat'n Backerei und Café, h gearbeitet, 68
wandten gearbeitet in-, die hatte 14: Mhm 69

49 eine Béckerei und Café ... bis ich IH: hab’ auch da gewohnt, 70
geheiratet habe. 14: Mhm il

50 | :Mhm IH: und bin dann-, &h hab’ dann mit 21 Jahren .. geheiratet. 72
51 | IH: Ich hab'1967 geheiratet 14: Mhm 73

Sowohl Verwandtschaftsverhiltnis, als auch Einsatzgebiet und Wohnsituation werden
konkretisiert, die Datierung der Heirat erfolgt in der Zweitversion nicht mehr tiber die
Jahreszahl, sondern das Lebensalter.

Segment 6 detailliert die Heirat und das Zusammenziehen als Beginn eines neuen
Lebensabschnitts:

Z Eingangserzdhlung - Segment 6 (06w-IH) Z

51 | IH: und bin dann hier her nach [Heutiger Wohn- H: Hier .. nach .. [Heutiger Wohnort]* . ... Ah Tk
ort]* gezogen, hab' sechs Jahre im Haus meiner ... die ersten sechs Jahre ah haben wir

52 Schwiegereltern gelebt, dh wo ich plétzlich mit ... bei meinen Schwiegereltern gewohnt, im 75
zehn Personen konfrontiert wurde. gleichen Haus, .. mein Mann hatte noch fiinf

53 | :hm Geschwister, die waren alle noch zuhause 76

54 | IH: Also die fiinf Geschwister meines Mannes, die 14: Mhm 71

55 GroBmutter und ah &h mein Mann und ich und ein | IH: und die GroBmutter. Also das war fir mich 78
Jahr spéter nach der Hei-, ja nach der Hochzeit sehr heftig.

56 unser erster Sohn, es war keine sehr schdne Zeit. | l4: Mhm Vel

Die Reformulierungen der Zweitversion zeigen zu Beginn einen stichwortartigeren
Stil, einen Wechsel von ,,ich™ zu ,wir", von ,gelebt" zu ,gewohnt“ und erneut
eine Stirkung der heutigen Gegenwartsperspektive durch den Wechsel von ,pl&tz-
lich mit zehn Personen konfrontiert“zu ,mein Mann hatte noch finf
Geschwister™. Auch die abschlieRende Evaluation zeigt eine wachsende Eigener-
michtigung: Aus dem - fiir die Ersterhebung sehr typischen - vorsichtig-indirekten
Urteil iiber die Negierung eines positiven Urteils (,Es war keine sehr schone
zeit“) wird das sehr viel explizitere selbstoffenbarend-personliche ,A1so das war
flir mich sehr heftig™

Das nachfolgende Segment dient als Hintergrundkonstruktion der Darstellung der
Beziehung zur Grofmutter als Kontrastfolie fiir ihre Uberforderung im Groffamilien-
haushalt:

Z Eingangserzdhlung - Segment 7 (06w-IH) Z
56 | IH: Ah ich war ah v- von meiner Art, von IH: Da ich &hm mehr oder weniger auch’n verwdhntes Kind | 80
57 meiner GroBmutter sehr v- verwéhnt, war durch meine GroBmutter, an der ich sehr hing, 8l
ahm ah, wir hatte so unsere Gemeinsam- | I4: Mhm 82
58 keiten nachdem mein GroBvater, ich IH: Beziehung zu meiner Mutter habe ich keine aufgebaut, | 83
war 13, gestorben ist, mein Onkel hat 14: Mhm 84
59 geheiratet .. und wir beide wir hatten so | IH: mein Vater, ja, den hab’ich sehr geliebt 85
‘ne schéne ... *Nestbeziehung* (lachend). | 14: Mhm 86
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Das retelling fillt weniger detailliert aus, beschrinket sich dafir nicht auf die Grof3-
mutter-Beziehung allein (die in beiden Versionen iiber ,verwsdhnt" charakterisiert
wird), sondern holt die Charakterisierung der Beziehung zu den Eltern nach, die in
Segment 3 durch das Ausweichen auf die wie-vs.-als-Metakommentierung verloren
gegangen war. lhr Blick auf prototypische Beziehungserfahrung weitet sich in der
Zweitversion dadurch vom Fokus auf die ,Nestbeziehung™ zur GrofSmutter auch
auf die Beziehung zu den Elternteilen — die wie zuvor in Segment 3 der Ersterhebung
— deutlich voneinander kontrastiert charakterisiert werden. Dabei fillt besonders die
eigenwillige zeitliche Formulierung der Beziehung zur Mutter auf: Gegeniiber den
eindeutigen Vergangenheitsformen der Rahmung (,meine GroBmutter, an der
ich sehr hing“und ,mein Vater, ja, den habe ich sehr geliebt")
zwingt die Formulierung im Perfekt ,Beziehung zu meiner Mutter habe ich
keine aufgebaut™ nicht zu einem Mitdenken von ,damals®, sondern ermoglicht
iiber das Mitdenken von ,bisher“ oder ,noch immer“ den Eindruck, dass es noch nicht
zu spit sei und es durchaus noch die Moglichkeit gibe, eine Beziehung zur Mutter
aufzubauen. Allerdings ist diese bereits vor iiber 30 Jahren verstorben. Zusitzlich
vermittelt die Formulierung per ,ich" eine Eigenverantwortlichkeit, als wiirde sie
allein die Verantwortung tragen fiir die Beziehungslosigkeit zur Mutter.

Nach dieser Kontrastierung mit den vorvergangenen Beziehungserfahrungen
kehrt sie dann in beiden Haupterzihlungen fiir weitere Evaluierungen zur belastenden
Zeit im Haus der Schwiegereltern zuriick:

Z Eingangserzdhlung - Segment 8 (06w-IH) Z

59 | IH: Und &h dann kam ich in eine solch [H: *und* [langgezogen] ... *hm* [langgezogen] es fiel also 87
groBe Familie hinein, wo &h die mir sehr schwer mich da in diese Familie hmm ich-,

60 Schwiegereltern waren Bauern, und *doch* [bestimmt, mit sich selbst verhandelnd] ich konnte | 88
ah das war mir alles so laut und so mich schon einordnen, aber ich war-, ich war irgendwie

61 hektisch und so, also ich habe in ‘ne AuBenseiterin von meiner Erziehung her, von meinem 89
dieser Z-, und ich hab" mich auch ganzen Wesen her.

62 immer so n bisschen als Fremde [4: Mhm 90
gefiihlt, wurde auch so 'n bisschen so | IH: Hab' ich da ah irgendwo &h aah [atmet tief ein]immer 91
betrachtet. nich’ so richtig reingepasst. 92

63 | N:Hm 14: Mhm, okay. 93

Sie rationalisiert zwar unterschiedlich, bezieht sich jedoch in beiden Versionen auf
die Denkfigur der fehlenden Passung und charakterisiert sich als ,Fremde™ bzw.
~AuBenseiterin®. Gleichzeitig bleibt ihre Beziehung zum Mann in dieser Lebens-
phase in beiden Versionen auffillig unterbestimmt, ihre Ich-Formulierungen deuten
dabei eher auf eine Einzelkimpferperspektive hin.

Mit Segment 9 liefert sie die Begriindung fiir die damalige Motivation nach, sich
dieser ungiinstigen Wohnsituation auszusetzen:
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Z Eingangserzdhlung - Segment 9 (06w-IH) Z

64 | IH: Ah d-, aber wir IH: Ahm in dieser Zeit sind auch unsre beiden Sohne geboren, ... wo wir ah bei 94
wollten uns unser meinen Schwiegereltern gewohnt haben,
eigenes Haus- 14: Mhm 95
chen bauenund | IH: Die Geschwister ham ra-, 44ah hmm da reihum aber bis auf zwei herausge- 96

65 deswegen ha-, heiratet, 97
haben wir diese | 14: Mhm 98
Zeit hier dann IH: *und* [langgezogen] &h bei uns hieB es dann immer: ,Ja, wir bleiben, ja, wir 99
auch da durch- wollen ja bauen, wir wollen ja bauen.” 100
gestanden. 14: Mhm 101

Hatte sie die Geburt zumindest des ersten Sohnes bereits in der Erstversion des
sechsten Segmentes eingefithrt, fillt die Zweitversion des neunten Segments, die
nun beide Sohne einfithrt, auch durch die Darstellung des Zeitverlaufs der Wohn-
situation detaillierter aus. Die wesentliche Aussage, nimlich den Hausbau als Ziel-
Motivation fiir die Wohnsituation der Zwischenzeit, erfolgt in der Erstversion in Form
evaluierenden Argumentierens, wenn auch interessanterweise mit einem erzihlzeit-
lichen Kipppunkt: ,haben wir diese Zeit hier (sic!) dann auch da (sic!)
durchgestanden®. In der Zweitversion vermittelt sie die Eigenmotivation mit einer
episodischen Redewiedergabe. Das ,Ich" aus beiden Versionen des Vorsegmentes
wird hier nun in beiden Versionen zu einem ehelich-kollektiven ,wir*. Dadurch wird
die Redewiedergabe im retelling nicht attribuiert, sondern per ,bei uns hieB es
dann immer" in ihrem Sprecher-Ursprung verunklart. Die Redewiedergabe wird so
als gemeinsames Durchhaltemotto prisentiert (und nicht etwa als ein trostender oder
mahnender Auftrag durch den Mann an sie).

Mit der Analyse des folgenden, zehnten Segmentes endet die gegeniiberstellende
Feinanalyse der Eingangserzihlung, weil an dieser Stelle eine Verlagerung der auto-
biographischen Relevanzsetzung deutlich wird, die im Rahmen der Globalanalyse zu
untersuchen sein wird:

Z Eingangserzdhlung - Segment 10a und b (06w-IH) Z
65 | IH: In diesem-, in dieser Wohngemeinschaft ist IH: Ich war also nach der &h .. &h .. Heirat nicht 102
dann auch unser zweiter Sohn, Peter®, geboren, berufstatig, ein Jahr nach der Hochzeit kam
66 *der Alteste* [als Riickbezug auf die in Z. 56 das [sic] erste Sohn zur Welt, 103

eingefiihrte Geburt des ersten Sohnes] und drei | I4: Mhm 104
67 Jahre spéter der zweite Sohn IH: ... drei Jahre spéter &ah der ahm Peter®, 105
68 | IH: und &h dann haben wir &h 1974 dieses Hauschen hier [H: der ein-, als Zwilling geboren wurde, | 105
bezogen.. Fiir mich war das eigentlich immer so, wie man 14: Mhm 106
69 so erzogen wurde in den 60er Jahren war das ja so, '60/70, | IH: &hm auch zwei Monate zu frih 107
zu heiraten, Kinder kriegen, wenn man keine fundierte [4: Mhm 108
70 weitere Ausbildung hatte, dann hieB das ja so, das, das [H: und dieses ... d-, war eine sehr 109
war's jetzt, also. Aber irgendwie &h hab’ich mich damit schwere Schwangerschaft,
n nicht abgefunden und auch nicht abfinden kinnen. Ahm, [4: Mhm 10
ich hab' dann, ahm, im kirchlichen Bereich ehrenamtlich, IH: und &hm .. ich sag das heute auch, m
7 ah, mich engagiert, im Kindergottesdienst, Jugendarbeit, durch Nachlassigkeit des Arztes hab
Frauenarbeit in der Kirche, und hab’ dann auch &h, andere ich das zweite Kind einen Tag nach 2
13 Menschen kennen gelernt mit einem fiir mich doch erwei- der Geburt leider hergeben missen.
terten Horizont (lachend) und &hm, kam dann immer so der | I4: Mhm ... Mhm 13
Th Gedanke: ,Das kann's nicht gewesen sein.”
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Bereits bei der Schilderung der Lehrzeit in Segment 4 hatte sich in der Zweitversion die
emotional-selbstoffenbarende Darstellung des Abbruchs der Lehre aus gesundheit-
lichen Griinden gegen die Relevanzsetzung der Erstversion von Bildungsaspirationen
durchgesetzt. Auch hier wird durch Nichtthematisierung des belastenden Gehalts an
der biographischen Krise (zunichst) vorbeierzahlt, um im zweiten Segmentteil in Form
einer biographischen Argumentation (,,fiir mich war das eigentlich immer so,
wie"“) eine eigentheoretische Historisierung vorzunehmen: die biographische Vorher-
bestimmtheit als junge Frau im Deutschland der 6cer Jahre (,heiraten, Kinder
kriegen, [...] das war’s jetzt also.%);ihreinnere Abwehrhaltung dagegen
(,irgendwie hab’ ich mich damit nicht abgefunden und auch nicht
abfinden k&énnen"“); ihr Handlungsschema des gesellschaftlichen Engagierens und
ihrer Aspirationen (,,,Das kanns nicht gewesen sein.‘“).In der Zweitversion
tritt an die Stelle dieser Reflexionen und Konflikte die wertfreie Andeutung , Ich war
also nach der &h .. a&h .. Heirat nicht berufstatig". Stattdessen
folgt tiber die Detaillierung der Geburt des zweiten Sohnes per ,als Zwilling
geboren" die Thematisierung der traumatischen Erfahrung des Verlustes des dritten
Sohnes. Diese unterschiedlichen Priorisierungen relativieren sich in den Interviewver-
ldufen insofern, als die jeweils nicht hier realisierten Themen an spiterer Stelle nach-
geholt werden: Auch in der Erstversion wird die psychische Belastung (,das waren
Zwillinge, die sind auch zwei Monate zu frih geboren und ich hab’
das eine Kind einen Tag spédter verloren“ [IH2006: 357]) und auch in
der Zweitversion die Bildungsaspiration (,Dann irgendwann kam so einmal
fir mich der Moment, ich war so 43 .. 42, da dacht ich: ,Das
kann’s doch nicht gewesen sein, du wolltest eigentlich immer was
andres’™ [IH2017: 240]) noch dargestellt werden.

6.1.2  Erste Fallhypothese zu lise Heberling auf Basis der Erzahlanfange

Die Feinanalyse der Eingangssegmente dokumentiert eine besondere Eigenheit von
Ilse Heberlings Erzihlweise: Einerseits eine strukturell auffillig hohe Stabilitit, d. h.
die Abfolge ihrer Thematisierungen liuft im Vergleich so auerordentlich parallel, dass
sogar scheinbar kontextuell eher zufillige Einschiibe (z. B. Segment 7 zum Verhiltnis
zur Grofimutter) an der gleichen Stelle erfolgen. Andererseits eine recht geringe
lokale Formulierungsstabilitit, hiufig ergeben sich durch kleine Reformulierungen
auf lexiko-syntaktischer Ebene entscheidende Bedeutungsverschiebungen, z. B.
was soziale Beziehungen oder die eigene Handlungsmacht anbelangt. Auffillig ist
jedoch, dass sich diese lokalen inhaltlichen Unterschiede in der Gesamtschau wieder
relativieren und nivellieren. Das prignante Beispiel des Dreiecksverhiltnisses zu
Grofimutter und Mutter, das sich als biographisches Kernthema erweist, kann dies
veranschaulichen: Die GrofSmutter nahm sie nach der Geburt mit der Begriindung auf,
die Mutter wire mit diesem zweiten Kind tiberfordert worden. Ilse Heberling schildert
diesen Eingriff zunichst in beiden Erhebungen wertneutral beschreibend, ohne eine
eigene Haltung dazu erkennen zu lassen (Segment 1). Diese unpersonliche Perspektive
bestimmt auch noch Segment 2 der Ersterhebung, die auf eigene Bewertung verzichtet
und stattdessen der Grofdmutter per Redewiedergabe episodisch Stimme verleiht
und auf der lebenszeithistorischen Ereignisebene bleibt. In der Zweiterhebung
kommt es an dieser Stelle per ,angeblich" und Konjunktiv-Einsatz dagegen zu
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einer eigentheoretischen Diskreditierung der Autoritit der GrofSmutter. Man kénnte
also schlieflen, dass die beiden Befragungszeitpunkte eine allmihliche Verarbeitung
der ungewohnlichen Familienkonstellation abbilden, die Zweitversion also eine
reflektorische Weiterentwicklung aufweist, der eine zunehmende Parteinahme gegen
die vormals unhinterfragte Grofimutter dokumentiert. Allerdings folgt schon im
nichsten Segment auch in der Ersterhebung der Hinweis auf Zweifel an der Recht-
miRigkeit des Eingriffs durch die Grofmutter, womit die Erstversion den scheinbaren
reflektorischen Fortschritt der Zweitversion wieder ein- oder gar iiberholt:

IH: zu der Mutter war das Verhdltnis nicht so besonders, weil &hm ich vielleicht doch 'n
bisschen hmm manipuliert wurde. Das is’ mir spater als Erwachsene mehr bewusst
geworden (IH2006: 34).

Erst die weitere Analyse wird dieses Phinomen der Nivellierung, das insbesondere
auf reflektorische Vorstéfle wiederum ausgleichende Riickschritte folgen lisst,
genauer zeigen. Insbesondere die Darstellung der eigenen Kindheit im Schatten des
Dreiecksverhiltnisses zwischen Mutter und Grofimutter ist dieser Dynamik unter-
worfen. Die damit verbundenen Unsicherheiten und psychischen Risiken konnen
auch der Grund dafiir sein, dass Ilse Heberling als Reaktion auf die Impulsfrage den
lebenszeitchronologischen Erzihleinstieg riicksichern mochte. Dass diese Art der
Riickfrage in biographisch-narrativen Interviews uniiblich ist, im Fall Ilse Heberling
jedoch in beiden Erhebungen zu finden ist, kann als deutlicher Hinweis gelten, dass
sie in der Thematisierung ihres Aufwachsens in besonderer Weise befangen ist (,,So
von Anfang an das wirde so heiBen also von der Kindheit oder?"
bzw. ,von der Kindheit an oder so?“). Tatsichlich setzt sie ihr Angebot
dann auch direkt um und beginnt mit der Andeutung der ungewéhnlichen Familien-
struktur, stellt diese als Vorwegnahme also erzihlzeitchronologisch noch vor die
eigene Geburt und leitet beide Haupterzihlungen mit diesem Erwartungsbruch ein.
Wihrend sie diese somit pflichtschuldig als life history-Fakt zu Protokoll gibt, hilt sie
jedoch konzeptionell konkrete episodische Erfahrungen zuriick. Die weitere Analyse
zeigt, dass sich ein klares Repertoire an Einzelereigniserzihlungen zum Verhaltnis der
Mutter im Verlauf der Erhebungen Bahn bricht, die in den Haupterzihlungen weder
angedeutet noch eingebracht werden. Die so prigenden und im Gesamtinterview so
relevanten Enttiuschungserfahrungen mit der Mutter (vgl. 6.1.4 Mesoanalyse) sind
somit nicht Teil der Haupterzihlungen. Dass diese Erfahrungen auf der Hinterbithne
bleiben und diese auch eigentlich dominieren, kann als Hinweis gedeutet werden, dass
der Reflexionsprozess eben nicht als erfolgreich abgeschlossen erzihlt werden kann.
Stattdessen bleiben diese kiinstlich getrennt von einer strukturell stabilen, durch
einen globalen Erzihlplan organisierten Lebenserzihlung, die das Thema Kindheit
und Ursprungsfamilie vielleicht am liebsten ganz tiberspringen hitte — wohlweiflich,
dass dies nicht moglich ist.

6.1.3  Makroanalyse des globalen Wiedererzahlens bei llse Heberling
Kurioserweise weisen beide Stegreiferzihlungen den gleichen erzihlzeitlichen

Umfang von 21 Minuten auf. Die Parallelitit der inhaltlichen Themenwahl und
strukturellen Darstellungsabfolge, die nur wenige Variierungen aufweist, lisst sich
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mit der graphischen Rekonstruktion der Globalperlen beider Haupterzihlungen vor
Augen fithren:

Abbildung 10: Globalstruktur Ilse Heberling (o6w-I1H)

(A = Drei Geschwister, bei GrofSmutter aufgewachsen, Frithchen; B = Verhdltnis zu Eltern;
C = Schul- und Lehrjahre; D = Heirat 1967/mit 21 Jahren, Wohnen bei Schwiegerfamilie; E
= Geburt der beiden Sohne; Eb = Friihgeburt Sohn, Tod des Zwillings [2017]; F = Psychiatrie-
Behandlung, Depression, Unverstindnis in Familie [2017]; Ga = Bildungswege der Kinder,
Geburt der Tochter, ,,die haben mich gebraucht™ [2006]; Gb = Bau des Hauses, Finanzen,
Geburt der Tochter, gesundh. Probleme der Kinder [2017]; H=,,das kann’s (doch) nicht gewesen
sein*; I = Ausbildung zur Erziehungshelferin, Friihverrentung, gesundheitl. Probleme; ] =
Singen als Leidenschaft; K = Engagement in Kirchengemeinde, (Fernstudium), Frauenhilfe;
Lai+Laz = Aktuell: Interesse fiir Projekt, ,,wenn ich zehn Jahre jiinger wéire™ + tiglich traumen
von den behinderten Kindern [2006]; Lb1+Lb2 = Aktuell: Viel gereist im Leben + anstehend:
Goldene Hochzeit, "So Gott will und wir leben”, Todesalter Verwandte, Kontakt [2017])

Im Rahmen der Eingangserzihlungsanalyse war bereits die hohe Synchronizitit der
Erzihlflisse aufgefallen, in deren Verlauf die Umstinde der eigenen Geburt und die
Aufnahme durch die Grofimutter (Globalperle A), das Verhiltnis zu den Eltern (Global-
perle B, in der Zweiterhebung leicht nach hinten geriickt), die Schul- und Lehrzeit
(Globalperle C), Heirat und Wohnsituation bei der Schwiegerfamilie (Globalperle D)
und die Geburt der beiden Séhne (Globalperle E) im wesentlichen lebenszeitchrono-
logisch geschildert werden. An dieser Stelle (und an dieser endete die Eingangs-
erzihlungsanalyse) kommt es kurzzeitig zu unterschiedlichen Relevanzsetzungen: In
der Zweiterhebung detailliert sie bereits hier selbstoffenbarend die tragische Hinter-
grundgeschichte der Geburten aus (zweiter Sohn mit Fehlbildung geboren, ein Zwilling
verstirbt wenige Tage nach Geburt (Globalperle E2), sie selbst leidet bis heute psychisch
darunter [Globalperle F]), was sie in der Ersterhebung zeitlich zunichst iiberspringt,
um es an spiterer Stelle nachzuliefern. Der Erzihlfortgang lauft dann chronologisch
wieder parallel, jedoch werden die Lebensereignisse (Geburt der Tochter, Umzug ins
eigene Haus) kontextbedingt unterschiedlich ausgefithrt. Die Vermutung liegt nahe,
dass das explizierte Forschungsinteresse an Lernen und Bildung in der Ersterhebung
— also ein Erhebungseffekt — der Grund dafiir ist, dass sie an dieser Stelle die Bildungs-
wege ihrer Kinder relevant setzt (Globalperle G1). Diese Darstellung verschwindet in
der Zweiterhebung, an ihre Stelle tritt die Thematisierung des Verlusts des Zwillings,
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so dass gesundheitliche Herausforderungen der Kinder in den Vordergrund der
Darstellung riicken (Tochter ebenfalls Frithchen, risikoreiche Schwangerschaft,
Behandlung der LKG-Spalte, Tochter litt an Absencen [Globalperle G2]).

Von zentraler Bedeutung ist die argumentative Globalperle H, die gewissermafien
als autobiographisches Scharnier Aufbruch und Aspiration reprisentiert: In der
Ersterhebung findet sich diese chronologisch vorgezogen und kam bereits als Segment
10 in den Blick der Eingangserzihlung. Eingebettet in eine sozialhistorische Vignette
(,in den 60er Jahren war das ja so, ’'60/’70, zu heiraten, Kinder
kriegen, wenn man keine fundierte weitere Ausbildung hatte, dann
hieB das Jja so, das-, das war’s Jjetzt, also.“ [IH2006: 69f.])
formuliert sie mit ,kam dann immer so der Gedanke: ,Das kann’s nicht
gewesen sein.‘“dasentscheidende Motto fiir die folgende Zeit der ersehnten beruf-
lichen Selbstverwirklichung nach der Familienphase. Verortet sie dieses Bediirfnis in
der Ersterhebung also erzihlzeitchronologisch bereits in die Zeit der Versagung (,,und
dh ich habe in dieser Zeit, unsere Kinder schulpflichtig waren,
nicht gearbeitet und das wollte mein Mann nicht.“ [IH2006: 78]),
riickt es in der Zweiterhebung an eine lebenszeitchronologisch spitere Stelle, nimlich
in die Zeit des Aufbruchs:

20 |H: Ah, joa.. Dann irgendwann kam so einmal fiir mich der Moment, ich war so 43 .. 42,
24 da dacht'ich: ,Das kann's doch nicht gewesen sein,

%2 1. [lacht]

243 |H: du wolltest eigentlich immer was andres.”

241 Mhm

245 |H: Die Kinder waren aus dem Haus, ich muss dazu noch einschieben, mein Mann
248 nicht, dass ich ah arbeite, wahrend die Kinder dhm

47 1 Mhm

28 |H: &hzuhause waren und auch sch-, &h in der sch-, schulpflichtig waren. (IH2017)

Die folgenden Globalperlen sind dann in sich wieder von hoher Parallelitit und
behandeln die dann durchgefithrte Ausbildung zur Erziehungshelferin und die
bedauerte Frithverrentung aus gesundheitlichen Griinden nach sieben Jahren
(Globalperle I, Z. 82-123 bzw. 240-314), die Leidenschaft Singen und Chortitigkeiten
(Globalperle J, Z. 123-129 bzw. 314—373) und ihr Engagement fiir Kirchengemeinde und
Frauenkreis (Globalperle K, Z. 129-199 bzw. 215-239). Die geringfiigige Variierung der
Reihenfolge dieser Thematisierungen (I-]-K bzw. K-I-]) lisst sich auf deren lebenszeit-
chronologische Gleichzeitigkeit zuriickfithren.

Beide Haupterzihlungen enden mit einem aktualisierenden Resiimee, die
entscheidende Eigenschaften teilen: Beide Erzihl-Enden besteht aus zwei Teilen,
von denen einer der Nachwirkung der Vergangenheit (2006: Triume finf Jahre nach
Berufsausstieg noch tiglich von der Arbeit als Erziehungshelferin (Z. 223-230), 2017:
ihre internationalen Urlaubsreisen nahmen durch gesundheitliche Einschrinkung
und Betreuung der Enkeltochter ab [Z. 374—455]), der andere der Problematisierung
des aktuellen Lebensalters gewidmet ist. Dadurch wird die Haupterzdhlung in beiden
Erhebungen durch Problematisierungen gerahmt. Beginnend mit dem Kernproblem
des erzihlzeitlichen Einstiegs bzw. der lebenszeitlichen Vergangenheit (die Familien-
konstellation), enden beide Stegreiferzihlungen so mit bedrohlichen Zukunfts-
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prognosen: In der Ersterhebung fiihlt sie sich fiir die erwiinschte Durchfithrung eines
Projektes zualt (,wenn ich zehn Jahre jlinger wire“, Z. 199-222),in der
Zweiterhebung ist es die anstehende Goldene Hochzeit, die sie nicht als sicher gegeben
darstellt (,50 Gott will und wir leben®, Z. 456-473). Nach der dann
anschlieflenden Schlusscoda (,Ja. Also das 1ist so das *was* [betont,
langgezogen] w-, was so .. mein Leben ausmacht.“ [IH2017: 463])
kommt es in der Zweiterhebung jedoch zu einer chronikalischen Detaillierung zum
Sterbealter der nichsten Verwandten. Diese stellen den Plausibilisierungsversuch
ihres mangelnden Optimismus in Zukunftsperspektive dar:

IH: Drei m-, ah zwei meiner Geschwister s-, 4h leben nicht mehr, meine Eltern sind beide
auch friih verstorben, der Vater schon mit 55, die Mutter mit 65, .. mein Bruder mit 65,
meine Schwester mit 42. (IH2017: 463f)

Die Schlusscoda der Ersterhebung (,Ja, das war’s eigentlich so von mir.“
[TH2006: 231]) kehrtin der finalen Schlusscoda der Zweiterhebung verkiirzt wieder
(,[9 Sekunden Pause] Das war’s." [IH2017: 474]) und wird durch eine
metakommunikative Selbstkommentierung erginzt, die in Form einer Selbstkritik
eine Eigenevaluation der Haupterzihlung vollzieht: ,’s war ’n bisschen durch-
einander, aber-.“ (IH2017: 478).

6.1.4  Mesoanalyse des zonalen Wiedererzahlens bei llse Heberling

Als thematischer Fokus der Darstellung der Mesoanalyse bietet sich das Verhiltnis
zur Mutter an, da es zentral und gestaltprigend fiir Ilse Heberlings Selbsterzihlungen
ist und entsprechend auch erzihlstrukturell interessante Phinomene provoziert. Die
Tatsache, dass ihre Grofmutter viterlicherseits sie nach Geburt ihren Eltern entzog
und bei sich aufnahm, ist fiir sie bis in die Gegenwart hinein nicht nachvollziehbar, wie
sich in der Ersterhebung auch in Form offener Fragen zeigt:

20 [H: und dhm ich kann mich nur daran erinnern, also ah, dass ich das Gefiihl zu meiner Mutter

%] ah, ich hab' damals auch nie dat-, da driiber nachgedacht: ,Warum hat die dich hergegeben?"
%2 oder so irgendwas. ,Warum h-" das das kam alles viel spater ,Warum hat sie das zugelassen,
253 dass man ah” oder dass ich mir dariiber Gedanken gemacht hab’, wie es ihr vielleicht

2k ergangen sein mochte (leicht betont) in diesen Jahren,

% [1: Hm

%6 [H: wo man einfach gesagt hat: ,Du, die bleibt jetzt bei mir und du kannst-, du kriegst sie

27 sowieso nicht groB.” Das war so ein Ausspruch von meiner GroBmutter: ,Du kriegst die

258 sowieso nicht durch und die bleibt jetzt bei mir." (IH2006)

Ilse Heberling war daraufhin schon als Siugling von der Grofmutter viterlicherseits
aufgenommen worden und wohnte mit Onkel und Grofdvater im Haushalt. Die Wohn-
verhiltnisse indern sich als sie etwa 13 Jahre alt ist: Der GrofRvater stirbt, der Onkel
heiratet und zieht aus, so dass der freiwerdende Wohnraum ausgerechnet von ihren
Eltern und den drei Geschwisters bezogen wird. Die emotional verwirrende Trennung
von der eigenen Ursprungsfamilie wird durch diesen Zuzug somit zumindest riumlich
aufgehoben. Erstaunlich ist, dass Ilse Heberling in beiden Erhebungen kein Bild davon
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vermittelt, wie das Zusammenleben konkret organisiert war, beispielsweise welchen
Einfluss der Familienzuzug auf die Routinen und Brauche im hiuslichen Umfeld hatte.
Es bleibt somit unklar, ob und wie gemeinsam gegessen wurde, wie gefeiert wurde, ob
sie mit ihren Geschwistern gemeinsamen Schulweg hatte oder dhnliches. Dabei war
es ,ja doch ’'ne lange Zeit &h &h bis ich praktisch das Haus v-,
verlassen hab und auch nachher geheiratet“ (IH2017: 1911f.).

Die Extraktion aller Einzelereigniserzihlungen zu Erfahrungen mit der Mutter
ermoglicht die Ergriindung dieser spannungsreichen Beziehung. Die zusitzliche
(auch graphische) Rekonstruktion der Verkettung dieser Erzihlungen zeigt, dass mit
Reflexionen zum Verhiltnis zur Mutter eine weitere relevante Textsorte eingesetzt
wird, die fiir die Verkettung von héchster Bedeutung ist. Die Visualisierung dieser
Episoden und Reflexionen zu Mutter (und GrofSmutter) iber die gesamten Interview-
verldufe ergibt folgendes Bild:

Abbildung 11: Visualisierung der Zonalkontextualisierung (06w-IH) von Reflexionen (R)
und Einzelereigniserzihlungen (A bis M) zum Verhiltnis zur Mutter, gestrichelte Linie
symbolisiert Haupterzihlungsende

(A= Mutter-Urszene: Bei GrofSmutter aufgewachsen, B= Verhdiltnis zum Bruder (nur 2017),
C = retelling 1: Erste Periode, D = retelling 2: In einem Haus gewohnt, E = Kein Geld fur
Ausbildung (nur 2006), F =retelling 3: Lehrgeld abgeben miissen, G = Ausbildung abgebrochen
(nur 2017), H = Gute-Nacht-sagen (nur 2006), I = retelling 4: keine Unterstiitzung nach Tod
des Zwilling-Sohnes, ] = retelling 5: Hausbau/, Altenteil“, K = retelling 6: keine Unterstiitzung
bei Knie-OPs, L = Vorwurf der Mutter, ,nicht herzlich“ zu sein (nur 2017), M = retelling 7:
Krankenhaus/,Wo ist die Margot?)

Die Auswertung ermdglicht mehrere aufschlussreiche Befunde: Die Einzelereig-
niserzdhlungen zur Mutter werden in keinem Fall in die Haupterzihlung integriert,
finden also auf der Hinterbithne statt.! Sie vermitteln durchweg Verletzungen

1 Durch die Visualisierung wird deutlich, dass die meisten Einzelereigniserzahlungen zur Mutter in bei-
den Erhebung in Form einer Verkettung direkt hintereinander erzihlt werden. In der Ersterhebung
folgt diese Kette auf die erste biographische Frage direkt nach der Haupterzdhlung, die diese direkt
elizitiert bzw. lizensiert: ,11: Wiirden Sie noch erzdhlen iiber Beziehungen in Ihrer
Herkunftsfamilie, [...] koénnten Sie da noch ein bisschen mehr erzdhlen.
Vielleicht auch Geschichten dazu erzahlen, die so ahm frither passiert
sind.“ (IH2006, 232f.). Dagegen erfolgt die lingere Kette in der Zweiterhebung jedoch aus
anderem Anlass: Der Interviewende sieht eine Parallele zwischen der damaligen und der heutigen Fa-
milienkonstellation (,,14: wie ist das denn fiir Sie so 'n bisschen spiegelt sich

dann ja .. das Familienverhdltnis, oder? Also Sie waren nich’ .. bei der

Access - O m—

169


https://doi.org/10.14361/9783839471906-018
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

170

Shevek K. Selbert: Autobiographisches Wiedererzahlen

und Abweisungen, positive Geschichten fehlen in beiden Erhebungen. Von den
so geschilderten dreizehn Episoden werden acht in beiden Erhebungen erzihlt,
lediglich zwei Episoden sind ersterhebungs-exklusiv (E und H) und drei Episoden
zweiterhebungs-exklusiv (B, G und L). Auffallend an diesem so aufscheinenden Kanon
an Verletzungsepisoden ist deren hohe lokalformale und inhaltliche Synchronizitat
bei gleichzeitig global- und zonalstruktureller Variierung, die den Eindruck der
beliebigen Austauschbarkeit der Einzelepisoden vermitteln. Lediglich die Zonalperlen
I (Mutter-retelling: Tod des Zwillingssohnes) und J (Mutter-retelling: Hausbau) folgen
(vielleicht sogar zufillig) in beiden Erhebungen aufeinander. Insgesamt erscheinen
diese also zwar durchaus zu lingeren Ketten verbunden, jedoch offenbar ,zufillig®,
jedenfalls ohne verbindliche Priorisierung, Reihen- oder Abfolge. Die lokalen Erzihl-
pline stehen somit als Reservoir zur Verfugung, ohne dass ein globaler Erzihlplan
deren Einsatz koordinieren wiirde. Scheidt und Lucius-Hoene 2015 sprechen bei
solchen wiederkehrenden Belegerzihlungen von kondensierten Mustern prototypischer
Beziehungserfahrung, die ,an der Schnittstelle zwischen episodischer Einzelerfahrung
und der sprachlich reprisentierten Erstellung allgemeiner Erfahrungsmuster* (ebd.:
239) liegen. Insofern scheint die Erzihlwiirdigkeit auch bei Heberlings Mutterepisoden
primir iber das darin ausgedriickte Gefithl der Zuriickweisung begriindet zu sein.
Welches Ereignis jeweils tatsichlich konkret ausgefithrt wird, scheint zweitrangig. Ilse
Heberling steht so ein vergleichsweise itberschaubares, vorgeformtes Repertoire an
gleichformigen Geschichten (bzw. twin tales [Ferrara]) zur Verfiigung, um die wieder-
holte bzw. dauerhafte Enttiuschung und das Im-Stich-gelassen-werden durch die
eigene Mutter zu veranschaulichen.

Im Hinblick auf die Platzierung dieser Geschichten und deren Wechselwirkung
mit biographischen Argumentationspassagen gibt es weitere aufschliefdende
Beobachtungen: Bis auf die Urszene der frithen Ubernahme der Erziehungsver-
antwortung durch die GrofSmutter (Zonalperle A bzw. Segment 2/3 in 6.1.1) sind beide
Haupterzihlungen frei von episodischen Darstellungen zur Mutter, diese kommen
erst im weiteren Fortgang der Interviews zum Vorschein. Wie bereits im Rahmen
der Eingangserzihlungsanalyse anhand Segment 2 und 3 sichtbar wurde, folgt dieser
Urszene in der Ersterhebung ein eigener Reflexionsteil (,zu der Mutter war das
Verhaltnis nicht so besonders, weil &dhm ich wvielleicht doch 'n
bisschen hmm manipuliert wurde. Das is’ mir spadter als Erwachsene
mehr bewusst geworden“ [IH2006: 34f.]), wihrend diese argumentative
Bewertungsperspektive in der Zweiterhebung allein durch die Formulierungen
,einfach entschieden“ und ,angeblich" in die — dann auch doch nicht
episodisch ausgefithrte (,hat meine Grofmutter [...] zu meiner Mu-,“) —
chronikalische Darstellung kommt. Mit diesen beiden Schlagworten, ,manipuliert"
bzw. ,angeblich", ist in den Beginn der Haupterzihlungen der Keim eines weit-
reichenden autobiographischen Reflexionsprozesses eingepflanzt, zu dem alle

Mutter .. sondern bei der GroBmutter .. und die beiden Jungs sind Jjetzt
auch bei der GroBmutter .. und nich’ bei der Mutter. / IH: Mhm / I4: Das
ist ja 'n-, ’'n irrer zZufall“ (IH2017, 1379f.).Siestimmtzuerstzu (,Ja, ja, .. ja.
Das stimmt. ..“),detailliertdann aberim Folgenden ihre konkreten Kindheitserfahrungen, um
die Unterschiede zuverdeutlichen (,,Aber ich hatte ja wenigstens Kontakt zu meinen
Eltern und Geschwistern.“ [IH2017, 1387f.]).
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weiteren Thematisierungen zu Mutter (und Grofmutter) sich verhalten miissen. Die
kontextualisierende Auswertung deckt nimlich auf, dass diese Reflexionsimpulse
das biographische Narrativ der lieben Oma und der bosen Mutter in Frage stellen, das durch
die Einzelereigniserzihlungen (re-)konstituiert und (re-)stabilisiert wird: Durch diese
Reflexionspassagen entsteht in beiden Erhebungen gleichermafien eine zaghafte
Gegenerzihlung zu diesem sinnstiftenden Narrativ. Sie ist bereits in die Urszene
eingeschrieben und folgt wiederholt der Struktur der Nachzeitigkeit (frither habe
sie das nicht reflektiert, spiter schon). Sie bezeugt den vorsichtigen transformativen
Verarbeitungsprozess, riickwirkend die Situation der Mutter nachzuvollziehen, um
das schlechte Verhiltnis zwischen ihnen nicht mehr als Fluch einer bésartigen Mutter
zu sehen, sondern als Konsequenz des fragwiirdigen familidren Eingriffs durch die
GrofRmutter.

Die Kontextanalyse zeigt nun aber, dass diese Reflexionsbewegung (so sie nicht
ohnehin durch Ablenkung oder externe Stérung unterbrochen wird), in beiden
Erhebungen durch eine nachgeschobene Verletzungsgeschichte jeweils wieder
neutralisiert wird: In einem ersten Schritt erfolgen jeweils zaghafte Versuche
des Wechsels in die Perspektive der Mutter. Dieser Perspektivwechsel birgt das
Potential (und das Risiko!) der autobiographischen Umdeutung. Koénnte sich diese
Gegenerzihlung durchsetzen wiirde ihre Mutter riickwirkend rehabilitiert und als
weiteres Opfer des Eingriffs einer dominanten Schwieger-/ Grof8mutter offensichtlich
werden. In einem zweiten Schritt wird der Perspektivwechsel jedoch unterbrochen

und durch eine erneut verletzende Einzelereigniserzihlungen wieder ausgeglichen.

Die erzihlinhirente hohe Erlebnisqualitit des Verletztseins, die in diesen Episoden
zum Ausdruck kommt, sichert so die (Re-)Stabilisierung des Bise-Mutter-Narrativs. Im
Rahmen der Mikroanalyse (vgl. 6.1.5, Beispiel a) wird deutlich werden, wie strukturell
und inhaltlich synchron diese Versuche der Perspektivitbernahme sind. Ilse Heberling
tritt so reflektierend immer wieder an die gleiche Schwelle, doch anstatt dariiber
zu gehen tritt sie mit Hilfe von Geschichten zuriick in ein von Affekten gestiitztes
biographisches Narrativ.

Zusitzlich zu dieser Strukturgestalt der Perspektivwechsel-Passagen offenbart der
Vergleich der argumentativen Reflexionsstellen der beiden Erhebungen noch weitere
wiederkehrende Logiken:

«+  Selbstbeschreibung der Aufarbeitung stellt Nachzeitigkeit in den Vordergrund:

.Das is’ mir spéter als Erwachsene mehr bewusst geworden”
(IH20086: 33)

Lich denke &hm man hat sich ja friher
als Kind da auch keine Gedanken driiber

Lich hab' damals auch nie dat-, da driiber nachgedacht: , Warum
hat die dich hergeben?' oder so irgendwas, .. warum h-, .. das-,
das kam alles viel spater, .. Warum hat sie das zugelassen, dass
man-, .. ah, oder dass ich mir dariiber Gedanken gemacht hab’,
wie es ihr vielleicht ergangen sein mochte in diesen Jahren”
(IH20086: 251)

,Und &h.. ich hab mir also nachher (leicht betont) &h viel viel mehr
Gedanken da driiber gemacht. Aber ich weiB bis heute noch nicht,
was fiir ein Mensch sie war” (IH2006: 301)

gemacht. Aber mit dem Alter oder m-, hat
man &h hab ich ja auch mal so'n bisschen
fir mich recherchiert und nachgedacht.”
(IH2017: 641)

Jch hab'auch-, ich hab auch als Kind nich’

da drunter gelitten, also es-, es fing also
eigentlich so erst an, nachdem ich so'n
bisschen fiir mich so recherchiert hab”
(IH2017: 1525)
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« Eigentheorie 1 - Historische Normalisierung:

ielleicht hat man das auch friiher so hingenommen, denn das ,Das war halt so ... Das hat’s ja friiher oft
ist ja 6fter vorgekommen, dass Kinder nicht bei den Eltern auf- gegeben, dass m-, einige Kinder nicht in
gewachsen sind. Also ich persénlich hétte das nicht hinnehmen ihren Familien groBgeworden sind. [...]
kénnen, so, ich hatte mich da gewehrt.” (IH2006: 308) Das-, das war Gang und Gebe” (IH2017: 709)

. Eigentheorie 2 - Charakter der Grofmutter:

LAber vielleicht war auch meine GroBmutter-, ich hm ich ich-, dass | .Jedenfalls: Meine M-, GroBmutter war

sie so dominant war. Das war natrlich fiir mich kein Thema, fir | schon ‘ne sehr dominante Frau.” (IH2017:
mich war sie die 0-, die liebe Oma, die alles fiir mich getan hat, ah, | 675)

ich hab’ mir dariiber keine Gedanken gemacht iiber die *Hinter- LAber ich geh’ davon aus, dass meine Mutter
griinde* [leicht betont] dieser ganzen Geschichte.” (IH2006: 313) | gar keine andere Wahl hatte” (IH2017: 696)

« Eigentheorie 3 - Sozialstatus der Mutter:

Lund meine Mutter war es-, miisste man vielleicht noch | ,Und die do-, war als &h Arbeitsdienstmadchen ... wa-,
dazu sagen: die Schwiegertochter, auch nicht so ganz | *im Krieg* [betont], hatte die sich zum Arbeitsdienst
anerkannt als Stadterin und so weiter” (IH20086: 21) gemeldet. [...] *Und* [langgezogen] da hat sie auch
Jkann sein, dass ich das auch mal zu meiner Mutter ge- | meinen Vater kennengelernt. *Und* [langgezogen] das
sagt hab'’: ,Ich hab nicht um mein Leben gebettelt." Ja? | war eine Ehe, die eigentlich, wahrscheinlich ohne &h
Und das ist heute ja Gott sei Dank ein bisschen anders. | dass-, dass mein Bruder sich angekiindigt hatte, wahr-
Ja also &h ... und das ist &h-, aber ich denke, das liegt | scheinlich auch gar nicht zustande gekommen wér.
auch immer wieder ah an dem sozialen Umfeld, in dem | Das denk’ ich mir so. [...] Ah, *sie* [betont] war &h
man aufgewachsen ist ... [12 Sek. 1" (IH2006: 679) katholisch. .. Das war schon ganz schlimm fir meine
GroBmutter.” (IH2017: 650)

Die Selbstkommentierung des nachtriglichen Verstehensprozesses als ,Bewusst-
werdung®, ,Nachdenken“, ,Gedanken machen“ und ,Recherchieren“ begleitet die
eigentheoretisch-reflexive Darstellungsebene. Die drei Eigentheorien kommen in
beiden Erhebungen zum Zug, um in Form von Gegengewichten korrigierend ein allzu
starkes Schwanken der Deutungsebene wieder auszutarieren: (1) Durch die historische
Normalisierung lisst sich die eigene Betroffenheit akut lindern, gleichzeitig wird
das damalige (Nicht)Handeln der Akteure durch die Denkfigur zeithistorischer
Normalitit moralisch relativiert oder gar legitimiert, (2) die Argumentation mit dem
Charakter der Grofimutter, die sich auch in den Formulierungen , manipuliert® und

,angeblich" verbirgt, entlastet dagegen die Mutter, wihrend die Grof8mutter als die

moralisch Schuldige erscheint, wihrend (3) der Einbezug des Sozialstatus der Mutter
im Gegenteil wiederum die Grofmutter in Schutz nimmt, indem die eigene Geburt und
die Ehe der Eltern als illegitim und unverantwortlich nahegelegt werden, die Grof3-
mutter entsprechend als gerechtfertigt rettende Instanz erscheint (,Das war schon
ganz schlimm fiir meine GroBmutter.“). Hiufig finden sich die Erklirungs-
modelle so hinter einander geschaltet, dass der Eindruck eines authentischen lauten
Nachdenkens iiber das Verstindnisritsel des Mutterentzugs entsteht. Ein Eindruck,
der vor allem durch die Wiederholungen in der Wiederbefragung eine Dekade spiter,
darauf schliefSen lisst, dass die frithkindliche Irritation auch im hoheren Alter noch
nicht aufgearbeitet oder verwunden ist, sondern stattdessen immer noch und immer
wieder neu als Frage im Raum steht.

In kleinen Erginzungen der Zweiterhebung wird deutlich, dass das Ritsel der
Schuldhaftigkeit nicht nur fortbesteht, sondern sich einer polizeilichen Ermittlung
nicht unihnlich sogar noch erweitert, indem gewissermafien Zeugen aufgerufen
werden und ein neuer Verdichtiger prisentiert wird: Denn die andere GrofRmutter auf
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miltterlicher Seite habe kein Verstindnis dafiir gehabt, ,,dass deine Mama das
gemacht hat, dass sie dich weggegeben hat'“ (IH2017: 644), stellt so
ein Bose-Mutter-Plidoyer. Im Widerspruch dazu ruft Ilse Heberling jedoch auch die
Geschwister ihrer Mutter auf, denn sie habe, wie sie etwas verschachtelt formuliert
ranfangs als immer manchmal auch solche Hetztiraden so gegen meine
Oma gehdrt“ (IH2017: 1903). Das biographische Ritsel, wer nun die Schuldige
sei, fufdt so also schon bereits in familiensystemisch uneindeutigen Zuschreibungen.
Eine weitere Erganzung betrifft den Vater: Nachdem dieser in beiden Erhebungen vor
kritischen Gedanken geschiitzt wird und enttiuschte Anspriiche gegeniiber den Eltern
fast ausschliefilich der Mutter angelastet werden, wird in der Zweiterhebung erstmals
auch der Vater als moralisch verantwortlich erwogen, wenn auch an der Grenze des
Denk- und Sagbaren entsprechend von Formulierungsschwierigkeiten gepragt:

IH: Aber ich geh’ davon aus, dass meine Mutter gar keine andere Wahl hatte, dass der-,
der Vater, Vater hat vielleicht dann auch-, er hitt als V-, hm V-, sagen miissen: ,Das is’
unser Kind, das bleibt bei uns! oder so, gell? Aber das hat er dann auch nicht gemacht.
Ich weif nicht, so m-, muss das gewesen sein. Denk ich .. Ja. So muss das gewesen sein.
(IH2017: 696f)

Dieses vorsichtige Urteil wird jedoch ebenfalls durch das Erklirungsmodell der
historischen Normalisierung entschirft (,Das hat’s ja frither oft gegeben")
und durch eine Beleggeschichte eines Sattlersohnes aus dem Dorf, der seine Tante
nach Adoption als ,Mutter“ angesprochen habe, zusitzlich relativiert.

Ein dhnliches Gegengewicht fiir Narrativ-bedrohende Uberlegungen wird mit den
Einzelereigniserzdhlungen zu Enttiuschungen durch die Mutter eingesetzt. In der
Visualisierung der Zonalerzihlkette zeigt sich diese Strategie besonders an jeweils zwei
Stellen in beiden Erhebungen: Die Zonalperlenabfolge R-H fiir 2006 (auf die Perspektiv-
iibernahme mit der Mutter folgt die Geschichte, dass diese im spiter gemeinsamen
Haushalt im Rahmen einer Gute-Nacht-Runde zwar die Geschwister besuchte, ,, aber
sie kam nie bei mir rein“ [Z. 271]), R-K fiir 2017 (unterlassene Unter-
stiitzung durch die Mutter nach eigenen Knie-Operationen) und insbesondere R-C
fiir beide Erhebungen. Letzteres ist dabei von besonderer Bedeutung, weil die Einzel-
ereigniserzihlung der fehlenden Unterstittzung durch die Mutter zum Zeitpunkt
ihrer ersten Regelblutung in beiden Erhebungen folgt, um Reflexionsbewegungen zu
beenden. Letzteres werde ich im Rahmen der Mikroanalyse niher untersuchen (vgl.
6.1.5, Beispiel ¢).

6.1.5  Mikroanalyse des lokalen Wiedererzahlens bei llse Heberling

Durch die besondere Spezifik der strukturanalogen Reflexionspassagen zum Mutter-
verhiltnis richtet sich das erste Beispiel der Mikroanalyse bei Ilse Heberling nicht auf
Wiedererzihlungen von Einzelereignissen, also nicht auf lokales Wiedererzihlen im
engeren Sinn, sondern auf das besondere Beispiel des in beiden Erhebungen wieder-
holt scheiternden Versuchs, die Perspektive der Mutter einzunehmen. Erst die drei
weiteren Beispiele nehmen dann vergleichend Einzelereignisse in den Blick.
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Lokal-Beispiel 1: Reflexionspassagen

Die Darstellung der Reflexionspassagen, in denen es zu empathischen Perspektiv-
wechseln mit der Mutter kommt, offenbart in Form eines Synopsenbaums deren hohe
Parallelisierung. Analog zu retellings als narrativer Wiedererzihlung im engeren Sinn
kénnte man bei diesen argumentativen Wiederholungen von (biographical) rereasonings
sprechen (vgl. Abbildung 12, gegeniiber).

Insbesondere der empathische Versuch der Perspektivitbernahme mit der Mutter
bahnt sich in beiden Erhebungen insgesamt sieben Mal an® und verliuft jedes Mal
in einer festgeschriebenen Schleife: Das autobiographische Ritseln um die Schuld-
frage der Familientrennung l6st einen gedanklichen Verarbeitungsprozess aus, der
empathisches Verstindnis gegeniiber der Mutter ermoglicht. Dieser Perspektiv-
wechsel wird dann jedoch mit Rekurs auf die Unsicherheit des eigenen Wissens und
den fehlenden Dialog mit der Mutter sogleich wieder relativiert und delegitimiert und
zu einem neuen Ritsel (,ich weiB nicht warum“, ,was weiB ich“, ,ich
weiB nicht", ,,ich denke schon“, ,seltsamerweise", ,weiB ich nicht").
Nur in zwei Fillen (III und IV) kommt es mit der der Solidarisierung mit der Mutter
zu einem weiteren Schritt der Rehabilitierung der Mutter durch Solidarisierung.
Jedoch werden auch diese Vorst6Re durch Erklirungsmodelle und belastende Einzel-
ereigniserzihlungen in ihrer Tragweite wieder relativiert und zuriickgenommen, so
dass die Losung des biographischen Ritsels weiter aufgeschoben wird und der jeweils
nachste Reflexionszirkel wieder von vorne starten kann bzw. muss.

AufVersion I folgt das Mutter-retelling ,,in einem Haus gewohnt™ (Zonalperle D,
vgl. Beispiel b), das in der Ersterhebung die Gute-Nacht-Verletzungsgeschichte einleitet
(ZP H); auf Version II und VI folgt in beiden Erhebungen das Mutter-retelling ,,erste
Periode™ (ZP C, vgl. Beispiel ¢); Version III geht zu Version IV @iber, wird dann durch
Normalisierungserklirung abgeschwacht und geht durch externe Stérung schliefilich
als Erzihlfaden verloren; Version V fithrt zu dem Mutter-retelling, diese habe sie bei
ihren Knie-Operationen nicht unterstiitzt (ZP K) und Version VII schlieRlich springt zu
Weihnachtsfeiern mit der Grofmutter iiber (vgl. 6.1.6, Technik 4).

2 Dass nur zwei der sieben Beispiele aus der Ersterhebung stammen, aber gleich fiinf aus der Zweiter-
hebung liegt ganz offenbar weniger an einer Intensivierung der autobiographischen Aufarbeitung,
sondern schlicht an dufReren Faktoren der Interviewfiihrung der Zweiterhebung: Mehr als doppelt so
lange Interviewzeit und auch wiederholte direkte Nachfragen zur Mutter durch den Interviewenden.
Offenbar fithren Erhebungseffekte zu der héheren Frequenz der Reflexion-Narration-Schleifen.
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Abbildung 12: Synopsenbaum zu rereasonings (06w-IH) zur Perspektiviibernahme der Mutter
(I: 254 [2006], II: 301-308 [2006], I11: 648 [2017], 670—675 [2017], IV: 696—709 [2017], V:
1401-1411 [2017], VI: 1534-1538 [2017], VII: 1906-1911 [2017])
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LokaLBeBPWZZ:”in einem Haus gewohnt™

Diese sehr kleine Gegeniiberstellung zielt auf die Wohnsituation, nachdem Ilse
Heberlings Eltern und Geschwister aus Wohnungsnot in das Haus der Grof3mutter
gezogen sind, in dem sie getrennt von der Ursprungsfamilie aufgewachsen ist. Es

kommt also zumindest raumlich zu einer Familienzusammenfithrung:

L Einzelereigniserzdhlung ,in einem Haus gewohnt” (06w-IH) Z
245 | IH: Und &hm dann gab es 'ne Situation, da IH: Ich hétt’ dann a-, eigentlich auch weiter machen 4136
mussten meine Eltern &h, meine GroB- kdnnen aber das-, das war halt damals so, ich weiB
246 mutter hatte ein-, ein Haus, &hm nachdem auch nicht richtig, ich weiB das garnet mehr so 4137

der GroBvater gestorben war ja Platz und richtig. Und &hm
247 meine Eltern hatten keine Wohnung und |4: [hustet] 4138

die sollten dann-, sind dann zu uns dazu- | IH: vielleicht war es auch die Situation zuhause. Meine 4139
248 gekommen. Und das war fiir mich also Eltern sind dann zu meinen Eltern mitgekommen, in-,

'ne ganz ganz .. hm (sucht nach Worten) ah zu meiner Oma, &h meine Oma war ja dann allein- | 4140
249 wie soll ich sagen?, also es war ne groBe stehend mit mir. Onkel war ja schon verheiratet, Opa

Umstellung, obwohl ah wir hatten trotzdem gestorben und dann ham meine Eltern bei meiner 414
250 unsere getrennten Terrarien [sic], jeder Oma mit gewohnt und ab ich da mit der Situation

fir sich dann nicht zurechtkam, ich weiB das nicht mehr so. | 4142

In beiden Versionen werden die Lebensumstinde als ,Situation" beschrieben (Z.
245 bzw. 4141), was eher an einen kurzfristigen Akut-Zustand denken lisst und nicht
nach einem lebensverindernden Einzug mit mehrjihrigem Zusammenwohnen. Viel-
sagend erscheint in der Zweitversion die Fehlformulierung ,Meine Eltern sind
dann zu meinen Eltern [sic] in-, ah zu meiner Oma",
die formulatorisch zeigt, dass die Beziehungsinstitution ,Eltern® biographisch
verwirrend doppelbesetzt ist. Am aufschlussreichsten in dieser Gegeniiberstellung ist
jedoch die argumentative Ebene der Eigentheorie. Bereits in der Ersterhebung weist

diese eine sehr niedrige Sagbarkeit auf:

mitgekommen,

IH: Und das war fiir mich also 'ne ganz ganz .. hm [sucht nach Worten], wie soll ich sagen?,
also es war 'ne grofde Umstellung, obwohl &h wir hatten trotzdem unsere getrennten
Terrarien [sicl.“

In der Zweiterhebung wird diese schlielich als gidnzlich nicht fassbar reprisentiert,
sowohl einleitend mit ,,Ich hatt’ dann a-, eigentlich auch weiter machen
ich weiB auch nicht
und abschliefdend
(nicht-)evaluierend mit ,und ob ich da mit der Situation dann nicht
zurechtkam, ich weiB das nicht mehr so.“ Wihrendsiein der Ersterhebung
die bis heute belastende familiire Trennung bei dann riumlicher Wiedervereinigung
mit dem Hinweis entproblematisiert, es sei eine ,groBe Umstellung™ gewesen und
mit der Konkretisierung verharmlost, man habe ja ,trotzdem [...]
Terrarien® gehabt (sie meint offenbar Territorien), ist sie in der Zweiterhebung gar
nicht mehr in der Lage, iiberhaupt zu erfassen, worum es sich handelte und wie es
ihr damit eigentlich ging. Der erste Impuls, es mit historischem Fatalismus abzutun
(,das war halt damals so"“) verzichtet auf eigene Handlungsmacht ebenso wie
das nun proklamierte Nicht-mehr-so-richtig-wissen: An die Stelle des etwas scheuen

kénnen, aber das-, das war halt damals so-,

richtig, ich weiRl das garnet mehr so richtig"

getrennte
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,wie soll ich sagen?“ der Ersterhebung tritt somit in der Zweiterhebung ein
gleich dreifach gedufertes Nicht-Wissen: ,Ich weif auch nicht richtig, ich
weiBl das garnet mehr so richtig. [...] ich weiB das nicht mehr so™.

Dieses chronikalische retelling zeigt, wie das Verhiltnis zu Mutter und Grofmutter
und damit die persénliche Beurteilung dieser familidren Dreierkonstellation eben
nicht zu Klirung und Aufarbeitung gefunden hat, sondern an dieser Stelle sogar eher
noch briichiger und unklarer geworden ist. In diesem Fall scheint die hermeneutische
Spirale also eher nach unten zu fithren: Eben nicht zu mehr Verstindnis und Klirung,
sondern zu weniger.

Lokal-Beispiel 3: Mutter-retelling1- ,erste Periode™

Die folgende Einzelereigniserzihlung ist von besonderer Bedeutung: In beiden
Erhebungen folgt sie als narratives Gegengewicht, um durch die Reinszenierung
von Enttiuschung das durch Reflexionssequenzen entstehende Verstindnis fir die
Perspektive der Mutter wieder zu beseitigen. Die folgende Synopse zeigt die voran-
gegangene Reflexionssequenz, die in der Erstversion Zweifel an der Grofimutter als
,liebe Oma™ aufkommen lisst, in der Zweitversion — von der anderen Seite her — zur
Anerkennung des Leids der Mutter fithrt:

L Reflexionsstelle vor ,Erste Periode” (06w-IH) Z
312 | IH: Aber vielleicht war auch meine GroBmutter-, ich hm [H: Ja, das hat mich schon 'n bisschen &hm | 1534
313 ich-, ich, dass sie so dominant war. Das war natirlich nachdenklich dann auch gemacht. Und
314 fir mich kein Thema, fiir mich war sie die 0- die liebe ich denke, dass, dass sie aah *schon 1535
315 Oma, die alles fir mich getan hat, ah ich hab’ mir dari- auch* [betont] ge-, *schon auch* [ be-

ber keine Gedanken gemacht tiber die *Hintergriinde* tont] gelitten hat. Ich denke schon. 1536
[..] (Ieicht betont) dieser ganzen Geschichte [...], vielleicht | I4: Mhm 1537
319 hatte ich sie irgendwann mal *gefragt* (leicht betont), | IH: Irgendwie .. ja. ... Ich weiB es nicht ...

ich weiB es nicht. Wir haben also nie driiber gesprochen, | 1538
321 | N: Hm, hm. ... seltsamerweise. ... Tja. ..
322 | IH:Ich weiB es einfach nicht.

Beide Versionen fithren zur Thematisierung, mit der jeweils Betroffenen nie
gesprochen zu haben, weder mit der GrofSmutter noch mit der Mutter, und begriinden
per ,ich weiB es nicht" den Status der unbestitigten Spekulation. Die Aura
der Ritselhaftigkeit wird in beiden Versionen noch verstirkt durch die Formulierung
,vielleicht héatte ich sie irgendwann mal gefragth® und , seltsamer-
weise", die auch die Zeitlichkeit der ungeklirten Beziehungen veranschaulicht: Die
Klirung mit der Grofmutter hitte dieser Konzeption nach in einer Zukunft gelegen,
die sie durch den Tod der Grofimutter nicht hatten, wihrend die Klirung mit der
Mutter die nétige Zeit offenbar gehabt hitte, aber aus anderen, ihr unbekannten
Griinden nicht stattgefunden habe. An diesem Punkt der Realisierung und der greif-
baren Losung, das Narrativ der ,1ieben Oma™ zu stilrzen und zur Gegengeschichte
der Mutter als weiterem Opfer durchzubrechen, kommt es nun in beiden Erhebungen
zur Ubersprungshandlung in die affektgeladene Geschichte einer weiteren
fundamentalen Enttiuschung durch die Mutter.

In der Ersterhebung gelingt ihr die Uberleitung iiber den Anschluss an ,ich
weiB es einfach nicht“mit,Ich weiB nur", um die eigene Abschottung zu
thematisieren, wihrend der Erzihleinstieg in der Zweiterhebung sich derart als Bruch
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gestaltet, dass der Interviewende orientierend nachfragen muss, um das Anschluss-
verstindnis und die Erzahlwiirdigkeit zu sichern:

Z Einzelereigniserzdhlung Erste Periode” - Sequenz 1(06w-IH) Z
323 | IH: Ich weiB nur, dass-, dass sie einf- [H: Ich hatte &hm Beziehung zu meiner Tante .. also *die* 1538
dass ich einfach ahm abgeschottet [langgezogen] jiingere Schwe-, jiingere Schwester von 1539
war, dass eine dh Tante von mir, meinem Vater,
324 meine-, meine Patentante, die war 14: Mhm 1540
damals 19 und hat aber kurz drauf |H: das war ma-, meine Patin [9 Sekunden] 1541
325 geheiratet, die hatte also mehr 14: Die jetzt aber nicht wirklich 'ne Mutterrolle ibernommen 1542
Anrecht an mir ah wie meine eigene hat, sondern eben wo's &h einfach nur *enger* [ betont]
Mutter... war, gegeni-. 1543
326 | 11: Hm. [H: *s war enger* [unterbrechend ] 1544

Die Einfithrung der Patentante wirkt in beiden Versionen etwas forciert, insbesondere
da diese in beiden Erhebungen sonst nicht mehr erwihnt wird. Ihre Einfithrung ist
jedoch in Vorbereitung der Erzihlung notwendig, um sich im spiteren Hohepunkt
der Geschichte ohne weitere Einschiibe und Erklirungen auf die Patentante beziehen
zu kénnen. Mit der fir sie typischen Formel ,,ich kann mich daran erinnern®
beginnt dann die eigentliche Episode:

327 | IH: Und ich kann mich daran erinnern, | IH: also ich bin, ich kann mich dran erinnern, also ich weiB 1544
als ich-, ich war 13 Jahre und ich noch schdn, als ich meine erste Periode bekommen hab, da

328 hab’ zum ersten Mal meine Periode war ich 13, 1545
bekommen. 14: Ah 1546

Nach diesem grundlegenden und zeitlich verorteten Setting ist in beiden Versionen
eine lebenszeit-chronologische Einordnung wichtig:

328 | IH: Ah wir haben uns [H: und &hmm ich mein, man war &h eigentlich auch gar nicht so dumm, man | 1547
ja damals als junge hatte praktisch-, meine zwei &h Freundinnen, die hatten das alle schon 1548
329 Madchen auch iber lange und man hat auch irgendwie da drauf gewartet
solche Sachen unter- | l4: Mhm 1549
halten, ab-, [H: und fand das irgendwie-, 1550

Die Formulierung ,wir haben uns ja damals"“ ldsstsich als Adressierung an die
weibliche Interviewerin deuten, insofern sie mutmaflich geteiltes Erfahrungswissen
markiert (,wir“, ,uns“, ,ja“). Die Zweitversion des Belegs, dass sie nicht voll-
stindig unerwartet mit ihrer ersten Regelblutung konfrontiert wurde, fillt zugleich
selbstoffenbarender (da sie sich als Nachziiglerin positioniert), gleichermafien aber
durch den ,Ich“Verzicht sprachlich distanzierter (,man“) aus. Passend dazu wird
die eigene damalige Evaluation ,fand das irgendwie-,"“ nicht ausgefithrt, die
Ich-Qualitit der Selbsterfahrung also ausgespart. Auch in der Erstversion kommt es
zum Formulierungsabbruch (offenbar hitte sie per ,,aber™ ebenfalls eine Bewertung
aus der Erzihlten Zeit liefern wollen), wodurch der Erzihlfluss stilistisch die damalige
Erfahrung der Plotzlichkeit nachzeichnet, denn ,auf einmal“ kommt es zum
auslosenden Schliisselereignis:
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[H: und dann hab’ich da auf einmal diese Spuren gesehen 1550
4: Mhm 1551

329 | IH: und &h auf einmal hab' ich da gesehen,
dass da irgendwas mit mir passiert ist

Auf Basis des stabilen Grundgeriistes der Ereignisdarstellung ,hab’ ich da“ ,auf
einmal® ,gesehen® wird das eigentliche Ereignis unterschiedlich ausgefithrt: Im
Kontrast zur vorigen Demonstration der gedanklichen Vorbereitetheit transportiert
die Erstversion mit der Formulierung ,dass da irgendwas mit mir passiert
ist™ einiges an Unsicherheit, wihrend die Zweitversion mit ,diese Spuren® sehr
viel deskriptiv-phinomenologischer vorgeht.

Mit ,und dann“ kommt die Geschichte in Gang und mit ,zu meiner Mutter
gegangen" wird der erwartete Gegenspieler eingefiihrt:

330 | IH: und dann da bin ich zu meiner Mutter gegangen und dann [H: und dann b-, bin ich &h erst mal 1552
hab’ich zu ihr gesagt soundso, ,guck mal mit mir da st-," auch zu meiner Mutter gegangen
ah ,Ohjo, das is’ halt so” (mit leicht verstellter Stimme) und *und die hat das hm gar nicht

331 dann hab'ich mich auf's Fahrrad gese-, das war alles, was registriert* [leicht verstellte, ab- 1553
sie gesagt hat. fallige Stimme, Haltung der Mutter

332 | 11: Hm verkdrpernd]

Wihrend die Ereignishaftigkeit in der Erstversion durch reinszenierende Dialog-
wiedergabe hergestellt wird, bringt die Zweitversion durch mimische und prosodische
Performativitit eine episodische Qualitit auf. Die Hilflosigkeit gegeniiber der
sich verweigernden Mutter wird 2006 durch den fazitbildenden Riicksprung ,das
war alles, was sie gesagt hat™ vermittelt, 2017 durch die Verkiirzung der
Positionierung auf ,gar nicht registriert™.

Weiterhin durch ,und dann“ strukturiert folgt die in der Erstversion bereits

vorgegriffene Fahrradfahrt:

334 | IH: und &hm und dann bin ich hab’ich IH: und dann hab' mich auf's Fahrrad gesetzt und bin zu meiner | 1554
mich auf's Fahrrad gesetzt, fallt mir Tante gefahren, die wohnte in [Ort B]*, das waren drei Kilo- | 1555
jetzt gerade ein und bin dann in den meter, &h drei/vier Kilometer von uns weg und die hat mich

335 drei Kilometer entfernten Nachbar- dann erst mal mit Unterwasche und mit-, mit-, mit 1556
ort zu meiner Tante gefahren und 14: Mhm 1557
hab’ der das erzahlt und die hat mir | IH: Sachen versorgt, die ich 1558

336 die notwendigen Utensilien sofort 14: Mhm 1559
gegeben, die ich da gebraucht hab". | [H: gebraucht hab'. 1560

337 | N: Hm, jaja. 14: Mhm 1561

Mit ,mich auf’s Fahrrad gesetzt", ,drei Kilometer", ,zu meiner Tante
gefahren® und der Motivation ,die ich (da) gebraucht hab’" steht wieder
ein stabiles Grundgeriist zur Verfiigung. Mit ,sofort gegeben
mal [...] versorgt™ wird als Kontrastfolie zur Mutter entsprechend die zeitliche
Unmittelbarkeit der Hilfeleistung hervorgehoben. Eine zeitliche Unmittelbarkeit, die
freilich erst iiber die riumliche Mittelbarkeit zu erreichen ist: Mindestens drei Kilo-
meter waren zu iiberwinden, um der miitterlichen Gleichgiiltigkeit zu entkommen
und Beistand zu erhalten.

Entsprechend ist der Weg bereitet fiir eine moralische Abrechnung mit der Mutter:

bzw. ,erst
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338 | IH: Also da hat meine Mutter *auch* IH: Und da hab-, das hat mich *so enttauscht* [etwas 1562
(betont) klaglich versagt, das war aufbrausend]. 1563
339 *wieder* (betont) ah ah mal so ein 14: Mhm 1564
Dampfer, den ich dann gekriegt hab'. IH: Ja, dass-, ah dass ich da erst zu *ihr* [betont] hin 1565
340 | 1: Hm, hm. musste, das war fiir-, sie so-, sie hat sofort die Initiative
341 | IH: Ja, sie hat mich einfach, auf Deutsch ergriffen
gesagt: mit blutverschmierten Hosen l4: Mhm 1566
342 stehen lassen-, Unterhosen stehen las- | IH: und hat mir da geholfen. 1567
sen und &h &h in meiner Hilflosigkeit, l4: Mhm 1568

Die Evaluation fillt in der Erstversion durch die Fokussierung auf die Mutter sehr viel
drastischer aus, insbesondere die metaphorischen Anreicherungen (,Démpfer [...]
gekriegt", ,mit blutverschmierten Hosen"“, ,stehen lassen [...] in
meiner Hilflosigkeit") sorgt fiir eine bildhafte Veranschaulichung des damaligen
Ausgeliefertseins. Die Zweitversion spart den Blick auf die Mutter aus und orientiert
sich an der kontrastierten Tante, geht also nicht defizit-, sondern l6sungsorientiert vor,
wodurch das Urteil milder und auch selbstwertdienlicher ausfallt.

Die Drastik in der Ersterhebung wird sogar noch durch eine Wiederholungs-
erzihlung gesteigert — ein Darstellungsverfahren, das sich auch in der Zweiterhebung
andeutet, jedoch abgebrochen wird:

342 | IH: ich mein’, wir waren ja schon auch aufgeklart und wussten ja, was das was das [H: und ich hab’ 1569
343 bedeutet, es ist ja nicht so, dass wir nicht wussten, was das jetzt bedeutet, aber vorher zu
344 ah &h wo sollt’ ich denn irgendwas hernehmen? Ich-, mein-,

345 | 1: mhm, hm, jaja

346 | IH: und dann hab'ich-, erinner” ich mich, dann bin ich also geradelt, diesen-, diesen
Weg tiber-, iber drei Kilometer zu der Tante und die hat mir sofort, ohne groBe
348 Worte zu machen, die-, die-, die nd-, nétigen Utensilien besorgt.

349 | N: Mhm, jaja.

Zunichst kommt es unter Fortsetzung der adressierten ,wir“-,ja“-Perspektive
zu einer Reformulierung voriger Aussagen (,wir haben uns ja damals als
junge Madchen auch iiber solche Sachen unterhalten“ (328f.),durch
der Anspruch hervorgehoben wird, keineswegs naiv und unaufgeklirt gewesen zu
sein. Doch dann wird auch der zentrale Handlungsstrang noch einmal resiimierenden
wiedererzdhlt: Mit ,dann [...] erinner’ ich mich“ wird sogar die Einstiegs-
formel noch einmal aufgegriffen und im Folgenden mit den zentralen Schlagworten
»,geradelt", ,drei Kilometer", ,zu der Tante", ,sofort" ,die ndtigen
Utensilien™ ein Kurzabriss der Geschichte geleistet. In der Zweitversion scheint sich
eine Wiederholung der Handlung per nachtriglicher Reinszenierung durch Dialog-
wiedergabe anzudeuten (im Sinne der Ersterhebung etwas wie: ,und ich hab’
vorher zu mein[er Mutter gesagt soundso, ,guck mal mit mir da st-,%), jedoch nicht
ausgefiihrt.

Mit der Schlusssequenz erfolgt mit der Schilderung der Konsequenzen aus dieser
Erfahrung fir die Beziehung die eigentheoretische Verarbeitung, die tatsichlich
vergessen lisst, dass die Reflexionsbewegung vor dem Exkurs dieser Geschichte noch
zum Nachvollzug der Situation der Mutter gefiithrt hatte:
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350 | IH: Und das konnte einfach unser Verhaltnis | IH: pff war so, war so halt. Das-, das da hat man schonso | 1569
auch net-, net-, net bessern. Ich weiB, gemerkt, ah dass zwischen uns-, und dann war sie-.

351 wenn meine Mutter hier war, ah ich hab’ Dann auf der anderen Seite, dann hat sich mal hier bei | 1570
mich auch ihr nie gezeigt oder so, ich meinen Schwiegereltern beschwert, ich war' ja nich’

352 dachte-, wenn ich dann im Bad war oder herzlich. 1571
so und ich wo-, ho-, dachte ich immer: 14: Oah [lacht] 1572

353 LHoffentlich kommt die jetzt nicht rein. | IH: Herzlich &h joa, aber n-, nich’im Beisein von mir hatse | 1573
Ich will sie nicht um mich herum haben, das gesagt.

354 sie soll mich jetzt nicht sehen we-, 14: Okay 1574
wenn ich-, ich jetzt im Bad steh’ oder so | IH: Meine Schwiegereltern haben mir das spater *erzahit* | 1575
irgendwas.” [betont]. .. Ich war' ja nich’ herzlich. Ja wo-, wo soll ich

355 | I1: Jaja. Hm, hm. denn her-, herzlich sein? 1576

Die Evaluationsformel ,unser Verh&ltnis auch net bessern" ist besonders
auffillig, weil sie auch nach zwei weiteren Mutterepisoden eingesetzt wird und eine
formulatorische Orientierung fiir die Beziehung zur Mutter liefert, die 2017 allgemein
zu fehlen scheint (,zwischen uns-,"“). Bezeichnend ist auch, dass Ilse Heberling
sich in beiden Erhebungen an dieser Stelle nicht zu der Tatsache verhilt, dass diese
Sequenz eine selbstkritische Auseinandersetzung ermoglichen konnte: Weder das
eigene Bediirfnis, ,sie nicht um mich herum zu haben™ noch der als hinter-
hiltig markierte Vorwurf ,ich w&r’ ja nich’ herzlich" werden im Hinblick
auf einen Eigenanteil hin reflektiert. In diesen Beispielen wird also der Versuch dann
auch aktiv verweigert, die Perspektive der Mutter nachzuvollziehen. Stattdessen
setzt sich an dieser Stelle in der Ersterhebung die Zonalerzihlkette fort, es folgt
Mutter-retelling 4 iber die Enttiuschung, beim Tod des Zwillings von der Mutter im
Stich gelassen worden zu sein. In der Zweiterhebung wechselt sie zur Fixierung ihrer
Tochter auf sie, um sich selbst kontrastierend als bessere Mutter zu positionieren,
gefolgt von Ausfithrungen dariiber, wie dhnlich ihr die Enkeltochter sei. An die Stelle
der biographischen Aufarbeitung riickt somit die Inszenierung der (vermeintlichen)
Uberwindung der Vergangenheit durch ein besseres Mutter-Tochter-Verhiltnis in den
Folgegenerationen. Somit suggeriert sie (auch sich selbst), dass Probleme allein in der
Vergangenheit liegen.

Lokal-Beispiel 4: , Altenteil

Die folgende Synopse widmet sich einer Wiedererzihlung (Zonalperle J), in der der
Vater als Kontrastfigur zur Mutter zum Sehnsuchtsort stilisiert wird, insofern eine
sichergeglaubte gemeinsame Zukunft entgegen aller Erwartungen nicht eintreten
konnte. Die Erstversion erfolgt nach einer langen Zonalerzihlkette an Reflexionen
und Verletzungs-Geschichten zur Mutter. Die Interviewerin hakt beziiglich der
letzten Bemerkung, dass der Tod des Vaters sie eigentlich so viel mehr beriihrt habe
als der Tod der Mutter, verstindnissichernd nach, inwiefern Kontakt zum Vater
bestand. Zunichst charakterisiert sie den Vater emotional (,hab’ auch gefiihlt,
dass-, dass er mich ge-, lieb hatte"), seinen Geruch als Kraftfahrer
(,*zigaretten und Benzin* (lachend)“) und diekontrastierende Darstellung,
sie habe ihre Mutter ,nie in den Arm genommen sie mich auch nicht", beim
Vater dagegen ,hing ich doch so am Hals“. Dannsetztdie folgende Sequenz ein,
deren Zweitversion selbststindig und additiv im Verlauf einer Zonalverkettung aus
Mutterepisoden auftaucht:
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Z Einzelereigniserzdhlung ,Altenteil” (Zonalperle J) - Sequenz 1(06w-IH) Z
384 | IH: Und als wir hier IH: Auch als wir hier gebaut haben .. Hmm, Hilfe hatte ich nich’. Also mein Vater | 1456
gebaut haben, hat sehr viel gearbeitet hier am H-, am Bau. 1457
daist erauch ah | I4:*Hm, mhm* [erstaunt] 1458
da gewesen, hat IH: Also der war jede Woche da. ... Und &h meine Mutter &h sie w-, is nie hier 1459
385 auch mit seinen riber gekommen, um-, um mir mal zu helfen.
Maschinen hier 14: Mhm 1460
viel gearbeitet [H: Das *pssfff* [sucht nach Worten]... 1461

Die unterschiedlichen Erzihlanschliisse signalisieren die verschieden motivierten
Kontextualisierungen: Per ,,Uund" wird die Geschichte eingebunden als Aufzihlung zur
Charakterisierung der Beziehung zum Vater, in der Zweitversion fungiert das ,Auch™
als Markierung einer zusitzlichen Beleggeschichte unter vielen zur Charakterisierung
der Mutter. In diesem Sinne bezieht sich das ,Hilfe hatte ich nich’™ auf die
Mutter, erst danach fithrt auch die Zweitversion die Hilfe des Vaters kontrastierend ein.
Die raum-zeitliche Ereignisfokussierung ,als wir hier gebaut haben"“ bleibt
stabil, wihrend der Einsatz des Vaters im Umfang von ,hier viel gearbeitet®
zZu ,sehr viel gearbeitet hier"™ erhoht und zeitlich konkretisiert wird auf
,der war jede Woche da.“Ineinem Nachsatz wird in der Zweitversion der direkte
Vergleich zur Mutter noch einmal aufgegriffen (,nie hier riiber gekommen“),
wobei sie aus dem Akteurs-,wir“ der Bauherren ausbricht, um die Verfehlung der
Mutter persénlich an sich selbst und alleine zu adressieren (,um mir mal zu
helfen"“). Die Zweitversion wird an dieser Stelle durch die Wiederholung der Pointe
einer vorigen Wiedererzihlung unterbrochen (Z. 1461-1479), die ich hier auslasse. Im
Anschluss daran ist die Synopse wieder moglich:

Z Eingangserzdhlung - Segment 10a und b (06w-IH) Z
385 | IH: und hat immer gesagt: ,Ich werde eines Tages hier | IH: Mein Vater, der hat immer gesagt ah: ,Das | 1479
386 einziehen bei dir". Zimmer da unten, das gibt mein Altenteil”, | 1480
387 | I1: Hm. *da war er erst viernfuffzich* [lachend]
388 | IH: Das hat er immer gesagt. 14: [lacht] 1481
] ] IH: Aber er wollte-, dh der war’ sofort hier 1482

395 | IH: Und das das war immer so sein Ausspruch: ,Das eingezogen, der

wird mal mein Altenteil, ich zieh" nachher-, wenn-, I4: Sehr gut, aha. 1483
396 wenn ich mal alleine bin, zieh' ich zur llse®.” 1H: wenn-. 1484

In beiden Versionen wird relevant gesetzt, dass der Vater dies ,immer gesagt™ habe,
wobei die Redewiedergabe jedoch variierend wiedergegeben wird. Stabiler Kern ist
der Begriff ,Altenteil", der in der Erstversion erst im Rahmen einer Wiederholung
der Pointe einige Zeilen spiter genannt wird, hier deshalb nur unter Vorgriff in die
Synopse gerit. Sie setzt fort:
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388 | IH: Er hatte immer die-, &h er IH: Er hat immer-, er hat auch immer gemeint, er wiirde meine Mutter | 1485
hatte-, ah meine Mutter Gberleben, weil sie gerade-, als so-, als 50-jahrige hatte sie schon | 1486
hatte mit 50 Jahren eine ah Brustkrebs gehabt,

389 Brustamputation und er 14: Mhm okay 1487
ist fiinf Jahre spater ganz IH: *ahm* [langgezogen] damals hat man ja sofort ohne-, .. ohne zu 1488
plétzlich und *unverhofft* Zogern amputiert

390 (betont)-, also wir haben 14: Mhm genau 1489
da gar nicht mit gerechnet IH: und ah das war’ wahrscheinlich bei ihr gar nicht nét-, ah heute w-, | 1490
ah des kam auch-, das war f-, hatte man vielleicht 'n kleinen Schnitt gemacht 1491

391 ganz schnell vorbei, siehen 14: Mhm 1492
Wochen, an einem Hirntumor | IH: dann hétt's gereicht, 1493
gestorben. 14: Mhm 1494

Diese Sequenz ist in beiden Versionen derart von Erzihlabbriichen geprigt, dass erst
in der Zweitversion explizit wird, was sie hier eigentlich hitte sagen wollen (,immer
gemeint, er wiirde meine Mutter Uberleben"). Stattdessen verzetteln sich
beide Versionen in Detaillierungen, die Erstversion in die Darstellung der Todesum-
stinde und -ursache des Vaters, die Zweitversion in der historisch vergleichenden
Darstellung der Krebsbehandlung der Mutter. An dieser Stelle wird deutlich, wie
gegenliufig die Zugzwinge des Erzihlens wirken konnen: Der Detaillierungszwang
entfaltet eine Eigendynamik, die dem GestaltschliefSungszwang entgegenwirkt.
Entsprechend ist in beiden Erhebungen eine weitere Sequenz notwendig, um das
Darstellungsziel zu erreichen:

391 | IH: Aber er hatte immer-, er war so-, 4h er war so agil und-, und | IH: und d-, [atmet laut aus] das hat 1497
392 fit und immer hilfsbereit, also er hat immer geglaubt-, er war er-, er war immer der Meinung,

393 im festen Glauben, er wiirde meine Mutter mal Gberleben. dass er sie iiberlebt. 1498
394 | 1 Hm. [4: Mhm 1499

Vielleicht durch die vorige Problematisierung seines Gesundheitszustandes wird in der
Erstversion die Agilitit des Vaters hervorgehoben. Die Annahme des Vaters, seine Frau
zu iiberleben, wird 2006 als ,, immer geglaubt™, 2017 als ,immer der Meinung"
formuliert. In beiden Fillen wird dem Ausspruch des Vaters das volle Vertrauen
ausgesprochen:

396 | IH: Das war-, h, das hétte er auch IH: Und der war’ sofort zu mir gekommen, sofort, 1497
397 gemacht, also das hétte er ohne 14: Mhm 1498
weiteres gemacht, IH: das weiB ich genau, also. ... 1499

Auch hier ergibt sich also eine starke Kontrastierung des hilfsbereiten Vaters zur
ablehnenden Mutter, denn wihrend die Beziehung zur Mutter als schwer zu fassen
und stets als ganz und gar unsichereres Wissen markiert wird, wird die Aussage des
Vaters mit kindlichen Wiederholung als zuverldssig und geradezu vertraglich verbind-
lich geschildert. Allein das Schicksal meinte es anders:

397 | IH: aber das hat-, war dann nicht so. IH: Das ist halt so gewesen, kann man nix machen. | 1499
398 | 1: Hm.
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Die fatalistische Akzeptanz hilft ihr hier zu einer Schicksalsannahme, die ihr in
Bezug auf ihre Mutter nicht mdglich ist. Denn das Verhiltnis zur Mutter wird als
autobiographisches Ritsel stets reproduziert und offengehalten, eine abschlieRende,
befriedende Losung per ,war halt so“ reicht nicht aus.

In der Zweiterhebung setzt sich der Erzihlfluss mit weiteren Geschichten zu
Enttiuschungen durch die Mutter fort, wihrend sie in der Ersterhebung durch
ein auf diese Enttiuschungen fokussiertes Fazit erginzt wird, durch das die
Kontrastierung zum Vater vervollstindigt wird (wieder mit einer auffilligen drei-
fachen Formulierungs-Wiederholung):

39 |H: Meine Mutter &h hat ihn neu- noch neun Jahre Gberlebt. Sie ist mit 65 gestorben, sie war ein

400 Jahr élter als mein Vater und ah-. [8 Sekunden] Das ich hab' ich hab' also also nie erlebt, dass
40 ich mich mal vertrauensvoll an sie wenden konnte oder irgendwie, das war eigentlich nie drin,
402 das war nie drin, gar nicht (leise).

403 |1 Ja, hm..(IH2008, Herv. d. Verf.)

6.1.6  Fallstrukturhypothese zum Wiedererzéhlen bei llse Heberling

Im Vergleich der beiden Erhebungen mit Ilse Heberling fallen auf allen Ebenen der
Analyse verschiedene Phinomene der Wiederholung auf, die ich als Reproduktion
bezeichnen mochte. Die Analyse der Eingangserzihlungen zeigte deren erstaun-
lich hohen Grad an Parallelitit der Erzihlanfinge der beiden Erhebungen. Durch
die Makroanalyse konnte diese Parallelitit auch fiir den Rest der Haupterzihlungen
bestitigt werden. Meist handelt es sich dabei um global synchrone Verkettungen
und auch wo die Reihenfolge der Thematisierungen an wenigen Stellen variierte,
waren die Parallelen auch inhaltlich deutlich. Durch die Mesoanalyse wurde deut-
lich, dass sich auch die Darstellungsstrategie ausgiebig wiederholt, auf Reflexions-
stellen (zum  Mutter-Grofmutter-Verhiltnis)  Einzelereigniserzihlungen (zu
Verletzungen durch die Mutter) folgen zu lassen. Es zeigte sich, dass die dafir
notwendigen Zonal-Erzihlperlen durchaus variieren, die Selektion der Geschichten
somit keinen vorgeformten Skripten folgt, aber doch einem festen Repertoire lokal
stark vorgeformter Erzihlungen entstammen. Im Rahmen der Lokalanalyse verfolgte
ich diesen reproduzierten und reproduzierenden Verdringungsmechanismus durch
Re-Emotionalisierung mit lokalen Gegeniiberstellungen weiter. Die Feinanalysen
deckten auf, wie engmaschig lokale Erzihlpline das Erzahlmanagement von Mutter-
retellings steuern und diese zueinander synchron halten. Auf Grundlage dieser Befunde
typisiere ich Ilse Heberling als Schlisseltypus der Reproduktion. Entsprechend leite
ich im Folgenden vier Reproduktionstechniken ab, mit denen sich das Verhiltnis der
beiden Erhebungen zueinander fassen lassen: Kanonisierung, Parallelfilhrung, Muster-
bildung und Restabilisierung.

Reproduktions-Technik 1: Kanonisierung

Durch die Rekonstruktion der Globalstrukturen der Haupterzihlungen wurde deut-
lich, dass Ilse Heberling fiir ihre Lebensgeschichte auf zwei getrennte Repertoires
zugreift, ein chronikalisches und ein episodisches. Das chronikalische Repertoire des
Lebensverlaufs stellt den Fahrplan zur Verfiigung, die Stationen des eigenen Lebens
darzustellen ohne der ungewohnlichen Familienkonstellation, dem Aufwachsen
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bei der Grofimutter und den Beziehungsproblemen insbesondere zur Mutter zu viel
Gewicht zu geben. Die Stationen dieser allgemeinen Lebensauskunft sind Schul- und
Berufsausbildung, Ehe, Familiengriindung, Hausbau, Bildungsaspiration, Ausbildung
und Berufstitigkeit nach der Familienphase, Gemeindeengagement, Singleiden-
schaft und Gegenwartsanschluss. Innerhalb dieser chronikalischen Erzihlhaltung
markiert sie die Kindheit als wenig erzihlwiirdig (,was gibt’s da zu erzahlen?“
(IH2006: 6) bzw. ,Joa, Kindheit &hm“ [IH2017: 28]), das Verhiltnis zur
Mutter wird zwar als belastet angedeutet (,zu der Mutter war das Verhiltnis
nicht so besonders“ (IH2006: 34) bzw. ,Beziehung zu meiner Mutter
habe ich keine aufgebaut“ [IH2017: 82]), aber nicht erzihlerisch ausgefithrt.
Als Kontrastfolien fungieren Grofmutter (,wir hatten so ’‘ne schéne

*Nestbeziehung* (lachend)“ (IH2006: 59) bzw. ,meine GroBmutter, an
der ich sehr hing™ [IH2017: 80]) und Vater (,den Vater hab’ ich sehr
geliebt, sehr verehrt, bis zu seinem Ende kann man sagen“ (IH2006:
33) bzw. ,mein Vater-, ja, den hab’ ich sehr geliebt“™ [IH2017: 85]).

Zusitzlich zu diesem chronikalischen Repertoire steht ein zweites, episodisches
Repertoire zur Verfiigung, das erzihlanlassbezogen beliebige Einzelereignis-
erzihlungen zu Erfahrungen mit der Mutter bereitstellt. Auf dieses Repertoire an
twin stories (Ferrara) greift sie im Rahmen der Haupterzihlung nicht zuriick. In der
Ersterhebung fithrt die erste Nachfrage zu Beziehungen in der Herkunftsfamilie zu
gleich sechs dieser Einzelereigniserziahlungen in Folge, also als chained stories (Ferrara).
In der Zweiterhebung ist es die liickenschlief}ende Nachfrage nach der Todesursache
der Mutter, die zur Problematisierung der Beziehung zur Mutter (,Das weif ich
gar nicht so genau [...], sie hatte ja den engeren Kontakt zu
meiner Schwester“ [IH2017: 511]) und dann zur ersten von sieben Mutter-
retellings fithrt (vgl. 6.1.4). Wiederum eine Kette von sechs Einzelereigniserzihlungen
in Folge wird spiter durch die Bemerkung des Interviewenden ausgelost, dass die
heutige familiire Situation ihrer ,Enkel“ ihre eigene damalige familiire Situation
widerspiegele, was sie jedoch nicht so sieht.?

Ilse Heberling steht zur Organisation der Erzihlwiirdigkeit somit einerseits ein
Kanon des Lebensverlaufs zur Verfugung, mit dem sie den life history-Aspekt ihre Lebens-
erzihlung chronikalisch strukturieren kann und der als globaler Erzihlplan fungiert.
Mit diesem kann sie die Aufgabe des Stegreifbiographisierens bewiltigen, ohne der
belastenden Grofdmutter-Mutter-Beziehung zu viel Wirkmachtigkeit einzuriumen.
In zweiter Reihe findet sich — auf Abruf, gewissermafRen unter der Oberfliche bzw.
auf der Hinterbithne — fiir den life stories-Aspekt ihrer Lebensgeschichte ein Kanon
der Beziehungserfahrungen mit der Mutter (vgl. Technik 3). Dessen Einzelgeschichten
sind durch lokale Erzihlpline vorstrukturiert und kénnen flexibel eingesetzt und/
oder verkettet werden. Diese dienen schlieflich dem life theory-Aspekt ihrer Lebens-
erzihlung, indem sie das biographische Narrativ ,der lieben Oma und der bésen Mutter*
stiitzen und Neubewertungen vorbeugen (vgl. Technik 4).

3 Die Lebensgefihrtin eines der S6hne Ilse Heberlings brachte zwei ihrer Enkel in die Beziehung. Den
beidenJungs, die sich auch wahrend der Zweiterhebung in Haus und Garten aufhalten wird diese (tat-
sdchlich etwas komplizierte) Familienzugehorigkeit allerdings verschleiert. So halten sie ihre leibliche
GroRmutter firihre Mutterund ,die ganze Zeit ham’se auch immer zu uns ,Oma‘ und
,Opa‘ gesagt™ (IH2017: 1047).
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Reproduktions-Technik 2: Parallelfiihrung

Verbunden mit dieser inhaltlichen Kanonisierung in Form zweier Repertoires ist
ein hoher Grad an strukturellen Parallelfithrung in der Darstellung. Im Verlauf der
Eingangserzahlungsanalyse und der Globalanalyse wurde deutlich, dass die Einzel-
segmente der beiden Haupterzahlungen in erheblichem Maf3e in der gleichen Reihen-
folge erzahlt werden. Als Ausnahme fiel insbesondere die Darstellung der eigenen
psychischen Belastung nach dem Tod des Zwillings aus der Reihe. Diese Variierung
lisst sich somit mit dem hohen Affektgrad durch den Verlust des Sohnes erkliren, der
einer geringeren Vorgeformtheit unterliegt und eine héhere Unberechenbarkeit in den
Erzihlfluss bringt. Wahrend sich die belastenden Erfahrungen der Mutter-Grof3-
mutter-Triade noch weitgehend ausblenden lassen, riickt der Tod des Kindes durch
Detaillierungszwinge der Chronik der eigenen Mutterschaft mal frither, mal spiter in
die Darstellung.

Neben der Parallelfithrung weitgehend identischen Erzihlmaterials, tritt durch
untereinander austauschbare Mutter-Episoden auch eine thematische Parallelfithrung
auf. Insbesondere die wiederkehrende Verwendung von Rahmenschaltelementen
wie ,also ich kann mich daran erinnern" und evaluierende Codas wie
,shat unser Verhaltnis auch net gebessert" bzw. ,das hat mich so
enttiduscht“ weisen auf eine Patchworktechnik hin, deren konkrete Einzelelemente
innerhalb des Rahmens untereinander ausgetauscht werden konn(ten. Auch die
Gesamterzihlung selbst weist mit der formalisierten Einstiegsverhandlung ,von der
Kindheit (an) oder (so)?" und der formalisierten Schlusscoda , Das war’s
(eigentlich so von mir)" Merkmale von Formelhaftigkeit auf, die der globalen
Parallelfithrung beitragen.

Reproduktions-Technik 3: Musterbildung

Durch die Mesoanalyse war die Austauschbarkeit der Einzelereigniserzihlungen zum
Mutter-Verhiltnis deutlich geworden. Mit Scheidt/Lucius-Hoene 2015 kénnen diese
verstanden werden als ,wiederholte Schilderung von prototypischen Beziehungser-
fahrungen, die von den Erzihlenden selbst als Musterbeschreibungen fiir einen kritischen
Wendepunkt ihrer Biographie berichtet werden“ (ebd.: 230, Herv. i. O.). Scheidt/Lucius-
Hoene heben die reprasentative Funktion dieser Erzihlungen fiir die Eigen- und
Fremd-Positionierung der Beziehung hervor: ,Die in der Erzihlung charakterisierte
Beziehungskonstellation wird von den Erzihlern selbst explizit oder implizit als
prototypisch fiir die Art und Qualitit der geschilderten Beziehung angesehen’
(ebd.). Sie fiihren aus: ,Es scheint, als sei die geschilderte Erfahrung, obwohl dem
Ursprung nach episodisch, im Zuge einer immer erneuten Renarrativierung in eine
Art Musternarrativ einer prototypischen Beziehungserfahrung transformiert worden
(ebd.: 231). Eine solche Musterbildung findet sich in Ilse Heberlings Repertoire der
Mutter-Schliisselepisoden. Dadurch gleichen sich die Ereignisprotokolle der Einzel-
geschichten an, denen schliefilich die gleiche viergliedrige Struktur zugrundeliegt (vgl.
Abbildung 13, gegeniiber): a) Lebenssituation macht Beistand wiinschenswert, b) dieser
Beistand wird in erster Linie von der Mutter erwartet (und nicht etwa von der Grof3-
mutter oder dem Vater), ¢) der Beistand durch die Mutter bleibt aus, d) Enttduschung
und Verletzung als emotionale Konsequenz. Dieses Musternarrativ wird anhand
verschiedener konkreter Lebensstationen durchgespielt: Thre erste Periode (retelling
1, vgl. 6.1.5, Beispiel ¢; vgl. Abb. 13, II und VI); die fehlende finanzielle Unterstiitzung

«
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sowohl bei Ausbildung als auch Tanzschule (vgl. Abb. 13, III); ihr Ausschluss aus der
Gute-Nacht-Runde (nur 2006, vgl. Abb. 13, I); die fehlende Unterstiitzung nach dem
Tod des Zwillings (retelling 4, vgl. Abb. 13, IV); der Hausbau (retelling 5, vgl. Abb. 13, V);
die Knie-Operationen (retelling 6); schliefilich die fehlende Anerkennung fiir Kranken-
hausbesuche bei ihrer Mutter (retelling 7) und fir das Angebot, sie bei Pflegebediirftig-
keit aufzunehmen. Insgesamt findet sich dieses Musternarrativ in beiden Erhebungen
21-mal: davon fiinf als erhebungsexklusive Episoden und acht als retellings in beiden
Erhebungen, die tibrigen mit niedriger Narrativitat, also chronikalisch verkiirzt. Im
folgenden Synopsenbaum visualisiere ich diese Musterstruktur exemplarisch an sechs
Versionen:

Abbildung 13: Exemplarischer Synopsenbaum Musternarrativ (06w-1H)
(2006: I: Gute-Nacht-Sagen, Z. 265f., 11: Erste Periode, Z. 329f., I11: Tanzschule, Z. 645f.;
2017: IV: Zwillinge, Z. 1435f., V: Hausbau, Z. 1456f., VI: Erste Periode, Z. 1550f.)
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Die in diesen Beispielen aufscheinenden Formulierungen wie ,nie", ,wieder mal",
»immer" und ,manchmal“ markieren den Umschlagpunkt von der episodischen
Einzelerfahrung zum verallgemeinerten Muster und signalisieren die Prototypik
und Symbolhaftigkeit der Einzelerfahrung. Scheidt/Lucius-Hoene 2015 sprechen
von Erfahrungsmustern (ebd.: 239). Max Frisch nutzt in seinem Essay ,Unsere Gier
nach Geschichten“ mit Erlebnismuster einen sehr dhnlichen Begriff und vermittelt das
Phinomen dabei so bildreich und fiir den Fall Ilse Heberling adaptierbar, dass ich es
hier verstindnissichernd zitiere:

Vielleicht sind es zwei oder drei Erfahrungen, was man hat, eine Angst, die tausend
Bilder entwirft, und anderthalb Hoffnungen, die nicht abzutragen sind, Gefiihle, die
sich wie ein Rosenkranz wiederholen, dazu einige Eindriicke auf der Netzhaut, die sich
kaum wiederholen, so daf? die Welt zum Muster der Erinnerung wird, das ist es, dazu
die hunderttausend Ansitze zu einem Gedanken, der eigen wire, das ist es, was wir
haben, wenn wir erzdhlen. Erlebnismuster — aber keine Geschichte, glaube ich, keine
Ceschichte! Geschichte gibt es nur von aufen. (Frisch 1991 [1960]: 262)

Die Angst, die Hoffnungen, die Gefiihle und Eindriicke und deren Wiederholungen
brechen sich in Ilse Heberlings Erzihlpassagen Bahn, die ,hunderttausend Ansitze
zu einem Gedanken® zeigen sich in den Reflexionspassagen dazwischen. Es spricht
manches dafir, dass diese ,Ansitze zu einem Gedanken, der eigen wire“ sich deshalb
nicht durchsetzen konnen, weil eine Praxis der Restabilisierung die Reproduktion
entgegen Verinderungskriften sicherstellt. Denn tatsichlich handelt es sich bei
den Mutter-Schliisselepisoden ja eben nicht um kritische Wendepunkte, sondern um
potentielle Wendepunkte, die nicht zur Wende fithren und sich in immer wieder wieder-
holten narrativen Darstellungen abbilden. Damit werden auch die Gefiithle und
Erfahrungen der Vergangenheit immer wieder wiederholt und vergegenwirtigt.

Reproduktions-Technik 4: Restabilisierung

Im Rahmen der Mesoanalyse sind im Vergleich der Kontextualisierung von Reflexions-
und Erzdhlpassagen zur Mutter bestimmte Mechanismen sichtbar geworden. Diese
haben zur Folge, dass die bei Ilse Heberling immer wieder aufscheinenden Zweifel
am Narrativ ,der lieben Mutter und der bésen Oma“ relativiert, zuriickgenommen
und delegitimiert werden, wodurch das Narrativ re-stabilisiert wird. Biographische
Argumentationen auf Ebene Eigentheorie und dazu passende Beleggeschichten auf
Ebene Re-Inszenierung halten einander dabei das Gleichgewicht (vgl. 6.1.4). An
manchen Stellen wird die entstehende Solidarisierung mit der Mutter und Partei-
nahme gegen die Grofimutter durch Hintergrundkonstruktionen unterbunden,
indem verschiedene magliche Erklirungsversuche (wie Normalisierung, Charakter
der Grofimutter und Sozialstatus der Mutter) vorgebracht werden. An anderen
Stellen fungieren wiedererzihlte Einzelgeschichten als re-emotionalisierender
Verdringungsmechanismus, indem Verletzungsanekdoten aufgerufen werden und
so durch Perspektivwechsel erlangte reflektorische Fortschritte wieder zuriick-
genommen werden. Die Kraft des Erzihlens fungiert in diesen Fillen als emotionale
Zeitmaschine: Uber die Reinszenierung von Schliisselerlebnissen versetzt sich Ilse
Heberling immer dann in die Erlebnisqualitit der Erzihlten Zeit und in den Zustand
der verletzten, abgewiesenen Tochter zuriick, wenn sie auf der reflektorischen Ebene
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der Erzihlzeit den Durchbruch in der Aufarbeitung erzielen konnte, ihre Mutter als
weiteres Opfer der Dreier-Konstellation anzuerkennen. Riickversetzung in das Person-
Ich der Vergangenheit nimmt so mogliche Fortschritte des Autor-Ich der Gegenwart
jeweils zuriick. Eine Affeki-Distanzierung, wie Scheidt und Lucius-Hoene 2015 sie an
ihrem Material im Prozess der Renarrativierung beobachten konnten (ebd.: 236), lasst
sich bei Ilse Heberling somit nicht feststellen, im Gegenteil.

Zusammenfassung llse Heberling

Der Schliisselfall Ilse Heberling hat im Vergleich der beiden Erhebungen verschiedene
Phinomene des Gleich-Erzihlens aufgezeigt. Diese Form von Reproduktion lisst sich
mit vier Techniken systematisieren und in ihrer Funktionalitit beschreiben. Durch
Kanonisierung werden Erzidhlressourcen in Form von klar konturierten Repertoires
bereitgehalten; durch ein vorgeformtes Globalskript werden die Relevanzabwagungen
organisiert und iberwiegend fahrplanartig und gestaltbildend abgearbeitet, was
zur Parallelfihrung der Gesamterzihlungen fithrt, zusitzlich synchronisieren lokale
Erzihlpline die Einzelgeschichten; die Ereignisdarstellung der Erfahrungen mit der
Mutter wird durch Musterbildung standardisiert, wodurch diese Schliisselepisoden
der gleichen Struktur folgen und untereinander austauschbar werden; dieses Muster-
narrativ und weitere Verdringungsmechanismen dienen auf Ebene der Eigentheorie
der Restabilisierung des biographisch zugrundeliegenden liebe-Oma-bdse-Mutter-
Narrativs (,fiir mich war sie die 0O-, die liebe Oma, die alles fir
mich getan hat“ [IH2006: 314]).

Auf den ersten Blick kénnte man ihre wiederkehrenden Zweifel als Stérung der
Reproduktion verstehen, also als Gegengeschichten zum biographischen Narrativ, die
zu einem neuen, in diesem Fall invertierten Narrativ fithren konnten. In der Analyse
zeigten sich allerdings selbst die Ansitze des Zweifels am Narrativ als reproduziert.
Insofern fungieren sie eben nicht als Gegengeschichte, sondern — im Gegenteil —
als inhirenter Teil des stabilen biographischen Narrativs. Dieses lisst sich somit
differenzierter paraphrasieren mit: , Meine GrofSmutter war die liebe Oma und meine Mutter
hat mich immer enttiuscht. Vielleicht war meine Mutter aber auch ein Opfer der dominanten
GrofSmutter. Aber sie hat mich immer enttduscht.

Die variablen Formulierungen auf Lokalebene der Eingangserzihlungen und die
strukturelle Flexibilitit in der Abfolge und Ausgestaltung von Reflexionssequenzen
im Zusammenhang mit Geschichten aus dem Mutter-Repertoire zeigen, dass und
wie dieses Ritsel lebendig gehalten wird. Es schwingt weiterhin ein Pendel zwischen
Mutter und Grofimutter; das Pendel schwingt durch reflektorische Solidarisierung
mit der Mutter von der Grofimutter weg und durch episodische Re-Inszenierungen
der ewig gleichen Enttiuschung durch die Mutter zuriick zur Grofimutter. Das
chronikalische Lebensweg-Repertoire der Haupterzihlung hat sich also zu einem
recht verbindlichen Ablaufskript organisiert, so dass es sich in der gleichen Art und
Weise wiederholen lisst und eine geordnete Erzihlbarkeit garantiert. Das Mutter-
Episoden-Repertoire erweist sich dagegen als emotional unverarbeitete Ansammlung
in sich zwar stabiler Geschichten, die im Rahmen des Stegreiferzahlens jedoch in neu
angeordneten, situativ reflektierten Kontexten erscheinen. Reproduziert wird somit
keine gewissermafien abgehangene, zu fester ,Wahrheit“ kristallisierte Eigentheorie,
sondern das Wundern und Nicht-Fassen-Kénnen selbst, das sich dann live immer
wieder aufs Neue als Schleife vollzieht. Ilse Heberling hat somit weder eine frithere
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Antwort, die sie wiederholen konnte, noch zwischen den Erhebungen eine Antwort
gefunden, die sie nun im Kontrast zum Ritsel der Erstversion darstellen konnte.
Stattdessen taucht immer wieder die gleiche Frage auf, bei deren Beantwortung sie
weiterhin auf der Stelle tritt.

6.2 Phanomene des Anders-Wiedererzahlens bei Joachim Marne

Natiirlich weist auch dieser zweite Schliisselfall, Joachim Marne, umfassende
Techniken der Reproduktion auf, indem weitgehend Gleiches gleich wiedererzihlt
wird. Im Gegensatz zum Schliisselfall Ilse Heberling ist fiir Joachim Marne allerdings
vielmehr typisch, das an entscheidenden Schliisselstellen anders wiedererzihlt wird.
Wenn ich diesen also als Schliisseltypik der Revision bezeichne, meine ich damit keines-
wegs, dass Joachim Marne in der Zweiterhebung eine kaum wiedererkennbare, voll-
stindig neue Lebenserzihlung prisentiert hitte. Es ist durchaus so, dass eine grund-
legende Kontinuitit der Lebensbeschreibung besteht, die in beiden Erzihlversionen
grofie iibereinstimmende Gemeinsamkeiten zeigt, so dass die globalen trajektoralen
Linien des Lebens in beiden Haupterzihlungen entsprechend vergleichbar oder gar
identisch sind. Das Falltypische ist bei Joachim Marne allerdings, dass auf Basis dieser
grundlegenden Reproduktion entscheidende Formen des Umerzihlens zu beobachten
sind, die als narrative Optimierungen und Revisionstechniken zu beschreiben sind. In
der folgenden Kurz-Ubersicht der Auswertung lassen sich mit der Makroanalyse im
Vergleich der Haupterzihlungen entscheidende Liicken in der Zweitversion aufzeigen
(6.2.1, A). In der Mesoanalyse arbeite ich diese Auslassungen exemplarisch aus (6.2.1,
B). Anhand zweier lokaler retellings zeige ich in der Mikroanalyse weitere Anzeichen
von Uberarbeitung (6.2.1, C).

In der Fallstrukturhypothese fithre ich die Befunde zusammen und systematisiere
sie zur Wiedererzihltypik der Revision, indem ich Auslassung, Abschwichung, Umdnde-
rung und Umdeutung als deren zentrale Techniken unterscheide (6.2.2).

14m ,Joachim Marne”, 1938 geboren (69 bzw. 79 Jahre alt bei Erhebung)

Altere Schwester, Vater zunachst in Kriegsgefangenschaft (spater Firmengriinder und

Ursprungsfamili Unternehmer), Elternhaus besetzt, GroBvater Gibernimmt Erziehung und Grundbildung,

. 1962 Heirat (wg. Schwangerschaft), 1963 Geburt 1. Sohn (Unternehmer), 1965 Geburt 2.
Familienstand

Sohn (Mediziner)

Wohnsituation Wohnt mit Ehefrau im herrschaftlichen Elternhaus

Aushildun Einschulung durch Krieg verschoben, GroBvater vermittelt Grundbildung, Gymnasium

g nach 10. Klasse abgebrochen, Praktika, FH-Studium zum Diplomingenieur
Berufserfahrun Einstieg in Familienunternehmen als Juniorgeschéftsfiihrer, 1973 Ubernahme der Firma,
9 | 1987 Verkauf der Firma, Firmensanierung, seit 1998 Privatier (Aktienhandel)

Gesundheit Uberwundene Krebserkrankung 2003

Material Umfang 2007: 75 Minuten Stegreiferzahlung, 30 Min. gesamt (883 von 1068 Zeilen)
Umfang 2017: 97 Minuten Stegreiferzahlung, 510 Min. gesamt (1653 von 9677 Zeilen)

Zwischenzeit Selbststudium von Philosophie auf Naturwissenschaft verlagert
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