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FreirGume sind wichtige Grundbausteine unserer Stddte und
tragen wesentlich zur Lebensqualitdtim urbanen Raum bei.
Dieser Artikel betrachtet ihre Rolle in Klein- und Mittelstddten
im Hinblick auf drei Funktionsfelder: Freiraum als 6kologi-
scher Ausgleichsraum, als Erholungs- und Gesundheitsraum
und als 6ffentlicher Raum. Zuné&chst wird der Ursprung
dieser Freiraumkonzeptionen in Gro3stddten verortet, um dann
der Frage nachzugehen, ob eine Ubertragung auf Klein-
und Mittelstddte sinnvoll ist. Dabei zeigt sich der Bedarf einer
differenzierteren Betrachtung und Entwicklung von Frei-
raum in Klein- und Mittelstddten, gerade auch angesichts
wachsender Klimagefahren.
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Freirdume sind von grofler Bedeutung fiir die Le-
bensqualitit in unseren Stiddten (BBSR 2019), aber
auch hinsichtlich der Transformation urbaner
Réume (Kraas et al. 2016). So bieten sie etwa den

notwendigen 6kologischen Ausgleich, um der
Uberhitzung und Austrocknung der Stadt entge-
genzuwirken. Sie sind wichtiger Raum fiir Erho-
lung und Gesundheit in der Stadt. Freirdume tra-
gen zur Attraktivitit einer Stadt bei und spielen so

auch eine wirtschaftliche Rolle. Freirdume bilden

schliefllich die Grundsubstanz fiir den ,,6ffentli-
chen Raum* und sind damit entscheidend fiir den

sozialen Austausch, die Kommunikation und das

kollektive Bewusstsein in der Stadt.

Freiraum:
ein Grof3stadt-Konzept?

Der Begriff Freiraum ist nicht klar umrissen.
Zunichst lasst er sich in Abgrenzung zum bebau-
ten Raum bestimmen, ,,es handelt sich also um den
sprichwortlich freien Raum, der nicht bzw. nicht
pragend von baulichen oder technischen Anlagen
eingenommen wird.” (Hartz 2018: 720)

Historisch gesehen ersetzt er die frither geldu-
figeren Begriffe Freifliche, Griinfliche und Griin-
raum. Diese tauchten Anfang des 20. Jahrhunderts
im Kontext wachsender Grof3stddte im deutschen
Planungsdiskurs auf (Kiihne et al. 2019). So sollten
etwa Freiflichen zur ,,Erholung und gute[r] Luft,
Moglichkeit zu Spaziergingen und Wanderungen,
Gelegenheit zur Freude an der Natur und zur
Bearbeitung der Scholle, zu Spiel und Sport® bei-
tragen. (Koeppen 1929: 9)

Freirdume tibernehmen auch heute eine Viel-
zahl von sich teilweise tiberlagernden Funktionen,
die von 6kologischer, 6konomischer, historisch-kul-
tureller bis hin zu sozialer Natur sein konnen
(Hartz 2018). Diese Funktionen des stadtischen
Freiraums sind vielfach beschrieben, wobei auffil-
lig ist, dass grundlegende Studien und Konzepte in
einem grofsstadtischen Kontext griinden. So ist bei-
spielsweise die Idee des 6ffentlichen Raums eng mit
grofsen europiischen Metropolen wie Paris und
London verbunden, wenn nicht gar dort entstanden
(Ferguson 1997). Die 6kologische Betrachtung der
Stadt griindet ebenfalls in Grof3stidten wie zum
Beispiel Berlin (Sukkop 1990). Stadtweite Griinver-
bindungen fiir die Erholung wurden erstmals in
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Boston (Emerald Necklace-Griinzug, 1878 — 1896)
und Wien (Wiener Wald- und Wiesengiirtel, Aus-
weisung 1905) geplant und verwirklicht.

Grof3stidte haben also den Diskurs iiber Frei-
raum in der Stadt mafigeblich geprégt. Hier haben
sich bestimmte Phinomene und Bedarfe zuerst
deutlich gezeigt, hier befanden sich aber auch die
akademischen Eliten, um ebendiese Phidnomene
und Bedarfe aufzugreifen, zu beschreiben und in
Handlungskonzepte zu iiberfithren. Kleinere Stad-
te spielen in diesem Prozess eine offensichtlich
untergeordnete Rolle. Sie agieren nicht eigenstin-
dig, sondern rezipieren grof3stadtisch geprigte
Narrative, wie Reulecke (1985) und Hannemann
(2004) ausgefiihrt haben.

Auf der anderen Seite operieren Klein- und
Mittelstddte durchaus mit der Kategorie Freiraum.
So verfiigen Mittelstiddte wie die Grof3stidte iiber
Griinflichenidmter, die sich eigenstidndig der The-
matik annehmen. Es ist daher davon auszugehen,
dass Klein- und Mittelstddte sich an grof3stadti-
schen Konzepten zum Freiraum orientieren, diese
adaptieren und — im Prinzip ohne eine systemati-
sche Reflektion — entsprechend der lokalen Mog-
lichkeiten umsetzen. Dazu trigt auch die grofde
Abhingigkeit kleinerer Stidte von Férdermitteln
bei, auf die Kiithn und Milstrey (2015) hinweisen:
Eigene Planungskapazititen werden dabei nicht
aufgebaut, kleinere Stiddte sind auf den Transfer
von Wissen von aufden angewiesen. Eine einfache
Ubertragung von Losungen fiir Grof3stadte auf
kleinere Stédte ist aber fiir viele dieser Stidte nicht
zielfithrend (Gatzweiler et al. 2012; Engel et al.
2012; Altrock et al. 2020).

Wir fragen daher, inwieweit grof3stadtisch
entstandene Konzepte zum Freiraum auf Klein-
und Mittelstddte tibertragen werden konnen bzw.
ob nicht spezifische, an die Bedingungen von
Klein- und Mittelstddten angepasste Handlungs-
ansétze erforderlich sind. Kommt dem Freiraum
in diesen Stédten die gleiche Bedeutung zu wie in
Grof3stadten? Eine systematische vergleichende
Untersuchung dazu steht noch aus. Wir gehen der
Frage nach, indem wir die drei eingangs genann-
ten Funktionsfelder von Freiraum im Folgenden
aufreiflen — per se wie dargelegt zunichst aus
grof3stadtischer Perspektive —, um dann auszulo-
ten, ob eine Ubertragbarkeit auf , kleinere Stidte”
sinnvoll ist. Hier werden darunter Kleinstadte und
Mittelstiddte mit 10.000 — 50.000 Einwohnenden
gefasst.
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Die getroffenen Aussagen sind als Annégherun-
gen zu verstehen, die teilweise auf empirischen
Daten beruhen, aber auch auf Beobachtungen und
Erfahrungen der Autor:innen zuriickgreifen, die in
einer langjdhrigen planerischen Praxis sowie Ge-
sprichen mit Akteur:innen von Mittelstddten im
Rahmen eines Dissertationsvorhabens) beruhen.
Sie sind als Hypothesen zu verstehen, um den For-
schungsbedarf im Transferraum zwischen Grof2-
stadt und kleinerer Stadt greifen zu konnen.

Freiraum als 6kologischer
Ausgleichsraum und Impulsgeber
fiir Stadt-Land-Beziehungen

Spétestens mit der Industrialisierung der Stadte

wurden auch okologische Fragestellungen der
Stadtentwicklung virulent. Mannigfache Belastun-
gen des Naturhaushaltes durch Uberbauung, Ver-
siegelung, Verschmutzung und andere Einflussgro-
Ren riickten schnell die Freirdume der Stadt in den

Blick, die fortan gezielt als Ausgleichsraume be-
trachtet wurden. In Deutschland waren Arbeiten

von Schmidt (1912) fiir die Stadte des Ruhrgebietes

wegweisend. Die im Berlin der 1970er und -80er

Jahre von Sukopp (1990) gegriindete Stadtdkologie

gilt nach wie vor als grundlegend fiir das Verstiand-
nis eines komplementiren Zusammenspiels von

belastender Bebauung und entlastender Freirdume.
Durch den Klimawandel hat sich insbesondere der
Blick auf die kleinklimatischen Ausgleichsfunktio-
nen von Freirdumen intensiviert (Kowarik et al.
2016). Kommt den Freirdumen in kleineren Stidten

die gleiche 6kologische Ausgleichsfunktion wie in

Grofsstadten zu? Aufgrund des geringeren raum-
lichen FufRabdrucks von kleineren Stadten gehen

wir prinzipiell von geringeren Belastungen durch

die Bebauung auf den Naturhaushalt aus. So sind

etwa nach Zhou et al. (2013) geringere Hitzeinsel-
effekte als in Grof3stddten zu erwarten, auch liegt

die Luftbelastung in kleineren Stidten im Durch-
schnitt unter denen von Grof3stidten (European

Environment Agency 2022). Die geringere rium-
liche Ausdehnung fithrt auch dazu, dass viele Quar-
tiere der kleineren Stédte relativ nah am Stadtrand

liegen und damit von den Wohlfahrtswirkungen

der freien Landschaft profitieren, zum Beispiel in

Bezug auf durchliiftende Winde oder néchtlichen

Kaltluftzufluss.

Auf der anderen Seite kann die in kleineren
Stidten gegebene Néhe zur freien Landschaft be-
stimmte okologische Konflikte auch stiarken. So
exponiert sich manche kleinere Stadt durch grofse
Wassereinzugsgebiete oder die Lage in Mittelge-
birgsregionen im Besonderen gegeniiber Hochwas-
serereignissen. Die Freirdume miissen dort mehr
als andernorts fiir Wasserriickhaltung und Hoch-
wasserschutz leisten. So zum Beispiel Grimma, eine
kleine séchsische Mittelstadt, die sowohl 2002 als
auch 2013 Hochwasserkatastrophen erlitt und da-
raufthin eine umfangreiche Hochwasserschutzan-
lage baute, die neben technischen Elementen auch
auf einer bewussten Gestaltung von Freirdumen
basiert (s. Abb. 01). Auch kann die mitunter grofle-
re Ndhe zu Waldgebieten zu einer besonderen Ge-
fahrdung durch Waldbrinde fiihren, wie Erfahrun-
gen aus Siideuropa zeigen (Amatulli et al. 2013).

Ist die vergleichsweise geringe Flaichenausdeh-
nung in Bezug auf Umweltbelastungen also ein eher
entlastender Faktor, so birgt sie in Bezug auf nega-
tive Auswirkungen des Klimawandels, insbesondere
Hochwassergefahren, groere Risiken. Tritt ein
solches Ereignis ein —und die Wahrscheinlichkeit
dafiir steigt mit dem Klimawandel stetig —, so sind
die kleineren Stédte in stirkerem Umfang betroffen
als Grof3stadte, ihre ,, Kleinheit” fithrt zu erhohter
Vulnerabilitit gegeniiber dufderer Einwirkung.

Wir konnen generell einen stirkeren Wirkungs-
zusammenhang zwischen einer kleineren Stadt und
ihrem Umland als bei einer Grofstadt und ihrem
Umland konstatieren, was die Moglichkeit beinhal-
tet, den Freiraum nicht nur passiv als einen Belas-
tungen ausgleichenden Raum zu verstehen, sondern
aktiv als Impulsgeber verbesserter ,,Stadt-Land-
Beziehungen® (Siedentop und Stroms 2021).
Gemeint ist damit beispielsweise die Identifikation
mit dem Naturraum, in dem sich die kleinere Stadt
befindet. Hier gibt es Orte — eine Kirche, ein Hoch-
haus im Stadtzentrum oder einen Aussichtspunkt
auf dem nahen ,,Hausberg“—, von denen die Stadt
iiberblickt und visuell im umgebenden Naturraum
verortet werden kann. Nicht selten werben Kleine-
re Stadte mit dieser Verortung, machen sie zu ihrem
Markenzeichen, wie beispielsweise viele Stiadte an
der sogenannten Weinstrafse. Eine weitere wich-
tige Stadt-Land-Verbindung liegt im Bereich des
Gewissernetzes. Vielen kleineren Stddten wie
beispielsweise Siegen oder Heidenheim ist es in
den letzten Jahren gelungen, ihre Lage an einem
Fluss identitétsstiftend herauszuarbeiten.
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Im Vergleich zu Grof$stddten bedarf es oftmals
nur weniger, gezielter Renaturierungsmaf$nahmen,
um die Fliisse und Biache durchgingig offen zu
fithren und zu dufSerst attraktiven Orten in der
Stadt zu machen. Gleichzeitig stirken die renatu-
rierten Gewésser die biotische Verbindung mit der
umgebenden Landschaft.

Als weitere potenziell intensive Stadt-Land-
Beziehung kann die Versorgung mit landwirt-
schaftlichen Giitern genannt werden, ist doch in
kleineren Stddten eine grofsere raumliche Nédhe
zu den landwirtschaftlichen Fldchen in der Um-
gebung gegeben. Zudem weist die jiingere For-
schung darauf hin, wie stark Klein- und Mittel-
stadte wie beispielsweise Bamberg (Biittner 2022)
iiber Jahrhunderte durch die Landwirtschaft ge-
préigt und mit ihrer Umgebung verbunden waren.
Auch Quedlinburg belegt diese These (Bielau
2012). Die in den letzten Jahren gewachsene Ziel-
vorstellung, Stddte wieder starker aus deren Re-
gion zu ernéhren, diirfte daher gerade in kleineren
Stddten leichter umsetzbar sein. Hier zeigt das
Beispiel der Kleinstadt Andernach, dass kleinere
Stadte durchaus initiativ werden und Akzente
setzen konnen. In Andernach werden die Frei-
rdume der Stadt, aber auch die Entwicklungen
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im Umland, unter dem Leitbild ,,Essbare Stadt®
weiterentwickelt (Kossack 2014).

Wir folgern daraus, dass kleinere Stéddte
durchaus die auf 6kologischen Ausgleich zielenden
Handlungskonzepte wie Freiraumsicherung, -ent-
siegelung und -begriinung von Grofdstidten iiber-
nehmen kénnen, eine lokale Adaption selbstredend
vorausgesetzt. Auch wenn kleinere Stadte aufgrund
ihrer geringeren Flichenausdehnung und starken
landschaftlichen Verkniipfung mit geringeren Um-
weltbelastungen als Grof3stadte konfrontiert sind,
sollten sie die 6kologische Ausgleichsfunktion von
Freirdumen nicht vernachlissigen. Im Gegenteil
sehen wir einen besonderen Handlungsbedarf im
Hinblick auf Erfordernisse der Klimaanpassung
und der intensiveren Ausgestaltung von Stadt-
Land-Beziehungen.

Freiraum als Erholungs- und
Gesundheitsraum

Howard (1889) entwickelte das Modell der Gar-
tenstadt als Reaktion auf die Probleme der sich
industrialisierenden europiischen Grof3stiadte.

Abb. 01

Grimma, Freiraum Wasser: Erholung und Hochwassergefahr zugleich. Foto von Miryam Bah 2022.
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Zielte die Gartenstadt auf die Errichtung klei-
nerer griinerer Siedlungseinheiten, so wurde ihr
Gedankengut vor allem aber in der Planung be-
stehender Grof3stadte umgesetzt, insbesondere im
Hinblick auf eine Versorgung mit wohnungsnahen
Freirdumen. So hat Wagner (1915) in einer Studie
zu Berlin erstmals herausgearbeitet, wie wichtig
stidtische Freirdume fiir die Gesundheit bzw. die
Erholung der Einwohnenden sind. Gerade Grof3-
stadte zeichneten sich zudem dadurch aus, stadt-
weite Griinziige aufzubauen, die der Erholung der
Bevolkerung dienten, aber auch auf Selbstversor-
gung (Kleingirten) und Bildung (Freiluftschulen)
zielten wie das Beispiel des Kélner Griingiirtels
zeigt (Bauer 1996). Kleinere Stidte befassen sich
ebenfalls mit der Erholungs- und Gesundheitsfunk-
tion ihrer Freirdume. Wir sehen dabei aber signi-
fikante, raumlich bedingte Unterschiede zur Grof3-
stadt, die stérker als bisher programmatisch
beriicksichtigt werden sollten. So ist der Anteil
privat nutzbarer Freirdume in kleineren Stadten
relativ hoch, sie verfiigen tiber mehr Freiraum pro
Kopf und Quadratmeter als Grof3stidte (Dosch
und Neubauer 2016). Dementsprechend geringer
ist damit in der Regel der Erholungsdruck auf
stadtische Freirdume im Vergleich zu Grof3stadten.

Zur Rolle des Freiraums in Klein- und Mittelstddten

Auch Milbert und Porsche (2018) sehen die klei-
neren Stddte in dieser Hinsicht gut aufgestellt:
»Klein-und Mittelstddte sind im Durchschnitt diin-
ner besiedelt als Grof3stidte, haben auf ihrem Ge-
meindegebiet grofere Freiflichen, auf denen dann
neben Wohnen, Gewerbe und wirtschaftlicher Nut-
zung viel Raum fiir den Natur- und Umweltschutz
[bleibt].“ (ebd.: 17) Viele kleinere Stidte haben
zudem eine historische Altstadt, sind Kurort
oder haben anderweitig qualitativ hochwertige
Freirdume. Auf diesen Beobachtungen aufbauend
sehen wir eine Notwendigkeit, den Freiraum in
kleineren Stadten eigenstdndiger — und durchaus
selbstbewusster —im Hinblick auf Erholung und
Gesundheit zu entwickeln. Zum einen sollten viel
stirker als in Grof3stddten die Potenziale des priva-
ten Freiraums, also der Vor- und Hausgérten, aber
auch der Hofe identifiziert und programmatisch
erschlossen werden, zum Beispiel im Hinblick
auf Nachbarschaftsbildung, Ortsbild, Biodiversi-
tét und Klimaanpassung. Da der planerische Zugriff
auf private Freirdume in der Regel eingeschrénkt ist,
sind gerade kleinere Stédte gut beraten, eigene For-
mate der Implementierung bzw. Kommunikation
zu identifizieren und weiterzuentwickeln wie zum
Beispiel ,,Tage der offenen Pforten®

Abb. 02

Bad Gandersheim - Kurpark als Nachbarschaftstreff. Foto von Frank Lohrberg 2023.
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Zum anderen sollten kleinere Stiddte, wie an-
gedeutet, ihr grof3es landschaftliches Potenzial
starker herausarbeiten. Wohin die Entwicklung
gehen sollte, zeigt sich beispielsweise in der Pro-
grammatik von Landesgartenschauen, die vielfach
in Klein- und Mittelstddten stattfinden. Ging es in
diesen Gartenschauen friither oftmals vor allem
darum, stadtische Parks zu etablieren —und damit
einem grof3stiddtischen Ideal zu folgen —, so sind
zunehmend Initiativen wie die ,Remstal Garten-
schau“ (Remstal Tourismus e.V. 2019) beobachtbar.
Diese zielt als erste ,,interkommunale Gartenschau®
auf die Verkniipfung kleinerer Stidte untereinan-
der und mit deren Umgebung. Regionale Talente
wie die Lage in einem von Weinbau geprigten
Flusstal werden dabei in Szene gesetzt. Wie hier
sollte die Freiraumgestaltung kleinerer Stadte ge-
nerell stirker darauf abzielen die Vielfalt, Eigenart
und Schonheit des jeweiligen Naturraums erlebbar
zu machen. Schlieflich gilt es auch das Thema
Gesundheit wieder starker mit dem Freiraum zu
verbinden. Hier haben viele Klein- und Mittelstdd-
te durchaus lange Traditionen, die als Kur- und
Biaderstidte seit der Mitte des 20. Jahrhunderts
oftmals iiberregionale Bedeutung erlangten. Auf-
windig gestaltete Freianlagen vom Kurpark bis zur
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Kneipp-Anlage widmeten sich explizit der Gesund-
heit, wenn auch auf eine auswirtige, zahlende
Klientel ausgerichtet. Mit der Kur-und Béderkrise
der 1990er Jahre ist diese Tradition vielerorts ab-
rupt geendet. Der Kurpark wurde vom Aushénge-
schild der Orte zur Belastung fiir den Stadthaushalt.
Hier gilt es neue tragfiahige Losungen zu finden,
wie das Beispiel Bad Gandersheim zeigt, das die
ehemaligen Kurparkanlagen im Rahmen einer Lan-
desgartenschau zu einem freizeit- und fitnessorien-
tierten Stadtpark umbaut (s. Abb. 02).

Hier wie andernorts miisste es dabei verstirkt
darum gehen, mit der Freiraumgestaltung gerade
die benachteiligten Gruppen anzusprechen, die
in der kleineren Stadt meist innenstadtnah woh-
nen und vielfach wenig Moglichkeiten haben,
die Freirdume gesundheitsfordernd zu benutzen.

Freiraum
als 0ffentlicher Raum

Das Konzept, stidtischen Freiraum als ,,6ffentli-
chen Raum® anzusprechen, ist ebenfalls in hohem
Mafe auf grof3stadtische Verhéltnisse ausgerichtet.

Abb. 03 Lorrach, Intervention im &ffentlichen Raum. Foto von Miryam Bah 2023.
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So hat Giambattista Nolli mit seiner Kartierung

Roms von 1748 (Nuova Pianta di Roma) eine

wesentliche Grundlage fiir das Verstiandnis von

offentlichem Raum gelegt, ndmlich das Kriterium

des prinzipiellen Zugangs durch alle Stadtbewoh-
ner:innen (Nolli 1748). Weitere Grundlagenwerke

zum Offentlichen Raum machen sich ebenfalls an

Grof3stadten fest, insbesondere London oder auch

Paris. (Walter et al. 1982)

Auf diese Weise ist ein Verstindnis vom o6ffent-
lichen Raum als einem Raum mit hybridem
Charakter entstanden. Dieser macht sich an stadt-
rdumlichen Strukturen und dem Kriterium des
offentlichen Zugangs fest, ihm ist aber auch eine
spezifische Programmatik eingeschrieben. Gehl
(2010; 2013) unterscheidet in dieser Hinsicht und
mit Blick auf innerstadtische Pliatze zwischen

»hotwendigen” und ,optionalen” Aktivititen.

Standen zu Beginn des 20. Jahrhunderts noch
notwendige Nutzungen im Vordergrund (Verkehr,
Transport, Umschlag von Waren), so kehrt sich
zum Ende des Jahrhunderts dieses Verhéltnis
radikal um. Heute dominieren die ,optionalen®
Aktivititen (MiiRiggang, das Flanieren und der
Aufenthalt um seiner selbst willen) insbesondere
in den zentralen 6ffentlichen Ridumen der Stidte.
Die ehemals optionalen Aktivititen sind zum
essenziellen Programm geworden.

Wir folgen der Ansicht, dass optionale Aktivté-
ten heute fiir den 6ffentlichen Raum essenziell sind,
sehen aber in der Ubertragung auf kleinere Stidte
grofe Herausforderungen. Denn auch in kleineren
und Mittelstadten leben viele Menschen innen-
stadtnah, oftmals aus benachteiligten Gruppen mit
niedrigen Einkommen und hohem Migrationsan-
teil (Schader-Stiftung 2011; Kirchhoff 2021). Die
Gehl‘sche Idee optionaler Aktivitdten konkurriert
hier also mit handfesten Anforderungen dieser
Gruppen an das private oder gemeinschaftlich ge-
nutzte Wohnumfeld. Konflikte sind oftmals vor-
programmiert, zumal sich der 6ffentliche Raum der
kleineren Stadt weitgehend auf den Innenstadt-
kern beschréankt. Biirgerliche Wohnquartiere wer-
den anders als in der Grof3stadt nicht dem 6ffent-
lichen Raum zugeordnet (Hoppe et al. 2016).

Zudem priagen optionale Aktivititen den
offentlichen Raum auch nur dann positiv, wenn
eine bestimmte Nutzungsfrequenz erreicht wird.
Diese ist in kleineren Stadten per se niedriger
(ebd.), zudem fiihrt der Riickzug von Einzelhandel
und Gastronomie zu abnehmenden Nutzerzahlen.

<

Hinzu kommen vielerorts negative Auswirkun-
gen durch abnehmende Einwohnerzahlen. Mit
sinkenden Nutzerzahlen schwindet auch die
Grundlage eines ,,Sehen-und-gesechen-Werdens®,
der offentliche Raum reduziert sich zu einer —
wenn auch schon gestalteten — Hiille ohne Nutzung.
Diese Gefahr beschreibt auch das BBSR (2016) in
einer Studie zum 6ffentlichen Raum in zwolf Klein-
und Mittelstidten und fordert eine ,,Belebung”
durch gezielte Mafdnahmen, um durch ,laufende
Pflege, Instandhaltung und Regulierung® (ebd.: 74)
eine verbesserte Nutzbarkeit zu erzielen.

Wir folgen der These, dass der 6ffentliche
Raum in kleineren Stadten einer besonderen Zu-
wendung bedarf, stellen aber die Frage in welche
Richtung derlei Aktivtiten zielen sollten. Sollte
der 6ffentliche Raum in seinem Verstindnis und
seiner Gestaltung eher auf Bestitigung und Selbst-
vergewisserung ausgerichtet sein (,,bestitigende
Haltung®), oder sollte er auch Raum fiir die Aus-
einandersetzung mit Herausforderungen bieten
(,herausfordernde Haltung®). In der Grof3stadt
finden sich durchaus beide Formen, vielerorts ist
es gerade die zweite Lesart, die den urbanen Cha-
rakter ausmacht, wie beispielsweise die Prinzessi-
nengirten in Berlin gezeigt haben, die sich deutlich
von etablierten Freiraumtypen abgesetzt haben,
um Fragen von Erndhrung und Teilhabe neu zu ver-
handeln (Wendler 2016). Es ist zu vermuten, dass
es im Besonderen solcher herausfordernder Aktivi-
titen bedarf, damit kleinere Stédte sich erfolgreich
transformieren konnen (VanHoose et al. 2022).

In der kleineren Stadt sehen wir hingegen vor
allem die bestitigende Auffassung von 6ffentli-
chem Raum reprisentiert: So zielt die Gestaltung
des 6ffentlichen Raumes oftmals auf eine ,,Pflege
des Ortsbildes” und greift vielfach Themen der
Stadtgeschichte auf. Es wird Wert auf Sicherheit
und Sauberkeit und auf funktionsgerechte, eindeu-
tig bestimmte Rdume wie Markt oder Spielplatz
gelegt. Fur herausfordernde Aktivitéiten ist nur
wenig Raum. Gleichwohl kann ihnen fiir die
Zukunft der kleineren Stidte eine wichtige Bedeu-
tung zukommen, wie Erfahrungen aus dem Mittel-
stadt-Kolleg der Robert Bosch-Stiftung gezeigt
haben (MaM 2023). Dort haben Doktorierende
ganz bewusst den 6ffentlichen Raum kleinerer Mit-
telstddte als Interaktionsort genutzt und baulich
veridndert (Bithne, Treffpunkt, Kiosk), um mit Biir-
ger:innen Gespriche tiber die Zukunft der Stadt
zu fiihren (s. Abb. 03).



https://doi.org/10.14361/9783839473047-009
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Dabei hat sich gezeigt, dass der 6ffentliche
Raum — zumindest temporér — ein geeigneter
Raum ist, um niederschwellig und ergebnisoffen
Zukunftsfragen zu diskutieren.

Daraus folgern die Autor:innen, dass der 6f-
fentliche Raum kleinerer Stadte einer besonderen
Zuwendung und Unterstiitzung seitens Politik und
Verwaltung bedarf. Dafiir ist vor Ort auch ein
Bewusstsein vorhanden, es gilt dieses aber zu hin-
terfragen, um auch das Potenzial des 6ffentlichen
Raumes zu nutzen, nicht nur Uberkommenes
und Gemeinsinn zu inszenieren, sondern auch
Zukunftsfragen und alternativen Praktiken Raum
zu geben.

Zusammenfassung

Es konnte aufgezeigt werden, dass die Konzepte
zum Umgang mit Freiraum grof3stédtisch geprigt
sind. Ein eigener Zugang kleinerer Stddte zum
Thema Freiraum fehlt weitgehend, was auch an
der Abhingigkeit kleinerer Stddte von Forder-
mitteln liegt.

Ein differenzierter Blick auf verschiedene frei-
raumbasierte Handlungsansitze offenbart jedoch
die Notwendigkeit fiir kleinere Stiddte, eigen-
stdndiger zu agieren. Es gilt, gezielt den Gefahren
des Klimawandels zu begegnen, Stadt-Land-Bezieh-
ungen zu intensivieren, das landschaftliche
Potenzial fur Erholung und Gesundheit zu
erschliefen und den 6ffentlichen Raum auch als
Ort zu begreifen, in dem die Zukunft der kleineren
Stadt verhandelt wird.
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