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Was wir erwarten: Gesellschaftliche
Dynamiken der Transformation

3.1

Entwicklung der Resonanzfahigkeit

der Klimawende

Wer sich fiir die gesellschaftliche Unterstiitzung der
Klimawende interessiert, steht vor einem scheinbar
paradoxen Befund. Einerseits konstatieren Umfra-
gen mit geradezu stoischer RegelmaRigkeit, dass
eine groBe Mehrheit der deutschen Bevolkerung
den Klimawandel als real und besorgniserregend
erachtet und Klimaschutz grundsatzlich befiirwor-
tet. Beachtliche Anteile zeigen sich dariiber hin-
aus bereit, fur die Klimawende auch 6konomische
Kosten und/oder personliche EinbufRen hinzuneh-
men. Gleichzeitig |6sen konkrete MaRnahmen zur
Emissionsreduktion aber Kontroversen aus und
treffen in Teilen der Bevolkerung sogar auf offene
Ablehnung. Populistische und rechtsextreme Krafte
mobilisieren erfolgreich gegen Klimaschutz, griine
Politiker*innen und die Klimabewegung. Wie passt
das zusammen?

Die Transformation, so scheint es, aktiviert alte
und neue gesellschaftliche Konfliktlinien. Vorder-
griindig stehen sich oft Sorgen vordem Klimawandel
einerseits, und Sorgen vor den Transformationskos-
ten und -zumutungen andererseits gegenuber. Auf
Einstellungsebene zeigen sich darliber hinaus Hin-
weise auf tieferliegende Spaltungen, die klassische
Gegensatze zwischen konservativ-gemeinschafts-
orientierten und liberal-kosmopolitischen Milieus,
zwischen Stadt und Land oder Zentrum und Peri-
pherie aufrufen. Diese lberlagern sich mit neuen
Briichen wie jenen zwischen ,alter” und ,neuer”
Mittelklasse (Reckwitz 2019). Polarisierungsunter-
nehmer*innen in Politik und Medien nutzen diese
latenten Spannungen, indem sie gezielt Reizthe-
men instrumentalisieren (Mau et al. 2023).

Die sozialwissenschaftliche Bewertung dieser
Entwicklungen ist keineswegs einheitlich: Wahrend
die einen vor einer Verhartung sozialer und menta-
ler Konfliktlagen im Sinne einer vertieften gesell-
schaftlichen Polarisierung warnen (Marg und Zilles

2023), blicken andere geradezu hoffnungsvoll auf die
mogliche Herausbildung einer neuen ,,6kologischen
Klasse“ mit transformativem Potential (Latour und
Schultz 2022). Wieder andere diagnostizieren schon
pessimistisch einen ,neuen Verteidigungskonsen-
ses“ gegen die Transformation (Bliihdorn 2024).
Wie auch immer die Langfristperspektive fiir einen
Wandel aber bewertet wird: Klar ist, dass die be-
obachteten starken gesellschaftlichen Spannungen
rund um das Klimathema durchaus schon heute
ein ernstzunehmendes Problem fiir die Klimawen-
de darstellen — etwa, wenn sie die Umsetzung von
MaRnahmen behindern, oder wenn die Verhartung
gesellschaftlicher Fronten notwendige Kompro-
missfindungen erschwert.

Eine zentrale Bedingung gelingender Klima-
politik sehen wir daher in ihrer gesellschaftlichen
Resonanzfihigkeit (Reusswig und Schleer 2021). Ge-
meint ist damit einerseits, dass Klimaschutzmaf3-
nahmen an den Vorstellungen, Uberzeugungen
und Interessen der Betroffenen anschlieRen, um
die Wahrscheinlichkeit von Zustimmung und akti-
ver Teilnahme zu erhéhen. Dazu muss andererseits
eine grundlegende gesellschaftliche Disposition
vorhanden sein, an die angeschlossen werden kann.
Wie in Kap. 1.2 ausfuhrlicher dargelegt, verbinden
wir damit dreierlei (Rosa 2012: 396): Erstens eine
Affizierbarkeit der Menschen durch den Klimawan-
del — also der Glaube an die Realitat des Problems
und eine Sensibilitat flir Umweltthemen. Zweitens
eine Erwartung der Selbstwirksamkeit — ich bzw.
wir als Gesellschaft sind nicht machtlos, sondern
kénnen etwas gegen die Erwarmung tun. Drittens
die Annahme einer Responsivitdt von Politik — also
ein Vertrauen darin, dass das politische System
den Anliegen der Bevdlkerung gegentber nicht
verschlossen ist, sondern diese grundsatzlich auf-
nimmt und auch auf Kritik angemessen reagiert.
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== KlimapolitikinDund EU === Klagen und Gerichte

Resonanz unterscheidet sich somit von einem
anderen im offentlichen Diskurs gangigen Begriff:
Dem der Akzeptanz. Wo Akzeptanz eine einseiti-
ge Beziehung beschreibt, in der gesellschaftliche
Gruppen auf die ihnen von der Politik vorgesetzten
MaRnahmen oder von Unternehmen entwickelten
Technologien reagieren, beschreibt Resonanz eine
wechselseitige Beziehung, in der politisches Han-
deln immer schon bedingt wird von praexistieren-
den gesellschaftlichen Dispositionen, in der also
gesellschaftliche Dynamiken, Stimmungen und Dis-
kurse bestimmte Formen von Politik und bestimmte
Losungsansatze ermoglichen und andere hemmen.
Damit riicken auch Formen negativer Resonanz in
den Blick — etwa, wenn Menschen sich von den Zu-
mutungen der Klimawende affizieren lassen und
Selbstwirksamkeit in der Ablehnung von MaRnah-
men erfahren.

In diesem Kapitel betrachten wir zunachst die
Medienberichterstattung zum Klimathema, bevor
wir existierende Studien zu den gesellschaftlichen
Einstellungen zu Klimawandel und Transformation
sichten und diskutieren, um jenseits der teilweise
recht grobmaschigen Zeitdiagnosen, aber auch der
Diskussion um die (fehlende) , Akzeptanz“ von Kli-
maschutzmaBnahmen, ein feinkérnigeres Bild von
der Entwicklung der Resonanzfahigkeit der Klima-
wende und verschiedener MaBnahmen zu ihrer
Umsetzung zu gewinnen.

Anhaltend hohe mediale Resonanz
Ein zentraler Einflussfaktor und zugleich ein

Barometer fiir die gesellschaftliche Resonanz-
fahigkeit bildet die Medienberichterstattung zum

= Klimabewegung
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= Auswirkungen

Klimawandel (Abb. 4). Diese zeigt insbesondere seit
2018 einen sehr deutlichen Anstieg, der eng mit
dem Aufkommen der Fridays-for-Future-Bewegung
zusammenfallt und im September 2019 einen ers-
ten Hohepunkt erreicht, als im Zuge weltweiter Pro-
test auch in Deutschland lber 1,4 Millionen Men-
schen an den Demonstrationen teilnahmen. Ein
zweiter Peak ist im Herbst 2021 rund um die Bun-
destagswahl zu beobachten. Zwar ist danach ein
relativer Rickgang zu verzeichnen, das Berichter-
stattungsniveau bleibt jedoch hoch — weiterhin ist
die Berichterstattung zu Klimathemen etwa drei-
bis viermal so haufig wie vor 2018.

Zudem ist eine zunehmende Diversifizierung der
Klimadebatte zu erkennen. Wahrend in den 2010er
Jahren vor allem Berichte (iber die globalen Klima-
konferenzen und zu wissenschaftlichen Themen
dominierten, hat sich das Spektrum seither deutlich
erweitert. Heute wechseln sich Beitrage zu Klima-
bewegungen, Klimapolitik und den konkreten Aus-
wirkungen des Klimawandels mit Berichten uber
wissenschaftliche Erkenntnisse und globaler Gover-
nance ab. Typisch sind saisonale Peaks zu Extremer-
eignissen und Hitzewellen im Sommer, intensivere
Berichterstattung zu globalen Klimakonferenzen im
Winter, sowie — auf etwas niedrigerem, aber ten-
denziell steigendem Niveau — eine wachsende Zahl
von Berichten tiber Klagen und Gerichtsverfahren.

Insgesamt lasst sich festhalten: Klimawandel
und Klimaschutz genieRen seit mehreren Jahren
eine anhaltend hohe mediale Aufmerksamkeit —
und werden zunehmend in Verbindung mit ande-
ren gesellschaftlichen Themen diskutiert.
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Abb. 4. Medienberichterstattung zum Klimawandel. Die Grafik zeigt die Entwicklung der Medienberichterstattung zum

Klimathema in ausgewahlten deutschen Medien, zum einen insgesamt (rechte Achse) und zum anderen nach Themen
(linke Achse). Eigene Erhebung (zur Methode vgl. Annex). Der Korpus wurde bereitgestellt durch Briiggemann et al. (2024)

siehe https://osf.io/fdn96/
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Eine vordergriindig breite gesellschaftliche
Unterstutzung...

Auch Umfragen deuten insgesamt auf eine weiter-
hin breite — wenn auch teilweise oberflachliche —
Unterstitzung fiir den Klimaschutz in Deutschland
hin (Mau et al. 2023). Die umfassendste Studienrei-
he zu diesem Thema wird vom Umweltbundesamt
herausgegeben. In der Erhebung von 2022 gaben
88 Prozent der Befragten an, den Klimawandel als
bedrohlich wahrzunehmen; 91 Prozent befiirwor-
teten einen klimafreundlichen Umbau der Gesell-
schaft (UBA 2023)." 62 Prozent hielten es fir sehr
wichtig und weitere 22 Prozent fiir eher wichtig,
dass das 2-Grad-Ziel erreicht wird (ebd.: 34). Auch
die Vorabergebnisse fiir 2024 weisen auf eine an-
haltend starke Unterstiitzung hin: Fiir 88 Prozent
der Befragten ist Umwelt- und Klimaschutz wichtig;
65 bzw. 55 Prozent sind der Ansicht, dass Umwelt-
und Klimaschutz bei energie- und agrarpolitischen
Entscheidungen eine lbergeordnete Rolle spielen
sollte (UBA 2025: 22).

Andere Untersuchungen bestatigen diesen
Befund mit verschiedenen Methoden und aufgrund
unterschiedlicher Datengrundlagen. Der Sozialbe-
richt 2024 zeigt auf Grundlage von Daten des Euro-
pean Social Survey und des GESIS-Panels’, dass die
Bevolkerung in Deutschland im europdischen Ver-
gleich ein uberdurchschnittlich ausgepragtes Um-
weltbewusstsein aufweist und grundsatzlich bereit
zu sein scheint, auch einen personlichen Beitrag
zum Klimaschutz zu leisten (Liibke 2024).

Eine groBe Mehrheit der Befragten gab in der
Befragung 2020/2021 an, sehr oder extrem besorgt
(58 Prozent) bzw. etwas besorgt (33 Prozent) tiber
den Klimawandel zu sein — womit Deutschland im
europaischen Vergleich den Spitzenplatz belegt
(Lubke 2024: 415). Rund 70 Prozent der Befragten
hielten es 2022 aulerdem fiir eher oder sehr ak-
zeptabel, fir den Schutz der Umwelt Abstriche am
personlichen Lebensstandard zu machen (S. 417).

Das KfW-Energiewendebarometer, das sowohl
die Nutzung von Energiewendetechnologien als
auch die Einstellungen von rund 4 000 Haushalten
erfasst, kommt zu dem Ergebnis, dass vier von fiinf
Haushalten die Energiewende unterstiitzen (Romer
und Salzgeber 2024: 20). Im Jahr 2024 nutzten 31
Prozent der deutschen Haushalte mindestens eine
der folgenden Technologien: Warmepumpe, Photo-
voltaik- oder Solarthermieanlage, Batteriespeicher,
Kraft-Warme-Kopplung, Holzpelletheizung oder
Elektroauto. Gegenuiber 2023 entspricht dies einem
Anstieg um 2,9 Prozentpunkte (S. 13). Als wichtigste
Motive fir Investitionen nennen Haushalte finanzi-
elle Vorteile; die groRten Hemmnisse sind fehlender

finanzieller Spielraum und Zweifel an der Rentabili-
tat (S. 21). Uber die individuelle Technologieentschei-
dung hinaus bleibt die allgemeine Zustimmung zur
Energiewende hoch: Rund 82 Prozent der Befragten
halten sie fir wichtig oder sehr wichtig (S. 5).

Die grundlegende Unterstiitzung
zeigt sich auch im Zeitverlauf als bemer-
kenswert stabil (Sonnberger et al. 2025).
Laut einer Studie der Universitat Minster, die mit-
hilfe von Langsschnittdaten aus dem GESIS-Panel
und einer Kombination aus Strukturgleichungs-
modellierung und maschinellen Lernverfahren
durchgefiihrt wurde, weisen die Einstellungen zur
Energiewende liber die Zeit hinweg nur minima-
le Verdnderungen auf (Sonnberger et al. 2025: 17).
Unterschiede bestehen jedoch in den Vorstellungen
zur konkreten Umsetzung: Wahrend Befragte mit
geringem Einkommen Kosten- und Gerechtigkeits-
fragen einen hoheren Stellenwert einraumen, un-
terstiitzen Befragte mit hoherer Bildung und einem
hoheren Einkommen eher eine moglichst schnelle
Dekarbonisierung.

...die aber sozialstrukturell und regional
ungleich verteilt ist...

Hinter dem ersten Eindruck einer breiten Zustim-
mung zeigen sich also deutliche sozialstrukturelle,
aber auch demografische und regionale Unterschie-
de. Besonders ausgepragt sind Umweltbewusst-
sein und umweltbewusstes Verhalten laut der
UBA-Erhebung 2022 bei Frauen, bei jungen und
alteren Menschen sowie bei Personen mit hoherem
Bildungsniveau (Abb. 5). Beim Einkommen ergibt
sich ein gemischtes Bild: Hohe Zustimmungswerte
finden sich sowohl in den oberen, als auch in gerin-
gerem MafRe in den unteren Einkommensgruppen,
wahrend vor allem die mittleren Einkommens-
schichten zuriickhaltender erscheinen. Neben der
sozialen Lage und soziodemographischen Faktoren
beeinflusst auch die Zugehorigkeit zu soziokultu-
rellen Milieus die Einstellung zum Klimaschutz.
RegelmaRig zeigt sich in Befragungen, dass ein
Okologisches Weltbild, ein hohes Bildungsniveau,
eine linksgerichtete politische Orientierung sowie
ein hohes Mal} an politischem Interesse tenden-
ziell mit einer starken Zustimmung zur Energie-
wende einhergehen (Sonnberger et al. 2025: 16).
Auch regionale Unterschiede sind gut dokumen-
tiert — etwa zwischen Stadt und Land, zwischen
Kleinstadten und Metropolen’ sowie zwischen den
ostdeutschen Bundeslandern als eher energiewen-
deskeptisch und den windreichen norddeutschen

1 2073 Personen, reprasentative Online-Befragung. Die Datenerhebung fand vom 7. bis zum 30. Juni 2022 statt.
2 Das GESIS-Panel ist ein Mixed-Mode-Panel, das auf einer Zufallsstichprobe der erwachsenen deutschsprachigen
Bevolkerung in Deutschland basiert und vom Leibniz-Institut fiir Sozialwissenschaften durchgefiihrt wird

https://www.gesis.org/en/gesis-panel

3 Soetwa die regelmaRige PACE Erhebung der Universitat Erfurt, die mehrmals im Jahr die Einstellungen und die
Handlungsbereitschaft von 1.130 Befragten im Bereich des Klimaschutzes untersucht. Vgl. PACE. 2024. Zusammen-
fassung und Empfehlungen — Oktober 2024. https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summary/24/.
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Bundeslandern als besonders energiewendefreund-
lich (RGmer und Salzgeber 2024).

Zudem sind nicht alle Menschen gleichermalRen
bereit, personliche EinbulRen fiir den Klimaschutz
hinzunehmen (Liibke 2024: 417). Die groten Unter-
schiede in dieser Bereitschaft zeigen sich in Abhan-
gigkeit von  politischer  Orientierung und
Bildungsniveau, wobei sich insbesondere die Kluft

vergangenen Jahren weiter vergroBert hat. Auch bei
Personen mit mittlerem oder niedrigerem
Bildungsabschluss nahm die Bereitschaft, personli-
che Kosten fiir Klimaschutz in Kauf zu nehmen,
zwischen den Befragungen 2021 und 2022 spiirbar
ab. Hinzu kommen geschlechtsspezifische Unter-
schiede: Frauen sind haufiger bereit, fiir den Klima-
schutz Abstriche zu machen als Manner.

Alter
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1 |
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Abb. 5: Umweltbewusstsein im soziodemographischen Vergleich. Die dargestellten KenngroBen zeigen die Stichproben-
Mittelwerte der drei Teilbereiche Umweltaffekt (emotionale Dimension), Umweltkognition (Wissensdimension) und
Umweltverhalten (Praxisdimension) auf einer Skala von 0 — gar nicht umweltbewusst — bis 10 — sehr umweltbewusst.
Es zeigen sich teils deutliche Unterschiede in den verschiedenen Kategorien, wobei insbesondere mittlere Einkommen,
Ménner (die Kategorie , divers“ wurde herausgenommen, da das Ergebnis nicht reprasentativ war), sowie Menschen

mit einfachem und mittleren Bildungsniveau sich verhaltener in allen ermittelten Kategorien des Umweltbewusstseins
zeigen. Quelle ist die Umweltbewusstseinsstudie 2022 des Umweltbundesamtes (2023: 55), die auf einer Reprasentativ-
erhebung von 2073 Befragten ab 14 Jahren beruht.
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Abb. 6: Wichtigkeit politischer Themen im Zeitvergleich. Die Abbildung zeigt den prozentualen Anteil der Antworten
»sehr wichtig” auf die Frage: ,Auf der folgenden Liste finden Sie Themen, die unser Land heute beschaftigen. Bitte geben
Sie jeweils an, wie wichtig oder unwichtig die folgenden Themen aus ihrer Sicht sind.“ Quelle ist die Umweltbewusst-

seinsstudie 2024 des Umweltbundesamt (2025: 5).

... und in Teilen der Bevélkerung abnimmt

Im Vergleich der letzten beiden UBA-Studien (Abb. 6)
zeigt sich eine Abnahme der relativen Wichtigkeit
von Umwelt- und Klimaschutz im &ffentlichen Be-
wusstsein. Im Ranking politischer Themen rutschte
das Item von der fiinften auf die siebte Stelle der
wichtigsten Herausforderungen. Im Riickblick er-
scheinen die Jahre 2018 bis 2020 als Hochphase des
Klimathemas. Danach ldsst sich ein Riickgang

beobachten, in dessen Zuge die Wichtigkeit zuletzt
wieder in etwa auf das Niveau von 2016 sank.
Allerdings schatzen auch im Jahr 2024 noch
immer 54 Prozent der Antwortenden Umwelt- und
Klimaschutz als ,sehr wichtig“ ein. Damit rangiert
das Thema nahezu gleichauf mit Fragen der wirt-
schaftlichen Entwicklung, und vor Problemen wie
der Zuwanderung oder der Arbeitslosigkeit, die
dem Klima im medialen Diskurs, gerade auch im
Vorfeld der Bundestagswabhl, regelmaRig den Rang
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ablaufen. Eine dhnliche Tendenz zeigt das Euroba-
rometer fiir ganz Europa: auch hier ist die relative
Wichtigkeit von Klima- und Umweltschutz nach
einem Zwischenhoch rund um das Jahr 2019 wieder
auf das Niveau von 2017 gefallen — bleibt damit aber
immerhin an vierter Stelle der wichtigsten politi-
schen Probleme.

Besonders ausgepragt sind die Veranderungen
allerdings in der jungen Generation: Wahrend in
der Umweltbewusstseinsstudie von 2023 die 14—
29 Jahrigen noch in den meisten KenngréRen das
starkste Umweltbewusstsein zeigten (UBA 2023:
55), wiesen sie zwei Jahre spater das niedrigste Um-
weltbewusstsein und -verhalten auf (UBA 2025: 8).
Das ist eine dramatische Veranderung in sehr kurzer
Zeit. Auch in anderen demographischen Katego-
rien zeigen sich starkere Riickgange als im Mittel:
So ging beispielsweise bei Personen ohne oder mit
niedrigem Bildungsabschluss bereits in den Jah-
ren 2021 und 2022 die Bereitschaft, Abstriche beim
Lebensstandard zu machen, wieder zurlick.

Gesellschaftliche Spaltungstendenzen und
Resonanzpotenziale

Bereits frih wurde angesichts der zunehmend hitzi-
gen Debatten um Klimaschutz und der erwarteten
Transformationszumutungen auf das Risiko einer
gesellschaftlichen Spaltung hingewiesen (Gagné
und Krause 2021, Reusswig und Schleer 2021). Ge-
stlitzt wurde diese Befiirchtung durch international
vergleichende Untersuchungen, die zeigen, dass
insbesondere in den USA und teilweise in anderen
anglophonen Landern eine zunehmende klimapoli-
tische Polarisierung zu beobachten ist. Diese struk-
turiert sich in einem Kontext tibergreifender gesell-
schaftlicher Spaltungstendenzen anhand der Linien
der Parteizugehdrigkeit (Caldwell et al. 2024). Auch
wenn eine solche Spaltung fiir Deutschland bisher
nicht nachgewiesen wurde, erscheint auch hier der
Umbau zur Klimaneutralitat angesichts der massi-
ven 6konomischen Umwalzungen, sozialen Folge-
wirkungen und damit verbundenen Politisierungs-
potentialen als ,Klassenkonflikt im Werden“ (Mau
et al. 2023: 26).

Ausgehend von dieser Gemengelage versucht
eine Reihe von Studien, eine differenzierte Sicht
auf gesellschaftliche Spaltungstendenzen und
Resonanzpotenziale zu gewinnen. Eine Untersu-
chung der Organisation More in Common von 2021
unterscheidet etwa auf der Grundlage von Fokus-
gruppen und einem Onlinepanel sechs ,gesell-
schaftliche Typen“ mit unterschiedlichen Werten
und Einstellungen. Wahrend progressive Gruppen
—in der Nomenklatur der Studie die ,,Offenen“ und

4 2013 Erwachsene, Online-Panel-Erhebung, Februar 2021

Jnvolvierten®, die respektive 16 Prozent und 17 Pro-
zent der Befragten ausmachen — sich bereit zeigen,
fir den Klimaschutz Gewohnheiten zu &ndern
und Kosten in Kauf zu nehmen, reagieren die ,Ent-
tauschten” und ,Witenden®, immerhin 14 Prozent
und 19 Prozent, hier deutlich ablehnender (Gangé
und Krause 2021: 35). Ein bezeichnendes Beispiel da-
fiir ist die Forderung nach einem héheren Preis fiir
CO,-Emissionen: Im Vergleich zu den Involvierten
(65 Prozent) ist die Zustimmung der Enttduschten
mit 32 Prozent auffallend gering. Die Studie zeigt
aber auch Verbindendes: 80 Prozent der Befragten
und damit eine groBe Mehrheit halt den Klimawan-
del fiir ein ernstzunehmendes Problem, und im-
merhin 71 Prozent unterstiitzen ein verbindliches,
gemeinschaftliches Vorgehen mit klaren Zielen und
fairer Lastenverteilung (Gagné und Krause 2021).
Dennis Eversberg und Kolleg*innen (2024) argu-
mentieren anhand einer umfassenden reprasenta-
tiven Bevodlkerungsumfrage im Winter 2021/2022,
dass die Sicht auf den anstehenden Wandel in
Deutschland stark durch ,sozial-6kologische Men-
talitaten” gepragt sei.” In diesen spiegeln sich ver-
innerlichte Wahrnehmungs-, Denk- und Empfin-
dungsgewohnheiten wieder, es handelt sich also
im bourdieuschen Sinne um eine ,inkorporierte
soziale Struktur®, in der die soziale Lage — Herkunft,
Wobhlstand, Bildung, Beruf — zur Geltung kommt,
ohne dass sie die Einstellungen Einzelner vollstan-
dig determiniert. Die Autor*innen gruppieren diese
Mentalitaten und identifizieren drei libergreifende
Pole: ein 6kosoziales Spektrum (26 Prozent), das
fir eine rasche und umfassende Transformation
eintritt; ein konservativ-steigerungsorientiertes
Spektrum (36 Prozent), das Klimaschutz zwar ver-
bal befiirwortet, dabei aber den Erhalt der eigenen
Lebensweise priorisiert; und ein defensiv-reaktives
Spektrum (26 Prozent), das zwischen Resignation
und wiitender Abwehr der Transformation oszil-
liert. Unterschiede in den Einstellungen ergeben
sich laut der Untersuchung ,aus dem Umstand,
dass Menschen auf unterschiedliche Art und Weise
in die [aktuellen] Veranderungs- und Krisenprozes-
se eingebunden sind, davon profitieren oder dar-
unter leiden, sich davon er- oder entmachtigen und
ihre Méglichkeiten erweitert oder beschnitten se-
hen, mit ihrer Arbeit auf- oder abgewertet werden®
(Eversberg et al., 2024: 66). Obgleich die deutsche
Gesellschaft weit davon entfernt sei, in vollstandig
polarisierte Lager gespalten zu sein, machen die
Autor*innen Tendenzen gesellschaftlicher Spaltun-
gen im Sinne einer lebensweltlichen Entkopplung
bestimmter sozialer Gruppen aus. Die Klimawende
erscheint hier als Teil eines mehrdimensionalen so-
zial-6kologischen Klassenkonflikts. Die bisherigen
Konfliktlagen deuten eher auf eine Neuausrichtung

5 4000 Personen, Herbst/Winter 2021/2022. Im Unterschied zu Meinungen und Einstellungen, die sich relativ schnell
andern kénnen, werden Mentalitaten als inkorporiert und damit trage beschrieben, und lassen sich somit nicht

einfach ,ablegen’
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des politischnen Koordinatensystems nach rechts
hin, als dass es Mehrheiten fiir eine sozial-6kologi-
sche Transformation gabe.

Zu einem ahnlichen Schluss kommen Reusswig
und Schleer (2021), allerdings auf Grundlage der in
der Marktforschung etablierten und auch in der
Umweltverhaltensforschung genutzten Sinus-Mi-
lieus.” In ihrer detaillierten Untersuchung zur Re-
sonanzfahigkeit der Klimawende in Deutschland
machen die sie auf der einen Seite , Treiber-Milieus”
aus, die etwa 30 Prozent der Bevélkerung umfas-
sen, und eine weltoffene, urbane und linksliberale
Pragung teilen, und ,Blockade-Milieus®, die etwa 28
Prozent der Menschen umfassen. Darunter finden
sich sogenannte ,Prekare®, die die Klimawende als
teures Elitenprojekt wahrnehmen, ,Konsum-Hedo-
nisten®, die Klimaschutz als SpaBbremse empfinden
und Verzicht ablehnen, und , Nostalgisch-Birger-
liche®, die ihren Lebensstil bedroht sehen (Reuss-
wig und Schleer 2021: 57-58). Interessant sind die
Entwicklungen von Einstellungen innerhalb dieser
Gruppen: So sank die Resonanz fiir Klimaschutz un-
abhangig von der sozialen Lage besonders stark in
traditionell-konservativ gepragten Milieus, bis weit
hinein ins griin-biirgerliche Spektrum (S. 47-54).
Diagnostiziert wird auRerdem eine weit verbreitete
Wandel-Miidigkeit, bzw. Wandel-Angst, die sich aus
vergangenen Transformationserfahrungen (etwa in
Ostdeutschland) und sich gegenwartig tberlagern-
den Wandeldynamiken (Globalisierung, Digitalisie-
rung, Pandemie) speist.

In einer Folgestudie greifen die Autor*innen die
zuvor eingeflihrten Unterscheidungen auf und dif-
ferenzieren europaweit zwischen Treiber-Milieus,
Unterstitzer-Milieus, kritisch-zuriickhaltenden so-
wie distanziert-ablehnenden Milieus (Schleer et al.
2024). Auf dieser Basis identifizieren sie typische
Barrieren und Hindernisse fiir die Transformation —
ebenso wie Resonanzpotentiale und Ansatzpunkte
fir klimapolitische Kommunikation. Ein zentrales
Ergebnis der Studie ist, dass insbesondere eine sozi-
al gerechte Ausgestaltung der Klimapolitik entschei-
dend sei, um Barrieren abzubauen und Konflikte zu
minimieren. Dafiir gibt es auch breite Unterstiit-
zung in der Bevélkerung. In allen betrachteten Lan-
dern waren mindestens 81Prozent der Befragten
(eher) bereit, mehr fir Umwelt- und Klimaschutz
zu tun — vorausgesetzt, die entstehenden Kosten
werden sozial gerecht verteilt. Die Milieubetrach-
tung zeigt dabei nur geringe Unterschiede. Doch
so wichtig die Kostenfrage ist — sie greift allein zu
kurz. Nicht-monetare Verluste, etwa empfundene

Zumutungen in den Bereichen Mobilitat, Wohnen
oder Erndhrung, sind fiir viele ebenso bedeutsam.
Besonders kritisch wird es, wenn MafSnahmen als
einseitige Vorschriften ,von oben“ wahrgenommen
werden: 73 Prozent der Befragten geben an, es ab-
zulehnen, wenn andere ihnen vorschreiben wollen,
wie sie zu leben haben (Schleer et al. 2024: 30).

Zusammenfassend lasst sich also sagen, dass in
der Grundsatzfrage der Notwendigkeit des Klima-
schutzes zwar ein breiter Konsens besteht, dieser je-
doch vordergriindig bleibt und zunehmend briichig
wird, da die Meinungen bei Tempo der Transformati-
on und konkreten MaRnahmen auseinandergehen.
Der Erfolg der Transformation hangt maRgeblich
davon ab, erstens Treiber- und Unterstiitzer-Mi-
lieus fiir konkrete politische MaBnahmen zu mobi-
lisieren. Klar ist jedoch auch, dass die Klimawende
als ,Elitenprojekt” kaum gelingen kann. Deshalb
mussen auch, zweitens, Resonanzraume in eher ab-
lehnenden Milieus identifiziert und, drittens, inter-
medidre, vermittelnde Milieus gezielt angespro-
chen werden (Schleer et al. 2024: 32-33).

Konfliktlinien: Handlungsbereitschaft und
MaRnahmenwahl

,Gesellschaftliche Konflikte um Umwelt- und Kli-
mapolitik drehen sich weniger um die Grundsatz-
frage ,Mehr Klimaschutz: ja oder nein?’, sondern
vielmehr um die angemessene Ausgestaltung eines
sozialokologischen Wandels“ (Schleer et al. 2024: 5).
Diese Diagnose teilen viele Studien zu 6ffentlichen
Einstellungen zur Klimapolitik: Der Wandel werde
breit beflirwortet — strittig sei vor allem das Wie.
Allerdings birgt gerade dieser Fokus auf die Umset-
zungsebene ein weites Feld potenzieller Konflikte.
Diese verlaufen nicht nur zwischen verschiedenen
sozialen Gruppen, sondern zeigen sich auch inner-
halb einzelner Milieus oder als innere Widerspriiche
individueller Einstellungen. Es ist deshalb hilfreich,
zwei Ebenen zu unterscheiden: jene der individu-
ellen Handlungsbereitschaft und jene der Zustim-
mung zu politischen MafSinahmen.

Zwar sind umfragenbasierte Aussagen zur indi-
viduellen Handlungsebene prinzipiell mit Vorsicht
zu interpretieren — aus bekundeten Haltungen lasst
sich nicht direkt auf tatsachliches Verhalten schlie-
Ben." Dennoch geben sie Hinweise auf mobilisierba-
re Potenziale fiir klimabewusstes Handeln. Deutlich
wird dabei zundchst bei Haushaltsbefragungen,
dass die Unterstiitzung technischer L6sungen der

6 Diese bilden auf der vertikalen Dimension Angaben zur sozialen Ungleichheit und auf der horizontalen Dimension

Unterschiede hinsichtlich von Wertorientierungen ab.

7 Indiesem Sinne argumentiert etwa Ingolfur Bliihdorn: ,Nicht nur werden die klima- und nachhaltigkeitspoliti-
schen Forderungen der Wissenschaft und vieler Aktivist*innen von wesentlichen Teilen der Gesellschaft als elitar
und statusbedrohend wahrgenommen ... auch in den Teilen der Gesellschaft, in denen solche Narrative entwickelt
und in besonderem MaRe gepflegt werden, sind sie oft vor allem Selbstdarstellungen und Sollvorstellungen, die
weit entfernt sind von den real praktizierten Handlungsformen, Lebensstilen und Selbstverwirklichungsmustern®

(Bliihdorn 2020: 99).
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Energiewende stark von Kosteniiberlegungen ab-
hangt." Auch Fairnessiiberlegungen spielen eine
Rolle: Werden KlimaschutzmaRnahmen insgesamt
als gerecht wahrgenommen, steigt auch die Be-
reitschaft, sich selbst zu engagieren (R6mer und
Salzgeber 2024: Grafik 2.4).

Dariiber hinaus wird die klimapolitische Hand-
lungsbereitschaft der Bundesbiirger in regelmaRi-
gen Erhebungen im Rahmen des PACE-Projekts der
Universitat Erfurt vermessen. Diese zeigen, dass
eine hohe Handlungsbereitschaft eng verknipft ist
mit wahrgenommenen Gesundheitsrisiken durch
den Klimawandel, mit Wissen tiber den Klimawan-
del, Vertrauen in Institutionen und dem Gefiihl von
Selbstwirksamkeit. Insgesamt zeigt sich das Verhal-
ten Uber die Zeit relativ stabil (vgl. Abb. 7).

Auch auf der Ebene konkreter MaRnahmen
liefern die PACE-Daten differenzierte Einblicke. Auf-
fallig ist zunachst, dass die Parteifiihrungen oft die

—O— Klimaschutzverhalten

1 -

07.06.2022 03.08.2022 27.09.2022 07.02.2023 23.08.2023

—0— MaBnahmenakzeptanz

Klimaschutzbereitschaft ihrer eigenen Wahler*in-
nenschaft unterschatzen. In der Erhebung 2025
wiinschten sich Anhanger*innen fast aller Parteien
— mit Ausnahme von AfD und FDP — mehr Engage-
ment im Klimaschutz von ,ihrer” Partei.

Einzelne MalRnahmen wiederum erfahren sehr
unterschiedliche Zustimmungs- bzw. Ablehnungs-
werte (Abb. 8): Hohe Unterstiitzung (5375 Prozent)
gibt es fiir den Ausbau des 6ffentlichen Verkehrs,
die Abschaffung von Kurzstreckenfliigen bei vor-
handenen Alternativen, die Férderung erneuerbarer
Energien und finanzielle Anreize fiir nachhaltiges
Verhalten. Etwa die Halfte befiirworten einen Koh-
leausstieg bis 2030.

Deutlich geringere Zustimmung (rund ein
Drittel) erhalten eingriffsintensive Malnahmen,
etwa ein Verbot neuer Ol- und Gasheizungen, ein
Zulassungsverbot fir Verbrennerautos ab 2030
oder hohere Steuern auf tierische Lebensmittel.

Politische Partizipation

| | |
2111.2023  22.07.2024 16.12.2024

Abb. 7: Indikatoren der Handlungsbereitschaft nach dem Planetary Health Action Survey,’ einer regelmaRigen Daten-
erhebung, bei der mehrmals im Jahr die Bereitschaft zum Klimaschutz sowie die Akzeptanz von politischen MaRnahmen

abgefragt wird. Dabei wird unterschieden zwischen individuellem Klimaschutzverhalten, der Akzeptanz von MaRnah-
men und politischer Partizipationsbereitschaft. Mittelwerte im Zeitverlauf, gemessen von 1(geringe Auspragung) bis 7
(hohe Auspragung). Interessanterweise zeigen sich im Zeitverlauf nur geringe Schwankungen — Ende 2023, nach der sehr

kontroversen Debatte um das Gebaudeenergiegesetz und mit Beginn der Bauernproteste, sank die Handlungsbereit-

schaft (insbes. MaRnahmenakzeptanz und Partizipation) etwas.

8 Das Energiewendebarometer kommt zu dem Ergebnis, ,,dass Haushalte klimafreundliche Technologien vor allem
dann nutzen, wenn die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen stimmen, unabhangig von der Einstellung zur Energie-
wende. So ist die Zustimmung zur Energiewende bei den Haushalten besonders hoch, die einen hohen Kostendruck
bei Strom oder Heizung verspiiren“ (Romer und Salzgeber 2024: 5). Umgekehrt konnen sich 41 Prozent aller Haushalte
eine EnergiewendemaRnahme vorstellen, setzten sie aber nicht um, weil sie es sich nicht leisten kdnnen.

9 Vgl. PACE. 2024. Zusammenfassung und Empfehlungen — Oktober 2024. https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summa-

ry/24/.
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Einbau von Gasheizungen verboten
werden. Besonders klimaschadliche

(inkl. Fahrzeuge mit Verbrenner-

. starke Zustimmung

Der &ffentliche Nahverkehr
soll ausgebaut werden

Das Schienennetz soll
ausgebaut werden

Erneuerbare Energietrager
sollen immer giinstiger sein
als fossile Energietrager

Individuelles klimafreund-
lichen Verhalten sollte mit
finanziellen Anreizen
unterstiitzt werden.

Kurzstreckenfliige sollen
abgeschafft werden, wenn
Alternativen mit der Bahn
vorhanden sind.

. Ab 2026 soll der Einbau von
Olheizungen und ab 2028 der

Heizungen sollen umgehend
ausgetauscht werden.

In dicht besiedelten Gebieten
wie z. B. Innenstddten sollten
umweltschadliche Fahrzeuge

motoren) verboten sein.

Klimafliichtende sollten nach
der Genfer Fliichtlingskonven-
tion als Fliichtende gelten.

Die Erstzulassung von Autos
mit Verbrennermotoren soll
bis spatestens 2030 verboten
werden.

Zustimmung

16 %

15%

22 %

19%

21%

17%

. geringe Zustimmung

14 %

15%

16 %

|
0 25%

BN

| |
50 % 75 %

Abb. 8: Zustimmung zu KlimaschutzmaBnahmen nach dem Planetary Health Action Survey.” Grundlage bildet die
Erhebung vom Mai 2025 mit 1092 Befragten. Gezeigt werden hier die jeweils populdrsten und unpopuldrsten Malnah-

men.

Besonders anschlussfahig erscheinen MaR-
nahmen, die kollektive Gewinne versprechen — wie
etwa der Ausbau offentlicher Infrastruktur oder
ein kostenloser OPNV. Auch Umverteilungsinst-
rumente wie eine Reichensteuer oder progressive
CO,-Bepreisung erhalten noch relativ hohe Zustim-
mungswerte — insbesondere bei Milieus, die Klima-
schutz mit Gemeinwohlorientierung verkniipfen.
Konflikte entstehen vor allem dort, wo MaRnahmen
als Einschrankung personlicher Freiheit erscheinen
und keine positive Vision kollektiver Verbesse-
rung erkennbar ist. Umgekehrt wird Klimapolitik
dann attraktiv, wenn sie nicht nur als Regulierung,
sondern als Erweiterung kollektiver Handlungs-
spielrdaume erlebt wird.

Diese Befunde sprechen fiir die Notwendig-
keit einer strategischen Wahl klimapolitischer
Instrumente: Dort, wo Malnahmen auf breite

Zustimmung stoRen, kénnen sie als Hebel dienen
— nicht nur zur Emissionsreduktion, sondern auch
zur Starkung gesellschaftlicher Resonanzpotenzia-
le. Gleichzeitig verweisen sie auf die zentrale Rolle
politischer Kommunikation, insbesondere fiir not-
wendige, aber unpopuldre MaRBnahmen, die tief in
Alltagsroutinen eingreifen.

Ein Negativbeispiel fiir fehlgeschlagene poli-
tische Kommunikation bietet hier die kontroverse
Debatte um das Gebaudeenergiegesetz Ende 2023
(siehe Box 4). Die Episode fiihrte nicht nur zu einer
Schadigung der politischen Reputation des dama-
ligen Bundesministers fiir Wirtschaft und Klima-
schutz Robert Habeck, sondern auch zu einem
Anstieg von Gasheizungskaufen zulasten von War-
mepumpen und einer signifikanten und anhalten-
den Abnahme der Unterstiitzung fiir MaRnahmen
zur Warmewende.

10 Vgl. PACE. 2024. Zusammenfassung und Empfehlungen — Oktober 2024. https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summa-

ry/24/.

|
100 %

39


https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summary/24/
https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summary/24/
https://doi.org/10.14361%2F9783839468609-031
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summary/24/
https://projekte.uni-erfurt.de/pace/summary/24/

40

Zahlreiche Befunde zeigen auBerdem, wie stark
die Zustimmung zur Energiewende mit dem Ver-
trauen in politische Akteure verknipft ist. So liegt
die grundsatzliche Zustimmung zur Energiewen-
de bei Haushalten mit geringem Vertrauen in die
Politik bei lediglich 77 Prozent. Bei Haushalten mit
mittlerem oder hohem Vertrauen steigt dieser Wert
auf 91 Prozent (RGmer und Salzgeber 2024: 7). Um-
gekehrt zeigt sich: Wo das Vertrauen schwindet,
wachsen auch die Widerstinde gegen staatliche
Eingriffe. Besonders stark ist dies bei AfD-Wahler*in-
nen ausgepragt: 85 Prozent stimmen in einer Studie
des Instituts der deutschen Wirtschaft der Aussage
zu, der Staat ,wolle ihnen vorschreiben, wie sie zu
leben haben“ (Neligan und Diermeier 2025). Statt
staatlicher MaBnahmen setzen sie — ebenso wie
viele FDP- und CDU-Anhanger*innen — auf markt-
férmige Losungen und Innovation.

Gelingende Klimapolitik erfordert deshalb ne-
ben technischen Lésungen auch eine liberzeugende
Kommunikation Gber MaRnahmen und Visionen
einer lebenswerten Zukunft. Reusswig und Schleer
(2021: 60) fassen dies zusammen wie folgt: ,Die
sozialokologischen Nachteile der fossilen Lebens-
weise brauchen eine komplementdre Erzahlung
von den Vorteilen der klimaneutralen Gesellschaft.“
Dabei solle politische Kommunikation die Heraus-
forderung der Klimaneutralitat nicht verharmlosen,
sondern offen benennen. Verstarkt werden Angste
und Widerstande dagegen durch intransparente
Prozesse, unklare Konzepte und den Eindruck eines
liberhasteten Wandels, der ,von oben“ verordnet
wird.

Ein mogliches Element erfolgreicher Kommuni-
kation sind Formate zur Beteiligung von Biirger*in-
nen. Partizipative Verfahren, das zeigen Studien
immer wieder, erh6hen nicht nur die Unterstiitzung
fiir ambitionierte Klimapolitik, sondern auch dar-
Uber hinaus das Vertrauen in politische Institutio-
nen (Schleer et al. 2024: 30). Dabei ist nicht nur der
~Ergebnisnutzen® relevant, sondern oft noch starker
der ,Prozessnutzen“: Menschen akzeptieren Ent-
scheidungen eher, wenn sie die Moglichkeit hatten,
sich einzubringen —selbst dann, wenn sie nicht voll-
standig ihren eigenen Positionen entsprechen.

Resonanzfahigkeit als zentrale Ressource
fur die Klimawende

Die gesellschaftliche Unterstiitzung fiir die Klima-
wende ist von einem Spannungsverhaltnis ge-
pragt: Einer vordergriindig hohen allgemeinen
Zustimmung zum Klimaschutz steht in der De-
tailbetrachtung ein erheblicher Dissens liber die
Umsetzungsgeschwindigkeit und konkrete MaR-
nahmen gegeniiber. Die im Kapitel ausgewerteten
Studien zeigen, dass die Mehrheit der Bevolkerung
Umwelt- und Klimaschutz nach wie vor befiirwor-
tet — diese Zustimmung ist jedoch demografisch,
sozialstrukturell und regional ungleich verteilt und
in jungerer Zeit in Teilen der Bevolkerung riicklau-
fig. Besonders besorgniserregend ist der Vertrau-
ensverlust in politische Akteure und Institutionen
sowie die sinkende Umweltorientierung der jungen
Generation.

Zugleich verdichten sich Hinweise auf ge-
sellschaftliche Spaltungstendenzen entlang so-
zialer Lagen, Werthaltungen und Mentalitaten.
Die Klimawende wird von Teilen der Bevélkerung
als Elitenprojekt oder Zumutung wahrgenommen
— vor allem dort, wo MaRRnahmen als einseitige
Eingriffe ,von oben erscheinen und keine kollek-
tive Zukunftsperspektive er6ffnen. Zugleich zeigen
verschiedene Milieu- und Mentalitatsstudien, dass
es in weiten Teilen der Gesellschaft weiterhin Reso-
nanzpotenziale gibt — auch jenseits der progressi-
ven Kernklientel.

In dieser Gemengelage erweist sich Resonanzfa-
higkeit als zentrale Bedingung fiir das Gelingen der
Transformation. Politische MaRnahmen miissen an
gesellschaftliche Vorstellungen anschlussfahig sein,
Selbstwirksamkeitserwartungen starken und Ver-
trauen in politische Responsivitat fordern. Resonanz
beschreibt damit eine wechselseitige Beziehung
zwischen Politik und Gesellschaft, die liber bloRe
Akzeptanz hinausgeht. Sie entsteht nicht automa-
tisch — sondern erfordert eine differenzierte, sozial
sensible Klimapolitik, die Beteiligung ermdglicht
und in eine Kommunikation eingebettet ist, die
Resonanzraume offnet, statt sie zu verschliefRen.
Gleichwohl werden Spannungen bestehen bleiben
—zumal die Resonanzfahigkeit der Klimawende zu-
nehmend von Gegenbewegungen herausgefordert
wird und Tiefe wie Umfang der notwendigen Trans-
formation auch kiinftig erhebliches gesellschaftli-
ches Sprengpotenzial bergen.
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