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11 Zwischen Revolutionen, Krieg und Selbstorganisation:
Zivilgesellschaft und Protestgeschichte der Ukraine

Susann Worschech

Einleitung’

Ist Technomusik Zivilgesellschaft? Mit Blick auf die Ukraine kénnte man
sagen: Ja. In Dnipro, der viertgrofiten Stadt der Ukraine, gelegen im zen-
tral-ostlichen Teil des Landes und uber Jahrhunderte eine bedeutende In-
dustriemetropole, entstand im Jahr 2005 eine selbstorganisierte Plattform
fiir ,elektronische Musik und Medienkultur®, die Performances, Installatio-
nen und Technoparties veranstaltete: Kultura Medialna. Dnipro galt als
einer der wichtigsten Standorte der sowjetischen Riistungsindustrie, als
,osteuropéisches Manchester; und musste nach 1991 mit einer Abwande-
rung von 16 % den grofiten Bevolkerungsschwund unter osteuropdischen
Metropolen hinnehmen (Portnov 2022: 312ftf.). In dieser prekéren Phase
post-sowjetischer Deindustrialisierung, politischer Re- und teils Desorga-
nisation war es das Ziel des Zusammenschlusses von Kultur- und Musik-
begeisterten, Teilen der Stadtgesellschaft und lokalen Unternehmen, in
der Stadt positive kulturelle Impulse zu setzen.! Im Jahr 2013 wurde die
Plattform in eine NGO umgewandelt und veranstaltete Festivals. Mit den
landesweiten Euromaidan-Protesten ab November 2013 gingen die Aktivi-
taten von Kultura Medialna von Kunst und Musik zu politischen Themen
und Engagement iiber: Mitglieder der NGO, DJs und Kiinstler:innen un-
terstiitzten die Proteste in Dnipro visuell, musikalisch, politisch und organi-
satorisch.

Durch die Annexion der Krim und den Beginn des russischen Krieges in
der Ostukraine ab dem Friihjahr 2014 wurde Dnipro zu einem Zufluchtsort
zahlreicher Binnengefliichteter. Kultura Medialna widmete sich zunehmend
politischen Themen, humanitarer Hilfe, und der gesellschaftspolitischen

* Teile dieses Kapitels finden sich in einer fritheren Version veréffentlicht in Worschech,
2022.

1 Informationen aus einem Hintergrundgesprach der Autorin mit Vertreter:innen der
Organisation, September 2018.
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Dimension von Kultur. Ab 2015 griindete die NGO gemeinsam mit Kunst-
initiativen, lokalen Partnern und Biirger:innen in einer verlassenen Indus-
triehalle ein Kulturzentrum fiir Veranstaltungen, Ausstellungen, Bildung
und Workshops: das Dnipro Center for Contemporary Culture (DCCC).
Seit der Vollinvasion Russlands im Februar 2022 ist aus dem Kulturzen-
trum ein soziales Zentrum fiir humanitdre Hilfe, Vernetzung, Integration
und lokale Resilienz geworden, das weiterhin auch Kulturveranstaltungen,
aber vieles mehr anbietet. Freiwilligenorganisationen und andere NGOs
nutzen die Rdume des DCCC fiir Versorgung, Koordination und Logistik
der Flichtlingshilfe, es werden Workshops fiir Erwachsene, Kinder und
Jugendliche, Erste-Hilfe-Kurse und Filmvorfithrungen angeboten. Die Akti-
vitaten bringen Stadtbewohner:innen und Gefliichtete zusammen und for-
dern die Vernetzung von zivilgesellschaftlichen Organisationen, Initiativen,
Biirger:innen, Unternehmen und Politik.?

Vom Technoclub zum Kultur- und sozialen Zentrum, von Musik zu
Stadtentwicklung, Demokratieforderung und Resilienz: die Verbindungen
von lokalem, kulturellem und zivilgesellschaftlichem Engagement, Partizi-
pation und Selbstorganisation in der Ukraine sind vielféltig und haben lan-
ge Traditionen (siehe auch den Beitrag von Kateryna Stetsevych in diesem
Band). Entgegen der vielfach kritisierten Annahmen westlicher Forschen-
der aus den ersten Jahren nach der ukrainischen Unabhéngigkeit, dass
im postsowjetischen Raum allgemein und damit auch in der Ukraine die
Zivilgesellschaft schwach bis nicht existent wire (Howard 2003; Mendelson
& Glenn 2002; Carothers 1999), weist die Ukraine vielschichtige Engage-
mentstrukturen auf, die auf einer langen Tradition gesellschaftlicher Selbst-
organisation beruhen und politische wie gesellschaftliche Entwicklungen
zunehmend stark gepragt haben. Die nicht erst seit Februar 2022 sichtbare
Beteiligung der ukrainischen Gesellschaft im Abwehrkampf gegen die rus-
sische Invasion und fiir Freiheit und Selbstbestimmung wurzelt in langen
Linien von lokaler Vernetzung, Widerstandsdenken, Gemeinschaftsbildung
und Kultur. In diesem Sinne ist auch Techno ,Zivilgesellschaft und wird
politisch - als Teil einer spezifischen ukrainischen gesellschaftlichen Selbst-
organisation.

In diesem Kapitel soll ein Uberblick iiber die Entwicklungslinien der
ukrainischen Zivilgesellschaft, ihre Netzwerke und Selbstverstdndnisse so-
wie eine theoretische Einordnung des Phanomens prasentiert werden.

2 Informationen basieren auf einem Interview der Autorin mit A. Palasch, April 2023;
siehe auch https://dniproccc.org/about#history.
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11 Zwischen Revolutionen, Krieg und Selbstorganisation

Dabei wird deutlich, dass die ukrainische Zivilgesellschaft nicht nur ein
empirisch interessantes und vielschichtiges Phdnomen ist, sondern auch
typusbildend und damit theoriegenerierend fiir die soziologische Zivilge-
sellschaftsforschung sein diirfte.

Zivilgesellschaft als gesellschaftliche Agency und Solidaritdit

Um die Zivilgesellschaft in der Ukraine zu beschreiben, bedarf es einer
sozialwissenschaftlichen Definition, welche weit mehr umfasst als eine
organisierte vorpolitische Interessensphére. Die Einschitzung, dass eine
Zivilgesellschaft in postsowjetischen Gesellschaften nach deren Unabhén-
gigkeit kaum vorhanden war, basierte auch auf der im Westen verbreiteten
Fehlinterpretation von Zivilgesellschaft als ,drittem Sektor’ und Summe
der Nichtregierungsorganisationen. Diese enge Definition konnte jene in-
formellen Netzwerke der politischen und sozialen Selbstorganisation, die
weit in die Zeit der sowjetischen Herrschaft zuriickreichen, gar nicht erfas-
sen. Organisationen, Institutionen und Individuen, deren Handeln sich auf
gemeinschaftliche Interessen an der Schnittstelle von Privatem, Staat und
Markt befindet, zdhlen zur Zivilgesellschaft (Anheier 2004: 22), fiillen den
Begriff aber nicht aus. Vielmehr gilt Zivilgesellschaft nach géngigen Defi-
nitionen als eine Sphiére der sozialen Interaktion, die neben Individuen,
Organisationen und freiwilligen Zusammenschliissen sowie sozialen Bewe-
gungen eine spezifische Art der Kommunikation beinhaltet. Sie ist durch
Selbstorganisation und eigenstandige Mobilisierung gekennzeichnet und
(in Demokratien) zugleich durch einen rechtlichen Rahmen abgesichert
(Cohen & Arato 1992: ix).

Zivilgesellschaft ldsst sich daher als eine ,zivile Sphare® (Alexander
2006) verstehen, in der sich ein Wir-Gefiihl® einer nationalen, regionalen
oder internationalen Gemeinschaft herausbildet und eine abstrakte Verbun-
denheit innerhalb dieser imaginierten Gemeinschaft entsteht. Es ist eine
Sphire der Solidaritét, in welcher individuelle Rechte und kollektive Ver-
pflichtungen eng miteinander verwoben sind. Alexander definiert die Civic
Sphere zugleich als ,Projekt und als ,Streben, das tief in der Seele des
demokratischen Lebens liegt (Alexander 2006: 551).

Ein Aspekt hierbei ist die Herausbildung einer ,aktiven Gesellschaft*
(Etzioni 1968) durch die Partizipation von Biirgerinnen und Biirgern in
politischen Prozessen, wodurch Beteiligung und Diskurs zugleich zu einer
Art gesellschaftlicher Norm werden. Diese dezentrale und plurale Akti-
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vierung gesellschaftlicher Akteure erméglicht gesamtgesellschaftliche Steue-
rung politischer und sozialer Prozesse, einschliefilich sozialen Wandels,
und macht ein politisches System responsiv und bediirfnisorientiert (Adloff
1999: 152; 163). Die demokratische Qualitdt eines politischen Systems kann
also an der strukturellen und wechselseitigen Integration von Staat und
Biirger:innen bemessen werden — daran, inwiefern die politischen Bezie-
hungen zwischen Staat und Biirger:innen umfassende, gleichberechtigte,
geschiitzte und wechselseitig verbindliche Konsultationen beinhalten (Tilly
2007: 13f.). Solche prozessorientierten Definitionen von Zivilgesellschaft
beziehen sich demzufolge nicht darauf, wer® Teil derselben ist, sondern
welche Handlungs- und Interpretationsmuster in Bezug auf kollektive Ziele,
Werte und Formen der Gemeinschaft vorfindbar sind.

In diesem Sinne lassen sich Entstehung, Entwicklung und Charakteristi-
ka der heutigen ukrainischen Zivilgesellschaft als zivile Sphére verstehen,
in der sich Normen, Grundorientierungen und Handlungskonzepte zu
sozialer und politischer Entwicklung etablieren. In dieser Perspektive ist
die ukrainische Zivilgesellschaft eine Protest-, Widerstands- und Selbstor-
ganisationsgesellschaft, deren Eigenschaften und Handlungsmuster sich in
verschiedensten politischen Kontexten - von Autokratie bis Demokratie
sowie unterschiedlichen Zustdnden der Staatlichkeit — in einer longue durée
herausgebildet haben. Dabei ist die politische und gesellschaftliche Ent-
wicklung der Ukraine seit ihrer Unabhédngigkeit von drei markanten Schei-
telpunkten geprigt, welche auch die Zivilgesellschaftsentwicklung in meh-
rere Zyklen unterteilen (Minakov 2018: 105ff.): Keine andere europaische
Gesellschaft hat derart viele revolutiondre Wendepunkte in so kurzer Zeit
erlebt wie die Ukraine, und jeder dieser Wendepunkte - die Granitrevoluti-
on 1990, die Orange Revolution 2004, die Revolution der Wiirde 2013-14
(auch ,Euromaidan’ genannt) — war elementar von zivilgesellschaftlichem
Aktivismus und einem darauf folgenden tiefgreifenden Wandel geprégt. Die
Geschichte der Zivilgesellschaft in der unabhingigen Ukraine ist, wie ich
zeigen werde, eine Geschichte der Abfolge von Revolutionszyklen, die sich
zwischen diesen Revolutionen entwickelt haben.
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Zivilgesellschafft seit der ukrainischen Unabhdingigkeit
»ZyKlus zero“: Politische Opposition vor 1991

Die Entwicklung der ukrainischen Zivilgesellschaft ist eng mit der komple-
xen Geschichte der ukrainischen Staatsbildung verbunden. Wie in vielen
Teilen Europas bildete sich auch auf dem Gebiet der heutigen Ukraine im
Laufe des ,langen 19. Jahrhunderts® der Wunsch nach einer Nationalbildung
auf der Basis von Sprache und Kultur heraus. Einer ersten — noch fragilen
und sehr kurzen - ukrainischen Staatlichkeit nach dem Ende des Ersten
Weltkrieges und konkurrierenden Gebietsanspriichen von Ost und West?
folgte die Eingliederung grofler Teile der Ukraine in die Sowjetunion und
die Griindung der Ukrainischen Sozialistischen Sowjetrepublik. In den
1920er Jahren wurden ukrainische Sprache und Kultur zunachst im Rah-
men einer republikweiten Ukrainisierung* geduldet. Das politisch-kulturel-
le Klima verdnderte sich schlagartig mit dem Beginn des Groflen Terrors,
der Russifizierung, Unterdriickung des Ukrainischen und der durch Stalins
Zwangskollektivierung ausgeldsten kiinstlichen genozidalen Hungersnot,
dem Holodomor, dem bis zu 5 Millionen Menschen in der Ukraine zum
Opfer fielen (Applebaum 2017). Stalins Vernichtungswille gegeniiber dem
Ukrainischen galt Sprache, Kultur und den Menschen selbst.

Die Bewahrung der ukrainischen Identitit wurde dennoch nach dem
Zweiten Weltkrieg Thema einer wachsenden Szene von Dissident:innen
und kritischen Intellektuellen (Kappeler 2009: 242). Mit der globalen drit-
ten Welle der Demokratisierung und dem beginnenden Helsinki-Prozess
in den 1970er Jahren begann eine stirkere Vernetzung ukrainischer Dissi-
dent:innen, die Demokratisierung, die Achtung der Menschenrechte und
die freie Entfaltung ukrainischer Sprache und Kultur zunehmend offen for-

3 Dies betraf insbesondere konkurrierende Anspriiche zwischen dem Russischen Zaren-
reich und spater der Sowjetunion, sowie den Mittelmachten (v.a. Deutsches Reich und
Osterreich-Ungarn) und spiter Polen. Eine detailliere Diskussion dieses historischen
Kontextes wiirde hier zu weit fithren, empfohlen sei aber die Lektiire bei Kappeler
(2009).

4 Unter dem Begriff der ,korenizacija“ (dt. Einwurzelung) wurde die frithe sowjetische
Nationalitdtenpolitik durchgefiihrt, indem man Kaderpositionen systematisch mit ein-
heimischen Kriften der jeweiligen Sowjetrepubliken besetzte. Durch diese Kooptation
nichtrussischer Eliten sollte die Loyalitét der jeweiligen Fithrungen der Sowjetrepubli-
ken gegeniiber Moskau gestirkt und die Stabilitit der Sowjetunion gesichert werden.
Dazu gehorte auch die Férderung der nationalen Sprachen (Kappeler 2009: 190).
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derten. Unter den politischen Gefangenen in der Sowjetunion waren Ukrai-
ner:innen in den 1970ern Uiberproportional vertreten, was auf eine kritische
Grofle oppositioneller Strukturen schlieflen lasst. Aus den dissidentischen
Netzwerken und Initiativen Ende der 1980er Jahre gingen zahlreiche Akti-
vist:innen hervor, die in der Unabhingigkeitsbewegung der Ukraine und
im neu gegriindeten Staat ab 1991 eine bedeutende Rolle spielten.’ Im
Wechsel von vorrangig kultureller, aber auch politischer Repression und
Lockerung bildeten sich dissidentische Strukturen, die zunéchst diffus und
ab den 1980ern organisierter waren. Kulturelle und zunehmend politische
Selbstbestimmung der Ukraine sowie Demokratie und Menschenrechte
wurden zu zentralen Werten und Zielen der Bewegung.

Im November 1989 griindeten oppositionelle Gruppen, Intellektuelle und
bekannte Dissidenten wie Wjatscheslaw Tschornowil und Iwan Dratsch
die ,Volksbewegung der Ukraine [fiir die Perestrojka], kurz ,Ruch® (=Be-
wegung) (Onuch 2017). Im Zuge der Revolutionen in anderen sozialisti-
schen Landern Europas wurden auch in der Ukraine Forderungen nach
nationaler Unabhéngigkeit laut und mischten sich in die Menschenrechts-
und Demokratierufe der oppositionellen Gruppen. Ereignisse wie die Men-
schenkette zwischen Kyjiw und Lwiw im Januar 1990 im Gedenken an
die Unabhéngigkeit der Ukraine im Jahr 1919 waren Teil des Aufbruchs
der Ukraine in die staatliche Unabhingigkeit. Proteste im gesamten Jahr
1990 mundeten schliefflich in die Granitrevolution, die von tausenden Stu-
dierenden als Zeltlager und Hungerstreik auf dem Kyjiwer Maidan Nesale-
schnosti ausgetragen wurde und als erste der als ,Revolution’ bezeichneten
jungeren Protestwellen in der Ukraine gilt (Kudelia & Kasianov 2021:
34). Aus den hier erstmals angewendeten Protestformen — gut organisierte
Massenproteste mit aufgebauten Zeltstadten auf dem zentralen Stadtplatz,
Bithnen und einer klaren Symbolik - entstand ein pragendes Protestreper-
toire, das in den beiden spdteren Revolutionen von 2004 und 2013/14
von zukiinftigen Generationen von Aktivist:innen nachgeahmt und iiber-
nommen wurde (Onuch 2017: 136). Auch hinsichtlich der wahrend der
Proteste etablierten Kooperationen, Initiativen und Netzwerke waren die
Granitrevolution, Ruch und andere aus der dissidentischen Szene erwach-
sene Gruppen pragend. Die Granitrevolution und die Aktivititen von Ruch

5 Insbesondere im Zusammenhang mit der Reaktorkatastrophe von Tschernobyl griin-
deten sich Umwelt- und Menschenrechts-NGOs wie z.B. Mama-86, eine bis heute
aktive und sehr anerkannte Umweltorganisation, die bis heute in der gesamten Ukraine
aktiv ist und zahlreiche dezentrale Zweigstellen hat, sieche http://mama-86.org.ua/.
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gelten als Faktoren, die letztlich zur Durchfithrung des Referendums tiber
die ukrainische Unabhingigkeit und zu freien Présidentschaftswahlen in
der Ukraine im Jahr 1991 gefiihrt haben.

Erster Revolutionszyklus: Unabhéngigkeit und gescheiterte Transformation

Im Gegensatz zur polnischen Solidarnos¢ und anderen antikommunisti-
schen Oppositionsbewegungen gelang es der ukrainischen zivilgesellschaft-
lichen Opposition nicht, nach der Unabhéngigkeit die politischen Geschi-
cke des Landes zu leiten. Der langjahrige Dissident und Mitbegriinder
der ukrainischen Helsinki-Gruppe, Wjatscheslaw Tschornowil, bewarb sich
1991 um die Présidentschaft, unterlang aber dem aus sowjetischen Kader-
schmieden stammenden Leonid Krawtschuk. Dennoch legte Ruch wichtige
Grundlagen fiir Zivilgesellschaft und Demokratie in der Ukraine. Im Um-
bruchszeitraum der spaten 1980er und frithen 1990er Jahre entstanden die
beiden zentralen Wertesets der ukrainischen Protestgeschichte, die auch in
spateren Revolutionen immer wieder eine wesentliche Rolle spielen sollten:
nationale Unabhéngigkeit sowie Demokratisierung und Anerkennung biir-
gerlicher und individueller Freiheitsrechte.

Mit der Granitrevolution und der darauffolgenden Unabhangigkeit be-
gann der erste von drei Revolutionszyklen, welche die jiingste ukrainische
Geschichte priagen und in denen sich zivilgesellschaftliches Handeln, Pro-
test und Bewegungen, politische Entwicklungen sowie gesellschaftliche
Selbstverstandnisse transformierten (Minakov 2018: 105). Der erste Protest-
zyklus war von der erfolgreichen Protestwelle 1989-1991 und der Unabhén-
gigkeit, dann aber vom Ausbleiben einer echten 6konomischen und poli-
tischen Transformation der Ukraine sowie fehlenden Reformen gepragt.
Zivilgesellschaftliche Strukturen und Netzwerke entwickelten sich jedoch
weiter, zumal einige Akteure der Granitrevolution im Laufe der 1990er er-
folgreiche Journalist:innen oder NGO-Aktivist:innen wurden. Diese Struk-
turen stellten eine wesentliche Basis der Mobilisierung in der Kampagne
Ukraine ohne Kutschma im Winter 2000/2001 dar, die nach dem politi-
schen Auftragsmord an dem bekannten Journalisten Georgiy Gongadze,
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dem Griinder der regierungskritischen Online-Zeitung Ukrainska Prawda,
im Jahr 2000 den Riicktritt des damaligen Préasidenten Kutschma forderte.®

Dieser Mord und das zunehmend repressive Agieren der Staatsfithrung
unter Prasident Kutschma waren Gelegenheitsfenster fiir eine erneute Mo-
bilisierungswelle im Vorfeld der Orangen Revolution: Aus der Ukraine
ohne Kutschma-Bewegung entstanden weitere oppositionelle Jugendbewe-
gungen, die national wie international gut vernetzt waren, wie insbesondere
zwel studentische Organisationen namens Pora, (,Es ist Zeit!“), die bei
gleichem Namen unterschiedliche Farben verwendeten und verschiedene
Netzwerke einbrachten (Onuch & Hale 2022: 69ff.). Die ,gelbe® Pora war
vor allem mit Aktivist:innen aus Kyjiw und Charkiw verbunden, sowie mit
der Kampagne des Prisidentschaftskandidaten Viktor Juschtschenko, der
das demokratische und proeuropéische Lager hinter sich versammelte. Die
,schwarze‘ Pora war starker an frithere Dissidentennetzwerke und aktivisti-
sche Gruppen aus der Westukraine angebunden. Dariiber hinaus gab es
mehr als zwanzig weitere Jugend- oder studentische Bewegungen, welche
intensiv untereinander kooperierten und wie auch beide Poras im engen
Austausch mit anderen prodemokratischen Protest-Organisationen wie der
serbischen Otpor und der georgischen Kmara standen.’

So wurde bereits im Vorfeld der Prasidentschaftswahlen im Herbst 2004
in der Offentlichkeit auf die hohe Wahrscheinlichkeit von Wahlfilschungen
aufmerksam gemacht, oft mit kreativen Formen, Symbolen, Slogans wie
Was ist Kutschmismus?“ (plus Auflosung der Frage auf der Homepage
der Pora) — und einer Farbe: Orange. Das tatsichliche Ausmafl der Wahl-
falschungen wurde durch Journalist:innen und Aktivist:innen gut doku-
mentiert und brachte am Abend des 22. November 2004, einen Tag nach
den gefélschten Stichwahlen, nicht nur Studierende und Aktivist:innen,
sondern hunderttausende Ukrainer:innen auf die Straflen der ukrainischen
Stadte. Onuch und Hale (2022: 71) bezeichnen die Orange Revolution als
ersten Wendepunkt, der von der ,Unabhingigkeits-Generation; also der
Mitte der 1970er- bis Mitte der 1980er Jahre Geborenen, organisiert und er-

6 Der damalige Président Leonid Kutschma wurde mindestens der Mitwisserschaft und
sogar der Beauftragung des Mordes verdichtigt, was eine breite Offentlichkeit mobili-
sierte und als Kutschmagate bezeichnet wird, vgl. Onuch (2017: 138).

7 Otpor war im Jahr 2000 durch die Organisation von Massenprotesten in Serbien
entscheidend am Sturz Slobodan Miloseviés beteiligt und vermittelte die ,Kunst der
friedlichen Revolution® seither in Workshops und Publikationen in ganz Mittel- und
Osteuropa. Kmara war entsprechend Otpors Vorbild treibende Kraft hinter der soge-
nannten Rosenrevolution in Georgien im Jahr 2003.
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kampft worden war. Wie sich neun Jahr spater zeigen sollte, wiirde es nicht
der einzige bleiben. Zugleich wurden die Muster der vorherigen Revoluti-
on aufgenommen: Wie schon die Granit- und spéter die Revolution der
Wiirde basierte die Orange Revolution auf einer breiten Koalition, welche
Jugendorganisationen und studentische Initiativen, ehemals dissidentische
Netzwerke wie Ruch, Journalist:innen und ihre Vereinigungen, Parteien
und Gewerkschaften umfasste, und nutze Kreativitat, Gewaltfreiheit, aber
auch das Ausharren in Zeltstddten auf dem Maidan als Mittel, was abermals
zur Blaupause politischer Mobilisierung wurde (Onuch 2017: 138).

Zweiter Revolutionszyklus: ,Ewroremont®

Mit der Orangen Revolution begann der zweite Revolutionszyklus, der
bis zur Revolution der Wiirde 2013/14 dauerte. Als unmittelbarer Erfolg
der wochenlangen Proteste im November gilt die Wiederholung der Stich-
wahl um das Préasidentenamt im Dezember 2004 und die daraus folgende
Prasidentschaft des reform- sowie europaorientierten Kandidaten Viktor
Juschtschenko. Wahrend dieser Zeit wurden die Grundlagen des Assoziie-
rungsabkommens mit der EU gelegt, Presse- und Versammlungsfreiheit
gestarkt und demokratische Reformen initiiert. Andererseits zerbrach die
»Orange Regierung” im Laufe der Jahre 2005-2009 mehrfach aufgrund
interner Konflikte. Auch aufgrund dieser Rivalititen, Briiche und uneinge-
l6sten Versprechen ging letztlich der 2004 unterlegene Kandidat Viktor
Janukowytsch als Sieger aus den Présidentschaftswahlen 2010 hervor, was
einen heftigen Riickschritt in Richtung Autokratisierung darstellte (Kudelia
& Kasianov 2021).

Die Entwicklung der Zivilgesellschaft im zweiten Revolutionszyklus war
vielschichtig und ambivalent. Einerseits erlebte die Zivilgesellschaft auf-
grund der unmittelbaren Stirkung der Presse-, Meinungs- und Versamm-
lungsfreiheit, aber auch durch das gestiegene Interesse internationaler
Forderinstitutionen ein Aufblithen. Andererseits stiarkte die Forderlogik
internationaler Geber mit ihrem Fokus auf NGOs, auf deren Funktion
des Wachhundes® statt der Gemeinschaftsbildung und mit ihrer Projektori-
entierung eine geteilte Zivilgesellschaft (Hahn-Fuhr & Worschech, 2014;

8 In der englischsprachigen Literatur zur Zivilgesellschaft ist vielfach von Watchdog
organizations® die Rede; gemeint sind Organisationen, die vor allem biirgerliche und
politische Freiheitsrechte, Menschenrechte etc. einfordern und somit als Wachhunde
der Demokratie gelten konnen, siche Worschech (2018).
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Pishchikova 2010; Lutsevych 2013). Dies bedeutete eine zunehmende Mar-
ginalisierung informeller Initiativen und spontanen zivilgesellschaftlichen
Handelns sowie die Entfremdung der NGO-Zivilgesellschaft von der Ge-
sellschaft. Gewissermafien wurde aus der selbstbestimmten, kreativen civil
sphere (Alexander 2006) eine strukturierte, hierarchisierte NGO-Zivilge-
sellschaft. Zudem wuchs die grundsitzliche Skepsis zivilgesellschaftlicher
Akteure gegeniiber staatlichen bzw. politischen Strukturen durch den miss-
gliickten grundlegenden demokratischen Wandel des politischen Systems,
aber auch als Teil des zivilgesellschaftlichen Selbstverstdndnisses. Es entwi-
ckelte sich eine kritische und gut organisierte NGO-Landschaft, die Refor-
men und Transparenz einforderte und sich international vielfaltig vernetz-
te, aber von den politischen und gesellschaftlichen Strukturen zunehmend
entkoppelt agierte. So entstand keine Resonanz zwischen Zivilgesellschaft
und Politik in der Ukraine; diese Resonanz und enge Zusammenarbeit
existierte vornehmlich zwischen NGOs und ihren externen Forderern. Jen-
seits der eigenen zivilgesellschaftlichen Kreise mangelte es an Vernetzung
und einer aktiven Biirgerschaft — die zivile Sphére begann zu schrumpfen.
Vor diesem Hintergrund ldssts sich der zweite Revolutionszyklus als
Ewroremont bezeichnen: Dieser Begrift (iibersetzt in etwa: Europdische
Renovierung) bezieht sich urspriinglich auf einen nach der Unabhiangigkeit
gangigen Stil der Wohnungsrenovierung - nach ,europdischem’ Vorbild,
als hastige, aber zugleich oberflichliche Imitation des Westens in Stil und
Standards. Die wihrend der Orangen Revolution gegriindete Kiinstlergrup-
pe Revolutionary Experimental Space (R.E.P.) hatte dieses Phanomen auf-
gegriffen und in einer Ausstellung sinnbildlich fiir die Entwicklung der
Ukraine kiinstlerisch verarbeitet: als Priorisierung der Oberfldche gegen-
iiber der Substanz ist Ewroremont eine Metapher fiir den Ubergang in der
Ukraine geworden. Diese hastige Nachahmung, die europdisches Zugeho-
rigkeitsgefiihl ebenso ausdriickt wie den starkeren Blick nach ,auflen’ denn
auf die eigene Gesellschaft, — ldsst sich zum Teil auch in der europiisierten
ukrainischen Zivilgesellschaftslandschaft der 2000er Jahre nachvollziehen.
Ab dem Jahr 2010 allerdings hatten zivilgesellschaftlichen Organisatio-
nen, insbesondere Menschenrechts- und Demokratieorganisationen, aber
auch kritische Journalist:innen mit zunehmenden Repressionen durch den
autoritdr regierenden Présidenten Viktor Janukowytsch zu kdmpfen. Zu-
gleich breitete sich in der Gesellschaft allgemein zunehmende Frustration
tiber die politische und Skonomische Entwicklung aus; Angehorige der
,Unabhingigkeits-Generation; die noch Jahre zuvor in der Orangen Revolu-
tion politisiert worden sind, suchten ihr Gliick im Ausland oder waren mit

246

-237 [—


https://doi.org/10.5771/9783748937128-237
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

11 Zwischen Revolutionen, Krieg und Selbstorganisation

dem privaten Durchkommen beschiftigt. Die verbliebene Zivilgesellschaft
- vornehmlich NGOs und Kulturschaffende - bildete ein kleines, aber
zunehmend resilientes Segment der Gesellschaft, das zugleich Sammelbe-
cken, Arbeitgeber und Netzwerk fiir die prodemokratischen und proeuro-
péischen Krifte war. Unter dem stdrker werden politischen Druck der Janu-
kowytsch-Regierung, kleiner werdenden Freirdumen und demokratischen
Riickschritten entstand erneut eine Widerstands-Zivilgesellschaft. Der Weg
aus dieser Nische heraus und hinein in die aktive Gesellschaft fiihrte tiber
den nichsten Maidan, der im November 2013 begann.

Der Maidan als Symbol und Ort ukrainischer Revolutionen

Neben dem spezifischen Revolutions-Repertoire und den Protest-Netzwer-
ken ist der Maidan als Revolutions-Ort ein typisches, wiederkehrendes
Charakteristikum ukrainischer Revolutionen, das ebenfalls mit der Grani-
trevolution begann (Onuch 2017: 136). Die Besetzung des Kyjiwer Unab-
héngigkeitsplatzes, Maidan Nesaleschnosti, und anderer Unabhangigkeits-
plitze (,Maidane‘) in ukrainischen Stddten sowie die Errichtung von Pro-
test-Zeltstddten wurden zum Synonym fiir Proteste, was sich in den Begrif-
fen ,Euromaidan’ und ,Tax Maidan® spiegelt. Im Zuge der Revolution der
Wiirde wurde der Maidan auch real zum Kristallisationspunkt bisheriger zi-
vilgesellschaftlicher Netzwerke und zum Ausgangspunkt neuer Initiativen,
Organisationen und Strukturen, was den Ort und die gleichnamige Revo-
lution zu einem auflerordentlichen Ubergangspunkt fiir die ukrainische
Zivilgesellschaft macht.

Zunichst folgten die Euromaidan-Proteste den bereits bekannten Pro-
testmustern. Der am 21. November 2013 beginnende etwa einwdchige Pro-
test gegen die Weigerung Janukowytschs, das seit 2005 vorbereitete Asso-
ziierungsabkommen mit der EU zu unterzeichnen, war vor allem von Stu-
dierenden, NGO-Aktivist:innen und Journalist:innen getragen. Vermutlich
wiren die Proteste irgendwann verebbt und Janukowytsch hitte sich als
Prasident mehr oder minder halten kdonnen, hitte er nicht entschieden,
die studentischen Proteste am 30. November mit enormer Brutalitdt durch
die Sonderpolizei-Einheiten des Berkut niederschlagen zu lassen. Deren

9 Der Tax Maidan bezeichnet eine groflere Protestaktion von -Unternehmer:innen im
Spatherbst 2010, die sich gegen oligarchenfreundliche Steuergesetze der Janukowytsch-
Administration wandte.
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enorme Gewalt entsetzte weite Teile der Gesellschaft — mit einem derart
brutalen Vorgehen gegen die eigene Gesellschaft hatte Janukowytsch eine
rote Linie iberschritten. Am 1. Dezember 2013 kamen mehr Menschen zum
Maidan als in der Woche zuvor, auch in anderen ukrainischen Stiddten
gab es eine breite gesellschaftliche Protestbeteiligung. Das zentrale Thema
der Proteste war nicht mehr nur das EU-Assoziierungsabkommen, sondern
der Protest gegen das offene Abgleiten der Ukraine in einen repressiven,
gewalttatigen Staat.

Die Selbstorganisation und Logistik sowie die Vielfalt der Beteiligungs-
formen erreichten schnell eine neue Dimension: Zwischen November 2013
und Februar 2014 hielten die Demonstrierenden auf dem Maidan eine
Zeltstadt aufrecht, in der gekocht und gegessen wurde, es Zelte zum Aus-
ruhen und fiir medizinische Versorgung hab, aber auch eine Biihne fiir
Konzerte, Reden, Vortréige; es fanden Lesungen ebenso statt wie Seminare
im Rahmen einer ,Open University"

Im Rahmen der Selbstorganisation wie auch der Verteidigung der Pro-
teste entstanden neue Initiativen, die nach den Protesten aktiv blieben:
Das Medienzentrum Ukraine Crisis Media Center in der ersten Etage
des angrenzenden Hotels ,Ukraina’ ermdéglichte tégliche Pressekonferenzen,
Interviews mit Aktivist:innen und stellte auslindischen Medien Ridume
fiir Berichterstattung zur Verfiigung. Die Organisation der Aufgaben auf
dem Maidan - Lebensmittelversorgung, medizinischer Dienst, Medien und
Kommunikation, wie auch der Selbstverteidigung der Proteste — wurde
von kleineren Organisationseinheiten der Protestierenden, sogenannten
,Hundertschaften’ tibernommen (Shore 2018). Die nahezu professionelle
Koordination wurde oft von erfahrenen Zivilgesellschafts-Aktivist:innen
tibernommen, die ihre langjahrige Kampagnenarbeit einbringen konnten
(Worschech 2014a). Im Vergleich mit den beiden vorangegangenen Re-
volutionen war die Revolution der Wiirde nicht nur in zeitlicher und
quantitativer Dimension grofler, sondern auch hinsichtlich der Beteiligung.
Insbesondere die hohe Beteiligung von Angehdérigen der Mittelklasse und
ansonsten wenig protestaffinen Biirger:innen war deutlich (Onuch 2014).
Auch thematisch war die Revolution der Wiirde besonders: Zusitzlich zu
den Themen Unabhiéngigkeit, Demokratie und individuelle Freiheitsrechte
kam mit dem Euromaidan die EU-Integration als gesellschaftliches und
politisches Ziel dazu.
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Dritter Revolutionszyklus: Die aktive Gesellschaft

Die Revolution der Wiirde war nicht nur aufgrund der Dauer und Intensi-
tat der landesweiten Proteste sowie aufgrund des dramatischen Endes -
ein Sieg der prodemokratischen Proteste, der allerdings ca. 100 Menschen
das Leben kostete — besonders. Diese Revolution stellte auch einen Wen-
depunkt fiir die ukrainische Zivilgesellschaft dar, die sich auf der Basis
der Erfahrung ihrer Selbstorganisation in den Protesten ziigig zu einer
Civic Sphere (Alexander 2006) und einer active Society (Etzioni 1968) ent-
wickelte. Diese Entwicklung konnte man insbesondere in drei Bereichen
beobachten: in Politik und Verwaltung; im freiwilligen Engagement fiir
Gefliichtete und Verteidigung, sowie in Kunst und Kultur.

Eine erste, unmittelbare Folge des Maidan waren neue Verbindungen
zwischen Zivilgesellschaft und Parlamenten, Verwaltungen und Institutio-
nen. Neue Initiativen und Organisationen wie das Reanimation Package of
Reforms (RPR) oder die NGO Anti Corruption Action Center begleiteten
den politischen Wandel nach den Protesten, schlugen Gesetzesinitiativen
vor und forderten Reformen ein (Worschech 2014b). Zugleich wurde die
Notwendigkeit, Zivilgesellschaft und Politik nicht mehr als Gegensatz zu
behandeln, sondern Uberginge zu schaffen, im Laufe des Jahres 2014
offensichtlich. Es war daher ein Novum, als im Oktober 2014 knapp 30
prominente Journalist:innen und Aktivist:innen, die in der Revolution
der Wiirde u.a. als Koordinator:innen, in der Kampagnenkommunikation,
als Organisator:innen regionaler Euromaidane oder in der medizinischen
Versorgung aktiv waren, auf verschiedenen Listen fiir die Wahlen zum
nationalen Parlament, der Werchowna Rada, kandidierten. Der Eintritt in
politische Strukturen war fiir langjahrige Aktivist:innen ungew6hnlich und
fordernd, zumal die ukrainische Zivilgesellschaft dem politischen System
traditionell ein tiefes Misstrauen entgegenbrachte. Dieser vielversprechende
Schritt der ,Unabhéngigkeits-Generation; zu der auch Président Selenskyj
zahlt, aus der Zivilgesellschaft in die Politik war nur der Anfang eines
bis heute anhaltenden Transformationsprozesses, in dem auch Rolle und
Selbstverstdndnis politischer Institutionen und ihre jeweiligen Machtbefug-
nisse neu ausgehandelt werden.

Parallel dazu wurden auf der regionalen und lokalen Ebene durch die
seit 2015 laufenden Dezentralisierungsreformen Kommunen in ihrer Eigen-
standigkeit gestarkt (Umland et al. 2018; siehe auch Romanova und Um-
land in diesem Band). Neben grof3erer eigenverantwortlicher Budgetierung
fithrten viele Kommunen partizipative Elemente in der Kommunalpolitik
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ein. Die frithzeitige Dezentralisierung befahigte Kommunen zudem, sich
bediirfnisorientiert und individuell zu organisieren — eine Art von kommu-
naler Selbstbestimmung, die gerade im russischen Angriffskrieg als ein
Grund der ukrainischen Resilienz angefiihrt wird (Huss & Keudel 2023).

Ein weiterer wesentlicher Moment der breiten zivilgesellschaftlichen Mo-
bilisierung war die Unflexibilitidt und Unfahigkeit des ukrainischen Staates,
auf die beginnende russische Aggression auf der Krim und in der Ostukrai-
ne im Februar und Mirz 2014 zu reagieren. Die Militdrreform von 2012
unter der Janukowytsch-Administration hatte die ukrainischen Streitkréf-
te auf ein praktisch handlungsunfahiges Minimum reduziert - sehr zum
Gefallen Russlands. Angesichts der schwachen Reaktion der ukrainischen
Streitkrifte auf den russischen Uberfall auf die Krim und die Ostukraine
schlossen sich zahlreiche der sogenannten ,Hundertschaften; welche die
Revolution der Wiirde wochenlang erfolgreich gegen die Berkut-Truppen
verteidigt hatten, zu Freiwilligenbataillonen zusammen. Zudem gingen aus
der Selbstorganisation des Maidan zahlreiche Gruppen hervor, welche
die Verteidigung gegen den Krieg Russlands in der Ostukraine logistisch
und materiell unterstiitzen.!® Bei diesen Initiativen zur Unterstiitzung und
Ausstattung der Armee handelte es sich haufig um informelle Zusammen-
schliisse von Nachbarschafts- oder Dorfgemeinschaften, welche die diirftige
Ausstattung der Soldat:innen im Donbas zu verbessern versuchten, Spen-
den sammelten, Tarnnetze kniipften und dhnliches. Die Zivilgesellschalft ist
damit 2014 auch ein Akteur der nationalen Sicherheit geworden (Puglisi
2015b).

Die Versorgung der ca. 2 Millionen Binnenfliichtlinge von der Krim
und aus der Ostukraine stellte fiir die Ukraine eine akute Notsituation
dar (siehe dazu auch Mikheieva in diesem Band). Der enorme Bedarf an
Betreuung, Unterbringung, Integration und Rechtshilfe fiir Gefliichtete von
der Krim und aus dem Donbas im Frithjahr 2014 lief3 zahlreiche Selbst-
hilfeorganisationen entstehen, aber auch etablierte NGOs und Initiativen
stellten ihre Aktivititen schnell auf die neue Herausforderung um. Die
sichtbarsten zivilgesellschaftlichen Initiativen waren sogenannte SOS-Orga-
nisationen, die den Kern einer Unterstiitzungs-Bewegung fiir die Rechte
von Binnenvertriebenen in der Ukraine bildeten und vielfach ebenfalls aus
der Euromaidan-Bewegung entstanden sind. Aber auch etablierte NGOs,

10 Zu den aus der Selbstverteidigung des Euromaidan hervorgegangenen Freiwilligen-
Bataillonen, die sich 2014 der militarischen Verteidigung der Ukraine im Donbas
angeschlossen haben, finden sich néhere Informationen u.a. bei Puglisi (2015a).
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zum Teil selbst etwa aus Simferopol oder Luhansk gefliichtet, strukturierten
sich neu und engagierten sich in der Fliichtlingsversorgung (Dunnett 2015).

Sowohl die Unterstiitzung fiir Gefliichtete als auch fiir die Armee basierte
auf der Beteiligung vieler Freiwilliger, was einen Unterschied zu zivilgesell-
schaftlichem Engagement vor der Revolution der Wiirde darstellte. Der
geringe Organisationsgrad vieler Initiativen, die niedrige Zugangsschwelle
fiir ,normale Biirger:innen; personliche Betroffenheit und offensichtlicher
Mangel bzw. Staatsversagen, sowie auch der Aspekt der unmittelbaren Hilfe
bildeten die Basis fiir ein breites gesellschaftliches Engagement, das in man-
chen Fillen Teil etablierter zivilgesellschaftlicher Strukturen wurde. Neben
den bisherigen Themen der Zivilgesellschaft kam nach der Revolution der
Wiirde eine neue ,Ethik der zivilen Verantwortung® hinzu - ein Startpunkt
tiir die aktive Gesellschaft, wie Etzioni sie beschrieb.

Die dritte Dimension der Verinderung betrifft die Bereiche der Kunst
und Kultur, deren gestalterischer Einfluss und politische Freirdume deut-
lich gewachsen sind (siehe auch Stetsevych in diesem Band). Ironischerwei-
se kann gerade die repressive Phase der Janukowytsch-Administration als
Katalysator eines progressiven und provokativen Kulturaktivismus gelten,
der versuchte, ,die Grenzen des Erlaubten auszuweiten, um die Grenzen
des Sag- und Denkbaren zu erweitern (Zychowicz 2020: 240). Kunst und
Kultur spielten wihrend der Revolution der Wiirde eine wichtige Rolle
der Reflexion, Motivation und Diskussion, und hier entstandene Gruppen
wie z.B. Art Hundred oder der Congress of Cultural Activists fordern seit-
her die Vernetzung ukrainischer und internationaler Kiinstler:innen etwa
durch Austauschprogramme, Festivals, Symposien und Kongresse.!! Die
gut vernetzte, politisch aktive freie Kunst- und Kulturszene griff sowohl
wiahrend der Proteste als auch danach die Themen der Revolution der
Wiirde kiinstlerisch auf und forderte zugleich Verdnderungen der Kulturin-
stitutionen und Kulturpolitik im Sinne von Transparenz, Zugéanglichkeit
und gesellschaftspolitischer Relevanz ein. Ahnlich wie im politischen Be-
reich fanden auch im Kultursektor Uberginge von Kulturaktivist:innen in
Institutionen und in die Kulturpolitik statt (Worschech 2020). Inhaltlich
bestimmen seit 2014 und umso intensiver seit 2022 der Krieg, die Situation
der Gefliichteten, aber auch sozialkritische Themen, Menschenrechte und
das historische Erbe der Sowjetzeit bzw. die Dekolonisierung den Kulturbe-
reich. Seit der Vollinvasion Russlands ist auch der gesamte Kultursektor der
Ukraine in grofiter Bedrangnis — entweder durch physische Ausléschung

11 https://www.facebook.com/congress.of.cultural.activists.
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von Archiven, Museen, Bibliotheken, Konzerthausern, Druckereien, Verla-
gen uv.m. durch russische Bomben, aber auch durch eine problematische
Einkommenssituation vieler Kulturschaffender in der Ukraine, sowie durch
Flucht und Tod.

Der Beginn der russischen Vollinvasion markiert das Ende des dritten
Revolutions- bzw. Zivilgesellschaftszyklus. Seit 2022 finden die zentralen
Themen der ukrainischen Zivilgesellschaft - Unabhéngigkeit, Demokratie,
Europdisierung und schliellich biirgerschaftliche Verantwortung - intensi-
ver als zuvor zusammen und prigen die Gesellschaft mehr denn je, auch
auf ihrem Weg in die Européische Union.

Europdisierung

Mit dem Erfolg der Orangen Revolution und einer prodemokratischen,
proeuropdischen Ausrichtung der - trotz allem schwachen und letztendlich
gescheiterten — ,orangen” Regierung stiegen im zweiten Revolutionszyklus
Interesse und Vertrauen westlicher Demokratieférderung gegeniiber zivil-
gesellschaftlichen Organisationen in der Ukraine. Zugleich offnete sich ein
bisher nicht dagewesenes Fenster fiir die Griindung kritischer Initiativen,
progressiver Kunst und Kultur sowie zivilgesellschaftlicher Organisationen,
welche die Zivilgesellschaft in den folgenden Jahren erheblich pluralisti-
scher, aktiver und politisierter werden liefSen.

Die westliche und insbesondere auch europidische Unterstiitzung der
ukrainischen Zivilgesellschaft in dieser Phase war dennoch ambivalent. Ei-
nerseits wurden die schon seit der Perestroika aktiven Umwelt-, Menschen-
rechts-, Wahlrechts- und Transparenz-NGOs gestarkt und neue Initiativen
gefordert, was nicht nur zu Wachstum, sondern auch zu Pluralisierung
und Professionalisierung fithrte. Andererseits entstand eine zunehmende
Diskrepanz zwischen diesen NGOs und ihren Protagonisten und der Ge-
sellschaft an sich: die Zivilgesellschaft entkoppelte sich, wurde Motor der
Europiisierung, aber war auch immer weniger in der ukrainischen Gesell-
schaft verankert.

Die externe Demokratieforderung gegeniiber der Zivilgesellschaft in der
Ukraine folgte zwei zentralen Logiken, die auch mit den Forderstilen
unterschiedlicher Institutionen verkniipft waren (Worschech 2018). Insti-
tutionen der internationalen Zusammenarbeit, die EU, sowie nationale
Agenturen der Entwicklungszusammenarbeit wie USAID, die kanadische
CIDA, die schwedische SIDA kooperierten tendenziell mit etablierten, de-
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zidiert politisch ausgerichteten NGOs, Think Tanks und Medien, indem
grof3 angelegte Projekte zu Demokratie, Rechtsstaatlichkeit, Pressefreiheit,
Menschenrechten und europdischer Integration gefordert wurden. Das Zi-
vilgesellschaftsideal, das dieser Forderung zu Grunde lag, waren starke
Organisationen des ,dritten Sektors; die als Wéchter der Demokratie und
Motoren der demokratischen wie europdischen Entwicklung der Ukrai-
ne agierten, Biirgerrechte verteidigten, Verstofle gegen Demokratie und
Rechtsstaat anprangerten, Informationsvielfalt bereitstellten und bei alldem
als professionelle Agenturen arbeiteten. Demgegeniiber haben politische
Stiftungen, Kulturinstitute, westliche NGOs und auch manche Botschaf-
ten stirker darauf abgezielt, Gemeinschaftsbildung und Partizipation zu
fordern, die Themenentwicklung und -vielfalt der Zivilgesellschaft durch
Vernetzung, Veranstaltungen und kleine Projekte zu stirken und lokale Ini-
tiativen zu unterstiitzen. Diese ,politische Kulturférderung® agierte mit er-
heblichen geringeren Budgets als die Férderung von professionellen NGOs,
wirkte aber der Entkopplung - zumindest in gewissem Umfang — entgegen
und verhalf neuen, innovativen Initiativen und Themen (wie z.B. 6kologi-
sche/partizipative Stadtentwicklung) zu mehr Sichtbarkeit. Problematisch
blieb die Asymmetrie zwischen der Forderung des ersten Typus, die oft
mit mehr Ressourcen und zugleich wettbewerbsbasierten Ausschreibungs-
verfahren verbunden war, und der Férderung des zweiten Typus bzw. zivil-
gesellschaftlichen Initiativen, die von beiden Férderlogiken abgeschnitten
waren. Diese Asymmetrie zwischen geférderten und nicht geforderten zi-
vilgesellschaftlichen Akteuren, zwischen lokal vernetzter und iiberwiegend
in einer transnationalen politischen Szene verorteter Zivilgesellschaft fiithr-
te zu ,geteilten Zivilgesellschaften’ (Hahn-Fuhr & Worschech 2014). Zen-
trale Kennzeichen der geteilten Zivilgesellschaft sind die Entstehung von
professionalisierten NGOs als ,politische Dienstleister; die Konkurrenz um
knappe Fordermittel, der daraus resultierende Verlust von Sozialkapital und
Vertrauen sowie die Entfremdung der geforderten NGOs von ihrer gesell-
schaftlichen Basis. Hinzu kommt, dass die eigentlichen Bedarfe der Gesell-
schaft kaum mehr in Projekten dieser Organisationen abgebildet wurden.
Europaisierung wurde damit im zweiten Revolutionszyklus zundchst eher
zu einem elitdren Projekt ambitionierter, professioneller und international
vernetzter NGOs.

Die Politik der Europdischen Union in dieser Zeit, die Ukraine und an-
dere Lander der Ostlichen Partnerschaft im Rahmen der Nachbarschafts-
politik (ENP) gewissermaflen auf Distanz zu halten, trug kaum dazu
bei, die demokratisierenden Funktionen der Zivilgesellschaft substanziell
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zu stirken. Indem die ENP das Ende der EU-Erweiterung festschreiben
und Stabilitdit an den EU-Auflengrenzen sichern sollte, festigte sie eher
die Wahrnehmung der Linder der Ostlichen Partnerschaft als ,Pufferzone’
zwischen der EU und Russland. Uber die Jahre 2005-2013 relativ konstante
Zustimmungsraten der ukrainischen Bevolkerung von nur um die 50 % zu
einem potenziellen Beitritt der Ukraine zur EU spiegeln dieses Problem.

Die Relevanz der européischen Integration wurde erst mit der Revoluti-
on der Wiirde zu einem gesamtgesellschaftlich getragenen Thema, ist seit-
dem aber konstant in der Gesellschaft selbst und umso klarer unter zivilge-
sellschaftlichen Organisationen und Initiativen verankert: Seit 2014 ist die
Zustimmung zur EU-Integration in der ukrainischen Gesellschaft konstant
gestiegen, auf ca. 70 % im Jahr 2021 und iiber 90 % seit 2022 (Onuch 2024).
Die Reformkoalitionen ukrainischer NGOs und Think Tanks forcierten
seit 2014 Reformen, welche der europiischen Integration Vorschub leisteten
- die darauf basierenden Reformen zur Dezentralisierung, Korruptionsbe-
kdampfung und die Umsetzung aller Teile des EU-Ukraine-Assoziierungsab-
kommens im Jahr 2016 spiegeln auch das erhebliche Engagement und die
Bereitstellung von Expertise seitens der Zivilgesellschaft. Das Monitoring
der Umsetzung des EU-Assoziierungsabkommens durch die ukrainische
Regierung war zwischen 2014 und 2021 eine der zentralen Aktivititen
ukrainischer NGOs, auch im Rahmen der offiziellen EU-Ukraine Civil
Society Platform (Krugashov & Kostenko 2021).

Aktuell ist die europdische Integration stark mit dem Wiederaufbau-
prozess der Ukraine verbunden, zumal dieser nicht nur fiir technische,
administrative und soziale Resilienz der Ukraine bedeutend ist, sondern
auch zugleich Reformbedarf notwendig macht - und korruptionsanfillig
ist. Antikorruptions-Organisationen haben in Zusammenarbeit mit Regie-
rungs- und Wirtschaftsvertretern erfolgreich die offizielle Vergabeplattform
ProZorro aufgebaut, auf der die Verwendung &ffentlicher Mittel einsehbar
ist, sowie eine weitere Plattform (DoZorro), die zivilgesellschaftlichen Or-
ganisationen zur Uberwachung fiir Vergabeverfahren dient. Die mit der
Korruptionsbekdmpfung eng verbundene Justizreform, zugleich Teil der
Voraussetzungen fiir die Eroffnung der Beitrittsverhandlungen, wurde von
NGOs wie der DEJURE Stiftung eng und kritisch begleitet. Mit der Eroft-
nung der Beitrittsverhandlungen, die in 35 Kapitel zur vollstindigen An-
gleichung des ukrainischen Rechts an das EU-Recht unterteilt sind und die
Erfiillung der Kopenhagener Kriterien zum Ziel haben, spezialisieren sich
auch zivilgesellschaftliche Organisationen in der Ukraine weiter und iiber-
wachen die Umsetzung des aquis communautaire in den jeweiligen spezifi-
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schen Bereichen. Zugleich ist es sowohl fiir den EU-Beitrittsprozess und
die damit verbundenen Reformen sowie fiir den Wiederaufbau elementar,
dass beide Prozesse moglichst partizipativ und inklusiv stattfinden, weshalb
gerade das Potenzial der Zivilgesellschaft, Gemeinschaft zu ermdglichen
und Sozialkapital aufzubauen, weiterhin unerlésslich ist (Langbein & Sasse
2024).

Krieg gegen die Ukraine — Vulnerabilitit und Resilienz

Die ukrainische Zivilgesellschaft ist ein wichtiger Baustein der Resilienz
gegeniiber der russischen Aggression geworden. Resilienz bezeichnet im so-
zialwissenschaftlichen Sinne die Féhigkeit sozialer Einheiten, mit externem
Stress oder Umweltverdnderungen umzugehen, auf Krisen zu reagieren und
dabei zentrale oder relevante Funktionen aufrecht zu erhalten. Im Unter-
schied zur Transformation meint Resilienz damit nicht die vollstindige
Anderung eines sozialen Systems, sondern eine graduelle Anpassung an
sich verindernde Kontexte unter Beibehaltung zentraler Charakteristika.
Resilienz meint entweder die Bewdltigung einer akuten Krise und die damit
verbundene Riickkehr zum vorherigen Zustand, eine graduelle Anpassung
und Risikominimierung, um in zukiinftigen Krisen weniger verletzlich oder
schneller handlungsféahig zu sein, oder einen umfangreicheren Transforma-
tionsprozess, der eine Neuorganisation von Strukturen und Beziehungen
beinhaltet und permanenten Wandel sowie Reflexion erfordert (Lorenz
2013; Chandler & Coaffee 2016).

Die Resilienz der ukrainischen Gesellschaft nimmt alle drei Formen an.
Es findet eine aktive Bewiltigung der durch den Krieg verursachten Zersto-
rungen statt, sowohl in Bezug auf die Gesellschaft (z.B. durch Beteiligung
am Wiederaufbau von Hiusern) als auch in Bezug auf den Erhalt zivilge-
sellschaftlicher Fahigkeiten selbst, z.B. durch eine Refokussierung zivilge-
sellschaftlicher Aktivitdten. Insgesamt ist eine groflere Umstrukturierung
der Zivilgesellschaft und darauf basierend des gesellschaftlichen Selbstver-
stindnisses festzustellen. Diese Entwicklungen konnen zusammengefasst
als ein vierter Zyklus verstanden werden, dessen Beginn der russische
Angriffskrieg von 2022 ist. Merkmale und Entwicklungsrichtungen sind
die tiefgreifende zivilgesellschaftliche Verantwortung fiir den Fortbestand
des Landes, die Verzahnung von zivilgesellschaftlichem Engagement und
staatlichen Aufgaben sowie die Herausbildung einer besonderen transfor-
mativen Resilienz.
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Empirische Daten vom Dezember 2022 zeigen, dass unmittelbar nach
Beginn der Invasion im Februar 2022 das zivilgesellschaftliche Engage-
ment, insbesondere die Freiwilligenarbeit und das Spenden fiir wohltétige
Zwecke, deutlich zugenommen hat. Der Anteil der Ukrainer:innen, die sich
aktiv als Freiwillige engagieren, hat sich in den ersten acht Monaten des
grofien Krieges mehr als verdoppelt (Sologoub & Dorontseva 2022). Auch
nach 1,5 Jahren des umfassenden russischen Krieges gegen die Ukraine
waren die Zahlen des zivilgesellschaftlichen Engagements weiterhin hoch,
insbesondere im Hinblick auf die Unterstiitzung von Binnenfliichtlingen
und/oder der ukrainischen Streitkrifte — also zweier Gruppen, die am
unmittelbarsten von der russischen Aggression betroffen sind (Ilko Kuche-
riv Democratic Initiatives Foundation 2023). Die Engagementquote in der
Ukraine liegt bei etwa 50 % der Bevolkerung und entspricht damit den ty-
pischen Zahlen in westeuropéischen Gesellschaften. Es ist davon auszuge-
hen, dass ein verstarkter zivilgesellschaftlicher Aktivismus zum Aufbau von
Sozialkapital, abstrakter Solidaritat und Vertrauen in der ukrainischen Ge-
sellschaft beitrdgt und damit sowohl die unmittelbare als auch die langfris-
tige Widerstandsfahigkeit der Gesellschaft stirkt. Sechs aktuelle Entwick-
lungsrichtungen der ukrainischen Zivilgesellschaft spiegeln verschiedene
Aspekte gesellschaftlicher Resilienz:

Erstens haben zahlreiche bestehende und gut etablierte zivilgesellschaft-
liche Organisationen, die bis 2022 in verschiedenen Bereichen tdtig waren
(wie Jugendhilfe, Unterstiitzung von marginalisierten Gruppen, zivilgesell-
schaftliche Vernetzung, Kampagnen- und Lobbyarbeit, Sicherung von In-
formationspluralitit und Transparenz, Politikberatung, Kunst und Kultur
und vieles mehr), ihre Aktivititen neu ausgerichtet und auf die Logistik
und die Bereitstellung humanitarer Hilfe, den Transport von Material und
Ausriistung fiir die Streitkréfte, die Unterstiitzung von Binnenvertriebenen
oder Menschen in den frontnahen Gebieten und vieles mehr umgestellt.
Ahnlich wie in den Jahren 2014-16 haben Biirgerinnen und Biirger gemein-
sam mit zivilgesellschaftlichen Organisationen die Verantwortung dafiir
tibernommen, notwendige Dienstleistungen bereitzustellen, die durch die
Kriegssituation erzwungen wurden. So haben beispielsweise Verlage und
Kulturschaffende in Czernowitz im Siidwesten der Ukraine ihre Lagerhdu-
ser geleert und sie fiir die Sammlung und Organisation von Hilfsgiitern
zur Verfiigung gestellt. In der vom Krieg zerstorten Stadt Dnipro in der
Zentralukraine hat das eingangs genannte Kulturzentrum DCCC den
Schwerpunkt seiner Hauptaktivititen auf humanitdre Hilfe, Vernetzung
und Austausch fiir Binnenvertriebene, Traumaverarbeitung fiir Kinder und
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Erwachsene verlagert. Diese Verdnderungen in den Schwerpunkten und
Themen der Zivilgesellschaft sind seit Februar 2022 im ganzen Land zu
beobachten.

Ein zweiter Bereich der neuen Entwicklungen in der ukrainischen Ge-
sellschaft ist die direkte Beteiligung der Biirger:innen am technischen und
sozialen Wiederaufbau. Der immense Bedarf an Wiederherstellung und
Wiederaufbau von Wohngebduden, Infrastruktur, Bildungs- und Versor-
gungseinrichtungen in den zerstorten und insbesondere in den riickerober-
ten Gebieten hat viele Biirger:innen dazu veranlasst, sich ehrenamtlich,
oft nach der Arbeit und an Wochenenden, an den Wiederaufbauarbeiten
zu beteiligen. Viele der Helfenden engagieren sich seither erstmals fiir das
Gemeinwohl. Haufig finden Kooperationen mit bestehenden zivilgesell-
schaftlichen oder kulturellen Organisationen statt, wie beispielsweise in den
Initiativen ,District 1“ in Kyjiw oder “Bo Mozhemo® (,Weil wir kénnen®) in
Tschernihiv sichtbar wird.

Der dritte Bereich ist die Zusammenarbeit zwischen zivilen und milita-
rischen Akteuren, was eine Fortsetzung und Intensivierung dieser zivilge-
sellschaftlichen Ausrichtung seit 2014 darstellt. Forschungsdaten zeigen,
dass die Streitkrifte der Ukraine, der Staatliche Katastrophenschutz der
Ukraine und die Nationalgarde der Ukraine selbst inmitten des Krieges als
vertrauenswiirdigste Institutionen in der Ukraine gelten — im August 2022
vertrauten 91 % der Bevolkerung der Armee am meisten, dicht gefolgt von
Freiwilligenorganisationen (77 %) (Ilko Kucheriv Democratic Initiatives
Foundation 2024). Im Jahr 2024 sind diese Zahlen sogar auf 96 % Vertrau-
en gegeniiber den Streitkréften der Ukraine und auf 85 % Vertrauen ge-
geniiber den Freiwilligenorganisationen gestiegen (Interfax-Ukraine 2024).
Allein zwischen dem 24. Februar und dem 30. Juni 2022 wurden in der
Ukraine mehr als 4.000 neue NGOs registriert (Centre for Democracy and
Rule of Law — 2022). Innerhalb der Tatigkeitsfelder der offentlichen und
gemeinniitzigen Organisationen hat sich die Unterstiitzung der Armee auf
43,2 % verdoppelt und ist damit neben der Unterstiitzung von Kriegsopfern
und Binnenvertriebenen zur obersten Prioritit geworden (KIIS 2023). Die
Ukrainer:innen unterstiitzen die Streitkrifte durch humanitire Hilfe und
Information, aber auch durch Spendensammlungen fiir die Armee und fiir
Veteranen, durch die Bereitstellung von technischer Hilfe und Ausriistung
oder durch medizinische Schulungen.

Eine weitere — vierte — Richtung der jiingeren zivilgesellschaftlichen Ent-
wicklungen beinhaltet digitalen Aktivismus und citizen science (siche dazu
auch Sakhno in diesem Band). So arbeiten zum Beispiel einige Okologie-
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und Umweltorganisationen auf der Basis breit angelegter Datenerhebungen
und Wissensgenerierung durch Biirger:innen, um Luftverschmutzung und
Strahlung im ganzen Land zu iiberwachen und zu erfassen. Auch Okosys-
teme, die biologische Vielfalt und natiirlich deren Verlust und Zerstérung
als Folge des russischen Angriffskrieges zahlen zu den Themen, die mit
Hilfe von Biirger:innenforschung beobachtet werden. Citizen science wird
von einer eigens eingerichteten staatlichen Agentur, dem National Resistan-
ce Center of Ukraine, genutzt und gefordert. Biirger:innen kénnen hier
anonym und gesichert melden, wo sie verdachtige Bewegungen russischer
Truppen gesichtet haben.

Dies fiihrt zum fiinften Bereich, dem Widerstand. In den besetzten Ge-
bieten sind gewaltfreie Widerstandsbewegungen wie Yellow Ribbon und
Zla Mauka aktiv, die Symbole, Zeichen und Graffiti-Tags im 6ffentlichen
Raum verwenden, um diesen Raum als ukrainisch zu kennzeichnen - dies
konnen Tags mit dem Buchstaben i sein, der im ukrainischen Alphabet
einzigartig ist und daher die Ukraine symbolisiert, gelbe Bander, die an
Aste oder Zaune gekniipft werden, aber auch der Aufbau virtueller Wider-
standsgemeinschaften tiber Telegram-Kanale.

Der sechste Bereich zivilgesellschaftlichen Engagements ist nicht neu,
aber seine Relevanz, Professionalisierung und internationale Vernetzung
haben erheblich zugenommen: Think Tanks in der Ukraine sind aktiver
denn je bei der Uberwachung von Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und der
Ausarbeitung von Reformen und Berichten zu allen Aspekten, die fiir die
EU-Integration der Ukraine entscheidend sind. In der besonderen Situation
des derzeit geltenden Kriegsrechts ist die Forderung der NGOs nach Trans-
parenz in der politischen Entscheidungsfindung eine Herausforderung und
von grofler Bedeutung fiir das Land. Renommierte ukrainische NGOs und
Think Tanks haben ihre Krifte in NGO-Koalitionen gebiindelt, um den
Weg der Ukraine in die EU und die NATO fundiert und kritisch zu beglei-
ten. Beispiele sind die oben bereits erwdhnte Koalition Reanimation Packa-
ge of Reforms, die seit 2014 aktiv ist; RISE Ukraine als Zusammenschluss
von mehr als 50 zivilgesellschaftlichen Organisationen, die den Wiederauf-
bau- und Modernisierungsprozess der Ukraine durch verschiedene Aktivi-
taten unterstiitzen, wie z. B. die Stirkung der Rechenschaftspflicht, die Ver-
besserung der Datenoffenlegung, die Entwicklung digitaler Losungen fiir
den Wiederaufbau und die Forderung der Biirgerbeteiligung am Wieder-
aufbauprozess; sowie das Konsortium RRR4U (Resilience, Reconstruction,
and Relief for Ukraine), bestehend aus vier etablierten NGOs, die sich fiir
einen fairen, umwelt- und menschengerechten wirtschaftlichen Wiederauf-

258

-237 [—


https://doi.org/10.5771/9783748937128-237
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

11 Zwischen Revolutionen, Krieg und Selbstorganisation

bau der Ukraine einsetzen (Andrieieva et al. 2023). Koalitionen fiir Rechts-
staatlichkeit und Nichtregierungsorganisationen wie die DEJURE Stiftung
setzen sich nachdriicklich und effektiv fiir die rechtliche Angleichung der
Ukraine an das EU-Recht ein.

Der vierte Zyklus der Zivilgesellschaftsentwicklung in der Ukraine ist da-
mit nicht nur eine Phase quantitativen und qualitativen Wachstum der Zi-
vilgesellschaft und ihrer Bedeutung. Zusitzlich fallen zwei weitere Aspekte
auf: Erstens wichst die Zivilgesellschaft erneut insbesondere inmitten einer
krisenhaften Zeit; und zweitens findet seit 2022 eine intensive Vernetzung
der Gesellschaft durch freiwilliges Engagement auf allen Ebenen, formell
und informell statt, das zudem hohe gesamtgesellschaftliche Anerkennung
erfahrt. Freiwilliges Engagement ist zu einer gesellschaftlichen Norm ge-
worden.

Zivilgesellschaft als Nukleus der ukrainischen Staatlichkeit

Die Bedeutung der ukrainischen Zivilgesellschaft fiir Staatlichkeit und De-
mokratie, moderne Identitat und Resilienz der Ukraine kann kaum uber-
schitzt werden. In zivilgesellschaftlichem Aktivismus von der Dissident:in-
nen-Bewegung bis zum Wiederaufbau wihrend des Krieges war und ist die
Zivilgesellschaft der Nukleus, an dem Unabhingigkeit, Staatlichkeit, Demo-
kratie, Europdisierung sowie individuelle und kollektive Selbstbestimmung
tiber Dekaden und unterschiedlichste politische Kontexte hinweg aufrecht
erhalten wurden. Die Verankerung dieser Werte in der Zivilgesellschaft
stellt eine Basis dar, auf der sich in den jeweiligen Revolutionszyklen und
aufeinander aufbauend unterschiedliche Handlungsrepertoires, Netzwerke
und Reichweiten der Zivilgesellschaft entwickeln konnten.

Wihrend im ersten Revolutionszyklus der Schritt aus der dissidentischen
Marginalposition heraus in breiteren Aktivismus der frithen Unabhéngig-
keit zentral war und die Orange Revolution ermdglichte, entstanden aus
diesen Netzwerken im zweiten Zyklus zwischen 2004 und 2013 starke,
innovative und zum Teil hoch professionalisierte NGOs, aber auch kriti-
sche Kunst- und Kulturinitiativen sowie lokale Aktivist:innen-Netzwerke.
Zu einer active Society im Sinne Etzionis wurde die ukrainische Zivilge-
sellschaft durch die Revolution der Wiirde und die Ereignisse im dritten
Zyklus von 2014 bis 2021, um schliefSlich im vierten Zyklus mit dem Beginn
der russischen Vollinvasion 2022 zum Grundstock und Motor der Demo-
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kratisierung, der européischen Integration und des Widerstands gegen die
russische Zerstorung zu werden.

Auffillig ist dabei vor allem, dass zivilgesellschaftliches Handeln und
Denken als normative Setzung und Praxis Teil des gesellschaftlichen
und staatsbiirgerschaftlichen Selbstverstindnisses werden und zivile Ver-
antwortlichkeit und abstraktes Vertrauen zum ukrainischen Nation-buil-
ding beitragen. Dabei wurden das sich ebenfalls herauskristallisierende zi-
vilgesellschaftliche ,Unternehmertum’ und die Bedeutung gesellschaftlicher
Selbstorganisation lange Zeit unterschitzt. Aus dieser Bedeutung der Zivil-
gesellschaft ergeben sich allerdings auch spezifische Gefahren: das Verhalt-
nis der progressiven und fordernden Zivilgesellschaft zu den sich nach
wie vor teils zogerlich verdndernden Institutionen, hierarchisches Denken,
undemokratische Elitennetzwerke und noch ungeléste Probleme im politi-
schen Prozess wie die weiterhin existierende Korruption und Machtmiss-
brauch konnten das Ineinandergreifen der ,Zahnrdder® Zivilgesellschaft
und Politik im Demokratisierung- und Europaisierungsprozess auch jeder-
zeit storen und eine erneute Entkoppelung der Zivilgesellschaft bewirken.
Die Zivilgesellschaft selbst ist durch den Krieg — durch wegbrechende Fi-
nanzierung, nicht mehr durchfiihrbare Projekte, Bedrohung, Erschépfung
und schlieflich Verluste von Aktivist:innen — in ihrer Existenz bedroht,
auch wenn die ukrainische Diaspora weltweit nun einen zusétzlichen,
starken Teil der ukrainischen Zivilgesellschaft darstellt. Dem gegeniiber
steht jedoch ein zentraler Wandel der kollektiven Identitit durch zivilge-
sellschaftliches Handeln: Das zivilgesellschaftliche Selbstverstandnis, dass
Demokratie nicht nur eine Regierungsform, sondern ein Lebensstil ist, und
Gesellschaft kein Objekt der Politik, sondern ihr selbstbestimmt agierendes
Subjekt, ist in weiten Teilen der ukrainischen Gesellschaft priasent und
Fundament historischer wie aktueller Resilienz.
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