Forschung und Macht

Polizei und Bundeswehr als empirische Felder -

ein Gesprach tber Feldzugange, Forschungsansatze,
Problemstellungen

Marion Ndser- Lather, Nils Zurawski

Marion Niser- Lather und Nils Zurawski haben sich bei verschiedenen Gele-
genheiten iiber ihre Forschung ausgetauscht und sind dabei auf Ahnlichkei-
ten und Unterschiede ihrer jeweiligen Felder gestofien. Das Vorhaben, einen
gemeinsamen Beitrag zu diesem Sammelband beizusteuern, miindete in der
Idee, ein weiteres Gesprich zu fithren und es mitzuschneiden, da sich so die
vielfiltigen Beziige im gedanklichen Austausch am besten zeigen lassen. In
Anlehnung an Klenk (2020, 2021") wire dieses eine Form des sprechenden Den-
kens, wie er es fiir Podcasts beschrieben hat. Und da das hier wiedergegebene
Gesprich eine bearbeitete und redigierte Fassung einer Unterhaltung war, die
auch gut in einem gemeinsamen Podcast hitte veréffentlicht werden konnen,
geht es den beiden Autor:innen vor allem um die Dynamik, die sich aus dem
gedanklichen Austausch ergeben haben. Thematisch geht es vor allem darum,
dass nicht die Polizei allein spezielles Feld darstellt, sondern eben auch das Mi-
litir. Beide halten sowohl als Feld, aber vor allem fiir die Forscher:innen beson-
dere Bedingungen bereit, itber die es sich in einem Sammelband zu Polizei zu
sprechen lohnt. Das Militér, hier vor allem die Bundeswehr, ist in einem eth-
nografischen Kontext nahezu unsichtbar, wahrscheinlich auch aus dem Fokus
geraten, was fiir die Polizei ganz und gar nicht gilt. Umso dringlicher erschien
Marion Niser- Lather und Nils Zurawski der hier wiedergegebene Austausch.

1 Klenk, M. (2020).Sprechendes Denken: Essays zu einer experimentellen Kulturwissen-
schaft (Edition Kulturwissenschaft). Bielefeld: transcript; und Klenk, M. (2020). Stim-
me, Sprechen, Héren: Von der sinnlich-sinnhaften Verfertigung wissenschaftlicher Er-
kenntnis beim Sprechen und Héren. kommunikation@gesellschaft, 21(2). https://doi.or
g/10.15460/kommges.2020.21.2.623
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Kritische Polizeiforschung

Das Gesprich fand im Sommer 2022 per Videochat statt und wurde im An-
schluss von beiden editiert.

Die Leser:innen mogen den Text daher wie ein Gesprich lesen, dem Fluss
(Flow) folgen und weniger wie einen rein schriftlichen Aufsatztext.

Nils Was verbindet unsere Forschungsgebiete Polizei und Bundeswehr? Beide
haben einen eher schwierigen Feldzugang, aber was ist es noch?

Marion Ich wiirde mit einem Gedanken zu Gewalt starten wollen. Es scheint
mir ja so, als hitte die Frage, wie weit Gewalt in Gesellschaften tabuisiert wird,
natiirlich auch etwas mit Entfremdung von Gewalt im zivilen Raum zu tun —
was durchaus positiv zu betrachten ist. Mit Entfremdung meine ich zum Bei-
spiel, dass Dinge wie Tiere schlachten, sehr stark ausgelagert und reglemen-
tiert sind. Dass — Gott sei Dank — Eltern ihre Kinder nicht mehr schlagen sol-
len und so weiter. Und das kénnte dann moglicherweise auch zu einer noch
stirkeren Tabuisierung von Gewalt beitragen, was dann wiederum mit noch
stirkerer Entfremdung von solchen Sicherheitsinstitutionen wie Polizei und
Militir einhergehen konnte. Das ist ein erster Gedanke.

Nils Inden2000ern gab es in einer Bundeswehrkaserne in Coesfeld bekannt-
gewordene Initiationsriten, die sehr grenzwertig, eher tiber die Grenze waren.
In einem damaligen Artikel bei Telepolis* habe ich mich dagegen gewehrt als
es hief, dass seien alles nur Einzelfille. Mein Argument war damals und wire
es auch heute: »Ihr seid bei der Bundeswehr, ihr miisst euch mal auch dazu be-
kennen. Ihr kénnt nicht den ganzen Tag mit Waffen rumlaufen und iben und
dann sagen: Ne, das hat mit uns eigentlich nichts zu tun.« Die jungen Men-
schen, damals wohl hauptsichlich junge Minner, konnten das doch gar nicht
genug reflektieren, das war eine Uberforderung und wire es auch heute noch.
So etwas gibt es bei der Polizei auch, und ist dort auch durchaus immer mal
wieder ein Thema. Dort von Einzelfillen zu sprechen, also das Verhalten nach
Auflen zu verschieben und damit zu sagen Gewalt seien die Barbaren, die tiber
uns herfallen, hilft nur fiir den Moment, aber nicht um mit solchen Situationen
um adiquat und nachhaltig umzugehen. Vielmehr miisste man sich als Insti-
tution und Gesellschaft eingestehen: Gewalt ist in der Gesellschaft, aber wir
haben folgende gute Griinde und folgende gute Mechanismen, sie einzuhegen

2 Folter in Coesfeld? 26.11.2004, https://www.telepolis.de/features/Folter-in-Coesfeld-3
437459.html
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und es gibt auch gute Griinde sie einzuhegen. Aber das ist natiirlich enorm
schwierig in Institutionen, fiir die auch Gewalt konstitutiv ist.

Marion Ja, absolut.

Nils Und diese Gewaltistauch konstitutiv fiir manche Minnerbilder und den-
noch in der Gesellschaft tabuisiert. Und auch dort wieder diese Externalisie-
rung, dass Gewalt, das Bose nichts mit uns zu tun habe. Es hat mit der Nichtan-
erkennung bestimmter Phinomene zu tun. So hért man bei Eltern und Schu-
len hiufig, dass alles immer schlimmer wiirde. Ich denke eher nicht, dass das
stimmt. Ich wiirde sagen, dass die Rate der Eltern, die ihre Kinder schlagen,
zuriickgegangen ist. Die Aufmerksambkeit dafiir ist andererseits hochgegan-
gen. Meine These ist, dass der Umgang ein anderer war und Gesellschaft heut-
zutage viel empfindlicher geworden ist und Gewalt dann erscheint als wire sie
nicht mehr von oder gar bei uns.

Marion Ja, die ist nicht mehr bei uns. Und gerade eben bei der Bundeswehr
ist es ja so, dass es nach dem zweiten Weltkrieg diesen sehr krassen Umbruch
gab in der Wahrnehmung und in der Bewertung. Also dieses »von Deutschland
soll nie wieder Krieg ausgehen« und dass natiirlich auch die Nazi- Ideologie
sehr stark und auch zurecht mit so etwas wie autoritirer Erziehung verbun-
den wurde und auch mit Gewalt. Und das wollte man eben auch vermeiden.
Daraus entstanden ja die Initiativen der antiautoritiren Erziehung und es gab
diesen starken Vorbehalt gegeniiber allem, was irgendwie mit Militir zu tun
hatte. Und das hat auch dazu gefiihrt, dass die Bundeswehr sich unglaublich
schwer damit mit so etwas tut, wie mit eigenen Traditionen umzugehen. Was
sind denn eigene Traditionen? Also die Wehrmacht darfes nicht sein, im neuen
Traditionserlass distanziert man sich explizit davon. Aber anscheinend wurde
zumindest in der Vergangenheit da eine Leerstelle empfunden, die dann eben
gefiillt wird durch solche Initiationsrituale.

Nils Das ist eine gute Erklirung finde ich.

Marion Oder eben durch einen inoffiziellen Bezug auf die Wehrmacht, den
es teilweise doch noch gibt oder gab. Dass da dann Traditionsriume existiert
haben, wo bestimmte Symbole doch irgendwie wieder aufbewahrt wurden
beziehungsweise bei bestimmten Gelegenheiten wieder hervorgeholt wurden,
ist nachvollziehbar. Das betrifft dann eben natiirlich auch den Umgang mit
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Gewalt, auch innerhalb der Bundeswehr. Also dieses Leitbild des Soldaten als
Staatsbiirger in Uniform, dieses Konzept der Inneren Fithrung, das ja sehr
stark auf eine unglaubliche Einhegung von Gewalt abzielt und darauf, dass
eigentlich vor allem Charaktereigenschaften geférdert werden sollen, die so
gar nicht zum Bild des Kampfers passen.

Eswird dabei viel Wert gelegt auf das Demokratieverstindnis, Verstindnis
fiir gesellschaftliche Vielfalt und lauter solche Sachen, die aber eigentlich auch
im Bewusstsein vieler Soldatinnen und Soldatenso ein bisschen abgekoppelt
sind von der Realitit, wie sie dann in den Einsitzen erlebt wird oder von den
Erfordernissen, die dort wahrgenommen werden oder die in der praktischen
Ausbildung dann doch wiederum vermittelt werden. Wozu natitrlich auch Ge-
waltausiibung und natiirlich auch eine Desensibilisierung gehort, die erfolgen
muss, damit Gewalt itberhaupt ausgeiibt werden kann. Mit einer Desensibili-
sierung meine ich so etwas wie Schiefhemmungen tiberwinden oder dhnli-
ches.

Nils Wire es beim Militar die Konzentration auf Verteidigung, die als Kriicke
dient, das so durchzufithren? Das Militir verteidigt sich nur, was bestimmte
Taten und gewaltvolle Handlungen beinhaltet, und dann konnen sie auch de-
mokratisch sein. Und bei der Polizei ist es der Diskurs »der Guten, der Neutra-
len.« Beides trifft irgendwie zu und auch nicht und natiirlich ist die bundes-
deutsche Armee 1955 bei Griindung als Verteidigungsarmee gegen den War-
schauer Pakt gegriindet worden. Da aber wehte ja noch ganz stark der Geist des
Dritten Reiches durch die deutschen Wohnstuben und wahrscheinlich auch
durch die begeisterten Militars.

Marion Die Ausbilder, die hatten sich damals ja nicht verandert. Die Ausbil-
der waren teilweise noch diejenigen, die an der Front gewesen sind und die
dann auch bestimmte Traditionen trotzdem weitergetragen haben. Das hat
sich dann geindert, spitestens mit den Auslandseinsitzen. Da ist dann das
positive Bild entstanden, der sogenannte Miles protector, also derjenige, der hu-
manitdr die Bevolkerung in den Einsatzlindern beschiitzt und der dazu beitra-
gensoll, dass Frieden wieder hergestellt wird. Das ist sozusagen das Selbstbild,
was dann dazu fithren soll, dass die Ausiibung von Gewalt gesellschaftlich wie-
der legitimiert wird.

Nils Bei der Polizei ist es ja auch der »Freund und Helfer«, den die Polizei al-
lerdings ungern hort. Einige sagen, wir sind ja nicht Freund und Helfer, wir
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sind Polizei. Das machen sie auch immer wieder deutlich. Aber sie sind ganz
generell gesehen auch dazu da, Biirgerrechte durchzusetzen, als neutrale In-
stitution. Nun kann man natiirlich immer fragen, was diese Neutralitit bedeu-
tet. Warum sind sie nicht Team A, wenn es doch auch ein Team B gibt, wie z.B.
bei so mancher Demonstration. Dort ist »neutral sein« problematischer, als bei
hiuslicher Gewalt oder bei anderen Streitigkeiten. Anders als die Kriminalpo-
lizei hat die uniformierte Polizei, vielmehr mit Militir zu tun, ohne das jetzt
zu iibertreiben. Aber sie ist sichtbar, sie ist uniformiert, bewaffnet bis hin zu
ihrer oft kritisierten Militarisierung. Und jetzt haben wir diese beiden Organi-
sationen, die von sich behaupten, ein fester Teil der Gesellschaft zu sein, aber
nicht wollen, dass man ihnen zu nahe kommt. Woran liegt das? Haben sie eine
Ahnung, dass unsere Forschung irgendwas zeigt, was ihrem Selbstbild wider-
spricht, dass sie nicht in Ruhe Dinge machen kénnen, von denen keiner wissen
sollte oder fithlen sie sich von Anfang an falsch verstanden?

Marion Ich glaube, bei der Bundeswehr ist es vor allem Letzteres. Also gerade
verbunden mit der Perzeption, dass das Wesen wissenschaftlicher Institute
und sozialwissenschaftlicher Forschung in Deutschland vor allem irgendwie
Links ist. Das sind diese langhaarigen Bombenleger, sagte man frither ja zu
den jungen Minnern, die den Wehrdienst verweigert haben, aber das sind
eben genau diese Leute, die dann irgendwie die Bundeswehr in den Schmutz
ziehen wollen, die dann irgendwie nachweisen wollen, dass Bundeswehr
aus den verschiedensten Griinden keine positive Institution ist, also autoritir,
rechts und so weiter. Und dann die Geheimhaltung. Obwohl, bei der sozialwis-
senschaftlichen Forschung kann ich mir jetzt gar nicht so richtig vorstellen,
dass da wirklich die Befiirchtung ist, dass militirische Geheimnisse ausge-
plaudert werden. Ich glaube, die wichtigste Befiirchtung ist in der Tat diese
falsche Reprisentation, in ihren Augen also die ungiinstige Auflendarstellung.

Nils In der Polizei gibt es dieses Phinomen der Geheimhaltung auch. Wobei
es da oftum banale Dinge geht, wie ein Leitfaden fiir ein Kommunikationstrai-
ning oder andere Lehrmanuale. Das Schlimmste, was rauskommen konnte bei
vielen Forschungen ist, dass die Forschenden sagen: Das Problem ist bearbei-
tungswiirdig, wir hitten da eine neue Idee.

Marion Das Schlimmste, was passieren konnte, wire, dass die Medien davon
Wind bekommen und dann einen Skandal daraus machen kénnten. Bei der
Bundeswehr ist es dhnlich, gerade wenn es um das Thema Geschlecht geht -
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meinem Forschungsschwerpunkt dort. Also gerade bei Themen, die intern
Aufregung verursachen und umstritten sind. Migration wire so ein Thema,
wobei Geschlecht noch schlimmer ist. Migration ist nicht »schlimme, das
habe ich jetzt bei Befragungen von Studierenden der Bundeswehr- Univer-
sitit Hamburg schon ein bisschen rausgehért und von Lehrenden, die eben
mit diesen Studierenden zu tun haben. In den Lehrveranstaltungen sitzen
Kameraden, die nicht weif} sind, die konnen sich trotzdem als »vollwertige
Soldaten« beweisen — aber es gibt bei einigen immer noch die Vorstellung,
Frauen kénnten nie richtige Soldaten sein. Das scheint mir hier der Unter-
schied zu sein.

Nils Ich glaube, das Problem ist bei der Polizei auch vorhanden, wenn auch in
nicht so prominenter Form, zumal ca. 50 % der Anwirter:innen Frauen sind.
Auch Migrant:innen oder Menschen mit migrantischer Herkunft, welcher
Generation auch immer, die sich bei der Polizei bewerben, wollen ja dahin.
Diese sind dann wahrscheinlich auch eher strukturkonservativere Menschen.
Die haben sich entschieden, zur Polizei zu gehen, die sind ja nicht gezwungen
worden. Was sie nicht wollen, ist der »Alibitiirke« zu sein. Ich glaube, dass sie
manchmal ein bisschen kimpfen miissen, aber wenn sie dann das vertreten,
was Polizei vertritt, dann sind sie in dieser Gemeinschaft als Polizist:innen
vollkommen anerkannt. Nach meiner Wahrnehmung gilt das auch unter Po-
lizeischiiler:innen. Es gibt Griinde, warum sie hinwollen, die vielleicht andere
sind, als bei »Biodeutschen« — es besser machen oder andere Erfahrungen -,
aber sie haben sich dafiir entschieden. Bei Frauen scheint es mir dhnlich wie
bei der Bundeswehr zu sein — die bekommen Kinder, kénnen manches nicht
richtig, so in diese Richtung. Wenn ich an so manche Bemerkung denke, die
ich auch schon iiberhort habe, inoffiziell natiirlich, auch von Fithrungskriften,
dann frage ich mich doch manchmal in welchem Jahrhundert wir leben. Ge-
schlechterfragen sind auch hier immer noch nicht vollkommen ausdiskutiert
und ein Thema, das bearbeitet werden muss.

Marion Genau, Frauen kénnen es im Prinzip nie schaffen. Wenn sie sich an-
passen, dann sind sie keine Frauen mehr und wenn sie es nicht tun, wenn sie
sich extrem weiblich verhalten, dann sind sie in dem Fall keine Soldatinnen, al-
so keine vollwertigen Team- Mitglieder. Und wenn jemand das jetzt unter die-
ser Geschlechterforschungsperspektive untersuchen mochte, dann ist natiir-
lich von vornherein schon mal ein zusitzlicher Widerwillen vorhanden, gera-
de weil das so umstritten ist. Bei der Bundeswehr ist es ja zumindest so, dass
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sie im Durchschnitt konservativer ist als der Rest der Gesellschaft. Es gibt da
durchaus viele Menschen, die kritisch sind und fiir Genderthemen offen, bei
denen dann durchaus die Alarmglocken lduten innerlich. Und auch das tragt,
neben diesem allgemeinen Misstrauen, was ich beschrieben habe, bei solchen
internen, sehr umstrittenen Themen auch noch zu weiterer Skepsis gegeniiber
Forschung bei.

Nils Haben die keine Angst sich dadurch noch mehr abzuschotten oder ist de-
nen das eigentlich dann ganz recht, dass sie ein bisschen so ein Haufen fiir sich
sind, dhnlich wie die Polizei? Da kommt ja auch nicht selten der Spruch »ach,
du weifSt nicht, wovon wir reden«, oder »wenn du wiisstest«.

Marion »Wenn du wiisstest«, kommt dann zwar nicht, aber es wird ganz klar
diese Unterscheidung gemacht zwischen drinnen und draufien, auch sprach-
lich. Also »draufen ist das so und so«. Dann denke ich immer: Draufien? War-
um sagt der das so? Oder die zum Teil bei einsatzerfahrenen Soldat:innen vor-
handene Selbstwahrnehmung als elitir, als diejenigen, die sich von der he-
donistischen Zivilgesellschaft abheben, die sozusagen die Held:innen sind, in
der eigenen Wahrnehmung, die wirklich wissen, was der Ernst des Lebens be-
deutet. Aufgrund von Grenzerfahrungen, die sie gemacht haben. Diese Grenz-
erfahrungen sind etwas, was sie abhebt vom Rest der Gesellschaft. Ich denke
schon, dass es denen teilweise ganz recht ist, wenn sie sich nicht so sehr von
Wissenschaftler:innen in die Karten gucken lassen und so ein bisschen abge-
schottet sind.

Nils Wenn dem so ist und diese Zuginge schwierig sind, aber ja nicht un-
moglich, wie wir und andere es ja zeigen, wiirdest Du sagen, dass unsere Ge-
sprichspartner:innen offener wiren, wenn sie wiissten, dass das alles nicht 6f-
fentlich wire? Wenn es nur fiir den Zweck einer inneren Reflexion wire?

Marion Also, ich kann es mir gut vorstellen. Wenn man denen wirklich zusi-
chernwiirde, dass man die Ergebnisse nicht veréffentlicht, dass sie dann schon
wesentlich aufgeschlossener wiren, wobei auch nicht hundertprozentig. Denn
das zweite Problem, was es dann dabei gibt, ist die, wie ich finde, sehr proble-
matische Fehlerkultur, die es in der Bundeswehr teilweise gibt. Es gibt so ein
paar Erlebnisse, die mich da sensibilisiert haben. Ich habe als Reserveoffizier
mal eine Wehriibung gemacht und sollte dabei in einer sogenannten Morgen-
lage eine Studie, eine Meinungsumfrage itber Afghanistan vorstellen. Ich habe
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dann, so wie ich es gewohnt bin und wie ich es auch als redlich empfinde, ge-
sagt: »Okay, die Ergebnisse, die ich jetzt vorstelle, da muss man folgende Ein-
schrinkungen machen, die gelten nur fiir die und die Bereiche und die gelten
nur in dem Zeitraum und es wurde so und so erhoben und deswegen muss man
das.[...]« Und dann ist nachher jemand aus dem Kreis der Offiziere zu mir ge-
kommen und hat gesagt: »Ja, aber Frau Niser, das hitten Sie doch nicht sagen
diirfen, dass das jetzt nicht praktisch [..] Sie hitten doch Ihre eigene Aussage
nicht so abschwéchen diirfen.«

Das ist eine vollig andere Herangehensweise. Bei der Bundeswehr ist die
Haltung: »Ich erfiille einen Auftrag, egal, ob man es wirklich kann oder nicht.«
Wirklich nur wenige Leute trauen sich, dann zu sagen: »Nein, kann ich nicht,
weil, das und das ist gerade an Ressourcen nicht vorhanden oder so.« Das traut
sich fast niemand. Deshalb tun die sich so schwer so etwas wie Lessons Lear-
ned zu machen. Kritik itben und dann etwas zu dndern, konnte ja die eigene
Karriere gefihrden. So etwas konnte ja irgendwie negativ wirken.

Nils Dieser Karriereaspektist in der Polizei auch sehr stark. Auf einer Tagung
sagte einer der Teilnehmer, ein Polizist, dass es nach oben immer diinner wiir-
de und ganz unten in der Breite man auch mal iiber Fehler sprechen konne, je
nachdem welche Rolle und Aufstiegsméglichkeiten bestehen. Aber sobald man
mehr Sterne auf der Schuler hat und sobald die golden wiirden, im héheren
Dienst, da wird es dann schon sehr schwierig und man versucht das zu vermei-
den. Das fithrt zu dngstlichem oder zu vorsichtigem Verhalten und zu Tausen-
den von Absicherungen. Vielleicht wird dann nicht alles immer delegiert, man
macht alles selbst. Fiir das Fithrungsverhalten sei das nicht gut. Man hoffe so
Fehler zu vermeiden, anstatt mit Fehlern gut umzugehen. Es gibt einen Be-
griff der Fehlerkultur, aber niemand weifd genau, was mit dieser Fehlerkultur
gemeint sein soll. Fehler absolut zu vermeiden oder was genau?

Marion Genau und bei denen gilt jeder Fehler, jede Einschrinkung der eige-
nen Aussagen, wie das Wissenschaftler:innen oft tun, als Schwiche. Es wird
viel Wert auf'so etwas wie Handlungsempfehlungen gelegt, was nicht mal rich-
tige Empfehlungen sind, sondern eigentlich sollte man es eher fertige Losun-
gennennen. Am Anfang habe ich oft gedacht, okay, ich habe dasjetzt analysiert
und dachte damit sei es ja gut. Ich habe es analysiert und prisentiere dann die
Analyse. Aber was ist denn jetzt die Losung, wurde dann gefragt. Ich dachte
mir dann, wieso soll ich jetzt die Losung auch noch finden? Was soll das denn?
Aber das ist deren sehr starke Fokussierung.
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Nils Das dhnelt der Polizei in vielem. Wir hatten eine Vorstellung einer
kleinen Studie zur polizeilichen Kommunikation mit psychisch kranken
Menschen im Rahmen einer Masterarbeit. Die beiden Autorinnen haben das
vorgestellt und es kam sofort die Frage nach einer Umsetzung, nach einem
Leitfaden und Handlungsempfehlungen? Die Autorinnen waren ein wenig
verunsichert. Ich habe dann vorgeschlagen, dass wir ihnen vor allem Training
geben kénnen, wie sie ihre Kreativmoglichkeiten fiir Situationen erhéhen
kénnen. Das kénnen wir, aber genauer kénnen wir das jetzt nicht zeigen. Es
gibt nicht den Satz, und den und den, sondern nur so eine Art Erh6hung-der-
Moglichkeiten-Training. Die Polizist:innen wollten eher so eine Bullet Point-
Liste, eine Art algorithmische Anleitung.

Marion Ja, exakt dieses Denken habe ich beim Militir eben auch hiufig gefun-
denbis hin zu den berithmten Taschenkarten. Das sind so kleine, DIN A6 grofe
Karten, die man eben in die Tasche stecken kann. Wo eben fiir unterschiedli-
che Situationen und Anwendungsbereiche genaue Anweisungen in Form von
Bullet Points enthalten sind. Das betrifft zum Beispiel die sogenannten Rules
of Engagement, also wann man im Einsatz auf Leute schiefen darf und wann
nicht und auf welche Leute man wann schiefen darf. Das ist jeweils unter-
schiedlich und hingt vom Einsatz, Ziel der Mission und so weiter ab. Das gibt
es auch fiir andere Sachen, fiir den Umgang mit interkultureller Kommunika-
tion zum Beispiel,und da stehen dann holzschnittartig wirklich Sachen drin,
wo sich mir als Ethnologin die Haare striuben. Aber das ist genau das, was da
anscheinend gefordert ist: einfache Rezepte, um dann handlungsfihig zu sein.

Nils Und dann haben sie andersherum immer Angst, irgendwas an Journa-
list:innen rauszugeben. Ja, Journalist:innen wittern manchmal auch Skandale,
wo keine sind. Das ist auch Teil ihres Geschifts, oft ist es aber auch nur hei-
Re Luft, wenn der Innensenator auf einem Pferd fotografiert wird bei einem
Event, wozu er kostenlose Reitstunden genommen haben soll und dann we-
delt jemand lauwarme Luft durch die Gegend. Aber manchmal ist ja auch et-
was dran und fast immer war der Skandal nicht das, was vorgefallen ist, son-
dern der Umgang damit. Es sind Sitze wie diese: »Nein, das hat nicht statt-
gefunden. Nein, das waren nur Einzelne, die das eigentliche Problem darstel-
len.« Das umstindliche Erkliren eines offensichtlichen Fehlers, warum etwas
doch rechtmifiig und eigentlich gar kein Fehler war, das war und ist immer
der grofiere Skandal. Stattdessen wiirde ich gern mal héren: »Ja, haben wir
und Folgendes sind unsere Punkte zur Aufklirung und zum Umgang.« Polizei
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und Verantwortliche in der Politik meinen, die Entdeckung ist das Schlimme
und sehen nicht, dass das peinliche Rumlavieren viel schlimmer ist. Ein Ras-
sist in der Polizei scheint fiir die Polizei nicht so schlimm zu sein wie zu sagen:
»Ja, wir haben einen Rassisten und morgen verkauft der Mann Pizza am Bahn-
hof, und zwar nicht fiir uns.« Ich bin iiberzeugt, das wiirde der Offentlichkeit
signalisieren, dass durchgegriffen wird. Das wire ein Signal an alle, aber da-
vor schrecken sie immer wieder zuriick und erkliren, verdecken oder jagen die
Whistleblower.

Marion Ja. Das ist in der Bundeswehr auch dhnlich und ich glaube, das hat
auch viel mit der Tatsache zu tun, dass sowohl Polizei als auch Militir im Na-
tionalsozialismus eine bestimmte Rolle gespielt haben, und dass die Furcht
davor, mit solchen Dingen identifiziert zu werden, gerade wenn es um rech-
te rassistische Ansichten geht, dann immens grof3 ist. Und man kann sich na-
tiirlich wirklich auch fragen, so wie du das jetzt eben geschildert hast, war-
um reagiert man dann kommunikationstechnisch eigentlich so ungeschickt.
Auch wenn die Furcht so grof} ist, konnte man trotzdem genauso so reagie-
ren wie du das vorschligst, was ja eigentlich viel produktiver wire. Aber man
macht es nicht, also wird es irgendwie runtergespielt. In der Bundeswehr gibt
esdann noch den Wehrbeauftragten oder momentan die Wehrbeauftragte und
ihre jahrlichen Berichte. Also insofern gibt es da eine gewisse Kontrolle.

Nils Und an den kann man sich wenden?

Marion Ja. Das ist die oberste Instanz, an die man sich als Soldat:in wenden
kann. Man braucht dabei den Dienstweg nicht zu gehen, wenn irgendwas pas-
siert ist, sei es sexuelle Belistigung oder irgendeine ungerechte Behandlung
oder irgendwas. Man kann sich direkt an die wenden. Ansonsten gibe es na-
tirlich auch noch viele andere Personen, wie Vertrauenspersonen, Gleichstel-
lungsbeauftragte, bei Mannschaften gibe es den SpieR3, also der Unterofhizier,
der fiir die inneren Angelegenheiten zustindig ist, meistens ein Feldwebel-
Dienstgrad. Und dann gibt es noch den Disziplinarvorgesetzten und es gibt
je nach Dienststelle auch noch einen Betriebsrat. Aber der Wehrbeauftragte
ist die hochste Eskalationsstufe, insofern als das dann ja auch in diesem Be-
richt der Wehrbeauftragten aufgenommen wird. Dann gibt es schon eine ge-
wisse Offentlichkeit oder zumindest ein gewisses Herstellen von Offentlich-
keit, das durch die Mechanismen der Politik, also der Kontrolle des Militirs
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durch das Parlament, letztlich auch etabliert worden ist. Das ist vielleicht ein
Unterschied zur Polizei.

Nils Nun gibt ja keine Wehrpflicht mehr bzw. sie ist ausgesetzt. Bestand
frither ein Mehr an Offentlichkeit durch die Wehrpflichtigen? Trotz des Zivil-
dienstes, den zu meiner Zeit etwa die Hilfte wihlte, war die Armee dennoch
priasent. Junge Minner hatten sich was zu erzihlen und man erfuhr was
daraus, man erfuhr wie viel Quatsch passierte, wie blod die Zeit war, man
erfuhr lustige Kameradschaftsgeschichten und, und, und. Wie tiblicherweise
natiirlich nur all das, was man so erzihlt. Die richtig schlimmen Sachen
hat man wahrscheinlich nicht erfahren oder die Leute, die gelitten haben,
haben das selten erzihlt. Aber das ist alles vorbei. Aus der Armee kommt
nichts zuriick am Wochenende, nichts zu den Freunden, die da nicht sind.
Verandert das auch eine Bindung und die Wahrnehmung der Armee? Durch
die Wehrpflichtigen aus allen Lebenslagen und Schichten war das doch schon
eine andere Offentlichkeit als das heute noch der Fall ist, oder?

Marion Ja, Ich sehe da wirklich einen graduellen Wandel. In den letzten Jah-
ren, in denen es die Wehrpflicht noch gab, gab es die sogenannte Wehrgerech-
tigkeit schon gar nicht mehr. Das heifdt, selbst von denjenigen, die sich gemel-
det haben, wurde nur ein Teil wirklich zum Wehrdienst herangezogen, nim-
lich diejenigen, die wirklich T1 gemustert worden sind, also die wirklich kor-
perlich fitwaren. Das hatte auch finanzielle Griinde, da man nicht mehr so vie-
le Wehrpflichtige bezahlen wollte und konnte. Im Zuge der zunehmenden Pro-
fessionalisierung und Ausdifferenzierung und des Wandels zur Einsatzarmee
wusste man auch gar nicht mehr so richtig, was man mit den Leuten itberhaupt
machen soll. Die kosten eigentlich nur Geld und sind zu nichts zu gebrauchen.
Die kannst du nirgendwo hinschicken, die miissten sich dann schon fiir linge-
re Zeit verpflichten, fiir zwei Jahre zumindest, damit man das machen kann.
Aufjeden Fallweif ich gar nicht, ob die Bundeswehr so stark prasent noch war.

Ich bin ja jetzt weniger mit jungen Minnern frither unterwegs gewesen.
Deswegen weifd ich natiirlich nicht, was da so gesprochen worden ist. Aber von
meinen Schulkamerad:innen sind ganz, ganz wenige nur zum Militir gegan-
gen und in der Gegend, wo ich aufgewachsen bin, in Marburg, da war Militir
iberhaupt nicht prasent, denn es gab keine Kasernen mehr. Ich kann an einer
Hand abzihlen, dass ich mal in der Kindheit irgendwie Militir gesehen habe.
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Nils Das gilt dhnlich fir meine Erfahrung in Hamburg, was die Sichtbarkeit
angeht.

Marion Das ist eben sehr unterschiedlich in lindlichen Gebieten in Bayern,
da gehorte die Bundeswehr zum Alltag. Besonders in kleinen Stidten, wo die
Bundeswehr dann ein mafgeblicher Arbeitgeber war oder ist und auch ein
groer wirtschaftlicher Faktor. Da gehort sie viel eher dazu, auch im Bewusst-
sein und wihrenddessen gibt es andere Gegenden, wo man damit fast itber-
haupt nicht in Kontakt kommt. Ich habe bis ich mich fir das Forschungspro-
jekt entschieden habe, keinen einzigen Soldaten gekannt.

Nils Ich auch nicht, aufRer Wehrdienstleistende und Leute aus der britischen
Armee, mit denen ich Kontakt hatte, das war in Miinster und spiter in Nord-
irland.

Marion Es hat sich durch das Ende der Wehrpflicht bestimmt noch einmal
verstirkt und die innere Homogenitit ist grof3er geworden. Es gehen in noch
groflerem Maf3e als es frither schon der Fall war, eher die unterprivilegierten
Personen zur Bundeswehr und eher Leute, die irgendwie konservativer sind.
Das war dann natiirlich frither bei der Wehrpflicht anders. Da hat sich jedem
jungen Mann diese Frage zumindest mal gestellt und der hat das zumindest
fiir sich selbst durchgespielt und entschieden, ob er das mochte oder nicht und
das fillt natiirlich jetzt weg.

Nils Das stimmt. Und das dringt das Thema noch weiter weg. Ich musste
mich wenigstens noch damit auseinandersetzen, dass ich da nicht hinwollte —
und musste noch einen Aufsatz schreiben, der wahrscheinlich grauslich war,
wenn ich es recht bedenke aus heutiger Sicht. Aber warum sollten wir jetzt
dariiber forschen, wenn dem so ist.

Marion Gerade deswegen.

Nils Weil die Soldaten so weit weg sind?!?

Marion Ja.

Nils Wenn ich es recht bedenke, sind aber, aufler der Polizei, andere
Verwaltungs- Biirokratien noch viel weniger erforscht, wie z.B. die Aus-
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linderbehorden, die Arbeitsimter oder der Gesundheitsbereich. Und auch da
geht es doch um den Umgang mit Menschen, um Themen wie Ethnisierung,
Rassismus und so weiter, die gerade dort natiirlich auch stattfinden. Nun
haben wir bei der Polizei eine Biirokratie, die bewaffnet ist und die jede Menge
mehr Eingriffsrechte hat als andere. Ist das also schon der alleinige Grund,
warum man sie beforschen sollte?

Marion Ja schon. Allein schon deshalb, weil die Gefahr besteht, dass hier eine
Parallelgesellschaft entsteht. In Bezug auf das Militir gab es den Begriff des
»Staat im Staate«. Baudissin® und andere, welche die Innere Fithrung entwi-
ckelt haben, haben versucht, genau das zu vermeiden, nach dem zweiten Welt-
krieg. Durch die Einsitze und durch diese zunehmende Abkoppelung kom-
men wir da jetzt vielleicht so ein bisschen wieder hin. Es ist zumindest die
Gefahr auch durch die Veteranen-Verbinde, die sich dann bilden. Ich finde,
da muss man ein Auge draufhaben. Das muss man beobachten, wo das hin-
lduft und abgesehen davon, finde ich es natiirlich einfach auch faszinierend.
Gerade weil das Institutionen sind, sowohl Polizei als auch das Militir, die die
Einzigen sind, die Gewalt einsetzen. Mich interessiert wie sie damit eigentlich
umgehen? Was macht das mit den Menschen, welche Organisationskultur ent-
steht, das ist, wofiir ich mich interessiert habe. Und darin dann auch der Ge-
schlechteraspekt, wobei das vor allem ein personliches Interesse ist, weniger
ein rationaler Grund.

Nils Wir wollen also wissen, wie die Soldat:innen oder Polizist:innen diese
Rolle und Lage erleben, wie sie damit umgehen und dann schauen uns nicht
selten unsere Kollegen an und sagen: »Ne, so nahe wollten wir das ja auch nicht.
Wenn ihr da reingeht, dann seid ihr kontaminiert im wahrsten Sinne des Wor-
tes.« Kennst Du das?

Marion Ja. Ich habe da die unterschiedlichsten Riickmeldungen erlebt. In
meinem speziellen Fall ist es natiirlich auch das methodologische Vorgehen,

3 Wolf Graf von Baudissin (1907-1993) war ein deutscher Offizier und Militirtheoreti-
ker, der nach dem zweiten Weltkrieg am Aufbau der Bundeswehr beteiligt war und
das Konzept der Inneren Fithrung mafRgeblich mitentwickelt hat. Die Innere Fihrung
ist die Organisationsphilosophie der Bundeswehr, die vom Leitbild des Soldaten als
»Staatsbiirger in Uniform«ausgeht.
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was besonders ist. Wenn man das mit einer klassisch ethnographischen teil-
nehmenden Beobachtung macht, dann ist das schon erklirungsbediirftig.
Wenn man sagt, ich méchte phinomenologisch erforschen, was diese mi-
litdrischen Titigkeiten auch mit dem eigenen Kérper machen, dann stellen
einem die anderen natiirlich auch die Frage, fast nie offen, aber sie schwebt
im Raum - inwiefern man sich dann als Forscherin selbst irgendwie an der
Austibung von Gewalt beteiligt. Und — wie gesagt — es gibt eine Reihe an Per-
sonen, die eher pazifistisch eingestellt sind, die das gesamte Forschungsfeld
von vornherein iberhaupt nicht nachvollziehen kénnen. Es gibt natiirlich
auch Leute, die das differenzierter betrachten und es gibt auch eine Fraktion,
die sagt, wir bewundern das. »Hey, das ist toll, dass sich jemand diesem Feld
mal widmet und gerade eben so mutig ist und das auf diese Art und Weise
tut«. Es gibt all diese Riickmeldungen, diese ganze Bandbreite habe ich dann
eben auch erlebt. Ich glaube, das ist aus historischen Griinden in Deutschland
noch ein bisschen prekirer als in anderen Lindern, wie zum Beispiel in den
USA, wo das Militir wesentlich angesehener ist.

Nils Ist das auch eine intellektuelle Erhebung tiber Armeen?

Marion Ja, natiirlich. Die Armee, so klingt das oft auch, das seien eben nicht
die hellsten, die sind irgendwie unterbelichtet, so ist hiufig die Wahrneh-
mung. Auf der anderen Seite hat mir einmal ein Kollege von der Kultur-und
Sozialanthropologie vorgeworfen, dass ich mich nicht fair gegeniiber dem
Feld verhalten habe.

Grund war, dass ich in einem Vortrag dargestellt hatte, dass ich mich den
Vorgaben des Verteidigungsministeriums, meinen Text, meine Veréffentli-
chungen - in dem Fall die Dissertation — vorzulegen und zensieren zu lassen,
widersetzt habe. Er meinte, dass ich damit praktisch das Feld fiir andere Eth-
nolog:innen unzuginglich gemacht hitte. Ich hitte den anderen letztlich die
Moglichkeit genommen, auch dort zu forschen. Worauf ich dann entgegnet
habe, dass ich die Interessen eines anderen Teils meines Feldes durchaus
vertreten hitte, nimlich derjenigen Soldatinnen und Soldaten, die mir da
ihre konkreten Probleme geschildert haben und die eben genau wollten, dass
das eben mal 6ffentlich wird, weil eben das Verteidigungsministerium nichts
daran dndert. Also in dem Fall war es Vereinbarkeit von Elternschaft und
Soldatinnenberuf. Aus meiner Sicht konnte ich auch nicht anders handeln,
da es eine Qualifikationsarbeit war. Ich lasse mir nicht meine Dissertation
zensieren.
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Nils Zumal du ja nicht Geheimnisse verraten hast, sondern eher innere Ge-
fithle und atmosphirische Aspekte des Militirs.

Marion Es ging nicht um militirische Geheimnisse, die ein Feind nutzen
kénnte gegen die Bundeswehr, sondern es ging nur um die Frage, wie sich die
Menschen fiithlen, wenn sie Eltern sind und welche Probleme sie haben.

Nils Glaubst Du, dass Du verbrannte Erde hinterlassen hast oder ist diese Ge-
fahr eigentlich gar nicht eingetreten?

Marion Ich glaube eigentlich nicht, dass ich verbrannte Erde hinterlassen
habe. Zwei Sachen sprechen dagegen. Die eine Sache ist, dass die Beauftragte
fir Familie und Dienst des Verteidigungsministeriums mein Buch, wie sie mir
gesagt hat, haufiger auch als Argumentationshilfe herangezogen hat, wenn
sie versucht hat, Dinge im Verteidigungsministerium durchzusetzen. Und
das andere Indiz ist, dass ich vor kurzem auch Gastwissenschaftlerin an der
Bundeswehr- Universitit Hamburg war und beim Verteidigungsministerium
eine Untersuchung iiber Diversity bei der Bundeswehr beantragt habe und
dieser Untersuchung stattgegeben wurde. Corona hat leider dafiir gesorgt,
dass die Untersuchung auf Eis gelegt wurde. Jetzt bin ich in Innsbruck und
habe ganz andere Sachen zu tun. Es ist leider nie dazu gekommen.

Nils Ich mochte nochmalaufden Punkt des Verratens kommen — das Feld ver-
raten oder uns selbst als Wissenschaftler:inen — den Du eben angesprochen
hast in dem Vorwurf an Dich. Ich hatte einen Studenten, der betreibt eine Art
studentisches Polizei- Recherche- Netzwerk, vieles davon Aktivisten- Recher-
che im Sinne von Waiching the Watchers. Das ist ja auch alles edel und gut und
das muss es auch geben. Der hat mich im Zuge seiner Arbeit gefragt, ob ich
ihm Infos besorgen kénnte, die so nicht zuginglich seien. Fir diese Infos hit-
te ich quasi meine Rolle als Wissenschaftler missbrauchen miissen und habe
es daher abgelehnt. Sein Herangehen war zu sagen, wenn die Polizei das nicht
beantwortet, dann wiirde er 6ffentlich machen, dass die Polizei sich einer de-
mokratischen Kontrolle durch Forschung entziehen wiirde. Das war mir ehr-
lich gesagt zu kithn. Warum ist die Geschichte wichtig? Ich kann nur als For-
scher auftreten und daftir muss meinen Gegeniibern ein paar Versprechen ab-
geben. Das betrifft den Datenschutz generell. Bei qualitativer Forschung be-
deutet das auch, dass ich die Informationen meiner Informanten nutze, iiber
sie als Personen schreibe, iiber das schreibe, was sie mir erzihlen, ich sie aber
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nicht verrate. Das ist das Versprechen, sie nicht zu hintergehen. Und ich zei-
ge, was ich habe. Ich schreibe ttber Menschen. Ein Beispiel: Ich habe tiber Zi-
vilfahnder geschrieben, die im Einsatz alle Spitznamen tragen. Ich habe die
Spitznamen noch einmal gedndert, soweit, dass ich nachher nicht mehr wuss-
te, wer wer ist. Ich bin aber immer Forscher, ich bin immer offen, ich bin immer
transparent. Ich kann nicht als Forscher das versprechen und dann als Aktivist
arbeiten. Ein Student fragte mich kiirzlich, was ich sei: Aktivist oder Forscher?
Meine Antwort: In allem, was ich tue, bin ich Forscher, meine Grundlage ist
meine Recherche, meine Empirie und meine Argumentation. Ich bin vor al-
lem ein Forscher mit einer klaren Haltung, aber kein Aktivist. Mit dem Vermi-
schen dieser Grenzen, wiirde ich das Feld tatsichlich verbrennen fiir mich und
andere Forscher:innen, die dann nimlich kein Vertrauen mehr bekommen von
ihrem Feld, in meinem Fall der Polizei. Das Feld kann sagen: »Ich bin vollkom-
men anderer Meinung. Was du da hast, ist alles Quatsch — methodisch und
so weiter.« Aber was sie mir nicht vorwerfen kénnen, ist, dass ich sie verraten
habe. Das versuche ich auch Studierenden beizubringen. Es gibt mitunter in
der kritischen Kriminologie den Impuls, zu forschen um nachzuweisen, z.B.
beim Thema Polizei und Rassismus, vor allem zu zeigen, dass die Polizei ras-
sistisch ist. Und da kann es dann schwierig werden. Man muss sich irgend-
wann entscheiden. Und wenn man sich entschieden hat, das als Forscher zu
machen, dann muss man als Forscher agieren, dann gelten bestimmte Regeln.
Und wenn man das anders macht, als Aktivist, dann gelten andere Regeln, man
hat andere Moglichkeiten und einige Moglichkeiten eben nicht.

Marion Meinst Du mit verraten eine gegenstandsinadiquate und wertende
Darstellung. Wire das der Verrat?

Nils Genau. Meine Interviewpartner:innen sagen mir Dinge im Vertrauen
und ich plaudere aus, wer es war und wo und mache einen Skandal draus.
Diese Befiirchtung gibt es durchaus. Das ist aber nicht was ich mache. Ich
berichte und ich schreibe kritisch. Das mache ich im Prozess auch transparent
und verhékere das nicht irgendwie anders, z.B. an die Presse. Forscher oder
Aktivist, beides ist redlich, aber man hat verschiedene Méglichkeiten, die
ich nicht vermischen will. Es bestiinde immer die Gefahr, dass man sonst
keiner Seite gerecht werden wiirde. Es gab da mal einen Fall intransparenter
Vermischung, wenn auch anders gelagert. Da haben zwei Fanforscher fiir den
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Verfassungsschutz gearbeitet*. Aufler der Bodenlosigkeit der Intransparenz,
haben sie das Feld fiir die Fanforschung damit verdorben. Welche Fanszene
wiirde dann noch glauben, dass Forscher ein rein wissenschaftliches Interesse
haben. Das gilt auch in die andere Richtung, also in Bezug zu Polizei, was nicht
heifit, dass ich alles gutheifRe, was Polizei macht oder sagt. Aber es bedeutet,
dass ich mit einem bestimmten Blick da drangehe, was bisweilen aufierhalb
von Forschung schwer zu verstehen ist, sowohl im Apparat als auch von denen,
die kritisch anders agieren wollen.

Marion Das stimmt. Es konnte auch sein, dass ein Teil des Misstrauens eben
daraus rithrt, dass Forscher:innen mit Journalist:innen verwechselt werden, in
der Auflenwirkung oder in dem Resultat.

Nils Weil unsere Technik hiufig die gleiche ist, vor allem als Feldforscher und
teilnehmende Beobachter:in?

Marion Ja. Wir fithren Interviews, das tun Journalisten auch und das kénnte
dazu fithren. Es hat dann gleich so einen Bild- Zeitungs- Charakter, wenn wir
dann etwas verdffentlichen.

Nils Dabei abstrahieren wir ja, machen daraus Erzihlungen 2. oder 3. Ord-
nung. Wir heben das auf solche Ebenen, dass dann die Polizei oder auch das
Militdr, die Beforschten selbst, hiufig sagen: »Nein, das hat ja mit mir nichts
mehr zu tun.« Hier gibt es ein Missverstindnis. Speziell Polizei ist immer an
den Personen interessiert, denen sie etwas nachweisen wollen. Das Missver-
stindnis ist, dass auch uns unterstellt wird, wir wiirden einzelnen Personen
oder der »der Polizei« etwas nachweisen wollen, konkret dann immer irgend-
ein Fehlverhalten. Die Abstraktion wird nicht verstanden. Der Glaube ist hiu-
fig, dass was gesagt wird, auch so ist. Und das produziert so unheimlich viele
Missverstindnisse, die schwer aufzulésen sind. Ich weif3 gar nicht, wie man
die auflésen kann, aufier immer wieder zu sagen: Vertraut uns!

Marion Ja, das ist schwierig. Ich meine so einen Weg hat beispielsweise Pa-
trick Wielowiejski gewihlt, ein Ethnologe, der zur AfD geforscht hat. Der ist
den Weg gegangen, dass er von vornherein einfach deutlich und authentisch
war, auch in seinen Ansichten und auf die Gefahr hin, dass er abgelehnt wird,

4 www.interpool.tv/component/tags/tag/martin-thein.html
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gesagt hat: »Ich habe vollig andere Ansichten als ihr, aber ich méchte euch bes-
ser verstehen und ich méchte mich mit euch austauschen.« Der ist dann in
den Interviews auch mal in die Konfrontation gegangen. Der also wirklich an
den entsprechenden Stellen gesagt hat: »Nein, das sehe ich ganz anders!« Ein
wichtiger Punkt ist eben genau diese Transparenz von vornherein und dass
man einfach genauer deutlich macht, wie man selbst arbeitet, was die Bedin-
gungen der Verdffentlichung und die Art und Weise der Darstellung sind. Was
genau wissenschaftliche Darstellung eigentlich heif3t. Ich selbst habe, das gilt
jetzt vor allem fiir diese Gender-Themen, eine Sprache gewihlt, die die auch
verstehen. Also wenn man da irgendwie ankommt mit heteronormativ inter-
sektional Zwangsheterosexualitit und sonstigen Sachen, die fiir uns ganz nor-
mal sind — das sollte man vielleicht dann doch nicht tun, sondern man sollte es
so erkliren, dass das ein bisschen anschlussfihig wird, ohne es zu verfilschen.

Nils Aber warum istesindiesen Feldern, Militir oder Polizei, so, dass der Vor-
wurf an uns dann lautet: »Ihr seid jetzt fiir die oder ihr seid fiir die anderen.«
Das gibt es bei anderer Forschung auch, z.B. im Bereich Menschenhandel oder
Sexarbeit. Selbstverstindlich ist man dann nicht bei den Hindlern oder Zuhil-
tern. Eine Absolventin von mir hat vor Jahren eine Milieu- Studie iiber Zuhal-
ter und Sexarbeit gemacht. Sie hing dann in den Puffs rum. Sie war ja dann
auch nicht fiir die Zuhilter, aber sie wollte eben deren Milieu und auch ihr
Leben weiter erforschen. Aber bei der Polizei wird dann unterstellt, wir sei-
en gleich ein Teil unseres Forschungsgegenstandes, insbesondere wenn man
wie ich dort arbeite. Hat das etwas mit diesem Machtgefille zu tun? Hat einen
die Macht, sobald man sie erforscht?

Marion In unserem Fach hat das wirklich damit zu tun, dass sich unser Fach
sehr stark schuldig gemacht hat, vor allem nach dem zweiten Weltkrieg, aber
auch im Nationalsozialismus. Die Stichworte hier sind Rassifizierung, die
Verbreitung entsprechender Stereotype, die Konstruktion einer germani-
schen Identitit und Geschichte und alles was daraus folgte. Nach dem zweiten
Weltkrieg waren dann die gleichen Professoren teilweise noch im Amt, oder
sind zumindest dort grofd geworden. In den 1960ern, 1970ern fing das so lang-
sam an, dass man sich damit beschiftigt, es aufgearbeitet und dann eine 180
Grad-Wende vollfiihrt hat nach dem Motto: Wir wollen nur oder vor allem den
Marginalisierten eine Stimme geben und wir wollen nicht mehr mit der Macht
gemeinsame Sache machen, sondern gegen die Macht. Und wir verstehen uns
implizit oder teilweise auch explizit eher als Links. Wir wollen als Fach, so
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ein Postulat auf der berithmt gewordenen Konferenz von Falkenstein 1970, an
der Losung soziokultureller Probleme mitwirken. Damit wurde ein Impetus
der Humanisierung der Gesellschaft verbunden. Und deswegen sind einige
Bereiche dann doch irgendwie bis vor kurzem unter- erforscht geblieben, zum
Beispiel das Kleinbiirgertum, oder Rechte, oder auch Privilegierte.

Nils Mit Privilegierten meinst Du Reiche und eine Reichtumsforschung? Die-
se Gruppe macht eher die Tiiren zu und sagt: Nein, hier ist privat.

Marion Ja, dasist noch einmal eine zusitzliche Schwierigkeit, aber eben auch
allein auf den Gedanken zu kommen, die mal zu erforschen. Man beschiftigt
sich lieber mit Sinti und Roma, mit Drogenabhingigen, mit Arbeiter:innen so-
wieso. Ja, mit allen Leuten, die in irgendeiner Form zu den sogenannten un-
terbiirgerlichen Schichten gehéren.

Nils Kénnte man uns den Vorwurf machen, wir stricken da so eine koloniale
Haltung fort? Bei der Ethnologie, der Volkerkunde war es ja gerade der kolo-
niale Entstehungskontext, der schwierig war, wenn man z.B. die Volkerschau-
en betrachtet. Wenn wir dann jetzt »denen« helfen wollen, dabei selbst etwas
gesellschaftlich l6sen wollen. Wo stehen wir dann selbst dabei?

Marion Aber klar. Natiirlich tun wir da auch etwas von einer privilegierten
Perspektive aus. Wir gehoren ja zu den Privilegierten, das kann man in diesem
Fall so sagen. Wir beide jetzt schon. Andere, die teilbeschiftigt sind in der Wis-
senschaft vielleicht weniger, aber dennoch sind sie auf eine gewisse Art und
Weise trotzdem privilegiert, weil sie Teil des Wissenschaftssystems sind und
daher auf eine besondere Art und Weise sprechfihig. Natiirlich kann man da-
zu auch sagen, dass wir so eigentlich insofern Kolonialismus irgendwie fort-
schreiben. Es gibt diesbeziiglich noch grofRe Diskussionen mit der Action An-
thropology: Was soll, kann, darf diese oder soll diese iberhaupt gar nicht mehr
sein? Und was heif3t es eigentlich, mafien wir uns da nicht was an, wenn wir
den Leuten helfen wollen, sind die nicht selbst Expert:innen fiir ihre eigenen
Leben und diese ganzen Fragen, die dann kommen? Ich glaube, wenn wir iiber
die Polizei forschen und iiber die Bundeswehr, dann setzen wir uns eben die-
sem Verdacht aus, dass wir irgendwie auf der dunklen Seite der Macht gelan-
det sind.
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Nils Wasmirdannaberauffilltist, dass es schwierig ist, so etwas wie eine par-
tizipative Forschung zu machen. Bei der Polizei habe ich eher den Eindruck,
die wollen das gar nicht. Die wollen das gesagt kriegen, wobei hier ein inter-
essanter Widerspruch entsteht. Einerseits verstehe ich ihren Job nicht, das ist
mitunter ein Vorwurf oder konnte ein Vorwurf sein. Wenn ich dann sage »dann
erzihlt mir mal, wer ihr seid. Ich will das lernen und helft mir dabei, dann fin-
den wir das raus«, dann heifdt es eher »ne, der Forscher bist doch du« Ich ver-
suche das aufzubrechen und das ist gar nicht so einfach.

Marion Das habe ich ein bisschen anders erlebt, aber es hat vielleicht et-
was mit Geschlecht und mit Alter zu tun auch. Mich haben sie natiirlich von
vornherein als unerfahren wahrgenommen, vielleicht auch in gewisser Weise
berechtigt-

Nils Obwohl du eine militirische Ausbildung hattest?

Marion Ja. Dann spiter nicht mehr, aber ganz am Anfang schon. Ich habe
michjaerst zwei Jahre nach Feldeintritt als Reserveoffizier beworben. Ganz am
Anfang hatte ich wirklich keine Ahnung. Und so wurde ich dann auch wahrge-
nommen. Da kommt so ein junges Midel, frisch von der Uni, was den Vorteil
hatte, dass man mir ganz viel erklirt hat. Es gab dann eher nicht diese Reak-
tion, ich sei doch die Forscherin, sondern es gab eher so einen Erklirmodus:
»Okay, jetzt erkliren wir der das mal, wie das ist hier.« Und teilweise hat das
natiirlich auch dazu gefithrt, dass man mich dann nicht so ernst genommen
hat, was aber wiederum auch in einigen Kontexten ein Vorteil war. Leute ha-
ben mir auch Sachen erzihlt, von denen sie eigentlich nichts sagen wollten.
Einer hat mal wortlich zu mir gesagt; »Jetzt habe ich Thnen aber so viel erzihlt,
das wollte ich eigentlich alles gar nicht erzihlen«. Die haben sich dann bei mir
so gefiihlt, und ich habe auch versucht, in Gesprichen so eine gewisse Atmo-
sphire zu erzeugen und das ist mir — glaube ich — gut gelungen.

Marion Spiter als Reserveoffizier, da habe ich das natiirlich auch erwihnt,
selbst wenn ich Interviews in Zivil durchgefiihrt habe und dann war das ei-
ne andere Basis. Sie kénnen dann mit mir so sprechen, wie sie es eben mit
Leuten nicht tun kénnen, die von aufSerhalb sind, das hat dann schon Vertrau-
en erzeugt. Also beispielsweise Gefechtserfahrungen. So was kann man ja, je-
denfalls im Bewusstsein der Leute, der Soldaten, kann man das einfach kaum
Leuten vermitteln, die so was nie erlebt haben, die mit Militir bisher nichts zu
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tun hatten, aber jemand, der auch selbst im Einsatz war, da ist es schon eine
andere Sache.

Nils Ja, da ist etwas dran. Was wire dein Plidoyer fiir diese Art von For-
schung - sowohl in die jeweilige untersuchte Organisation, als auch in unsere
Communities hinein.

Marion Also in unsere Communitys hinein ganz eindeutig, dass ich mir die
Offenheit, die es fiir andere soziale Gruppen gibt, dass ich mir die natiirlich
auch witnsche im Hinblick auf so was wie Militir und auch vielleicht Polizei. Es
geht um das, was wir uns eigentlich immer auf die Fahnen schreiben, dass wir
kulturelle Lebensiufierungen erforschen wollen und das eigentlich moglichst
durch eine dichte Beschreibung und méglichst umfassend. Und dass man das
eben auch in Bezug auf diese Forschungsfelder machen und auch zulassen soll-
te, dass es gemacht wird. Zulassen hief3e, es nicht subtil negativ zu sanktionie-
ren. Wenn das jemand tut, wenn er oder sie dabei natiirlich den Grundsitzen
redlichen Forschens auch folgt. Das ist ganz klar.

Nils Wie kann ich darin meine Loyalititen verteilen — zu meinem Feld und
gleichzeitig dazu die notwendige Distanz haben. Das ist ja dann oft genau die
Schwierigkeit, die uns a) zum Verhingnis werden kann, b) die das, was wir tun,
so ertragreich macht. Und manchmal kann ich auch die Polizei nicht mehr se-
hen und denke, dass ich heute keine Polizei brauche. Dann lese ich ein anderes
Buch. Wenn ich dann wieder drin bin, denke ich andererseits: Ja, das ist so
reich. Ich bin quasi da, wo es passiert und spreche mit den Leuten, die es an-
geht und ich kann auch dazu beitragen, dass Verinderungen moglich werden
und dann denke ich wieder, dass genau das gut ist.

Marion Man kann so viel umsetzen. Das wire vielleicht auch die Botschaft
an das Feld selbst, dass das Feld selbst doch einfach die Chance nutzen kann,
mit uns zusammenzuarbeiten, auch zur Verbesserung ihrer eigenen Arbeit.
Da wiinsche ich mir ein bisschen mehr Mut.

Nils Das hatviel mit Reflexion und der Fahigkeit zu tun. Dasist nicht das, was
unsere Felder auszeichnet, aber was sie besser machen kénnten, als sie selbst
immer glauben.

- -
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Marion Ja, das kann sein. Es sind ja nicht alle in der Bundeswehr konserva-
tiv und negativ eingestellt gegeniiber Wissenschaft, sondern da gibt es eine
unglaubliche Bandbreite an Einstellungen zum Beruf und auch politische Ein-
stellungen. Und das ist etwas, was die Offentlichkeit nicht weif} und was viel-
leicht auch die Chance wire, fiir die Bundeswehr oder auch fiir die Polizei, der
Offentlichkeit sich auf diese Art und Weise ein bisschen differenzierter zu pri-
sentieren durch unsere Arbeit.
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