
Monika Simmler

Helbing Lichtenhahn  
Nomos

Strafrechtliche Verantwortung 
beim Zusammenwirken  
von Mensch und Maschine

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


Monika Simmler

Strafrechtliche Verantwortung  
beim Zusammenwirken  
von Mensch und Maschine

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


Monika Simmler

Helbing Lichtenhahn Verlag 

Nomos Verlag

Strafrechtliche Verantwortung 
beim Zusammenwirken  
von Mensch und Maschine

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


 
 

ISBN 978-3-7190-4996-6 (OpenAccess) 
ISBN 978-3-7190-4968-3 (gedruckte Ausgabe) 

 
 

2025 Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel 

www.helbing.ch

Die Druckvorstufe dieser Publikation wurde vom Schweizerischen Nationalfonds 
zur Förderung der wissenschaftlichen Forschung unterstützt.

DOI: https://doi.org/10.46455/HELBING_LICHTENHAHN/978-3-7190-4996-6

Dieses Werk ist lizenziert unter einer Creative Commons Namensnennung - Nicht kommerziell - 
Keine Bearbeitungen 4.0 International Lizenz.

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/


Für Theo

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


https://doi.org/10.5771/9783748963172-I https://www.inlibra.com/de/agb - Open Access - 

https://doi.org/10.5771/9783748963172-I
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


VII

Vorwort

Fast sieben Jahre nach dem Start des Habilitationsprojekts nun dieses Vorwort ver-
fassen zu dürfen, erfüllt mich mit grosser Freude. Die Bedeutung der Habilitation 
in Form einer Monografie mag berechtigterweise zunehmend bestritten werden. Das 
Projekt prägt die juristische akademische Laufbahn aber in besonderem Masse. Die 
Habilitation war während meiner Zeit als Postdoktorandin, Mitarbeiterin der Staats-
anwaltschaft und zuletzt Assistenzprofessorin meine ständige Begleiterin. Diese Beglei-
terin war ab und an ein Ballast. Ich hatte aber seltenes Glück: Die Begeisterung dafür, 
mir über den Verantwortungserhalt im digitalen, d.h. in unserem Zeitalter Gedanken 
machen zu dürfen, ist mir im Laufe der Jahre nie abhandengekommen.

In der akademischen Laufbahn lässt sich vieles planen, Wichtiges bleibt aber 
Zufällen überlassen. Zwei davon seien hier erwähnt. Erstens war die Wahl des Habili-
tationsthemas, das meinen gesamten Forschungsschwerpunkt stark prägte und verän-
derte, nicht etwa Ergebnis eines sorgsamen Abwägungsprozesses. Im Jahr 2018 wurde 
ich angefragt, mich an einer Publikation zu «schuldigen Robotern» zu beteiligen. Seit 
diesem eher zufälligen Einstieg in das Thema hat es mich nicht mehr losgelassen.

Zweitens war es ursprünglich einem Zufall geschuldet, dass mich mein Wer-
degang an die Universität St.Gallen führte – ich folgte meinem damaligen Doktor-
vater Prof. Dr. Martin Killias. Als Stadt-St.Gallerin und Sozialdemokratin startete ich 
anfänglich mit einer gewissen Skepsis in diese neue Herausforderung. Nie hätte ich 
gedacht, dass ich mich an der HSG so gut aufgehoben fühlen würde, wie ich es heute 
tue. Zu einem ganz wesentlichen Teil ist dafür den Kolleg:innen der Law School zu 
danken. Es bereitet mir viel Freude, Teil der Fakultät zu sein, und ich hoffe, dass wir 
uns diese Kollegialität und die gute Stimmung lange bewahren können – sie ist gerade 
in der akademischen Welt keine Selbstverständlichkeit. Entsprechend erachte ich es für 
mein Leben als grosses Geschenk, dass die Law School mich 2021 zur Tenure-Track-
Assistenzprofessorin berufen und mir diese Chance gegeben hat.

Selbstverständlich ist der erfolgreiche Abschluss des Habilitationsverfahrens dann 
aber doch nicht ausschliesslich auf Zufälle zurückzuführen, sondern insbesondere auf 
die grossartige Unterstützung, die ich in diesen Jahren beruflich und privat erleben 
durfte. Diesen Menschen möchte ich nachfolgend besonders danken.

Prof. Dr. Nadja Capus und Prof. Dr. Christopher Geth danke ich zunächst für 
die Zeit und Mühe, die sie in die Begutachtung dieser Habilitationsschrift investiert 
und mir so den erfolgreichen Abschluss des Habilitationsverfahrens ermöglicht haben. 
Prof. Dr. Lukas Gschwend, der mich als interner Gutachter und Betreuer begleitete, 
möchte ich besonders herzlich danken. In den Jahren des Projekts konnte ich stets von 
seiner Expertise profitieren. Vor allem aber waren die Zusammenarbeit mit ihm und 
sein Grundvertrauen in dieses Projekt und meine Laufbahn stets eine wichtige Stütze 
für mich.
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Vorwort

VIII

Zum Erfolg dieses Projekts hat in den letzten Jahren massgeblich auch unser 
Team am Kompetenzzentrum für Strafrecht und Kriminologie beigetragen. Ich danke 
unseren wissenschaftlichen Mitarbeiter:innen, deren Einsatz mich immer wieder be
eindruckt. Speziell zu danken ist denjenigen von ihnen, die in der Schlussphase des 
Projekts die Geduld und Ausdauer hatten, mir mit ihrer Unterstützung den Rücken 
freizuhalten. Herzlichen Dank an Giulia Canova, Silvan Peter, Sandra Niederer, Mar-
tina Signer, Ladina Werro, David Winistörfer und – besonders für ihre Hilfe bei den 
empirischen Studien – Dr. Ruth Frischknecht. Zu danken ist ferner Dr. Nicole Pohl, 
die mit ihrem herausragenden Lektorat viel zur Qualität dieser Arbeit beigetragen hat. 
Wie ich schliesslich Prof. Dr. Nora Markwalder, der grössten Konstante in meiner aka-
demischen Welt, danken soll, dafür finde ich nur schwer Worte. Seit genau zehn Jahren 
darf ich auf eine so bereichernde Weise mit ihr zusammenarbeiten. Ich hätte mir keine 
bessere Freundin wünschen können, um den akademischen Alltag und vor allem die 
Höhen und Tiefen des Lebens im Allgemeinen zu meistern.

Eine Habilitation ist langwierig, manchmal zäh und immer zeitintensiv. Dieses 
Buch wäre nicht zustande gekommen, wenn ich nicht stets auf die Unterstützung und 
das Verständnis meines Umfelds hätte zählen dürfen. Ich danke meinen Freund:innen 
für all die gemeinsamen Stunden in diesen Jahren – vor allem für diejenigen mit mehr 
Wein als Brot. Ich danke meiner Familie und meinem Partner Daniel, mit dem ich 
mich nun nach Abschluss dieses Projekts auf die Geburt unseres Sohnes freuen darf: 
Theo ist zwar noch nicht da, ihm sei dieses Buch aber dennoch gewidmet.

Die Habilitationsschrift wurde im Oktober 2024 zur Begutachtung eingereicht. 
Der Stand der Literatur und Rechtsprechung entspricht diesem Datum.

St.Gallen, Frühjahr 2025� Monika Simmler
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