Diskussion

Beitriage zur Familienrechtstheorie

Mit den nachfolgenden Bertragen setzen wir die—im let2ten Heft nen etngefiihrie
— Rubnik .Diskussion« fort. Mir dieser Rubrik beabsichtigen wir, neuere
theoreusche Ansdtze wie auch politisch-rechtlich bedeutsame Entwicklungen
darzustellen und aus unterschiedlichen Blickpunkten zu interpreneven. Die
Beurrdage, die um einen Diskussionsschwerpunkt grupprert sind, unterscheiden
sich von herkommlichen Rezensionen dadurch, dafi sie selbst beretts Umyisse
eines eigenen Konzepts vorstellen. Dadurch soll die Offenberr des Problemstan-
des gekennzeirchnet werden.

Diskussionsschwerpunke in diesem Heft 1st die Arbewt von Gunnar Heinsobn /
Rolf Knieper, Theorte des Familienvechts. Geschlechisyollenaufhebung, Kindes-
vernachlassigung, Geburtenriickgang. Frankfurt(es 747) 1974, 246 S., 8 DM,
Auf die folgenden Diskussionsbeirvage von Friedrich Barabas, Christoph Sachfie,
Herde Evd-Kiichler und Elke Finkbeiner werden Hewnsohn! Knieper tm nichsten
Heft(3/75) der K] antworten. Red.

1. Bevolkerungspolitik und Vergesellschaftung von
Erziehung

Nachdem Gunnar Heinsohn und Rolf Knieper (n einem Aufsatz in K] 1974,
S. 1 {f. einen ersten Versuch der theoreuschen Einschirzung gegenwartiger
Reformen im Bereich des Familienrechts im Zusammenhang gesamtgesell-
schaftlicher Verianderungsprozesse unternommen haben, legen die Verfasser
thre Uberlegungen jetzt ausgearbeitet und erwertert vor.

Der grundsitzlich neue Ansatz zur Erklirung von Familienscrukouren, threr
historischen Encwicklung und positivrechtlichen Normierung rechtfertige, das
Buch im folgenden ausfuhrlicher zu diskuneren.

Die bisherige — gerade auch die kntische — Familiensoziologie gehc von der
Familie als pnivater Reproduktonseinheit aus und untersucht im wesentlichen
thre Bedeutung {ir die Produkuon spezitischer psychischer Serukturen und
deren Relevanz fir den gesellschafdlichen Produknonsprozef. Hein-
sohn/Knieper gehen dagegen von der zentralen &ffentlichern Funktion der
Familie aus, die thr trotz ihrer Institutionalisierung als privates Ressduum auch
in der biirgerlichen Gesellschaft verblieben ist: der Produktion des gesellschaft-
lich notwendigen Nachwuchses. Die Entwicklung der Familie und des Familien-
rechrs werden also bevdlkerungspolitisch verstanden. Dieser Ansatz mache die
Bedeutung aus, die der Arbert fiir eine matenalisaische Theorie der Familie und
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ihres Rechts zukommt. denn er ermoglicht theoreusch konsistente Unterschet-
dungskriterien der birrgerlichen Familie von der Lohnarbeitertamilic: der
Familie, fiir die die Erzeugung und Aufzucht von Nachwuchs vreigepes Inter-
esse und damit verbrieftes Recht von der, fir die die Erziehung von Kindern
gesellschafuich auterlegte Pfliche isc (S. 31 .. 76 f£.).

Er erméglicht weiter ewne Erklirung, warum auch die Kleinfamilie in der
birgerlichen Gesellschait uvefgresfenden Wandlungen unterworfen jst. Der
bevslkerungspolitische Ansatz der Verfasser erméglicht schlieflich die Lasung
einer Theorie des Familienrechts aus der privatrechtlichen Bornierung des 4.
Buches des BGB, die notwendig zu Fehleinschiczungen fuhren mu,! und stellt
sie 1n den Gesamtzusammenhang staatlicher Mafnahmen im Bereich von Erzie-
hung und Ausbildung. Damit wird die Scrukiur emnes ergenstindigen Rechusge-
bietes sichibar, das sich der herkémmlichen Unterscheidung von dffentlichem
und privatem Reche entzieht und neben dem Familienrecht die Materien des
Schul- und Vorschul-, Jugendhilfe-, Ausbildungsidrderungs-, Berufsbildungs-
und Jugendstrafreches umfallc: das Gebiec des Erziehungsrechts. Familien-
rechtstheorie st also in Wahrheit Theorie des Erziehungsrechts.

Der Ansatz der Vertfasser fithrt aber auch dazu — so unser zentraler Krickpunkt
—, Familienrechtstheorie als widerspruchsfreien oder aber in seiner Wider-
spriichlichkeit beliebig manipulierbaren Prozefl der Vergesellschaftung von
Erziehung zu entwerfen und damit in Abstraktionshohen zu entschwinden, die
Aussagen iiber konkrete gesellschaftliche Realicic nicht mehr zulassen. Dies soll
zunichst in etner Darstellung und Auseimanderserzung mit der Arbeit von
Heinsohn/Knieper verdeutlicht werden.

Die biirgerliche Kleinfamilie emanzipiert sich im Zuge der Entwicklung kapita-
tistischer Produkuonsverhiltmisse aus der feudalen Groffamilie. Sie verliert
deren unmuttelbar geselischaftlichen Charakter und wird zu einer privaten
Insticution.

Die Struktur der Kleinfamilie 1st funktional bezogen auf die Reproduktion von
Produktionsmitteleigentiimern. Der Vater sorgr fiir den Unterhalt der Familie
und hat die elterliche Gewalt inne. Sein Eigentum am Unternehmen im Zusam-
meahang mit der Testerfretheir bildet die macerielle Grundlage der eltertichen
Gewalt und erméglicht es thm, die Erfiilllung der Unterhaltsverpflichtungen der
Kinder zu erzwingen. Er bestimme Ausbildung und Beruf der Kinder. Die Frau
gebirt die Kinder und ziehr sie auf. lhre Zustindigkeit beschrinkt sich auf den
Haushalt, tm dbrigen ist sie nicht geschafusfahig. Als Gegenleistung fir die
Aufzucht der Kinder erhilt sie lebenstangen Uncerhalt. Die Kinder unterliegen
der elterlichen Gewalt, die mit der Moglichkeit der Enterbung sankrioniert ist.
Sie werden unterhalten: der Knabe. bis er zur Verwaltung des viterlichen Erbes
fihig 1sc; das Maidchen, bis es einen Produktionsmitreleigentiimer heiratec
(S. 31 fL).

Das I[nteresse an der Weiterfihrung des Unternehmens iiber den eigenen Tod
hinaus und dic Notwendigkett der Versorgung 1m Alter sind also die materielle
Basis fir das Inceresse an eigenen Kindern. Die innerfamihiiren Beziehungen
beruhen zwar auf rechclicher Ungleichheit, sie sind den Prinzipien des Aquiva-
lententauschs auflerhalb der Familie aber adiquat. Das Familienrecht, das

dieser Struktur geserzliche Verbindlichkeit verleiht, zeichnet also den sozialen
Zusammenhang der biirgertichen Eigentiimerfamilie nur nach. Es ist insofern

! Dies haben die Autoren sclbst an den Positonen von Schwerdiner ond Zenz 1n KJ 1774, S 6 1.
autgezelgt.
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Ausdruck des ~ailgemeinen Willens« der Biirger und Sanktionsinstrument nur,
insoweit dieser nicht dem Willen jedes einzelnen Birgers entspriche (S. 36).
Entsprechend rhrem buirgerlichen Charakter waren Ehe und Familiengrindung
Nichteigentiimern bis wett ins 19. Jahrhundert hinemn verwehrt. Die Eheschlie-
flung war von polizeilichen Genehmigungen abhingig, die wiederum nur erteilt
wurden, wenn der Nachweis erbrache wurde, dafl der zukiinftige Ehemann zur
Unterhaltung etmer Familie in der Lage war. Den nichtbesiizenden Bevélke-
rungsklassen tehite insoweit die Rechtssubjekuvitir, und sie wurde thnen erst
zuerkannr, als im Zuge der sndustricllen Encwicklung ernsthafte Bevélkerungs-
defizite zu befirchten waren: Das Gesetz vom 16. 4. 1868 hob fir den Bereich
des Norddeutschen Bundes simtliche armen-polizeilichen Ehebeschrinkungen
auf (S. 17 ff, 23).

Indem nun die Ehe, die threr Konzeption nach eine Form der Eigentimerrepro-
duktion ist, auch Nichreigentimern erdffnet wird, verindern Ehe- und Fami-
lienrecht thren Charakter grundsitzlich: Vom Garanten bargerlicher Rechrs-
subjektivitdt werden sie zum Instrument staatlicher Bevélkerungspolitik. Denn
Lohnarbeiter haben — so Heinsohn/Knieper — grundsitzlich kein Interesse an
eigenem Nachwuchs (S. 78). Da sie nichts zu vererben haben, konnen sie auf die-
sem Wege ihren Altersunterhalt niche sichern. Sie produzieren nur kunfuge
Konkurrenten, die zudem Arbeitszeit und -kratt absorbieren und insgesamr die
Verwerengsbedingungen der eigenen Arbewskraft bedenklich verschlechtern.
Die elterliche Gewalt, das »natiirliche Recht« der Eltern, ist fiir nichtbesitzende
Eltern daher allererst Pfliche, die Pllicht zur unentgeltichen Bereitstelfung
(Erzeugung und Erzichung) des gesellschaflich benotigten Nachwuchses
(S. 84). Fir die nichtbesitzende Bevolkerung stellt das Familienreche damic en
dufleres Zwangsgesetz dar, das die menschliche Sexualitit - bei gleichzeinger
Verfolgung aller auflerehelichen und gleichgeschlechtlichen Sexualitdt — n der
Ehe kanalisiert und dadurch ber gering entwickelten Verhiitungsmdglichkeiren
die Produkeion von Nachwuchs gegen die materiellen Interessen der Eltern
erzwingt. Das Interesse an der optimalen Verwertung der eigenen Arbeirskraft
und die Erzichung von Kindern schliefen sich wechselsertig aus (S. 83).

Der von den Verfassern in diesem Zusammenhang verwendete Begriff des
- Inceresses« uncerlsegt einer eigentiimlichen Verkiirzung: Zwar ist es einleuch-
tend, daR diejenigen, die alleine auf den Verkauf ihrer Arbestskraft angewiesen
sind, durch zusitzliche Arbeitsaufwendungen wie die Erzichung von Kindern in
thren Konkurrenzbedingungen und damic ihren Interessen eingeschrinke wer-
den. In der Argumentation der Verfasser wird daraus aber eine Beschrankung
des Interessenbegriffs iiberhaupt auf optimale Verwertungsbedingungen fiir die
eigene Revenuequelle. Ein Lohnarbeiter kann danach gar keine anderen Inter-
essen als die optimale Verwertung seiner Arbeitskraft haben. Die Frage, ob ein
Lohnarbeiter trotz Verschlechterung seiner Konkurrenzbedingungen empirisch
dennoch ein Interesse an cigenen Kindern hat, und wenn ja, aus welchen Grin-
den, stellt sich den Verfassern daher nicht mehr.

Der lInteressenbegniff. wie er hier verwendetr wird, st ersichtlich ~ darauf
weisen Heinsohn/Knieper selbst hin (S. 164, Fn. 177) —~ der Arbeit von
Flatow/Huisken? entlebnt: An der Oberflache der birgerlichen Gesellschalt
eint alle Individuen ein gemeinsames Interesse, die optimale Nutzungsmaglich-
keit ithrer jeweiligen Revenuequellen. Bei Heinsohn/Knieper wird die Ebene
der »Oberfliche« aber derart verabsoluuert, dafll die Kernstrukeur der biirgerli-

1 S, v. Flatow / F Huisken, Zum Problem der Ablertung des burgerlichen Staates. ProKla 771973,
S. 83.
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chen Gesellschaft dahinter vdilig abgeschirmt ist und keinerlei Konsequenzen
mehr zeigt. Der Lohnarbeiter 4at im Ergebnis nur noch die Interessen, die thm
in den verkehrten Formen der Oberiliche als die seinen erschetnen. Er fihrt ein
monadisches Einzeldasein, ist stets aul maximale »Flussigkeit« seiner Arbeics-
kraft bedacht, die Gesellschaftlichkeit seiner Existenz erschdpft sich im
Austausch seiner Arbeitskraft gegen Kapical, er 1st daher konsequenterweise
nicht in der Lage, ¢ine Subjekavitat herauszubilden, die iber die Lohnarbeiter-
existenz hinauswiese.

Diese syscemarische Vernachlissigung von Subjekuvicit durch die Verfasser hat
methodische Konsequenzen fur den Gang der Untersuchung. So erscheint bei
Heinsohn/Knieper der Staat als bewuflt handelndes historisches Subjekt, das
jede auftauchende Dysfunktionalitit im System im Sinne opumaler Kapitalver-
wertungsbedingungen korrigiert. Sobald z. B. Bevdikerungsdefizite aufrauchen,
offnec der Staat sogleich die Ehe auch fir die Nichtbesitzenden und beugt jenen
vor. Daber gerit die Tatsache, daR Reformen in der biirgerlichen Gesellschaft
nicht durch planmiflige staatliche Mafinahmen verwirklicht werden, sondern
dafl objekuve Systeminteressen selbst noch vermittele uber die subjektiven
Interessen der Betroffenen in politischen Kampfen durchgesetzt werden miis-
sen, aus dem Gesichiskreis. So wird zwar erwihne, dafl die Herstellung der
Ehefihigkeit der Besitzlosen im rg. Jahrhundert von den Organisationen der
Arbetterschafr gefordert und erkampft wurde (S. 28), diese Aussage bleibe aber
fiir den Fortgang der Untersuchung ohne Folgen, so daf auch die Wandlungen,
denen dic Lohnarbeicer-Familie seitdem unterliegen, lediglich unter dem
Aspekt objekrtiver gesellschafulicher Entwicklungsgesetzlichkeiten refleknert
werden.

Alle gesetzlichen Maflnahmen der Ehestiftung haben ~ um das Referat des
Buches von Heinsohn und Knieper weiterzufihren — den gravierenden Mangel,
dafl zwangsweise gegriindete Familien nicht notwendig die fiir das gedeihliche
Heranwachsen des Nachwuchses erforderiichen Sozialisationspotenzen aufwel-
sen; denn es besteht stets die Gefahr, dafl Kinder, an denen die Eltern kein
Interesse haben, nicht die fiir eine adiquate Sozialisation erforderliche Zuwen-
dung erhalten. Da diese Gefahr in der Lohnarbeiterfamilie strukturell veran-
kert 1st, mufl das Problem sich mit der Verallgemeinerung von Lohnarbeit
2wangsliufig verschiarfen.

Die gesellschaftliche Verallgemeinerung von Lohnarbeit fihrt zur Zunahme
gerade auch der Frauenarbeit. Die Notwendigkeit und die Fihigkewt der Frau,
thre Arbeitskratc zu verkaufen, d. h. den Staws eines Lohnarbesters zu erwer-
ben, tete aber in notwendigen Widerspruch 2u ihrer rechtich ungleichen,
abhingigen Stellung in der Familie. Die Beschrinkungen des Familienrechts
miissen daher von einer Frau, die nicht mehr auf lebenslangen Unterhalt durch
den Ehemann vertrauen darf, sondern thren Unterhalt selbse bestreiten mufl, als
unsinnige und hinderliche Fesseln begriffen und bekdmpft werden (S. r12).

Die Verallgemeinerung der Lohnarbeit, insbesondere der Frauenarbeit und die
immer perfekteren Verhiitungsmoglichkeiten bilden also die materielle Grund-
lage der Liberalisierung sehestiftender« Gesetze. So befinden sich — nachdem
die Aufhebung der strafrechclichen Uberwachung des Sexuallebens schon weit-
gehend abgeschlossen ist ~ das biirgerliche khe- und Famihenrecht gegenwiarug
in einem tiefgreifenden Reformicrungsprozefl. Gleichberechtigungsgesetzge-
bung (S. 12 ff.), Scheidungsrechtsreform (S. 132 ff.) und Reform des Rechts der
unchehichen Kinder (S. 12 ff.}) markieren hier die entscheidenden Punkee. In
diesem Prozef} wird die soziale Umstrukturierung von Ehe und Familie von einer
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funktionenteiligen hierarchischen Lebensgemeinschaft zu etner lockeren Verbin-
dung zweier dkonomisch voneinander unabhingiger Lohnarbeiter, die nur
emouonal ancinander gebunden sind, rechilich tendenziell nachvollzogen. d. h.
ersc 1n diesem Prozel erhalt die Frau die volle, formale burgerliche Rechissub-
jeknviear,

Ein weiteres wichtiges Element in diesem Prozef der Familienauflasung 1st die
Stawusanderung der Kinder (S. 157 ff.): Durch Herabsetzung des Volljihng-
kersalters,? Reform der elterlichen Sorge (§§ 1626, 1666 BGB) und sukzes-
sive Grundrechtsmundigkert* werden auch die Kinder zum burgerlichen
Rechtssubjekt, erhalten bereits sie tendenziell den Status des {rejen Lohnarbei-
ters. Insgesamc also entwickeln sich familidre Beziehungen vom besonderen
Gewaleverhilnis zu Bezichungen rechtlich gleichgestellter Partner. Dann miis-
sen aber auch die Frauen Lohnarbeiterqualifikationen erwerben, die sie befahi-
gen, thre Arbeitskraft opumal zu nuczen und die in Widerspruch zu den ihnen
tradivonell ansozialisierten ~Haustiertugenden« stehen. Dre Zunahme der
Frauenarbeit und ihre rechtliche Sanktionterung fuhren also zur Zerstérung der
herkdmmlichen Geschlechtsrollenidentitit, die wiederum adiquate Sozialisa-
tionsbedingungen fiir die Kinder schuf, ohne daf bislang ein Aquivalent dafir
vorhanden wire (S. 166 f1.).

In der geschilderten Sitvauon ergibr sich die Notwendigkeit neuvarriger Formen
staatlichen Eingreifens aus zweterles Grinden: Zum emmen kann mit den
herkémmlichen polizeilichen und justiziellen Micteln die Produktion des gesell-
schaftlich erforderlichen Nachwuchses nicht mehr gewihrleistet werden. Scaat-
liche Maflnahmen miissen also die elterlichen Aufwendungen fir die Kinderauj-
zucht verringern und kalkulierbar machen. Zum andern genigen die in der
Familie nawrwiichsig produzierten Qualifikationen: Gehorsam, Sauberkert.
Ordnuag, Pinktlichkeic, die »Fabriktugenden« also, nicht mehr ohae werteres
den gegenwirtigen Anforderungen des gesellschaftlichen Produkuonsprozesses
und die Erzeugung never und weiterer Qualifikationen erforderc planmifiges
Eingreifen schon in frihkindlichem Alter. Beide Nocwendigkeiten verweisen
aul eine staatliche Organisierung von Erzichungsprozessen, swomit indessen
neue Probleme geschaffen werden. Erfolgt nimliich die Forderung der Nach-
wuchsproduktion derart, dafl die Kinderaufzucht durch die Eltern selbst (oder
ein Eiternceil) vom Staat bezahlt wird, so kdnnten zwar quanutauve Bevdlke-
rungsprobleme geldst und ein den Kinder giinstiges Sozalisationsklima
geschaffen werden, indem ein Elternteil avfgrund der Bezahlung nicht mehr auf
dem Arbeitsmarkt konkurrieren mufl und so wieder ein eigenes Interesse an
dem Kind entwickeln kann. In diese Richtung weisen Mafnabmen wie stever-
liche Vergiinstigungen (S. 188 ff.), Kindergeld (S. 192 tf.) bis bin zv Uberlegun-
gen beziiglich der Einfithrung eines Erzichungslohnes (S. 194 ff).

Abgesehen von der unrationellen Organisation und den damit verbundenen
hohen Kosten isc mit diesem Verfahren die Qualifikationsproblematik aber
nicht einmal in Angnff genommen, da staatlicher Eintlufl sich hierauf mcht
erstreckt. Wird andererseits die Elementarerziehung in offentlichen Anstalten
(Kinderkrippen und -girten) mittels bezahlter Lohnarbeiter organisiert, was
sich 1n den neueren Landeskindergartengesetzen und dem Entwurf fir ein
neues Jugendhilfegesetz andevtetr, so sind diese — die staatlichen Erzieher —
notwendig primir an ihrer esgenen Reproduktion und nicht an dem Gelingen
Y Geserz zur Neurcgelung des Volljihngkewsalves v. 31, 7. 1974. BGBI 1S, 171y,

* Vgl. den Entwurf eines Gesetzes iber dic Reform der elterlichen Sorge. § 1626 Abs 1 und I sowre
die Begriinduny zu § 1616, BR-DS 690/73.
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der Sozalisation der ihnen anvertrauten Kinder interessiert, so dafl trotz ratio-
neller Organisation das Sozialisationsklima fiir die Kinder schlecht ausfallen
kann, wenn es niche gelinge, ein inhaltliches Interesse der Erzieher an vihren«
Kindern zu erzeugen (S. 216 {f.). Dies wisrde Mafnahmen erfordern, die ~die
Gesetze freter Konkurrenz zunehmend durchbrechen und dazu angetan sind,
aus dem Erziehungsfeld einen angenehmeren Ort zo machen, als es in der Regel
die Fabrik fiir den Arbeiter. . . ist.« (S. 236 ff.) Die Durchsetzong solcher Arbeits-
bedingungen bei strukturell bedingter Knappheirt der gesellschaftlichen Ressour-
cen fiir den Erziehungssektor ist indessen schwer absehbar.

Gesellschaftliche Widerstinde und Widerspriiche, die der Vergesellschaftung
von Erziehung entgegenstehen, sehen die Verfasser einzig bei der Organisation
der Kleinkinderziehung als Lohnarbeit. Die Entwicklung der Familie, die
zunehmende Ubernahme von Erziehungsaufgaben durch den Staac und die
Rechwsentwicklung, in der beide sich niederschlagen, werden dagegen als
Ausdruck einer Vergesellschafrungslogik begriffen, von der unklar ist, welche
Arc von Gesellschaftsbegriff ihr zugrunde liegt. Vergesellschafung wird ver-
standen als gradliniger Prozef, nicht als widerspriichliche Bewegung, in der sich
neue gesellschaftliche Formen nur iiber krisenhafre Prozesse durchsetzen. Der
Untersuchung liegt also weniger ein materialisusches Verstindnis von Gesell-
schafe als Ausdruck der widerspriichlichen Kapitalbewegung zugrunde als viel-
mehr letzclich ein funkcionalisuscher Ansatz: Die Entwicklung des Gesell-
schaftssyscems produziert immer wieder Dysfunktionalitaten, die das Eingrei-
fen des Scaates notwendig machen und durch scaatliche Eingriffe auch bewiltige
werden. Der Staat wird also — das machen schon die Kapiteliiberschriften deut-
lich — als bewuflt handelndes Subjekt konzipiert: » Der Staat mufl bald einsehen,
dafl erginzende offencliche Mafnahmen notwendig sind, um qualititsgerechte
Kinderaufzuche zu gewihrleisten« (S.27) und triffc diese sogleich. Aufgrund
bestimmter Erkenntnisse sbeginnc der Staat sein Interesse an der Familie als
Zwangsanstalt zu verlieren« und denkt sich eilig neve Manahmen zur Siche-
rung der Gattungsreproduktion aus (S. 108).

Diese syscemtheoretischen Theoreme tragen sicherlich zur Faszinadon, die von
der Arbeit ausgeht, zu threr Schliussigkeit auf den ersten Blick wesentlich bei.
Sie bleiben indes politisch nicht folgenlos. Wenn objektive gesellschaftliche
Notwendigkeiten sich gradlinig, gleichsam von selbst durchsetzen, wenn ohne-
hin geschicht, was notwendig ist, dann sind subjektive politische Verinderungs-
chancen von Gesellschatt ausgeschlossen; dann geric aus dem Blickfetd, daf in
der Auseinanderserzung gerade auch um durchaus systemfunktionale Reformen
sich Giberschieflende Interessen — emanzipative wie konservierende —artikulieren
und dafl gerade die Arbeit in diesen Widerspriichen die Moglichkeit politischer
Gesellschafisverindervng beinhalter; anders gesagt: daB die Verwirklichung
sozia)staatlicher Reformen nicht nur vom Seand der Vergesellschaftung der Pro-
duktion abhingr, sondern ebenso von konkreten gesellschaftlichen Krifte-
verhiltnissen.

Die Argumentation aus einer funkuonalistisch verstandenen Vergesellschaf-
tungslogik unterschlage dagegen die historische Alternative zu staatlicher
Reformpolitik: Den Versuch der Durchsetzung von Systemnotwendigkeiten
durch offene Repression. Die Interessen 2an individueller wie gesellschaftlicher
Emanzipation gehen also in staatlicher Reformpolitik nicht restlos auf. Auch
soweit sie darin enthalten sind, verwirklichen sie sich nicht von selbst, sondern
missen erkimpft werden.

Friedrich Barabas/Chnstoph Sachfle
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I1. Jugendhilferechtsreform oder der unaufhaltsame
Abstieg eines Reformgesetzes

Wie sehr die Verwirklichung von Reformen, gerade im Bereich der Vergesell-
schaftung von Erziehung von konkreten gesellschaftlichen Krifteverhiltnissen
abhingig ist, in welchem Maf verselbstindigre Parrialinteressen der Durchset-
zung gesamtgesellschaftlich notwendiger Verinderungen entgegenstehen kon-
nen; daf also die theoretische Erfassung von Vergesellschaftungsprozessen im
Bereich von Erziehung und Ausbijdung erst dann maéglich ist, wenn der subjek-
tive Ausdruck, den objektive gesellschaftliche Interessen finden, mjtin den Unter-
suchungsansatz aufgenommen werden, sol! im folgenden an einigen zentralen
Aspekten der Reform des Jugendhilferechts und ihrer Geschichee prizisiert
werden.’
Der im Frihjahr 1973 fertiggestellte Diskussionsencwurf fir ein neues Jugend-
hilferecht (DE) wurde einer breiten Offentlichkeit noch mic dem ausdrickls-
chen Wunsch »zur Stellungnahme und Anregung auf dem Wege zu einem neuven
Jugendhilferecht« vorgelegr und setzte eine umfangreiche 6ffencliche Diskus-
sion in Gang. Bereits der Referentenentwurf vom Mirz 1974 (RE [) wurde nur
noch in 1500 Exemplaren gedrucke und lediglich den Verbanden 2ur Verfiigung
gestelle. Die Frist zur Stellungnahme war so kurz, daf eine ausfiihrliche Diskus-
sion kaum méglich war. Auch der Referentenentwurf vom 15. 8. 1974 (RE {I)
wurde in so geringer Auflage verbreitet, dafl er in der breiten Offenclichkeit
kaum bekannt wurde. Eine dffentliche Diskussion der Reform war nun offenbar
nicht mehr beabsichrigt.
Die Bedeutung der Familie als Soztalisationsinstanz, das Verhiltnis familidrer
und offentlicher Erziehung wurden im Rahmen der Jugendhilferechesreform
ausdriicklich zum Problemgegenstand eines Gesetzgebungsvorhabens. Es ist
daher zu untersuchen, ob eine eindeutige Tendenz zur Aufl8sung der Familie,
als deren Ausdruck Heinsohn und Knieper die gesamte gegenwirtige Entwick-
lung des Familien- und Erziehungsrechts begreifen, sich auch im geplanten
Jugendhilfegesetz auffinden 3Rt
Das Jugendhilfereche wird rtradicionell vom sog. Subsidiarititsprinzip
beherrschy, d. h. Erziehungsmafinahmen des Staates werden »unbeschadet der
Rechte und Pflichten der Eltern< ergriffen, offentliche Erziehung crict aur
erginzend neben die grundsiczlich in der Familie organisierte Erziehung, § 1 11
JWG. Hieran will auch die Reform des Jugengdhilferechts nichts indern. DE, RE
[ und RE 1I betonen gleichermafen den Vorrang des elterlichen Rechts, Erzie-
hung und Ausbildung ihrer Kinder selbst zu bestimmen.® Zugleich erweitert die
Reform allerdings die Moglichkeiten staatlicher Einflufnahme auf die eleerli-
che Erzichung: Die Anordnung staadlicher Erzichungsmafinahmen gegen den
Willen der Eltern kann nach allen drei Entwiirfen schon bei objektiver Gefihr-
dung des Wohls des Kindes erfolgen, nicht erst bei subjektivem Verschulden der
Eltern wie bislang, §§ 9 [1 DE, 47 IL RE I, 65 11 RE 1I, wobei beide Referenten-
enrwiirfe ausdriicklich auf die Abinderung des § 1666 BGB im Rahmen der
Reform der elterlichen Sorge Bezug nehmen. Eine in den RE II neu eingefiigte
Regelung nimme den erweiterten staatlichen Einfluf jedoch teilweise wieder
zurlick: § 67 weisc die ffentlichen Triger der Jugendhilfe zur Riicksichtnahme
$ Zur Reform des Jugendhilferechts und ihrer Problematik allgemein Barabas/SachBe. Funktion

und Grenzen der Reform des Jugendhilfcrechts, K) t/74, 5. 28 If.
6 §§ 111 DE. 1 JI{ RE I, 1 IV RE IL.
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auf die Konfession der ihnen anvertrauten Kinder und Jugendlichea an und
beschranke damit ausdricklich den Eintluff &ffentlicher Erziehung zugunsten
familiirer Machtpositionen.

Interessant ist nun, wie der erweiterte Sffentliche Einfluff nach dem neuen
Jugendhilfegesetz aussehen soll. Wesentliche Teile der offentlichen Erziehungs-
mafinahmen, die erginzend neben die Familienerzichung treten sollen, beste-
hen nimlich in Unterstiitzungsmafnahmen fiir eben diese: Alle drei Entwiirfe
sehen einen ganzen Kacalog von Bildungs- und Beratungsmafinahmen fir
Eltern und Kinder vor, die die Erhaltung oder Wiederherstellung des familiiren
Zusammenhangs zum Ziel haben, §§ 27 ff. DE, yo ff. RE [, 52 ff. RE IT.

§ 28 1L Zsff. 1 RE Il fiithrc auch hier eine Neuerung cin, die ein Ubriges tut: Ziel
auflerschulischer Jugendbildung ist an erster Stelle die Vorberewtung auf Ehe
und Familie!

Wenn diese Hilfs- und Unterstiitzungsmafnahmen erfolglos bleiben, die Erzie-
hung in der ezgenen Familie also nicht zu retten ist, so ist die Erziehung aufler-
halb der eigenen Familie wiederum vorrangig in emer anderen Familie durch-
zufthren. Nur wenn diese keinen Erfolg verspricht, darf die Erziechung in einer
Einrichtung (Heim) angeordnet werden, §§ 53 DE, 6o RE [, 60 RE II. Eine
eindeutige Tendenz zur Acflésung der Familie 138¢ sich dem Gang der Reform-
debatre also nicht entnehmen. Vielmehr sind gerade im letzten Stadium des
Verfahrens neve Absicherungen der familiiren Erziehung aufgenommen wor-
den (§§ 28 11 Ziff. 1, 67 RE II). Insgesamc ist die Reform durch einen umiberseh-
baren Widerspruch gekennzeichnet: Die éifenclichen Einflufmaglichkerten auf
die Erziehung werden ersichtlich gesteigert, nicht aber um die Familienerzie-
bung planmiRig abzuldsen, sondern z. T. gerade um diese aufrechtzuerhalten.
Einerseits bringt also die familidre Sozialisation offenbar naturwiichsig nicht
mehr die gewiinschten Ergebnisse, so dal} ihre staatliche Erginzung unab-
weisbar ist. Andererseits will und kann auch staatliche Erziehung auf die Sozsa-
lisationspotenzen der Familie ohne weiteres nicht verzichten. Diese wider-
spruchliche Sitvation erweckt in der Tat den Eindruck, daf »die Familie wie ein
bankrottes Unternehmen durch staatliche Subventionen iiber Wasser« gehalten
wird (Heinsohn/Knieper, a.2.0., S. 197, vgl. das eindrucksvolle Schema auf
S. 198). Die Rede vom »bankrotten Unternehmen« 1t indes einige Fragen
unbeantworter: Gerade wenn es stimmt, daf$ die materieilen Grundlagen funk-
tionierender Familienzusammenhinge heute schon weitestgehend entfallen
sind, wieso hilt die Familie als Reproduktionseinheit sich gleichwohl mit
solcher Zihigkeit? Nach der Aussage von Heinsohn/Knieper” ist doch die
Frauenerwerbsquote seit der Jahrhundertwende relaciv konstant, der Prozef
der -Verlohnarbeiterung« der Frau tiber das damalige Maf} demnach nicht
hinausgekommen, so dafl er fir gegenwirtige Reformen recht wenig Erkli-
rongskraft hat. Wenn weicer Reformen wie die Verallgemeinerung der
Vorschulerziehung, die Gewihrung eines Entgelts fiir die Aufzucht von
Kindern, insgesamt: die staatliche Verantwortung fiir die Aufzucht des gesell-
schaftlichen Nachwuchses erst in jlingscer Zeit und auch da nur stockend in
Gang kommen, wieso wurden in den vergangenen Jahrzehnten in Mitteleuropa
iberbaupt noch Kinder erzeugt und grofigezogen? Die Beantwortung dieser
Fragen ist durch die Analyse objektiver Encwicklungsgesetze der birgerlichen
Gesellschaft allein nicht zu leisten. Sie erforderte vielmehr notwendig ein
Eingehen auf ideclogische und psychische Dimensionen des Problems.®

7 Erzichungsrechtsreform in der Bundesrepublik, KJ /74, 5. 19.
# Vgl. dazu den anschlicRenden Bewcrag von Heide Erd-Kuchler in diesem Hett S. 141,
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Eine weitere Schranke fiir die planmiflige Vergesellschaftung von Erziehung ist
eine spezifische Besonderheit des jugendhilferechts: Die Tatigkeic der freien
Triiger in allen Bereichen der Jugendhilfe. Diese bedeutet nimlich, da} die im
JHG vorgesehenen familienerginzenden und familienersetzenden Erznichunys-
malnahmen gerade nicht 6ffentlich, sondern von privaten weltanschaulichen,
insbesondere konfessionellen [nsatutionen durchgetithre werden.

Nach der derzeiugen Regelung des § 5 11 JWG konnen die Sffentlichen Triger
der Jugendhilfe nur dann titg werden, wenn geeignete Einrichtungen oder
Veranstalungen der freten Trager nicht vorhanden sind oder geschaffen
werden kénnen (Konkurrenzverbot). Zwar betont auch der DE das eigenstin-
dige Recht der freien Triger zur Betitgung in der Jugendhilfe, § 14 1l DE,
versucht jedoch die Dominanz der freien Triger durch die Aufhebung des
Konkurrenzverbotes zu begrenzen.

Inzwischen haben die massiven Angriffe der freien Triger insbesondere der
Kirchen gegen die beabsichrigte Neuregelung Erfolge gezeige. Sie befirchteten,
waus der Positton des Partners einer Ehe 1n die Position eines staatlicher Geneh-
migung bedirfenden Privatunternehmers im Bereich eines Staatsmonopols«
versetzt zu werden. Dariber kénne »avch das schone inzwischen aber allzu
strapazierte Wort von der partnerschattlichen Zusammenarbeit niche hinweg-
tiuschen.«®

Auch in den Referentenentwiirfen ist nichr mehr ausdriicklich die Rede davon,
daf 6ifentliche Triger von eigenen Einrichtungen, Diensten und Veranstaltun-
gen absehen sollen, wenn entsprechende Leistungen der f{reien Triger entweder
vorhanden sind oder rechtzeitig bereitgestellt werden. § 1o [ RE 1 bzw. § 11 11
RE [T bestimmen vielmehr, dafl die Einrichtung von dem Triger geschatfen
werden soll, der die giinstigsten!® Voraussetzungen erfillt.

Zieht man jedoch die Gberlegene Leistungsfihigkeir der freren Triger in
Betracht, so ergibt sich, dafl sie in aller Regel die giinstigeren Voraussetzungen
in »Bezug auf Klientel, Personal, besondere Erfahrung und Sachkunde, Spezia-
lisierung«<1!' bicten werden. Hinter der Kompromififormulierung in den Refe-
rentenentwiirfen versteckt sich daher niches anderes als ein faktisches Konkur-
renzverbot fir die 6ffentlichen Triger.

Dieser Schluf wird auch dadurch verstirke, dafl zu »glnstigeren« Vorausset-
zongen 1. S. d. § 1o {I RE [ micht einmal die eigene Finanzkrafc der freien Trager
zahlt, diese vielmehr gegebenenfails durch die Férderung der offentlichen
Trager der Jugendhilfe hergestellc werden muf.t2

Dagegen ist die verstarkte staatliche Aufsichu iiber die freien Triger, die § 97
DE gegeniiber der jetzt geltenden Regelung in §78 JWG beabsicheige hag, in
den Referentenentwiirfen beibehalren worden, §§ 94 ft. RE [, 102 ff. RE II.
Wenn damit auch bezweckt wird, die freien Triger einer intensiveren Sffentli-
chen Kontrolle zu unterwerfen, so ergibt sich hier doch der esgentimliche
Effekt einer fakeischen Stirkung der freien Triger in einem Punkt: Wihrend
§ 96 11 Ziff. 5 DE noch bestimmte, daR Wohngemeinschaften, in denen Jugend-
liche mic Zustimmung ihrer Eltern oder sonsuger Personensorgeberechtigrer
2usammenleben, »die Jugendhilfe nichts angehe«,'® sind sie nunmehr erlaubnis-

* RE., Ende emner Ehe, 1n: Dic Hermstatt, Werkhelt {lir Jugendsozalarbest und Jugendpilege in
Heim vnd Gruppe, Fachorgan der Katholischen Heimstate-Bewegung und der kacholischen
Landesarbestsgemeinschadr tir Jugendsozialarbeit, 3/4 1973, S, 157,

© § t1 1 RE I lautet nsow e, ~dic Jafiir fachlich am besten geeigarten Voraussetzungen erfiillt.

" Begriindung RE 1, S. 38

2 Vegl. Begrundung zu § 1o Il RE 1, S, 39.

B Begrundung DE, S. 17y.
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pflichtig. Da die Erlaubms nur dann erteilc wird. wenn entsprechendes Fachper-
sonal zur Vertigung steht und die riumlichen und wirtschafdichen Vorausset-
zungen fir die Betrevung von Kindern und Jugendlichen gegeben sind. § 102 11
RE 11, diicfen tatsichlich zukiinftig nur noch die anerkannten freien Triger, die
allein diese Bedingungen erfiillen kdnnen, Wohngemeinschaften inititeren.
Damit werden nicht nur samtliche Basisaktvititen ins kriminelle Abserts
gedringt, sondern cs wird auch die Monopolstellung der freien Triger
gestarke.

Der im RE [ neu eingefihrie § 67 festigt nicht nur, wie oben gezeigt, die Posi-
tion der Familie gegeniiber 6{fentlicher Erzichung, er scirke auch die Position
der freien Triger: § 67 Il RE II fordert nidmlich die Riicksichcnahme auf das
religicse Bekennenis und die Weltanschauung des Kindes und seiner Familie nur
von den 8ffentlichen nichr auch von den freien Tragern. '

Die Bedeutung des Rechtszuwachses der freien Trager gegeniiber der Regelung
im DE wird in ihrer Auswirkung erst richug sichtbar, wenn man den Umfang
der tatsichlichen Aktivititen der freien Triger in der Jugendhilfe beriicksich-
tige: Aus der Jugendhilfestaustik Rir 1972 46t sich zahlenmiRig die gesell-
schaftliche Relevanz der privacen Triger ablesen: Von 248 Sduglings- und 962
Kinderheimen in der BRD waren nur je 16 % in offentlicher Hand; Erzie-
hungsheime wurden zu ca. 25 % von &ffentlichen Trigern unterhalten, wihrend
von 19914 Kindergirten gerade 214 % durch die 6ffentliche Hand getragen
wurden. Ferner befanden sich von 3128 Jugendfreizeitstitzen, Heimen der
offenen Tiir, Hiusern der Jugend 29 %, von 13 614 Jugendverbandsheimen und
Jugendgruppenheimen nur 8 % in offenticher Hand.'$ Diese Relationen haben
sich im Gbrigen seit 1969 kaum verschoben.'¢

In fast allen wichtigen firsorgerischen Bereichen (aufler Kinderkrippen und
Kinderhorten) haben die freten Triger ein derartiges Ubergewiche, dafl der
»Dritte Jugendbericht« resigmerend feststellen muflte, daf kleine und finanz-
schwache Gemeinden die von ihnen erstelleen Einricheungen nicht selbsc betrei-
ben, sondern den Becrieb fresen Trigern tiberlassen.!?

Was die Allgegenwart der freien Triger in der Jugendhilfe fiir die dort organi-
sierten Sozialisations- und Resozialisierungsprozesse bedeutet, erschlieflt sich
vollends durch eine Betrachtung der inhaltlichen Erziehungskonzepte, die
tmmer noch unangefochten 1m Uberwiegenden Teil der Einnchtungen freier
Triger prakuziert werden. »Erziehung geht nicht ohne die Liebe — und diese
ist nicht geserzlich zu verordnen und auch nicht einklagbar. Dieses jenseits aller
moglichen Normierung liegende mitmenschliche Engagement heiflen wir Hilfe.
Wenn daher Jugendhilfe Jugendhilfe bleiben soll, muf weiterhin geholfen
werden.« Der »Verlust der Einfachheic im erzieherischen Denken und
Handeln« soll nicht zur »Entpidagogisierung der Jugendhilfe fiihren«, schreibt
der Referent fiir Heimerzichung beim Landesverband kach.-caritativer Ein-
richtungen in Bayern.'8

1 Vgl auch die Begritndung zu § 8 RE, wo davon ausgegangen wird. daf} die pnvaten Triger win
der Ubernahme und Gestaltung der von ithnen geleisteten Erziehungs- und Bildungsiilfe vsllig {rer
sand.« S, 32.

vgl. Offentliche Soziallcistungen, Reihe 1. Offentliche Jugendhilfe, Staususches Bundesame. Wics-
baden, 1972, S. 66.

Druter Jugendbericht, hrsg, vom Bundesmunister fiir Jugend, Familie und Gesundhert, 2. Aull.
1973, Bonn, S. 31.

17 Dritter Jugendberiche, 2. 2. O, 8. 81.

Dietl, Referent tir Heimerzichuny berm Landesverband kath.-cantatver Einachingen der Heim-
und Heilpadagogik in Bavern, in: Unsere Jugend, 1974, 5. §63.

3
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Wenn Erziechung nicht das Gemiit beachtet, die Gefihlswelt des Kindes
vernachlissige, auf Naturerlebnisse und Religiositit verzicheet, Romantik und
Idealismus verketzert, dagegen -eine einheitliche emanzipatorische Erziehung
aller Kinder«' zum Inhalt hat, miissen die Folgen verheerend sein: » Ahnlich,
aber noch tragischer verliet die Entwicklung in dem dazugehdrigen Midchen-
heim. Verhaltensgestdrte oder berufsunceife junge Midchen wurden dort viele
Jahre lang mit Erfolg geférderr. Neben persénlicher Zuwendung und individu-
eller Betreuung erhielten sie eine arbeitstherapeutisch akzenruierte Ausbil-
dung sn allen hauswirtschaftlichen Bereichen. Besonderer Wert wuede aof
gemeinsames Tun und Gestalten im Alltag gelegt. Die Feste im Jahresablauf
waren Hohepunkte im gemeinsamem Erleben. Alles erzieherische Geschehen
war emotional durchdrungen. »Kopf, Herz und Hand «(Pestalozzi) waren in
der Erzichung beteiligt.

All das wurde ploizlich und ohne jeden Ubergang, weil nicht mehr zeitgemaR,
geandert. ..

Zwei Jahre spater war das Chaos perfekt.«20

Daf} diese gotigefilligen Erzichungskonzepte?! — die nicht nur emanzjpative,
sondern auch technokrausche Reformen verhindern — schwerlich geeignet sind,
die von Heinsohn/Knieper der offentlichen Erziehung zugeschriebene Funk-
tion zu ecfillen, liegt auf der Hand. Die quanttative und qualitative Bedeu-
wng der freien Triger in der Jugendhilfe setzt also Vergesellschafrungspro-
zessen von Erziehung deucliche Grenzen.

Ein umfassendes staatliches Erziehungssystem mic der Aufgabe, die Familiener-
ziehung tendenziell abzuldsen, wiirde voraussetzen, dafl 6ffentliche Erziehung
in allen Bereichen ihren diskriminierenden Charakter verlierc. Der DE hat in
dieser Richtung einen wichtigen Schritt dadurch gemnacht, daf er grundsarzlich
alle Formen abweichenden Verhaltens Jugendlicher dem Erziehungsgedanken
unterstellte. Der Strafgedanke sollte § 11 DE zufolge fir Jugendliche weitge-
hendst eliminiert werden, das |GG daher nur noch in einigen Ausnahmefillen
und nur noch fir Jugendliche tber 16 Jahren zur Anwendung kommen.2?

Diese nach Autbau und Selbstverstindnis des Diskussionsentwurfes zentrale
Forderung ist durch die ersatzlose Streichung des § 11 DE auf der Strecke
geblieben. Diejenigen, die auch gegeniber Jugendlichen das Suhneverlangen
der Offentlichkeit gewihrleistet wissen wollten, haben sich gegen die Befiir-
worter ciner partiellen Gleichbehandlung dissozialer und delinquenter Jugend-
licher durchgesetze. Aus Art. 3 RE, RE Il ergibt sich. daf nach der jetzc
geplanten Regelung wicder ausnahmslos das Jugendgeriche, nicht mehr das
Vormundschafisgericht, ber allen strafrechtlichen Verfehlungen Jugendlicher
zuscandig sein soll.

Diese Anderung wird lapidar damit begriindet, dafl »eine Rethe grundlegender
Vorfragen noch weiterer Klirung bedirfug erscheinen.«?? Sie bedeutet vor

1 Karl Winkelmann. «\Modernes Hesmerziehung — Fortschritt oder Dilemma?, sn: Unsere Jugend.

1974. 5. yor t. (393}
20 Ebda.S. yo3.
21 Der Erzbischol von Kéln bekennt sich unumwunden zu derarngen theoriefeindlichen Erziehungs-

konzepren in einer Predigt, die ec bet der Einwelhung der Fachschule hir Sozialpidagogik o Koln-

Lindenthat gehalten hat. Sein SchiuBsatz lautec: »Was der Welt schwach erscheint, hat Gortauser-
wihlt, damit er das Starke beschame~. 1. Kor. 1.27, vgh. Die Hexmseatt. 172 1974, S, 12,

2} Dieses Vorhaben des DE, dissoziale und delinquente Jugendliche gletchermalien dem Erzichungs-
gedanken 2u vaterstellen, wirde allerdings selbst noch eine grundlegende Xnderung der retzigen
tnsucunionen offendicher Ersatzerzichuny voraussetzen. Heimerzichung verlauft bekannttich auch
gegenwirtig noch hiulbig in der Form. dall die Jugendlichen verwahrt und disziphatert, und cben
nicht erzogen werden. Die Nithe zum Jugendstratvollzug ist vielfach mcht zu ubersehen.

3 Begrindung RE LS. 38.
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allem, dal das JGG nun wieder fir die 14)ahrigen zur Anwendung kommt.
Nur falls der Jugendliche mangels Reife strafrechtlich nicht verantwortlich ist
und er der Erziehungshilfe bedarf, kann der Jugendrichter die Gewihrung der
Erziehungshilfe dem offentlichen Triger der Jugendhilfe uberlassen. »Der
Jugendrichier soll jedoch vor allem, wenn Griinde der Prozefdkonomie dafiir
sprechen, die Maglichkeit haben, die notwendigen Hilfen selbst anzuordaen,
wenn es ohnehin einer richterlichen Anordnung bedarf.«2

Nach Lage der Dinge wird dies dazu fihren, dafl die Jugendrichter kiinftig in
erweitertem Umfang Maflnahmen beschliefen werden, die bislang tatsichlich
dem Vormundschaftsrichter vorbehalten sind. Von einer Abschaffung des Straf-
gedankens bei Verfehlungen Jugendlicher kann daher keine Rede mehr sein, im
Gegenteil, das Strafrecht wird voraussichtlich mehr als bisher auf den Erzie-
hungssektor einwirken.

Wenn somit weite Bereiche des abweichenden Verhaltens Jugendlicher auch
wetterhin dem Scraf- nicht dem Erziehungsgedanken unterworfen bleiben,
wenn durch Aufrechterhaltung des Repressions- und Disziplinierungscharak-
ters Offentlicher Erziehungsmafinahmen der Primat der Familienerzichung
gleichsam negativ betont wird, wenn also e einheitliches System offentlicher
Erziehung vom Gesetzgeber bislang nicht ins Auge gefalit wurde. so ist doch die
besondere Aufmerksamkeit, die emem Bereich offendicher Erziehung
geschenkt wird: dem Vorschulbereich, unibersehbar. Nachdem bereits die Lan-
deskindergartengesetze der letzien Jahre eine Stesgerung der Versorgungsquote
mit Kindergartenplitzen auf etwa 75 % vorschreiben?s, geht der DE liber diese
noch hinaus und gewihrleistet in § 32 jedern Kind ein Recht auf einen Kinder-
gartenplacz. Trocz zahlreicher Abstniche von diesem urspriinglichen Gesetzge-
pungsvarschlag 1m Verlauf des bisherigen Gesetzgebungsverfahrens auf ande-
ren Gebieten, wurde an der 100 Zigen Versorgung mit Kindergartenplaczen
durchgingig festgehalten, §§ 28 RE [, 45 RE I, die Bedeutung der Vorschuler-
ziehung lag offenbar auch fir den Gesetzgeber auf der Hand. Hier indessen
wird offenkundig, daf die richugen Einsichten des Gesetzgebers allein zur
Verwirklichung von Reformplinen noch nicht geniigen. Der Ausbau des
Vorschulsektors von einer derzeitigen Versorgungsquote von reichlich 40 % bis
auf 100 % mufl enorme Kosten verursachen; Aufwendungen, denen bereits
grundsatzlich die strukturelle Knappheit der Mitcel fiir den Ausbildungsbereich
und insbesondere in der gegenwirtigen Situation die gewaltigen Defizite der
offentlichen Haushalte, die allerorten schon zur Streichung von Reformen
gefiihrt haben, gegeniiberstehen. Nach ciner Kostenschitzung der Bundesregie-
rung wiirde die Durchfithrung der im RE 1I noch ibriggebliebenen Reformen
allern 1 Milliarde DM an Neuinvestitionen verschlingen, zuziglich etwa 800
Millionen DM laufender jahrlicher Unterhaltungskosten. Da die Aufbringung
entsprechender Mittel gegenwartig nicht absehbar ist, hat die Bundesregierung
beschlossen, dic Reform des Jugendhilferechrs jedenfalls in dieser Legislaturpe-
riode nicht mehr zu verwirklichen.2¢

3 Begrindung RE 1S, 240,

*$ Das saartindische Gesetz Nr. 969 zur Férderung der Vorschulerzichung vom 9. 5. 1973 sichusogar
¢ine 100 Toige Versorgung vor: das Hessische Kindergartengesetz vom 4. 9. 1974 lege sich micht
auf eine besummie Versorgungsquote fest, sondern ordnet weise Beretstellung etner ausrer-
chenden Zahi von Kindergartenplatzen~ an, § j [ Hess. Kindergartengesetz.

> Velb bie 2/74. 5. 5. Frankturter Rundschau vom 20. 2. 1975, 5. 1.

Das bedeutet allerdings nicht. daB in Zukunit der Ausbau des Vorschulsektors pinzlich gestoppt
wiirde, denn die Landes-Kindergartengeserze bleiben ja werterhun in Kraft. Gestoppt wird also nur
der Gbcr den dort vorgeschenen Umtang hinavsgehende Ausbau.
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Die Vergesellschaftung von Erziehung hat hier thre Grenze in der desolaten
Lagc der offentlichen Finanzen gefunden und der gesamte Bereich der Jugend-
firsorge und jugendhilfe wird — auch wenn der gegenwartige Zustand z. T.
schon erkennbar dysfunktional geworden ist — bis aul’ Weiteres wie bisher nach
dem Jugendwohltahresgesetz durchgefuhre werden.

Die Geschichte der Reform des Jugendhilferechts zeigt, dafl die Norwendigkeit
zunehmender Vergesellschaftung von Erziehung — wie sie ihren Ausdruck
zunichse in einem von Experten ausgearbeiteten, reche fortschrictlichen Geset-
zesentwurf: dem DE fand - nicht bereits thre gesellschaftliche Reaiitdt ist, dafl
auch die Vergesellschattung von Erziehung sich nicht abstrakter Vergesellschaf-
wngslogik folgend von selbst herstellt, sondern gegen manntgfache gesellschaft-
liche Widerstinde durchgeserzt werden mufl oder auch — trotz objektiver

Notwendigkeit — nicht durchgesetzt werden kann.
Friedrich Barabas | Christoph Sachfle

III. Objektiver Faktor Subjektivitat?

Heinsohn/Knieper thematisieren im Untertitel ihrer Arbeit die Geschlechesrol-
lenaofhebung im Gefolge der Verinderung tamiliarer Strukturen. Zwar 15t es
nicht explizit der Anspruch der Autoren, dieses Problem im Kontext einer
Frauenemanzipationsthearie zu entfalten; da sie jedoch die Auflosung fixierter
Geschlechtsrollen nahezu ausschlieflich in threr Auswirkung auf die gesell-
schaftliche Stellung der Frau diskutieren, scheint es gerechefertigt, das Buch
schwerpunktmifig unter der Perspektive eines Ansatzes fiir eine Theorie der
Frauenemanzipation zu analysieren. Das wiederum setzt emne umfassende
Funktionsanalyse der Familie voraus. Der Ansatz Hemsohn/Kniepers ist 1nso-
fern objekuvisusch verkirze, als die skizzierten Probleme in threr Entstehung,
Verinderung und Authebung lediglich auf ihre Subsumierbarkeit unter kapita-
listische Logik untersucht werden, Mdglichkeiten der das Kapitalverhilinis
sprengenden oder seiner Logik partiell zuwider laufenden Subjektivitit werden
nicht in die Analyse einbezogen’. Eine Analyse des Funktionswandels der
Familie kann sich jedoch nicht damit begnugen, deren (gewiR relevante) okono-
mische Bedeutung zu hypostasieren, sie mufl vielmehr die psychischen und
ideologischen vInstandhaltungsaufgaben« in die Analyse mit einbeziehen, will
sie nicht zu groben theoretischen Fehleinschitzungen gelangen und sich den
Vorwurf einhandeln, fiir eine politische Praxis folgenlos zu sein, da die Logik
des Kapitals sich iiber den Képfen der politisch Handelnden unkorrigierbar
durchseczt?. Die proletansche Kleinfamihe bat in viel komplexerer Weise

' Das kommt ubrigens berests in der Sprache der Autoren zum Ausdruck. Daist die Rede von «Ver-
lobnarbesterung«. » Ver- und Enthausucrung der Ehefrauv, von dem ~Gnadenbrot«, das si¢ vom
Mann crhalt, von ithrem »Einsatzzeitraume«. Wollten Hensohn/Kaweper damit den Obyekistatus
der Frauen bewufi¢ 2usatzlich Gber die Sprache kennzeichnen, so hitten sie dies zum Ausdruck
bringen mussen. So jedenfalls hat man den Eindcuck. dafl die objektivisusche Verkurzung der
Funkuonsanalyse von Familic thren vomittelbaren Niederschlag in der Sprache gefunden hat.

Die Vorgehenswuise der Autoren, namlich Aspekie der Widerspriichlichken kapitalistuscher
Encwicklung und damet zuglesch Ansatzpunkie fiir die Mdglichke der Durchsctzung emanzipato-
nischer Forderungen auller acht zu lassen, fihrt zu entscheidenden Fehleinschatzungen, wie sich aus
der von ihnen angegebenen Entwicklung der Reform des § 218 StGB ersehen lafit. Ber Hein-
sohn/Kneper heifit es dazu. dafl das Abtreibungsverdor seine dkonomische Funktion der Erzwin-
gung von Nachwuchsproduktion im Verlaufe zunehmender Anwendung von Vechiwngsmrteeln
verloren hat, der Staat tolghuh auch § 28 aufheben koane (S. 117). DaR dies niche so emfach st

va
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»Instandhaltungsfunktionen«, als Heinsohn/Knieper sie mit der Skonomischen
Reproduktionsfunktion angeben. Gesellschaftliche Reproduktion fordert die
mehr oder minder unbewufite Ubernahme von einer Vielzahl von Rollenmu-
stern, Einstellungen, »Wert«vorstellungen, bei deren Vorliegen bestimmte
materielle Lebensverhilinisse sich erst reproduzieren kénnen. Deshalb stelle
sich die Frage, wie es die proletarische Kleinfamilie eigentlich fertigbringe,
jedenfalls im Regelfall diejenigen psychischen und kognitiven Strukcuren bei
den Kindern hervorzubringen bzw. zu verstirken, die diese Kinder spiter im
Produktionsbereich — wenn sie weitere Phasen der Sozialisation (wie Schule,
maglicherweise Berufsausbildung) durchiaufen haben — zur Unterwerfung
unter kapitalistische Herrschatt bereit macht. Allein diese Frage iiberschreitet
den Untersuchungshorizont von Heinsohn/Knieper, denen alletn an der 6kono-
mischen Funktion gelegen ist. Und doch kann erst diese Frage auch eine
Klirung der gesellschaftlichen und politischen Funktion der Familie erbringen,
weil sie zweilerlei einschlieft: die Analyse der Wirkungsweise dkonomischer
Herrschaftsverhilinisse auf psychische Dispositionen und auf Einstellungen;
und — das is¢ fiir jede emanzipatorische Konzeption von entscheidender Bedeu-
tung — die Analyse der Bruchstellen, die diese repressive Wirkungszusammen-
bang freilegt zugunsten alternativer, auf Kollektivitie, Solidantit, Humanitic
zielender Handlungen, Motivationen, Uberzeugungen, Einsichten.
Heinsohn/Knieper unterstellen gewissermaflen, dafl Skonomische Notwendig-
keit bruchlos auf den psychischen und intellektuellen Apparar durchschligt.
Damit kdnnen thnen naturtich auch die eben angedeuteten Bruchscellen nicht
zum Problem werden. Grund genug, dieser Vernachlissigung nachzugehen und
an den Bruchsteilen emanzipatorische Verinderungschancen abzutasten. Die
Vermitclungsschntce von okonomischer Entwicklung und Persénlichkeitsstruk-
tur sind erst 1n jiingster Zeit iiberhaupt zum Problem geworden. Deshalb kann
auch noch auf keine gesicherten wissenschafilichen Erkenntnisse zurlickgegrif-
fen werden. Immerhin ist aber von Vinnai® letzthin der Versuch gemache
worden, den Zusammenhang von kapicalistischer Herrschaft und psychischer
und kogmuver Soziahsation gerade fiir die — in der psychoanalytischen Lite-
rator bisher fasc v3llig unterbelichter gebliebene — proletarische Kleinfamilie
aufzuhellen. Ich halte Vinnais Versuch fiir nicht restlos gelungen: Der Autor
beschranke seine Untersuchung auf die Repressiviunktionen der Familie, chne
die eben angerissenen Bruchstellen zu beriicksichtigen; er unterliege damit einer
ebensolchen funktionalistischen Verkiiczung, wie sie an der Arbeit von Hein-
sohn/Knieper zu verzeichnen 1st. Dennoch halte ich, eben weil es so wenig an
wissenschaftlicher Vorarbeit auf diesem Gebiet gibe, einige Grundiiberlegungen
Vinnais fur dacstellenswert, weil sie die subjektiven Wirkungszusammenhinge
innerhalb der proletanschen Kleinfamilie liberhaupt einmal thematisieren und
damit der weiterfilhrenden Analyse zugznglich machen.

Vinnai unterscheidet zwet Funktionen: die psychische Entlastungsfunknon, die

ze1gen dic yahrelangen Auseinandersetzungen der Paricien zum Thema Abtreibungsverbot. Gerade
dessen Handhabung mit der Konsequenz der Perpetuicrung sexueller Repressivitie in den Familien
(§ 218 wurde eben gerade wegen mangsinder Sexualaufklarung als Mirtel der Geburtenregulicrung
prakrziert) war und st ein Mittel, die Reproduknon herrschaftsstabilisterender [deologsen ru
garanueren; die Authebung emes die repressive Sexualitit scabilisierenden Moments wiirde tolglich
ein Stick Emanzipation bedeuten. Man kana vermuten, dafl die sechs konservativen Richter des
Bundesverfassungsgenchts gerade diesen Zusammenhang und dic sich daraus fur die Frauen erge-
benden Moglichkesten der Selbstbestimmung geschen und konsequenterweise gegen die Freigabe
der Abtreibung entschieden haben.
> G. Vinnai, Sozalpsychologre der Arberterklasse, Hamburg t973.
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das Eltern-Kind-Verhiltnis in der proletarischen Familie fir die Eleern, ganz
besonders fir die Mutter, hat; und die 1deologische Anpassungsfunktion, die
gerade diese familiale Konstellauon dem proletarischen Kind nahelege:

— Die zentrale Vermttlungsinstanz zwischen kapitalistischen Notwendigker-
ten und psychischer Strukeur sieht Vinnai bei der proletarischen Ehefrau und
Mutter. Diese unterliegt ~ finanziell abhangig, persénlich eingeengr und sexuell
unterdriickt — notwendig besummeen seelischen Deprivationen, die sie im
Verhiltmis zur Auflenwelt und zu ihrem Ehemann nicht durchbrechen kann.
Die Frau kompensiert diese Deprivationen dadurch, daR sie thre psychischen
Energien und Winsche auf ihre Kinder verlagert und diese so verstirkt von sich
und threr liebevollen Zuwendung abhingig macht.

— Dies st zugleich der Umschlagspunke, der die proletarisch erzogenen Kinder
normalerweise auf die Ubernahme der elterlichen psychischen und geistigen
Muster festlegt. Denn so wie die Mutter die Kinder von sich abhingig fiihlen
mdchte. so zwingt sie diese auch — sicherlich liberwiegend ohne Absicht oder
auch nur BewuRtsein fir den realen Vorgang — zur fortwihrenden Ubernahme
dessen, was sie, die Mutter, selbst begehrt und denk:. Vinnai kann in seiner
Untersuchung nicht festmachen, wieweit diese Funktionen der proletarischen
Kleintamilie tawsichlich greifen; er verabsolutiert vielmehr, wie bereits ange-
deutet, diese Funkrionen. Auch wird nicht véllig Klar, ob in seiner Arbeit
eigendich  spezifisch proletarische Lebens- und  Sozialisauonsverhiltnisse
geschildert werden, oder ob rcht auch ein Grofteil biirgerlicher Sozialisauon
in die Beschreibung mit eingeht. Diese Einwinde sollten aber nicht daran
hindern, die von Vinnai beschriebenen Funktionen erst esnmal - als Tendenzen
mit System — ernst zu nehmen und fir Erklirungsversuche fruchtbar zu
machen. Und bereits bei einer solchen Betrachtung wird klar, daR die wissen-
schaftliche Aufklirung der familiiren Beziehungen ohne Einbeziehung solcher
Vermittlungen zur psychischen und intellektuellen Personiichkeitsorganisation
nichc auskommt; dal die Argumencation tber die konomische Reproduktions-
funkcion der Familie, wenn sie, wie bei Heinsohn/Knieper, unversehen »cocali-
siert« wird, an der Realitat von geschichthchen und gesellschaftlichen Entwick-
lungsprozessen notwendig vorbeigehen mufi.

Ich méchte diese sich aus der bezeichneten Vernachlissigung notwendigerweise
ergebenden Folgen an einem Punkt systematisch und exemplansch belegen. Ich
greife dabei bewufr ein Problem auf, das sinnvollerweise nicht ohne Rekurs auf
die oben angedeuteten Brughstellen tm geisuigen und psychischen Bereich und
die darin liegenden emanzipatorischen Veranderungschancen behandelt wer-
den kann: das Problem der Frauenemanzipation.

Der objektivistische Ansatz von Heinsohn/Knieper fiihre nicht nur zu einer
verkiirzten Analyse der Funktion der Familie, auch die Probleme eines
Konzepts von Frauenemanzipation fallen weirgehend zwischen den politsko-
nomischen Kategorien hindurch. Den Autoren zufolge war das Titigkeitsfeld
der Frauen schon immer aut die Familie in Form des Kindergebarens und deren
Aufzucht, sowie der Reproduktion der Arbeitskraft des Mannes beschrianke.
Hac die Familie aber thre Funktion verloren ~ wie Heinsohn/Knieper
behaupeen —, so verliert auch die Frau als deren Haupttrigerin ihre Aufgabe;
die Folge ist jhre »Verlohnarbeiterung«: »In dem Mafle, wie fir den Lohnar-
beiter der Unterhalt anderer Personen semen Lebensunterhalt nicht mehr
verbilligt, sondern sogar gefihrdet, werden Frauen auf Unterhalt aus eigener
Lohnarbeit verwiesen.«? Diese Entwicklung sollte man aber nicht beklagen,

* Hemnsohn/Kneper, 2. 1. 0., S 111
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sondern im Gegenteil begriifien, denn infolge der »Verlohnarbeiterung« lerne
die Frau den Anachronismus der Perpetvicrung ihres Sklavendaseins im Hause
emnerseits und der von thr verlangten sejbstandigen Arbert in der Produktion
andererseits erkennen und sich gegen die Repression von Seiten des Mannes zu
wehren: »Die sich aus eigener Lohnarbeit unterhaltende Frau erfihrt die
Beschrinkungen ihrer Rechissubjektivitic in der Ehe als sinnlose Uncerdriik-
kung, gegen die sie zu rebellieren beginne, «

Die Lésung des Frauenproblems stellt sich konsequenterweise fiir die Autoren
ganz emnfach dar; Entweder die Frauen haben schon den Lohnarbeiterinnen-
status — dann kommt es {ir ste nur noch darauf an, konkurrenzfihig mit dem
Mann zu werden, sich entsprechend zu qualifizieren. Oder aber sie sind blofle
vNurhausfrauen« und Mitter — dann seellt sich das Problem zwar ecwas schir-
fer, da diese sich erst einmal eine Ausbildung zulegen und einen Job suchen
missen, sind sie dann aber Lohnabhingige, so geht es nur noch darum, konkur-
renzfahig mit dem Mann zu werden . .. usw. Das Problem der Frauenemanzipa-
tion 13st sich somit auch fiir Heinsohn/Knieper mit der Integration der Frav in
den Produktionsprozefl. Damit werden auch sie zu bloflen Testamentsvollserek-
kern des Vermichtnisses von Friedrich Engels: »Die Befreiung der Frau, thre
Gleichstellung mit dem Mann, (ist und bleibt) eine Unmaéglichkeit, solange die
Frau von der gesellschaftlich produkuven Arbeit ausgeschlossen und auf die
hiusliche Privararbeit beschrinkt bleibr. Die Befreiung der Frau wird erst
moglich, sobald diese auf groflem, gesellschaftlichem Mafstab an der Produk-
non sich beteiligen kann und die hiusliche Arbeit sie nur noch in unbedeu-
tendem Mafle in Anspruch nimmt. Und dies ist erst méglich geworden durch die
moderne grofle Industrie, die nicht nur Frauenarbeit auf grofler Stufenleiter
zuliRt, sondern frmlich nach ihr verlangt und die auch die private Hausarbeit
mehr und mehr in eine ffendiche Industrie aufzulésen strebe.«®

Die beiden Thesen von Heinsohn/Kmeper, die Frau verliere zunehmend ihre
Funktion zur Reproduknion der Familie und ihre Freisetzung fur den kapiali-
stischen Produkuonsprozel erdffne objektive Emanzipationschancen scheinen
mir problemansch. Zundchse {illt auf, daf Heinsohn/Knieper den Abbau
fixierter familiarer Rollenzuweisung nur auf die birgerliche Familie bezichen.
Es hatee zumindest der Erwihnung bedurft, daf méglicherweise in den Fami-
lien der unteren Schichten die Rollenverteilung und damit auch deren Authe-
bung anders aussicht. Ubersehen haben die Autoren aber auch, dafl die Funk-
ton der Familie sich keineswegs in der Nachwuchsproduktion erschoptt,
sondern gerade die psychischen und 1deologischen Reprodukuonsfunktionen
fir das Kapital unverzichtbar sind. Die Ausibung von Herrschaft des Mannes
Uber die Frau ist konsdtutiver Bestandteil seiner innerfamiliaren psychischen
Reproduktion. Man kann somic schon von daher nicht von einem totalen
Aufgabenverlust familiarer Betitigung fiir die Frau und infolgedessen nichr von
einem stetigen Abbau geschlechtsspezifischer Rollenzuweisung sprechen.

Wird die Frau damit weiterhin zur Reproduktion der Familie (im umfassenden
Sinn) bendtigt, dann perpetuiert auch die Familie diejenigen geschlechtsspezifi-
schen Sozialisationsmuster von Fraven, die einer Emanzipation im Wege
stehen. Da die Erziehung von frithester Kindheit an auf die Eintibung von
Geschlechesstereotypen zielt, sind diese strukturell verankert. Dannhauer” hat

$ Heinsohn/Knieper. a. a. O..S. yo.
* F Engels, Der Ursprung der Familie, des Pnvateigentums und des Staates, Berlin 1964, 5. 182,
' H. Dannhauer, Geschleche und Personlichkeit, Berlin 1973, 5. t1t.
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empinisch die Freudsche These bestaugt. dall bereits tm Alwer von drei Jahren
die zentralen geschlechtsspezifischen Verhaltensweisen ausgebildet sind, die
mit zunehmenden Alter weiter verfesugt werden. In diesen frithen Jahren
haben Kinder bereits gelernt, den gegengeschlechtlichen Partner mit Atcributen
zu versehen. die fiir das eigene Geschlecht vneypisch sind, und diese Eigen-
schaften negadiv zu besetzen: Z. B. Jungen sind faul, laut, machen sich ofc drek-
kig, Madchen sind Heulsusen, dngstlich, petzen oft, usw. Marcuse spricht 1n
diesem Zusammenhang davon, dafl durch den jahrelangen Prozefl sozialer
Kondinonierung Minnern wie Frauen die »typisch« mannlichen bzw. weibli-
chen Eigenschafien zur »zweiten Natur« geworden sind8. Er meinr damit, dafd
die geschlechisspezifischen Rollenverhalten unabhingig von physiologischen
Uncerschieden beider Geschlechter durch permanente geselischattltiche Bestia-
gung eine Eigendynamik erhalen haben und eine Transzendierung dieser
Rollenbarrieren womoglich nur dber eine totale Verinderung der »materiellen,
wie auch rncellekeuellen Kultur« und somit nur durch eine Verinderung des
gesellschaftlichen Systems erreicht werden kann.

Geht man von diesen Uberlegungen aus, so ist es geradezu grotesk, zu behaup-
ten, der Frau werde es mit dem Augenblick der Aufnahme der Berufseiugkeit
ermoglicht, thre Fesseln als Haussklavin zu 18sen. Damic wird nicht eine Form
der Unterdriickung durch die andere abgelsst, vielmehr trite neben die Flerr-
schaft des Mannes iiber die Frau die Unterdriickung durch das Kapical.

Die Forderung nach Einbezichung der Frau in die Produktion als einziger
Moglichkeit der Gewinnung okonomischer und insgesamt sozialer Unabhin-
gigkert vom Mann, die wiederum erst den gemeinsamen Klassenkampf und
damit Emanzipauonsmoglichkeiten gewihre, ist aber noch aus einem anderen
Grunde falsch. Sicher st es richtig, daf die in der Familie isolierte Frau und
Mutter thre beschrinkte klexne Welc durchbrechen kann, indem sie versucht, in
die »gesellschaftliche Produktion« einbezogen zu werden. Sie konnte sich aller-
dings auch mit anderen Haustrauen zusammen tun und von daher versuchen,
Eintluf auf gesellschaftliche Prozesse zu nehmen. ltalienische Hausfrauen z. B.
haben durch Kaufboykotts und Hausbesetzungen usw. bewiesen, dafl dies
moglhich ist.” Die esgentlichen Probleme beginnen aber erst, wenn man sich die
spezifischen Widerspriiche, mit denen Frauen zn kimpfen haben, vor Augen
fuhrt. Die Demonstrationen der Machet und Stirke des Mannes im familialen
Bereich sowie die geschlechtsspezifischen Sozialisanonsmuster haben zur Folge,
daf die Frauen mit einem wef sitzenden Minderwertigkeitsgefish! behafter sind.
Dies trigt wesenclich dazu bei, daf sic thre (soweir sie berufstatig sind) durch
doppelte Unterdriickung gekennzeichnete Lage als selbstverstindlich, quasi
naturgegeben, hinnehmen, so z. B. die geringere Entlohnung, die eingeschrank-
ten Verkaufsmoglichkeiten ihrer Arbeitskraft, das Ertragen der Doppelbela-
stung durch Familie und Beruf. Gerade das Nebeneinanderherbestehen beider
Betitigungstelder {ir die Frauen — einmal der Reproduktions- zum anderen der
Produktionsbereich — verhindert Emanzipation in beiden Bereichen. Die Dop-
pelbelastung respektive doppelte Unterdriickung der Frau ist ein constituens
fiir ihre faktische Minderqualifikacion und liefert obendrein Legitimationen fiir
Unterbezahlung (groBerer Krankhertsaustall infolge Mutterschaft und -schutz,
geringerer Leistungsstand durch Unterbrechung der Berufstiugkeit infolge

* H. Marcuse, Marsismus und Feminismus in: »linkss, Nr. ¢9/1974.S. 18 {.
® F Ciafaloni. Di¢c Hiuscrbesetzung in der Via Tiabaldy (Mailand) tn: ~Kursbuch« Nr. 26, Bechin

197t. 5. 109.
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Heirat, Schwangerschaft und Mutterschaft. geringere Teilnahme an beruflichen
Férderungsmafinahmen infolge familialer Belastung)! Folge der Doppelbela-
stung 1st aber auch dic Unterreprisentation in der sozialen Selbstverwaltung.
Wihrend z. B. 1972 ca. 42,5 % der abhingig beschiftigien Manner in DGB-
Gewerkschaften organisiert waren, waren von den abhingig titigen Frauen
lediglich 14,8 % Mirtglieder'®. Diese Unterreprisentation bedeutet Chancen-
minderung bei der Durchsetzung von Forderungen. die den Arbeitsplatz der
Frau betreffen.

Es 1st aber nicht nur die Doppelbelastung fir das mangelnde Interesse der
Frauen an der Erlangung der 6konomischen Unabhingigkeit von Bedeutung.
Hinzu kommt das geringe MaR an Befriedigung am Arbeitsplatz als Lohnarbei-
terin tm Vergleich zur immer noch verlockenderen »Selbstindigkeit« des Haus-
frauendaseins. Die Arbeit der weiblichen Lohnabhingigen ist zumeist gekenn-
zeichnet durch extreme Decailarbeit, stumpfsinnige Arbeit am Flieband und
Akkorddruck. Auch im Dienstleistungssekror, wo die Frauen zunehmend
Beschiftigung finden, ist der Anteil der Frauen an qualifizierter Titigkeit
gering (der Grofteil sind Sekretirinnen und dergl.). Die Zahl der Fraven mit
Fach- oder Hochschulabschlu} ist vergleichsweise gering. Die qualifizierteren
Tatigkeiten und privilegierteren Posinonen werden iiberwiegend von Mannern
domintert. So kann man zwar nicht rundweg bestreiten, dafl durch die Berufsti-
tigkeit der Frau und die damit verbundene Méglichkeit der finanziellen Unab-
hingigkeit vom Mann im bescheirdenen Rahmen, Bewufitwerdungsprozesse
ermdglicht werden, die eine Losung aus der Haushalissklavenstellung erleich-
tern. Die Moglichkeit der finanziellen Unabhingigkeit der berufscitigen Frau
1st aber nur in den allerwenigsten Fillen gegeben.

Insgesame soll mic der Kritik zum Ausdruck gebracht werden, dafl auch .die
Beteiligung der Frauen an der Produktion auf groflem Mafstab« nicht jenes,
von vielen gesuchte Wundermittel ist, das die von Marcuse als »repressive
Gleichheit« bezeichnete Gleichstellung von Mann und Frau hervorbringen
wird.

Eine andere, wichuge Frage ist dariiber hinaus, ob der Emanzipanionsanspruch
der Frauen {iberhaupt darauf abzielen kann und soll, mit dem Mann gleichge-
stelle zu werden, wobei hier die Gleichstellung die Gleichwerdung bedeutet in
dem Sinn, dafl die Frau die mannlichen Charaketeristika iibernehmen soll. Es 1st
autfillig, dafl der Ansatz der Frauenemanzipationstheorie, den die Autoren
entwerfen, einzig darauf abziel, die Frauen den Minnern, im eben bezeich-
neten Sinne. anzugleichen. Da ist davon die Rede, dafl die »Frauen das
Abstreifen der fir sie hinderlich gewordenen Strukturen von Weiblichkeit
forcieren missen«!), dafl sie in der Auseinandersetzung um bessere Positionen
und Arbeitsplitze »mit dem vorerst qualifizierteren Lohnarbeiter<, zalso mit
dem Mann, konkurrieren missen!2 Da ist von dem Arbeitsmarke als Kampf-
platz die Rede.

Auch hier wird deutlich, wie wenig die Autoren geneigt sind, Moglichkeiten
kapitalismussprengenden Verhaltens in ihre Uberlegungen mic einzubeziehen.
Ausgehend von dem Obersatz, dafl niemand sich der Kapitallogik entziehen

0 L. Muller, Einbezichung der Frauen 1n die Produkuon als Weg zur Emanzipauon? in: -Blatter fiir
deutsche und internanonale Politik«, Koln, 1973, H. 5. 8. 1009 f.

' Heinsohn/Knieper, a. 2. O..S. 167,

12 HeinsohnsKmicper, a. a. O.. S, (a5,
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konne, werden alle kapitalismusinadiquaten Lebens- und Verhaltensweisen
daraufhin untersucht, inwieweit sie dem sobjekuven ProzeRl der Verallgemer-
nerung der Lohnarbeit« entgegenstehen. So sind eben auch die Strukturen von
Weiblichkeit. mutterlicher Zirdichkeit, Aufoperfungsbereiischaflt Produkte
emner vorkapitalisuschen Gesellschaft. Die Eigenschafen taugen heute nach
Meinung der Autoren aur noch dazu, die Frau in der Konkurrenz auf dem
Arbeitsmarkt gegeniber dem Mann zu behindern. Sie 1st zu nachgiebig, nicht
kampterisch-aggressiv genug, zu scnumental, emotional. Diese historisch
gewordenen Strukturen mufl sie iber Bord werfen; sie soll lernen, dem
Leistungs- und Konkurrenzprinzip zu gehorchen. sie soll wie ein Mann werden,
denn der Mann hat bereits gelernt, Traume, Sehnsichte, Emouonalitit abzule-
gen, sich der kapitalisuschen Logik unterzuordnen.

Marcuse zieht in dem bereits zitierten Aufsacz aus derselben, von den Autoren
benannten Tatsache, dafl sich niamiich Strukturen von Weiblichkeit in einer
kapitalistschen Gesellschait erhalten haben, die vorkapitalistische Ziige tra-
gen, einen vollig anderen Schlufl, als Heinsohn/Knieper. Er sieht i den
~typisch weiblichen Eigenschaften« wie Zirdichkeit, Sensibilitdt, Rezepuvitat,
Gewaldosigkert sprengende Kraft, da sie die Negation der »ausbeuterischen
und repressiven Werte der patnarchalischen Zivilisation«, wie Mehryertpro-
duktion, Leistungs- vnd Konkurrenzprinzip und Effizienz bedeuten. Auch Mar-
cuse wiirde nicht leugnen, daR es fiir die Frauen zunichst notwendig ise. die
volle konomische, soziale und kulturelle Gleichberechtigung zu erreichen. Er
ist jedoch der Meinung, dafl es im Verlauf dieses Prozesses gerade darauf
ankommt, zu verhindern, dafl die in der kapitalistischen Gesellschaft dominie-
renden Werte den Frauen aufgezwungen werden. Es komme darauf an, die
vaggressive Produkuvitit« durch die -kreative Rezepuvitat« zu ersetzen.
Marcuses Ansarz ist insofern problemausch, als er die gesellschaftlich bedingten
»typisch« mannlichen bzw. weiblichen Charakteristika unhinterfragt als posi-
tive Antithesen zu den in der spickapitalistischen Gesellschaft herrschenden
Idealen bezeichnet. Wurden auch »Rezeptivitit, Sensibilitic, Gewaltlosigkerte
bisher eher Frauen als Miannern zugeordnet, so mufl das nicht bedeuten, dafl
diese Eigenschaften bereits in positiver Weise von den Frauen verkorpert
wiirden. Frauen letden )a gerade daran, Unterdriickie zu sein. Die Konstitution
von Unterdrickten kann niche per se Antithese zu der der Unterdriicker sein.
Sie 1st vielmehr jn hochstem Grade durch dfe Tatsache der Unterdrickung
pervertiert. So wichtig es ist, dall Frauven mit groflerem Selbstbewufitsein
auftreten, so verhingnisvoll wiirde es sein. die Spuren zu vernachlissigen,
welche die Entfremdung durch das Pacriarchat hinterlassen hat. Juliect Micchell
formuliert es so: »Die Erhebung der Unterdriickten sollte nicht eine Glonfizie-
rung der Merkmale der Unterdruckung werden.«!3

Ein wichtiger Punke sollte mit dem Rekurs auf Marcuse aber angesprochen
werden: Frawenemanzipation kann mcht wdentisch semn mit dem Versuch, die
Glerchstellung mit dem Mann tm Sinne einer Gleichwerdung zu erreichen. Wer
das Frauenproblem als geldst betrachter, die Frauenemanzpanon bereits
erreichc sieht, wenn nur die »Verlohnarbeiterung« der Frau in grofiem Umfang
fortschrertet, ibersieht zweierler: Einmal, dafl die Ausiibung der Herrschafe des
Mannes iber die Frau nicht blof} ein Uberbauphianomen ist, das automatisch
mit der Verinderung objektiver 6konomischer Bedingungen verschwindet, dafl
vielmehe die Lage der berufstatigen Frauen zunachst durch eine doppelte
Unterdriickung gekennzeichnet 1st; zum anderen, dafl die »historisch geworde-
1 T Mitschell, Woman's estate. New York, 1971, 5. 173,
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nen« Strukturen von Weiblichkeit, die nach Meinung vieler blofe Hindernisse
auf dem Weg der Integration in den Produkuionsprozel} darstellen, méglicher-
weise Sprengkritfte enthalten, die das kapitalisusche System erschiittern kon-
nen, so dafl es zu einem wichtigen Moment in der Fravenemanzipauonsbewe-
gung werden kdnnte, dai die Frauen zwar fixierte Rollenbarrieren zu iiber-
winden versuchen, damit aber nicht zugleich thre »Weiblichkeit« iiber Bord

werfen.

Heide Erd-Kiichler

IV. Ein kapitalistisches Gruselmarchen

Die Arbeir von H./K. zur Theorie des Familienreches vermictelt den Eindruck,
als sei die Herrschaft des Kapitals tber die Menschen endgiilug besiegelt, thre
Entfremdung perfekt: Der Mensch ist ganz und gar zum Objekt der ihn bestim-
menden Verhiltnisse geworden.

Ergebnis der Analyse von H./K. ist der Nachweis einer >fundamentalen Bedro-
hung der gesamtgesellschaftlichen Reprodukdions, der die birgerliche Gesell-
schaft hilflos gegentiberstehe. Die Gefihrdung bestehe darin, daf die erwach-
senen Gesellschaftsmitglieder unter den derzeitigen Bedingungen nicht mehr
bereir seien, Kinder zu erzeugen und aufzuziehen und deshalb die Existenz
etner zukunftigen qualifizierten Generation von Lohnarbeitern infrage gescellt
sel.

Am Schluf ihrer Analyse geben H./K. das systemimmanente Rezept zur Uber-
windung des gesamtgeselischaftlichen Zusammenbruchs an: Errichtung demo-
kranscher Kindergirten anstelle der derzeingen >Aufzuchtfabeiken.. Die von
H./K. behauptete Gletchgiiltigkeit der einzelnen gegenuber allem und allen
aufler dem eigenen Lohn muiisse durch scrukeurelle Verinderungen im Bereich
gesellschaftlicher Kleinkinderziehung durchbrochen werden, nicht um gesamt-
gesellschaftliche Verinderungsprozesse zu initieren, sondern um die spitere
Konkurrenzfahigkeit der Lohnarbeiter sicherzustellen und damit die Erhaltung
des kapitalistischen Gesellschafissystems zu retten. Nach demokratischen
Gesichwspupkien organisiert mussen die Kindergirten deshalb sein, weil H./K.
der Ansicht sind, daf§ die Entwicklung von Konkurrenzfihigkeit und -bereit-
schaft nur dann gelinge, wenn »die Kinder moglichst lange vor Konkurrenz
verschont sind« (236), d. h. die Erfahrung von Konkurrenzlosigkeit als Voraus-
setzung spiterer Konkurrenzfihigkeit angenommen wird.

Doch H./K. bleiben — was die Durchserzung ihrer Vorschlige anbetrifft — pessi-
mistisch. lhre Verwirklichung sei »gegen systemtypische Scrukturen zu erkimp-
fen und bleibt immer ungewif.« (235)

H./K. entwickeln thre Theorie des Familienrechts stringent am Verhilenis von
Lohnarbeic und Kapital als zugrundeliegender Strukctur unserer Gesellschaft.
Sie gehen davon aus, daf in ihr Produktion und Reproduktion unter dem
Diktat des Verwertungsprozesses des Kapitals stehen, die unmenschlichen
menschlichen Verhilinisse durch diese Struktur vorgegeben sind. Aus objekii-
vem Zwang sei der Lohnarbeiter nur noch an seinem Lohn durch den Verkauf
seiner Arbeitskraft interessiere. An Kindern sei er desinteressiert, weil er ihnen
weder Eigentum vererben konne, noch seine Altersversorgung von ihnen
abhingig sei und sie zudem seine Konkurrenztihigkeit beeintrachtigien. Seine
reine Tauschwertorientierung scheint gelungen, denn fiir H./K. gibt es keine
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Vermittiungsschwicrigkeiten mehr zwischen menschlichem  Verhalten und
objektiven Verhiltnissen, zumindest nicht, was den erwachsenen Lohnarbeiter
anbetnfft. Die tocale Inscrumentalisierung  aller Lohnabhingigen scheint
erreicht.

Wenn auch an der Dominanz des Verwertungsprozesses uber den Arbers-
prozef festgehaiten werden mufd, so darf jedoch nicht unterschlagen werden,
daf der kapitalisusche Arbeitsprozefl als Gebrauchswerte schaffender notwen-
dige Voraussetzong des Verwertungsprozesses bleibt. Nicht nur Waren als
matericlle und immatenelle Giiter sind widerspriichliche Einheit  von
Gebrauchswert und Tauschwert, sondern gleichermaflen die Ware Arbeitskrafr.
Das alleinige Interessc der Lohnarbeiter am Lohn wurde die Grundlagen des
kaptralisuschen Arbeitsprozesses selbst zerstéren, der auf einem ~ wenn auch
eingeschrinkten Interesse an konkret ndrzlicher Tiugkeit und Selbstverwirkli-
chung angewiesen 1st. Eine rein unter dem Tauschwertaspekt begriffene Orien-
tierung der einzelnen geht selbst am Interesse des Kapitalverwertungsprozesses
vorber,

In der kapitalisuschen Gesellschaft besteht deshalb micht nur das schwer 2u
I6sende Problem, die Sozialisanion der Kinder so zu organisicren, daf sie thren
eigenen Anspruchen korrespondiert, da eme allein an dem Verwercungsaspekt
menschlicher Arbeiskraft orienuerte Sozialisation die Bedingungen fur die
Wertbildung und die Maglichkeic der Verwertung zerstren wiirde; dies sehen
H./K. und halten deshalb demokratisch organssierte Kindergarten fur norwen-
dig. Diese widerspruchlichen Anforderungen an das Verhalten der einzelnen
werden aber auflerdem tiglich neu reproduziert, 1m entscherdenden Mafl auch
am Arbewesplatz selbst.

Autf der Behauptung einer rein inscrumencelien Orientierung der Lohnarbeiter
(die durch nichts aufer durch platte Ubersetzung abstrakter Skonomischer
Zusammenhinge in menschliches Verhalten in dieser AusschlieRlichkeir zu
belegen 1st), basiert jedoch die von H./K. entwickelte Theorie, dafl das reine
Lohninteresse der einzelnen sich in der Form von Kinderlosigkett durchgesetzt
habe und in verstarkrem Mafle durchsetzen werde.

Will der Staat die »Kinderprodukrion« sicherstellen, musse er sie als fukratives
Geschift anbieten >durch Ersatzgarantic aller Unkosten und die Bezahlung der
Erziehungsarbetc.« (189) Damit werde die qualititsgerechte Erziehung der
Kinder jedoch nicht garanuert, denn »Erzichungsfehler an seinen eigenen
Kindern bleiben fiir ihn (den Lohnarbeiter, d. Verf.) ginzlich ohne materielle
Nachteile« (217), er bleibt den Kindern gegeniiber immer noch potentiefi
gleichgiiltig. Deshalb vermag nur der Staat »die Befriedigung des gesellschaftii-
chen Bedarfs an Qualitikationen zu gewihrlessten. da der einzeine Lohnar-
beiter nur die cigene Reproduktion, nichr aber die gegenwirtiger oder zukiinf-
tiger Konkurrenten im Auge hate. (216)

Unabhangig von der Fragwirdigkeit dieser Skonomustsch verkirzeen Behaup-
tung, scheint mir fir dic Nicht-Realisierung des Wunschs nach Kindern e von
H./K. zu wenig beachteter Aspekt wesentlich zu sein. Wenn auch der Scaat als
Sachverwalter gesamtkapicalistischer Interessen, durch die von H./K. analy-
sierten Rechisreformen die »Kinderproduktiond zu erzwingen versuchte, so hat
er andererseits so gut wie nichts getan, um Kindern und damit auch deren
Eltern en selbst nach kapitalisuschen Prinzipien angemessenes Leben zu
ermoglichen, z. B. in innenarchitektomscher oder stidtebaulicher Hinsiche.

Die versprochenen, jedoch nicht realisicrten Reformen sm Bereich gesellschatt-
licher Kleinkinderziehung kdnnen deshaib nicht ausschliefilich (wvie ber H./K.)
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unter dem Aspekt einer notwendigen Hoherqualifikation oder als Zeugungs-
und Gebiranreiz begriffen werden. Zu fragen wire vielmehr, ob z. B. niche
auch die Sicherung leiblicher Incakeheit ~ bezogen auf die Fihigkeut zu go)ih-
riger Lohnarbeit ~ angesichts der derzeitigen Lebensbedingungen von Kindern
{(unabhingig von den Fihigkeiten oder Unfihigkeicen der Eltern) mit als Ziel
dieser Refermvorhaben angeschen werden kann. Die Entwicklung der Kinder
in einer zutiefst unbefriedigenden Scheinwelt mit keinerler realen Handlungs-
moglichketten muB selbst dem Kapitalinteresse hinderlich sein, ganz zu
schweigen von zunehmender physiologischer und psychischer Deformicrung
der Kinder.

Der reale Geburtenriickgang sollte deshalb nicht mit esnem Desinteresse der
Lohnabhingigen an eigenen Kindern gleichgesetzt werden. Der Wunsch oder
das Bediirfnis mag durchaus vorhanden sein. Seine Realisierung bringt den
Lohnarbeiter jedoch in tir shn unlésbare Konflikte, den eigenen und den Inter-
essen seiner Kinder gerecht zu werden. Eine ausschiieflliche Orientierung der
Lohnarbeiter an der Erhaitung der eigenen Konkurrenzfihigket zu posculie-
ren, stellt inteflcktuellen Zynismus dar.

Die Frage, ob in unserer Gesellschaft Kinder gewiinscht und erzeugt werden,
um noch nicht toral deformicrte Bediirfnisse zu befriedigen, nicht als Surrogat
(obwohl nicht bestricten werden soll, daRk Kinder oft Surrogatfunktionen
haben!), sondern mit dem I[nteresse nach einem besseren, lebenswerteren Leben
fiir sich und andere, stellt sich fur H./K, erst gar nicht. Fiir sie gibt es aufler
inscrumentellen oder matenellen Bediirfnissen keine anderen mehr. Selbst hin-
ter den heute vorherrschenden Surrogaten der Bediirinisbetriedigung verber-
gen sich jedoch andere Bedir{nisse und Interessen. Gibe es diese unbefriedigten
Bediirfnisse nicht, wiaren selbst die Surrogate aberflissig. Ein Hinweis darauf.
dafl die Individuen so ganz nun doch nicht zum Objekt der Verhaltmisse
geworden sind, sondern zumindest noch leidensfahig und damit auch potennell
zum Widerstand und 2ur Verinderung in der Lage. Diese widerspriichlichen
Erfahrungen zu erzeugen bleibt der Kapitalismus gezwungen aufgrund seiner
widersprichlichen Scrukeur.

Wire nur noch die Frage an H./K. zu stellen, wie sie sich eigentlich die Durch-
setzung ihrer Forderungen nach demokratischen Kindergirten vorstellen?
Wenn es nicht die nur an ithren )e cigenen Interessen onentierten Lohnarbeiter
sind, wer dann? Nur in gesamrtgesellschaftlichen Demokratisierungsprozessen
werden demokratische Kindergirten durchsetzbar sein, womit ihre Funktion in
der von H./K. analysierten Weise hinfillig wird, jedoch niche die demokrati-
schen Kindergirten selbst.

Ohne gesamrgesellschaftliche Verinderungsprozesse einzubeziehen, erweist
sich der von H./K. vorgeschlagene Weg zwar nicht als Hochstapelei oder 1dea-
lismus, wie sie ihn selbst zurecht Wissenschaftlern vorwerfen, »die staatliche
Erzichungserfolge schon prophezeien, wenn er nur ihre Curricula verwendex,
(237) sondern als ein kapitalistisches Gruselmarchen.

Elke Finkbeiner
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