12. Riickblicke und Ausblicke

Direktorin, verbindet die Fiden der zahlreichen bereits vorhandenen und neuen Lo-
sungsansitze, die nicht mehr nur auf eine 6kologische »Reparatur«, sondern auf ei-
nen gesamtgesellschaftlichen Umbau, die »grofRe Transformation« eben, abzielen.
Schneidewind und Gépel sind beide unter anderem Mitglieder des Club of Rome
und des wissenschaftlichen Beirats der Bundesregierung Globale Umweltverdnde-
rungen (WBGU). Auch sie denken 6konomische Freiheit und politische Freiheit als
Einheit, auch wenn von ihnen die Forderung nach einer »Auseinandersetzung mit
den aktuellen 6konomischen Dynamiken« sehr vorsichtig, wenn nicht zu vorsichtig,
formuliert wird.*?*Auch sie sind davon iiberzeugt, dass nur eine Balance zwischen
dkologisch und nachhaltig ausgerichtetem Wirtschaften und grofierer sozialer Ge-
rechtigkeit unsere Lebenswelt retten kann.

Die kritischen Wissenschaften haben ihre Arbeit getan. Die Ergebnisse tiber den
erschiitternden Zustand des Planeten liegen seit langem auf dem Tisch.?® Dort lie-
gen auch schon zahlreiche kreative und intelligente politische, technologische bzw.
agrarische Erfindungen und Losungsansitze bereit. Damit sie umgesetzt werden
kénnen, muss durch eine liberale Revolution Wirtschaftsmacht minimiert und De-
mokratie gestirkt werden.

Einige wichtige Ideen dazu stammen, wie dieses Buch zeigen konnte, aus den
grofRen Revolutionen in der Vergangenheit, wurden vor langer Zeit erdacht und sind
in unsere Geschichte verwoben. Sie haben in den letzten drei Jahrhunderten zu ge-
waltigen Korrekturen zuerst der Monarchien und dann des schwachen Liberalismus
gefithrt. So fithrten sie zum Beispiel zur ersten Erklirung der Menschenrechte ei-
nes Richard Overton von 1646, zur nachtriglichen Einfiigung der Bill of Rights in
die amerikanische Verfassung, zu starkliberalen Verfassungsentwiirfen in den USA
und in Frankreich und zu einer tiber Jahrzehnte wirksamen Politik gegen Kapitalge-
sellschaften in den USA der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. — Alle diese Errun-
genschaften haben Macht minimiert und unser heutiges Leben stark gepragt. Auf
diese Tradition kénnen wir bauen.

12.6 Verantwortung als Prinzip

»Wir leben nicht iiber unsere Verhiltnisse, sondern iiber die Verhiltnisse der ande-
ren — und zugleich unter unseren Moglichkeiten, nimlich unseren Méglichkeiten
zur Anderung der Verhiltnisse.«** konstatiert Stephan Lessenich in seinem Buch

22 Uwe Schneidewind, Die GrofSe Transformation. Eine Einfiihrung in die Kunst gesellschaftlichen
Wandels, Frankfurt, 2018, S. 66 f.

23 vgl.dazuzum Beispiel die letzten Berichte des Weltklimarates (IPCC) von 2022 und 2023 oder
die Arbeit des weltweit vernetzten Potsdam-Instituts fiir Klimafolgenforschung.

24  Stefan Lessenich: Neben uns die Sintflut.Wie wir auf Kosten anderer leben, Miinchen 2018, S. 203.
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Walter Oswalt: Starker Liberalismus

Neben uns die Sintflut. Lessenich zeigt, wie in unserer globalisierten Welt Gewinne
durch Externalisierung von Schiden in andere Weltregionen, vor allem in die soge-
nannte »Dritte Welt, erzielt werden. Doch schidigen wir nicht allein uns und die
heutigen Mitbewohner des Planeten. Am schlimmsten betroffen sind die zukiinfti-
gen Menschen.

Fur die Leveller John Lilburne und Richard Overton, fiir William Findley und
Thomas Paine, fiir Nicolas Marquis de Condorcet und Claude Fauchet dienten die
Menschenrechte auch zum Schutz der kommenden Generationen. Keiner herr-
schenden Generation sollte gestattet sein, durch ihr Handeln der Freiheit und der
Zukunft ihrer Kinder und Enkel zu schaden. Demnach hitte heute keine noch so
grofle Stimmenmehrheit das Recht, im technologischen, im 6konomischen und im
okologischen Bereich so zu agieren, dass kiinftigen Generationen bei der Wahr-
nehmung ihrer Menschen- und Biirgerrechte Schranken gesetzt oder Schaden
zugefiigt witrde.

Mehr denn je gilt, was der Philosoph Hans Jonas (1903-1993) in seinem Buch Das
Prinzip Verantwortung. Versuch einer Ethik fiir die technologische Zivilisation schrieb: Dass
die Menschheit durch die aufgrund menschlicher Handlungen vereinten Krifte des
Technologischen und Okonomischen »vertilgt« werden kdnne, rufe nach einer Ethik
wider den »endgiiltig entfesselten Prometheusc, rufe nach einem kategorischen Im-
perativ:

»Ein Imperativ, der auf den neuen Typ menschlichen Handelns paft und an den
neuen Typ von Handlungssubjekt gerichtet ist, wiirde etwa so lauten: >Handle so,
dafd die Wirkungen deiner Handlung vertraglich sind mit der Permanenz echten
menschlichen Lebens auf Erdenc; oder negativ ausgedriickt: >Handle so, daf die
Wirkungen deiner Handlung nicht zerstorerisch sind fiir die kiinftige Moglich-
keit solchen Lebens<; oder einfach: >Gefdhrde nicht die Bedingungen fiir den in-
definiten Fortbestand der Menschheit auf Erden¢ oder, wieder positiv gewendet:
»Schliefde in deine gegenwartige Wahl die zukiinftige Integritat des Menschen als
Mit-Gegenstand deines Wollens ein<.«*

25  Hans Jonas: Das Prinzip Verantwortung. Versuch einer Ethik fiir die technologische Zivilisation,
Frankfurt a.M. 1979, S.7, S. 36.
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