Heinrich Grosse

Ankliger von Widerstandskdmptern
und Apologet des NS-Regimes nach
1945 — Kriegsgerichtsrat Manfred
Roeder?

Das Bediirfnis, Leiden beredt werden zu lassen,
ist die Bedingung aller Wahrheit.
(Theodor W. Adorno)*

Die weitgehende Ubernabme des Justizapparats der NS-Diktatur wird mitt-
lerweile nicht mebr verdringt. Sie ist eine offen zu Tage liegende Tatsache. Die
konkreten Auswirkungen dieser Hypothek — wie die Verwandlung von natio-
nalsozialistischen Gewaltnormen in bindendes Recht in der Bundesrepublik
Deutschland — sind in vielfacher Beziehung niher untersucht worden. Weit-
gehend fehlen jedoch Studien zur Biographie fiibrender Vertreter der Justiz des
Dritten Reiches, die unter den Bedingungen der demokratischen Rechtsordnung
einen wirkungsreichen Wiederaufstieg erlebten. An der Entwicklung der Posi-
tionen von Manfred Roeder; am Ende Generalankliger der Webrmacht, der nach
1945 nicht nur seinen Kampf gegen Widerstandskampfer fortsetzte, sondernin der
Justiz, in der Offentlichkeit und in der Geschichtswissenschaft als akzeptierter
Interpret der Militdrjustiz der Diktatur galt, lassen sich Kontinuitdtsstrukturen in
der Justiz exemplarisch verfolgen.

1. Einleitung

Zunichst stichwortartig einige Daten zu Manfred Roeders Lebenslauf bis zum Ende
des 2. Weltkrieges:+

1 Uberarbeitete und erweiterte Fassung eines Vortrags, den ich am 26. 11. 2003 auf Einladung der »Biirger-
initiative Elbtalaue« in Neetze (b. Liineburg) gehalten habe.

Theodor W. Adorno, Negative Dialektik, Frankfurt/M. 1970, 27.

Nicht zu verwechseln mit dem rechtsradikalen Anwalt gleichen Namens! Letzterer wurde am 6. Februar
1929 in Berlin geboren, verlor seine Zulassung als Rechtsanwalt im Jahr 1980 und wurdeam 12. 5. 1983 zu 13
Jahren Freiheitsstrafe wegen Ridelsfiihrerschaft in einer terroristischen Vereinigung, Herbeifiihrung einer
Sprengstoffexplosion, versuchter schwerer Brandstiftung u. a. verurteilt. (In dem Beitrag von Angela Klose
und Nicole Nelhiebel, NS-Titer-Karrieren in der Nachkriegszeit. Der Fall Manfred Roeder, in: Horst
Biesold (Hrsg.), Beitrige zum Thema Karriere von NS-Titern in der Nachkriegszeit, Bremen 1991, 9—64,
werden biographische Daten beider verwechselt und vermischt, auflerdem wird filschlich behauptet, der
rechtsradikale Anwalt sei Sohn des ehemaligen NS-Juristen.) Zur politischen Einstellung des rechts-
radikalen (ehemaligen) Anwalts Manfred Roeder s. Eberhard Bethge, Bericht vom Roeder-Prozess,
Heilbronn 27.7. 1976, in: ders., Am gegebenen Ort, Miinchen 1979, 148-157.

Ich habe die biographischen Daten fiir Roeders Lebenslauf bis zum Ende des NS-Regimes folgenden
Quellen entnommen: 1.) Bestand des Reichsjustizministeriums im Bundesarchiv Berlin: R 30001 (R22
(Pers)/72501; 2.) Luftgaukommando III: Personalnachweis Dr. Manfred Roeder, BA/ZNS, St.-Lg.-
Kdo.III, Bl 1-2; 3.) Akten der Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Lineburg: Ermittlungsverfahren
gegen Dr. Manfred Roeder — HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.II, Bl. 156 ff. (Vernehmung
Roeders am 15. 1. 1947); Bl. 180 ff. (Vernehmung Roeders am 25. 1. 1947); Bl. 184 ff. (Vernehmung Roeders
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1900 (20.8.) in Kiel geb. als Sohn eines Landgerichtsdirektors

1917 Notabitur als Fahnenjunker; Kriegsfreiwilliger

1918-1921 und 1930-1931 Studium der Rechtswissenschaft in Berlin, Wiirzburg
und Gottingen

1921 Promotion auf dem Gebiet des Arbeitsrechts in Wiirzburgs

1921-1924 Mitarbeiter bei den Charlottenburger Wasser- und Industriewerken

1922 Heirat mit Hedwig-Louise von Estorff, Gutsbesitzerin in Neetze (b. Liine-
burg)

1924-1927 Bewirtschaftung des Guts in Neetze

1928-1930 Syndikus bei der Unterelbischen Einkaufs-Kommanditgesellschaft

1931 1.Juristisches Staatsexamen (Referendarexamen) in Celle; Eintritt in den
Staatsdienst, Referendar in Liineburg, Hannover und Berlin

1934 Assessorexamen in Berlin; Richter an den Amtsgerichten Berlin-Charlotten-
burg und Berlin-Moabit

1935 Eintritt in die Militirjustiz im Bereich des Luftfahrtministeriums (Ausschei-
den aus dem Reichsjustizdienst); Dienstaufsichtfiihrender Kriegsgerichtsrat beim
Luftkreiskommando I, Konigsberg

1937 Dienstaufsichtfiihrender Kriegsgerichtsrat beim Luftkreiskommando VII,
Braunschweig

1938 Dienstaufsichtfihrender Kriegsgerichtsrat beim Luftkreiskommando III,
Berlin

1939 Oberkriegsgerichtsrat

1940 Dienstaufsichtsrichter im Luftgaukommando III

1941 Oberstkriegsgerichtsrat

1942 Abordnung an das Reichskriegsgericht in Berlin (fiir das Verfahren gegen die
»Rote Kapelle«)

1943 Untersuchungsfihrer im Fall »Depositenkasse«

1944 Chefrichter der Luftflotte IV auf dem Balkan; Oberstrichter

1945 Generalrichteré

Bei einer Vernehmung am 15. 1. 1947 erklirte Manfred Roeder, er sei »der Partei nicht
zugehorig« gewesen. »Ich vertrat die Auffassung, dafl ein Richter nicht Partei sein
kann. ... Ich stamme vom Land. Ich habe in der Lineburger Gegend die politische
Entwicklung miterlebt. Frither war ich Sozialist. Nun kam die NSDAP«.7 Roeder
verschwieg, dass erim Mai 1933 dem Bund Nationalsozialistischer Deutscher Juristen
(BNSDJ) und im November 1933 der SA beigetreten war.®

am 8.5.1947); Bl.233ff. (Vernchmung Roeders am 3.6.1948); Bl.297ff. (Vernechmung Roeders am
9.7.1948) Diese Akten enthalten (weitgehend iibereinstimmende, aber gelegentlich leicht voneinander
abweichende) Aussagen, die Roeder selber zu seiner Person nach dem Zusammenbruch des NS-Regimes
vor US-amerikanischen und deutschen Ermittlungsbehorden gemacht hat. - Das Ehepaar Roeder hatte vier
Kinder, drei Tochter (geb. 1924, 1925 und 1929) und einen Sohn (geb. 1937).

Im Personalnachweis (BA/ZNS, St.-Lg.-Kdo. III, Bl. 1) ist als Datum des Doktorexamens der 23. 1. 1921
angegeben. Im September 1933 hat Roeder in einem Fragebogen den 28. 2. 1922 als Datum genannt (BA/
Berlin, R 3001/R22 Pers./72501); in den Vernehmungen hat er stets den Februar 1921 als Promotionsdatum
angegeben.

Indrei Erklirungen (am 15. 1. 1947, 25. 1. 1947 und 3. 6. 1948 —s. Fn. 3) hat Roeder angegeben, kurz vor Ende
Januar 1945 Generalrichter geworden zu sein. In der Personalakte wird in einer handschriftlichen Er-
ginzung der 1.XII 1944 als Datum der Beforderung zum Generalrichter genannt.

HStAH, Nds. 721 Lineburg, Acc. 69/76, Bd. 11, Bl 157.

BA/R 3001(R22 Pers)/72501.- Von 1924-1928 und von 1931-193 3 war Roeder Mitglied des Stahlhelms und
von 1928-1931 Mitglied der Deutschnationalen Volkspartei.
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2. Roeder als Ankliger im Verfahren gegen die »Rote Kapelle«

Im Herbst 1942 wurde die Berliner Widerstandsgruppe um den Oberregierungsrat im
Reichswirtschaftsministerium, Arvid Harnack, und den Oberleutnant der Luftwaffe,
Harro Schulze-Boysen, enttarnt. Weil die militirische Abwehr und die Gestapo bei
der Aufdeckung von westeuropdischen Stiitzpunkten des sowjetischen militarischen
Nachrichtendienstes auf die Widerstandsgruppe aufmerksam geworden waren, wurde
sie als gesteuerter Ableger einer feindlichen Spionageagentur angesehen und von der
deutschen Abwehr als »Rote Kapelle« bezeichnet.® Bei den im Rahmen des Verfahrens
gegen die »Rote Kapelle« verfolgten Regimegegnern handelte es sich jedoch keines-
wegs um eine einheitliche Gruppe straff organisierter, »moskauhoriger« Kommuni-
sten. »Daf} die Widerstandsgruppe iiber den gesamten Zeitraum ihres Bestehens eine
enorme Breite politischer Positionen, Traditionen und nach Generation und sozialer
Herkunft deutlich variierende Zuginge zum Widerstand integrieren konnte, hingt
damit zusammen, dafl sie typische Ziige einer Sammlungsbewegung trug.«*°

Im Zuge der Aktionen gegen die »Rote Kapelle« wurden im September und Oktober
1942 119 Minner und Frauen verhaftet. Eine Sonderkommission der Geheimen
Staatspolizel ermittelte gegen sie, z. T. in sog. verschirften Vernehmungen, also unter
Anwendung von Folter.

Der Oberstkriegsgerichtsrat Manfred Roeder wurde speziell fur das Verfahren gegen
die sog. Rote Kapelle zur Reichskriegsanwaltschaft abgeordnet. Er erhielt von
Reichsmarschall Hermann Goring den Auftrag, die Anklage der Widerstandsgruppe
vor dem Reichskriegsgericht (RKG) in Berlin, dem hdchsten deutschen Militarge-
richt, zu tibernehmen. »Sein Ehrgeiz hatte ihm den Ruf von >Hitlers Spiirhunds
eingebracht. Die Berufung Roeders, der bis dahin nicht dem Reichskriegsgericht
angehorte, war Ausdruck des besonderen Vertrauens, das der strebsame Jurist bei
Goring genofi.«'* Nur weil Roeder von Goring als Anklagevertreter vorgesehen war,

9 S.dazu: Jirgen Danyel, Die Rote Kapelle innerhalb der deutschen Widerstandsbewegung, in: Hans Coppi/
Jiirgen Danyel/Johannes Tuchel (Hrsg.), Die Rote Kapelle im Widerstand gegen den Nationalsozialismus,
Berlin 1994, 12-38.

1o J.Danyel, ebd., 26-27. Die Widerstandsgruppe Schulze-Boysen/Harnack »ist wie kaum eine andere
Widerstandsgruppe den Weg der Zusamenfithrung hochst unterschiedlicher politischer und weltanschau-
licher Traditionen gegangen.« (J. Danyel, ebd., 32). Bereits 1953 schrieb Giinther Weisenborn: »Sicher ist,
daf§ die Schulze-Boysen/Harnack-Gruppe sich weltanschaulich aus verschiedenen Lagern zusammen-
setzte, von Konservativen bis zu den Kommunisten. Diese Tatsache wird zumeist entsprechend der
>Gestapo-Uberlieferung« geleugnet, denn es gehérte zu den NS-Praktiken, jede Regung der Opposition als
>Bolschewismus«< in Verruf zu bringen. ... Die Schulze-Boysen/Harnack-Gruppe setzte sich zusammen
aus Menschen, deren gesellschaftliche Herkunft und deren Weltanschauung stark auseinandergingen. Es
verband sie der Abscheu gegen das NS-Regime, gegen den Krieg und gegen die Knechtschaft.« (G. Wei-
senborn (Hrsg.), Der lautlose Aufstand. Bericht iiber die Widerstandsbewegung des deutschen Volkes
1933-1945, Hamburg 1953, 204 u. 205). Regina Griebel hat darauf hingewiesen, »daff der Begriff >Rote
Kapelle«iiberhaupt nicht fiir die Berliner erfunden wurde, sondern 1941 fiir eine in Westeuropa vermutete
Spionagegruppe als pauschaler Fahndungsbegriff geprigt, im Dezember an dem in Brissel gefundenen
Kreis festgemacht und von dort 1942 auf den sehr anderen Berliner Kreis iibertragen wurde.« (in: Regina
Griebel, Marlies Coburger, Heinrich Scheel (Hrsg.), Erfasst? Das Gestapo-Album zur Roten Kapelle. Eine
Fotodokumentation, Halle/S. 1992, 329). S. auch: Adolf Grimme, Briefe, hrsgg. von Dieter Sauberzweig,
Heidelberg 1967, 160/161: Grimme hat versucht »klarzumachen, dafl es eine >Rote Kapelle<in Wahrheit ja
iiberhaupt nicht gegeben hat. Der Begriff sRote Kapelle« wurde von den nationalsozialistischen Propa-
gandisten geprigt, um einer Reihe von Widerstandsfillen, die wenig oder nichts miteinander zu tun hatten,
einen gemeinsamen Namen zu geben.«

Stefan Roloff (mit Mario Vigl), Die Rote Kapelle. Die Widerstandsgruppe im Dritten Reich und die
Geschichte Helmut Roloffs, Miinchen 2002, 252. Als sich der populire Fliegergeneral Ernst Udet 1941 das
Leben nahm und die NS-Fithrung verhindern wollte, dass diese Tat als politischer Protest gedeutet wurde,
beauftragte Goring den Richter Manfred Roeder mit den Ermittlungen. Dieser lieferte das gewtinschte
Ergebnis. S. dazu: Manfred Fliigge, Meine Sehnsucht ist das Leben, Berlin 1998, 146 und 88. — Roeder
rithmte sich, mit Goring zu verkehren, und hatte auch Beziechungen zu dem beriichtigten SS-Gruppen-
fithrer Heinrich Miiller. S. Eberhard Bethge, Dietrich Bonhoeffer. Theologe, Christ, Zeitgenosse, 5. Aufl.
Miinchen 1983, 899—900. Der frithere Vorsitzende des Reichskriegsgerichts beim Prozess gegen die »Rote
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stimmte Hitler, der Urteile des Reichskriegsgerichts oft als nicht hart genug empfand,
zu, das Verfahren gegen 79 Verhaftete im Reichskriegsgericht und nicht im Volksge-
richtshof durchfihren zu lassen.’

Anfang November 1942 wurden die Ermittlungsergebnisse der Gestapo an die
Reichskriegsanwaltschaft zur Bearbeitung durch Roeder weitergeleitet. Roeder ko-
operierte eng mit der Gestapo, ibernahm weitgehend deren Ergebnisse und verfasste
die Anklageschriften.”> Roeder warf den Angeklagten der »Roten Kapelle« das
Begehen schwerer Delikte vor wie (Vorbereitung von oder Beihilfe zu) Hochverrat
bzw. Landesverrat, Feindbeglinstigung, Spionage und Zersetzung der Wehrkraft.
Auch denjenigen, die tiberhaupt keine Kenntnis von der Nachrichteniibermittlung
an sowjetische Stellen hatten, unterstellte er bezahlten Landesverrat im Dienst der
feindlichen Sowjetunion. Er verunglimpfte die Angeklagten, indem er thnen immer
wieder angeblich »unmoralisches und dekadentes Treiben« vorhielt.*+

Viele, die von Roeder vernommen und angeklagt wurden, haben tiber die Unmensch-
lichkeit Roeders berichtet:

Der Staatsminister a.D. Adolf Grimme, gegen den Roeder im »Rote Kapelle«-
Verfahren die Todesstrafe beantragt hatte, berichtete spater, dass Roeder Grimmes
Frau »unter furchtbaren seelischen Druck setzte« mit den Worten: »Wenn Sie jetzt
nicht aussagen, denken Sie an Thren Sohn im Felde.«'s

Den Eheleuten Heilmann, deren Sohn als Mitglied der »Roten Kapelle« zum Tode
verurteilt worden war, drohte Roeder, sie wiirden »den gleichen Weg. . . gehen« wie ithr
Sohn, wenn sie auch nur ein Wort iiber den Prozess sagen wiirden.

Der Mutter des im gleichen Verfahren ermordeten Harro Schulze-Boysen verweigerte
Roeder die Herausgabe der Leiche sowie einiger Erinnerungsstiicke. Er schrieb thram
18.1.1943, »dafl ... auch die Erinnerung an einen Verurteilten als zusitzliche Strafe
ausgeldscht werden soll.«'7

Die Mutter der hingerichteten Liane Berkowitz sprach in einer Zeugenaussage tiber
Roeder von »der unverschimten und niedertrachtigen Art und Weise, in der er mich
beide Male behandelte, als ich mich mit Bitte um Auskunft oder Sprecherlaubnis an
thn wandte.«™ Frau Berkowitz hatte ihre inhaftierte Tochter besuchen wollen, die
wenige Tage zuvor im Gefingnis ein Kind zur Welt gebracht hatte.

Einem anderen Angeklagten der »Roten Kapelle« - so die Aussage seiner Schwester—
machte Roeder zum Vorwurf, dass er eine Judin geheiratet habe.™

Im Jahr 1951 gab Helmut Roloff, Angeklagter im Verfahren gegen die »Rote Kapellex,
zu Protokoll, was er im Berliner Gestapo-Gefingnis Prinz-Albrecht-Strafle erlebt

Kapelle«, Dr. Kraell, erklirte nach Kriegsende als Zeuge im Ermittlungsverfahren gegen Roeder: »Er
(Roeder) stand bei Géring in auflerordentlichem Ansehen.« (HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76,
Bd.II, Bl. 421).

12 S. dazu: Hermann Vinke, Cato Bontjes van Beek. »Ich habe nicht um mein Leben gebettelt«. Ein Portrit,
Ziirich/Hamburg 2003, 110. — Vor dem Reichskriegsgericht wurden 79 Verhaftete angeklagt, vor dem
Volksgerichtshof 13. S. dazu: Hans Coppi, Art. Rote Kapelle, in: Peter Steinbach und Johannes Tuchel
(Hrsg.), Lexikon des Widerstandes, Miinchen 1994, 156-157, dort 157.

13 S.dazu: Norbert Haase, Der Fall »Rote Kapelle« vor dem Reichskriegsgericht, in: Coppi u. a. (Fn. 9), 169—
179.

14 H.Vinke (Fn. 12), 120.

15 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.II, Bl. 278.

16 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.III, Bl. 362.

17 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XVI, Bl. 44/45. — Zu welch gefithlosem Verhalten Roeder
fihig war, zeigt auch die Aussage von Gilles Perrault: Nachdem auch Libertas Schulze-Boysen, die Ehefrau
von Harro Schulze-Boysen, hingerichtet worden war, »war Roeder das Geriicht zugetragen worden,
Libertas sei schwanger gewesen, und da nach dem Gesetz in solchem Fall die Todesstrafe bis nach der
Entbindung ausgesetzt werden muf}, hatte der unerschiitterliche Oberstkriegsgerichtsrat eine Autopsie
angeordnet. Der Befund war negativ.« (Gilles Perrault, Die Rote Kapelle, Reinbek 1969, 289).

18 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XII, Bl. 219.

19 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Schluflbericht (Bd. XVI), BL 595.
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hatte: »Frau Mildred Harnack war gerade von einer Vernechmung durch Roeder
zurlickgebracht worden, lag vollkommen zusammengebrochen auf einer Bahre und
hatte einen Weinkrampf. Ich horte auch von anderen Mitbeschuldigten, z.B. Ritt-
meister und Paul Scholz, dafl Roeder sie bei seinen Vernehmungen moralisch
zusammengeschlagen habe, durch sein Schreien.«°

Axel von Harnack, ein Vetter von Arvid von Harnack, entschloss sich zu einer
Fiirsprache fur Mildred Harnack bei dem Anklagevertreter Manfred Roeder und
schrieb dartiber: »Nie wieder habe ich von einem Manne so ausgesprochen den
Eindruck der Brutalitit empfangen. Er war ein Mensch, der eine Atmosphire von
Furcht um sich verbreitete. Er empfing mich in Gegenwart eines mittleren Beamten
bereits sehr ungehalten. ... >Ich warne die Familie Harnack dringend, irgendetwas
zugunsten dieser Frau zu unternehmen! Sie haben sich so einzurichten, als ob diese
Frau nicht das geringste mit Ihnen zu tun hat! Sie gehort nicht mehr zu IThrer Familie!«.
So schrie mich der Kriegsgerichtsrat an und lieff mir durch seine folgende Erlauterung
keinen Zweifel, daf} jede weitere Intervention die unmittelbare Gefihrdung minde-
stens der Freiheit mehrerer Familienmitglieder zur Folge haben wiirde.«*

Als sich der evangelische Gefangnispfarrer Harald Poelchau bei Roeder beschwerte,
dass man ihn von einer Hinrichtung nicht benachrichtigt habe, bekam er barsch zur
Antwort: »Eine Beteiligung der Geistlichen war nicht vorgesehen.«?

Ein ehemaliger Kollege Roeders, Generalrichter Eichler, berichtete bei einer Verneh-
mung im Jahr 1950, er habe »aus dem Nebenzimmer gehort«, dass Roeder »bei den
Vernehmungen die Angeschuldigten heftig anschrie«.?s Ein anderer ehemaliger Kol-
lege von Roeder erklirte in einer Vernehmung nach dem Ende des NS-Regimes,
Roeder sei »als ein scharfer, man kann sogar sagen riicksichtsloser Anklagevertreter
bekannt« gewesen. Er sei ein Mensch, der »nicht das normale Gefiihl fiir das Leiden
anderer Menschen hat, so daf§ es ihm nichts ausmachte, Vollstreckungen anzusehen.«*+
Roeder war »unter den Haftlingen ... gefirchtet. In manchen Fallen hat er wohl
zumindest von Miflhandlungen gewufit, unter denen die Aussagen zustande kamen,
und die Methoden der Gestapo sogar noch ausdriicklich gertihmt.«?s

Die Anklageschriften Roeders hatten das von ihm gewtinschte Ergebnis: 45 Mianner
und Frauen der Berliner Widerstandsgruppe wurden vom Reichskriegsgericht zum
Tode verurteilt und hingerichtet. 2 Roeder forderte wie am Flieflband die Todesstrafe.
Da reichten schon Delikte wie die Nicht-Anzeige eines illegalen Flugblatts und die
Aufbewahrung von Geld fiir einen Angeklagten.” Nachdem Roeder Todesurteile fiir
Mitglieder der Berliner Widerstandsgruppe durchgesetzt hatte, reiste er nach Briissel
und Paris, um weitere Minner und Frauen, die der »Roten Kapelle« zugerechnet
wurden, dem Henker zu iiberliefern.2

20 Zit. n.: S.Roloff (Fn. 11), 220.

21 Zit. n.: G. Weisenborn (Fn. 10), 210.

22 Harald Poelchau, Die letzten Stunden. Erinnerungen eines Gefingnispfarrers, aufgezeichnet von Graf
Alexander Stenbock-Fermor, Berlin 1949, 61.

23 Vernehmungsprotokoll Hermann Eichler, 6. 3. 1950, HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XII,
BI. 84.

24 Vernehmungsprotokoll Eugen Schmitt, 22.9.1948, HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.III,

Bl g1t

Elisabeth Chowaniec, Der »Fall Dohnanyi« 1943-1945. Widerstand, Militdrjustiz, SS-Willkiir, Miinchen

1991, 58-59.

26 12 Verurteilte erhielten Zuchthausstrafen, 17 wurden mit Gefingnis bestraft. S. dazu: N. Haase, (Fn. 13),

166.

So im Falle Adolf Grimmes. (Das Gericht verurteilte ihn allerdings »nur« zu drei Jahren Zuchthaus.) Siche

S.Roloff (Fn. 11), 258.

28 S. dazu: G. Perrault (Fn. 17), 322 ff. Roeder war in diesen Fillen Prisident des Kriegsgerichts. S. dazu:
David Dallin, Die Sowjetspionage, Koln 1956, 199—200.— Als der Franzose Alfred Corbin zum »Tod durch
Enthauptung« verurteilt wurde, soll Roeder (nach Angabe von Gilles Perrault) sarkastisch bemerkt haben:
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3. Roeder als Untersuchungsfiibrer und Ankliger im Verfahren
»Depositenkasse«

Der Jurist Hans von Dohnanyi, ein Schwager Dietrich Bonhoeffers, war ab Sommer
1939 politischer Referent des Amtes Abwehr beim Oberkommando der Wehrmacht,
im militirischen Geheimdienst, der von Admiral Canaris geleitet wurde. Er befand
sich zusammen mit Oberst (spater General) Oster im Zentrum der Verschworung
gegen Hitler. Oster und Dohnanyi verpflichteten den Theologen Dietrich Bonhoeffer
(Ende 1940) als zivilen Mitarbeiter bei der Miinchner Dienststelle des Amtes Ausland/
Abwehr. Er, der bereits Lehr-, Rede- und Schreibverbot hatte, war jetzt offiziell fiir
sog. Gegenspionage im Ausland eingesetzt. In Wahrheit aber war er ein Verschworer
gegen das NS-Regime. Seine Aufgabe war es, seine ausgepragten okumenischen
Kontakte fiir den Widerstand zu nutzen.*

Die Teilnahme Dohnanyis, Bonhoeffers und anderer an der Verschworung gegen
Hitler war so gut getarnt, dass sie erst nach dem missgliickten Attentat vom 20. Juli
1944 aufgedeckt wurde. Dass es dennoch bereits 1943 zur Verhaftung von Dietrich
Bonhoeffer und Hans von Dohnanyi und zu Ermittlungen gegen sie kam, hatte ganz
andere Griinde: Ausloser war ein Machtkampf innerhalb des NS-Staates. Das Reichs-
sicherheitshauptamt, zentrale Fihrungsbehorde aller Polizeikrafte im Deutschen
Reich, und Himmler wollten das Amt Ausland/Abwehr in seiner Unabhingigkeit
beschrinken und der Wehrmacht entziehen. Deshalb versuchten sie, das von Canaris
geleitete Amt in Misskredit zu bringen. Gelegenheit dazu bot ein Verfahren wegen
Devisenunregelmifligkeiten, in das ein Vorgesetzter Bonhoeffers in der Miinchner
Abwehrstelle, Konsul Schmidhuber, verwickelt war. In diesem Verfahren fielen auch
die Namen Hans von Dohnanyi und Dietrich Bonhoeffer.

Der Prasident des Reichskriegsgerichts ernannte am 3. April 1943 Oberstkriegsge-
richtsrat Manfred Roeder zum Untersuchungsfithrer in dem Verfahren, das von der
NS-Justiz unter dem Namen »Depositenkasse« gefithrt wurde.’> Am 5. April 1943
wurden Hans von Dohnanyi und Dietrich Bonhoeffer durch Roeder verhaftet. Am
gleichen Tag wurde auch Dohnanyis Ehefrau Christine, Bonhoeffers Schwester,
festgenommen.3

In den kommenden Monaten ermittelte Roeder gegen Dohnanyi und Bonhoeffer und
verfasste dann die Anklageschrift gegen sie. Gegen Hans von Dohnanyi ermittelte
Roeder wegen angeblicher Devisendelikte und der angeblich »aus kirchenpolitischen
Griinden« betriebenen uk-Stellung Bonhoeffers.3> Gegen Bonhoeffer ermittelte er
wegen des Verdachts auf »Wehrkraftzersetzung« — ein Verbrechen, das mit dem Tode
bestraft wurde, —und wegen Beihilfe zur Flucht von Juden. Verdacht erregten auch die
Auslandsreisen, die Bonhoeffer im Auftrag des Amtes Ausland/Abwehr unternom-
men hatte.33

Roeder versuchte als Ermittlungsfihrer mit allen Mitteln, den gegen Dohnanyi und

»Sie sehen, Angeklagter, sogar bei Wirtschaftsspionage verliert man seinen Kopf.« (G. Perrault (Fn. 17),
322).
29 S.dazu: E. Bethge (Fn. 11), 763-896 sowie: Christian Gremmels/Heinrich W. Grosse, Dietrich Bonhoeffer.
Der Weg in den Widerstand, 2. Aufl. Giitersloh 2004.
30 Schmidhuber hatte ausgesagt, bei der Leitung des Amtes Ausland/Abwehr werde durch Dohnanyi fiir
besondere Zwecke (Staatsstreich) ein Devisenfonds gebildet — daher der Name »Depositenkasse«. S. dazu:
Winfried Meyer, Unternehmen Sieben. Eine Rettungsaktion fiir vom Holocaust Bedrohte aus dem Amt
Ausland/Abwehr im Oberkommando der Wehrmacht, Frankfurt/Main 1993, 363.
Christine von Dohnanyi wurde nach vier Wochen aus der Haft entlassen. S. dazu: Marikje Smid, Hans von
Dohnanyi — Christine Bonhoeffer. Eine Ehe im Widerstand gegen Hitler, Giitersloh 2002, 341-344. In
Miinchen wurden am gleichen Tag Josef und Maria Miiller festgenommen.
32 M.Smid (Fn. 31), 341. — »uk«= »unabkémmlich« (fiir Wehr-/Kriegsdienst).
33 S. Chr. Gremmels/H. Grosse (Fn. 29), 9.

-
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Bonhoeffer erhobenen Verdacht auf Hoch- und Landesverrat zu erhidrten.3+ Dank des
geschickten Verhaltens von Dohnanyi und Bonhoeffer gelang dies jedoch nicht. Das
wirkliche Ausmaf} der Verschworung gegen Hitler blieb verborgen. So konnte
Bonhoeffer sieben Monate nach seiner Verhaftung, im November 1943, erleichtert
an seinen Freund und Schiiler Eberhard Bethge schreiben: »R(oeder) wollte mir am
Anfang gar zu gern an den Kopf, nun mufite er sich mit einer hochst lacherlichen
Anklage begntigen, die ihm wenig Ruhm eintragen wird.«3s

Roeder kannte viele Methoden, Menschen zu quilen. Das zeigte sich auch im
Ermittlungsverfahren gegen Hans von Dohnanyi’¢ Selbst Roeders Mitarbeiter,
der Gestapo-Kommissar Sonderegger, kritisierte (gegeniiber Dohnanyi) die Roeder-
schen Ermittlungsmethoden.’” In zehn Vernehmungen durch Roeder zwischen
dem 12. April und dem 17.Juni 1943 musste sich der rechtsbewusste und integre
Dohnanyi immer wieder gegen den Vorwurf der Bestechlichkeit und des Betruges
zur Wehr setzen.’® » Als Dohnanyi auch auf Roeders Nachfrage hin die Namen von
Geistlichen und weiteren Bekannten, die ihn um Hilfe gebeten hatten, nicht nann-
te, drohte Roeder wiitend >mit (dem) Fiithrer< und mit der Verhaftung von Dohnanyis
Mitarbeitern Delbriick und Guttenberg. Anschliefend entzog Roeder Dohnanyi
fir zehn Tage willkirlich die Rauch- sowie teilweise die Schreib- und Leseerlaubnis.
«3 Als Beispiel fiir Roeders Drohungen notierte Dohnanyi: »Verhaftung m(einer)
Frau, Verhaftung m(einer) Freunde, korperlicher Zwang.«# Die am Reichskriegs-
gericht beschiftigte Sekretarin Eidenbenz bestitigte nach dem Krieg die Aussage von
Frau von Dohnanyi, dass sie ihren Mann auf Veranlassung Roeders drei Monate
nicht sehen durfte. Seine Kinder sah er erst vier Monate spiter. Zweifellos wollte
Roeder Dohnanyi auf diese Weise zermiirben.#* Er versuchte Dohnanyi in den
anfangs bis zu neun Stunden dauernden Vernehmungen auch durch angebliche
Gestindnisse von Mitbeschuldigten einzuschiichtern.#* Er beschlagnahmte Dohna-
nyis Aufzeichnungen aus den ersten Wochen der Haft, hindigte Briefe von Christine
von Dohnanyi an ihren Mann nicht aus und versuchte sogar, private Briefe von ihr
unauffillig an sich zu bringen.+s Er behauptete, Dohnanyi sei als »jtidischer Misch-
ling zweiten Grades« zu behandeln, wohl um ihn so dem sog. »jtdischen Titertyp«
zuzuordnen. Roeder verhinderte drztliche Hilfe fiir Dohnanyi und trug so dazu bei,
dass sich dessen Gesundheitszustand seit dem Sommer 1943 deutlich verschlech-
terte.+4

34 M.Smid (Fn.31), 339.

35 Dietrich Bonhoeffer. Widerstand und Ergebung. Briefe und Aufzeichnungen aus der Haft, hrsg. von
Christian Gremmels/Eberhard Bethge/Renate Bethge in Zusammenarbeit mit Ilse Tédt (DBW 8), Giiters-
loh1998,216.Die Anklageschriftdes Oberreichskriegsanwaltsvom21. 9. 1943,dieRoederausgearbeitetund
»im Auftrag«unterzeichnet hatte, enthielt nurnochzwei Anklagepunkte: Bonhoeffer habe sichdemaktiven
Wehrdienst entziehen wollen und dafiir und fiir die UK-Stellung weiterer Angehoriger der Bekennenden
Kirche die Hilfe des Amtes Ausland/Abwehr in Anspruch genommen. Bonhoeffer war also »nur« wegen
Wehrkraftzersetzung angeklagt, aber auch darauf stand die Todesstrafe. Am 20. September 1943 hatte der
vorinformierte Bonhoeffer deshalb ein Testament verfasst. (S. Ruth-Alice von Bismarck und Ulrich Kabitz
(Hrsg.), Brautbriefe Zelle 92. Dietrich Bonhoeffer und Maria von Wedemeyer, Miinchen 1992, 58). — Die
Texte der »Anklageverfliigung« und der »Anklageschrift« sind abgedruckt, in: Jergen Glenthej/Ulrich
Kabitz/Wolf Krotke (Hrsg.), Konspiration und Haft 1940-1945 (DBW, Bd. 16), Giitersloh 1996, 432-443.

36 Zum Ermittlungsverfahren gegen Hans von Dohnanyi s. die detaillierte Studie von M. Smid (Fn. 31), bes.
339ff. sowie: E. Chowaniec (Fn. 25).

37 Vgl. dazu Hans von Dohnanyis Brief vom 2. 2. 1945, abgedruckt, in: Eberhard und Renate Bethge (Hrsg.),
Letzte Briefe aus dem Widerstand. Aus dem Kreis der Familie Bonhoeffer, Miinchen 1984, 77.

38 S. M.Smid (Fn. 31), 366-367.

39 M.Smid (Fn.31), 369.

40 Zit. n.: W. Meyer (Fn. 30), 573.

41 S. HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 52/87, Bl. 933/934.

42 S. E. Chowaniec (Fn. 25), 60.

43 S. M.Smid (Fn. 31), 369, 358, 381, 403.

44 S. M.Smid (Fn. 31), 373 bzw. 4o01.

4 .73.216.35, am 18.01.2026, 18:19:47. @ Urheberrechtiich geschiltzter Inhalt.
Erlaubni untersagt, fdr oder In



https://doi.org/10.5771/0023-4834-2005-1-36

Im April 1943 war auch Christine von Dohnanyi verhaftet worden. Als sich ihr
Schwager Rudiger Schleicher bei Roeder nach ihr erkundigte, drohte Roeder, er habe
schon einmal einen derartigen Prozess (wie gegen Bonhoeffer und Dohnanyi) geftihre,
und dabei sei es ihm gelungen, sogar mancher » Akademikerin den Kopf vor die Fiifle«
zu legen.#s Christine von Dohnanyi erlebte Roeder als »wenig intelligent, dafiir aber
sehr infam in seinen Methoden«.+

General Oster schrieb nach seiner ersten Vernehmung durch Roeder in einem
Kassiber: »Junger, tberheblicher, krankhaft ehrgeiziger, triebhaft hemmungsloser
... Kriminalist neuester Prigung ..., der sich selbst und sein Kénnen als Glinstling
prominenter Personen weit tiberschitzt. ... In der Wahl seiner Mittel und Methoden
ist er hemmungslos. Man konnte ihn als Sadisten bezeichnen.«#

Von April bis Juli 1943 fithrte Roeder Ermittlungen gegen Dietrich Bonhoeffer
durch.#* Nach allem, was wir wissen, ging Roeder mit Bonhoeffer »sehr viel urbaner
... als mit seinem Rechtskollegen Dohnanyi«# um. Aber das bedeutet natiirlich nicht,
dass Roeder im Falle Bonhoeffer ein »human« gesonnener Untersuchungsfithrer
gewesen ware.

In den ersten zwolf Tagen wurde Bonhoeffer in Einzelhaft von allen menschlichen
Kontakten isoliert. Roeder verweigerte den alten Eltern Bonhoeffers zunichst jede
Besuchserlaubnis.s> Der Untersuchungshiftling Bonhoeffer durfte alle zehn Tage
einen Brief schreiben, den der Zensor Roeder las. Erst bei Abschluss der Verhore
gestattete Roeder dem Hiftling, auch Briefe an seine Braut Maria von Wedemeyer zu
schreiben, mit der er sich zu Jahresbeginn verlobt hatte.s*

Am 24.Juni 1943 durfte Bonhoeffer zum ersten Mal seine Verlobte wiedersehen. Sie
schrieb dartiber riickblickend: »Our first meeting took place in the Reichskriegsge-
richt and I found myself being used as a tool by the prosecutor Roeder. I was brought
into the room with practically no forewarning, and Dietrich was visibly shoken.«s?
Offensichtlich wollte Roeder den Gefangenen erschuttern in der Hoffnung, er werde
bisher Verschwiegenes preisgeben.

»Waihrend der Zeit seiner Verhore fiillte Bonhoeffer in seiner Zelle eine Menge Zettel
und Bogen mit Briefentwiirfen an Roeder, in welchen er seine Aussagen nach einem

45 S. E.Chowaniec (Fn.25), 98. — Roeders Kollege Dr. Kanter, von 1943 bis Kriegsende Chefrichter in
Kopenhagen, hat nach dem Krieg zu Protokoll gegeben, Roeder habe sich 1943 thm gegeniiber damit
gebriistet, in einem groflen Landesverratsverfahren »dem Fiihrer etwa 9o Kopfe zur Verfliigung gestellt«
und Hitler »von unangebrachter Milde gegeniiber Frauen« abgebracht zu haben. (s. dazu: S.Roloff
(Fn.11), 330).

46 Zit. n.: E. Chowaniec (Fn.25), 99. — Bei einer Vernehmung nach dem Krieg wandte sich Roeder an
Christine von Dohnanyi mit den Worten: »Das gemeinsame geistige Niveau Ihres Mannes und (von) mir
hat nicht allzuweit auseinandergelegen.« (HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.11, Bl. 232).

47 Zit. n.: W. Meyer (Fn. 30), 385.

48 S. dazu: E. Bethge (Fn. 11), 897 ff. »Die Ermittlungen umfafiten 4 Komplexe: 1. die UK-Stellung fiir die
Abwehr, die es Bonhoeffer ermoglicht hitte, der Aufsicht durch die Staatspolizei zu entgehen und weiter
kirchlich zu arbeiten; 2. das>Unternehmen 7<,d. h. den Transportjener jiidischen Gruppe (anfangs waren es
7 Teilnehmer) in die Schweiz, an dem auch eine von Bonhoeffer eingeschleuste Mitarbeiterin der
Bekennenden Kirche teilgenommen hatte; 3. Auslandsreisen, die wenig mit militirischer Abwehr zu
tun hitten; 4. Vermittlung anderer Amtstrager der Bekennenden Kirche ... an die Abwehr.« (E. Bethge,
Dietrich Bonhoeffer, rm 238, Reinbek 1979, 93-94).

49 E.Bethge (Fn. 11), 913. — Ulrich Sahm vermutet, »daf§ Dietrich Bonhoeffer auf den fanatischen Ankliger
Roeder einen tiefen Eindruck gemacht haben muf.« (ders., in: Bonhoeffer-Rundbrief Nr. 35, April 1991,
16). In der Anklageschrift fithrte Roeder aus, dass er »aufgrund der Personlichkeit des Taters«, der als
»iiberzeugter Anhinger und Kampfer der Bekennenden Kirche anzusehen« (DBW 16 (Fn. 35), 443) sei, die
Berticksichtigung mildernder Umstinde fiir moglich hielt.

50 S. D.Bonhoeffer. Widerstand und Ergebung, DBW 8 (Fn. 35), 67.

st S. E.Bethge (Fn.11), 938.

52 Zit.n.:von Bismarck/Kabitz (Fn. 35), 18, Anm. 2.~ Am 15. 12. 1943 schrieb Bonhoeffer: »Nun sind wir fast
1 Jahr verlobt und haben uns noch nie 1 Stunde allein gesehen! Ist das nicht ein Wahnsinn? ... Unseren
ersten Kuf§ haben wir uns vor Roeders Augen geben miissen.« (DBW 8 (Fn. 35), 236).
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Verhor vervollstindigte oder korrigierte. Roeder hatte ihn gelegentlich selber zu
solchen Notizen aufgefordert.«s3

Skrupellos versuchte Roeder, angebliche Gestindnisse der von ihm Verhdrten gegen-
einander auszuspielen. Dabei hatte er keineswegs eine unpolitische Haltung, wie er
nach dem Kriege zu seiner Verteidigung behauptete.s+ Er orientierte sich an den Zielen
des Regimes. So wertete er das »Unternehmen Sieben« zur Rettung einiger Juden, an
dem sich Bonhoeffer beteiligt hatte, als Sabotage der nationalsozialistischen Juden-
politik. Bei Vernehmungen Josef Millers duflerte Roeder, schon die »Unterstiitzung
von Juden (sei) ein Verbrechen«.5s

Hans von Dohnanyi beschwerte sich mehrfach beim Reichskriegsanwalt tiber Roe-
ders Verhalten bei den Ermittlungen. Dohnanyi und Bonhoeffer, ihre Familien und
Freunde versuchten, mit Hilfe ihnen wohlgesonnener Juristen im Reichskriegsgericht
Roeder aus dem Verfahren herauszubekommen. Tatsachlich wurde Roeder nach der
Fertigstellung der Anklage im Januar 1944 als Untersuchungsfiihrer im Fall »Depo-
sitenkasse« abgelost und einige Zeit spater zum Generalrichter bei einer Luftflotte auf
dem Balkan befordert.s Roeder musste schliefSlich erleben, dass seine Anklagen gegen
Dohnanyi und Bonhoeffer weder zu einer Hauptverhandlung noch zu einer Verur-
teilung fithrten.

4. Roeders Rolle nach dem Ende des NS-Regimes

Am 9.5.1945 geriet Roeder in Lend in Tirol in amerikanische Kriegsgefangenschaft.
Die nichsten zwei Jahre verbrachte er in verschiedenen Kriegsgefangenenlagern in
Stiddeutschland.s” Ab November 1946 war er in Niirnberg inhaftiert. Am 30. 6. 1947
wurde er mit einer Heimkehrerbescheinigung des Internationalen Militdrgerichts
Niirnberg aus der Kriegsgefangenenschaft entlassen. Er war jetzt kein Kriegsgefan-
gener mehr, aber er wurde wegen der gegen ihn laufenden Ermittlungen der US-
Behorden weiterhin in Nirnberg interniert.s®

Nach dem Ende des Nationalsozialismus wurde Roeder von einigen ehemaligen
Angeklagten, ihren Angehdrigen und anderen Betroffenen vorgeworfen, er habe als
Anklagevertreter Verbrechen gegen die Menschlichkeit, Aussageerpressung, Korper-
verletzung im Amt und andere Straftaten begangen. Minister a.D. Adolf Grimme

53 E.Bethge (Fn.11), 913. Die sog. Roeder-Briefe (»Briefentwiirfe. An Oberstkriegsgerichtsrat Dr. Roeder
zwischen den Verhoren«) sind abgedruckt, in: DBW 16 (Fn. 35), 401-403; 405—423.

54 Bei einer Vernehmung durch Robert Kempner am 23. 5. 1947 in Niirnberg behauptete Roeder: »Politische
Motive sind in diesem Prozefl ebenso wie in der >Roten Kapelle« ... véllig gegeniiber rein militirischen
Gesichtspunkten zuriickgetreten.« (HStAH, Nds. 721 Liineburg, Bd.IL, Bl. 221).

55 Vgl. Josef Miiller, Bis zur letzten Konsequenz, Miinchen 1975, 166.

56 S. dazu: M. Smid (Fn. 31), 406—407.

57 S.Roeders Kriegsgefangenenentschidigungsantrag aus dem Jahr 1954, S.2 (Kopie im Besitz des Vf.) —
Gilles Perrault, der Mitte der 6oer Jahre Gespriche mit Roeder fiihrte, hat danach notiert: »Wie Roeder
berichtet, wurde er gegen Ende des Krieges von den Amerikanern verhaftet und einem gewissen Colonel
H. iiberstellt. Roeders Vergangenheit war den Amerikanern bekannt, aber man nahm sie ihm nicht weiter
tibel. H.s Untergebene zeigten ihm einmal einen Siegelring: >Das ist der Ring von West Point. Wenn Sie
einen Offizier sehen, der diesen Ring trigt, dann wissen Sie, daf§ er mit den drei Millionen amerikanischer
Juden nichts gemein hat.c Als Roeder zum Verhor nach Niirnberg geholt wurde, entschuldigte sich H. bei
thm:>Es tut mir leid, daf} ich nur einen Sergeant zu Threr Begleitung mitschicke, aber angesichts der Juden,
die Sie dort antreffen werden, denke ich nicht daran, einen Offizier abzustellen.« Auflerdem riet der
Colonel seinem Gefangenen: >Sagen Sie denen auf keinen Fall etwas! Wir haben diese Juden in Niirnberg in
Verdacht, mit den Kommunisten zusammenzuarbeiten!.<«« (G.Perrault (Fn.17), 331). Auch wenn die
angeblichen Auferungen der Amerikaner nicht iiberpriifbar sind, so ist der Bericht Roeders — wenn er so
erfolgt ist — doch ein Hinweis auf seine anti-jiidische Einstellung.

58 S. HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.II, Bl 314.
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zeigte Roeder am 15.9. 1945 wegen Korperverletzung im Amt und Aussageerpres-
sung bei der britischen Militirregierung an. Daneben gab es auch eine gemeinsame
Anzeige von den ehemaligen Angeklagten im Verfahren »Rote Kapelle« Adolf
Grimme, Giinter Weisenborn und Greta Kuckoff beim Internationalen Militirtribu-
nal in Nurnberg. Ab 1946 wurde Roeder vom Niirnberger Militirgericht verhort,
Robert Kempner und Fred Rodell begannen mit den Vernehmungen.s® Ein Verfahren
kam jedoch nicht in Gang.%°

In der amerikanischen Haft sah Roeder seine Bewacher zunichst »als Feinde, die fiir
den Abbruch seiner steilen Karriere verantwortlich waren. Doch dann bot sich ihm
eine Chance, in der neuen Welt sein altes Erfolgssystem zu reaktivieren.«®* Im sich
entwickelnden »Kalten Krieg« zwischen den USA und der Sowjetunion wuchs die
Angst der USA vor sowjetischer Spionage. Ehemalige Angehorige der »Roten
Kapelle« wurden bereits seit Mitte 1947 von den US-Amerikanern observiert.**
Roeder, der sich im Gerichtshof von Nirnberg grundsitzlich zu einer Zusammen-
arbeit mit US-Geheimdiensten bereiterklart hatte und zunachst fiir sechs Monate von
seinem Kriegsgefangenenlager dem CIC (Counter Intelligence Corps), der Spio-
nageabwehr der US-Armee,® tibergeben worden war, stellte sich jetzt den Amerika-
nern als jemand dar, dem es 1942 gelungen war, in das feindliche Netz der »Roten
Kapelle« — fiir die US-Amerikaner ein Synonym fiir kommunistische Spionagetitig-
keit—einzudringen. Am 31. 12. 1947 schrieb das Hauptquartier des CIC einen Bericht,
in dem Manfred Roeder den Decknamen »Othello« hatte. »Othello« hatte ausgesagt,
dass die »Rote Kapelle weiterhin lebendig und aktiv« sei und dass sie »trotz gewisser
Interessenund Versuche, sie als Widerstandsorganisation darzustellen, in Wirklichkeit
einvon den Sowjets kontrolliertes Spionagenetz« sei.®+ Anfang 1947 stellte Roeder fiir
die Amerikaner einen 37seitigen Bericht iiber die »Rote Kapelle« fertig, in dem er sein
Zerrbild der »Roten Kapelle« wiederholen konnte. Er »berichtete den Amerikanern,
was diese im aufkommenden Kalten Krieg begierig horen wollten.«5s Es kam, wie aus
US-amerikanischen Geheimdienstunterlagen® hervorgeht, zu einer »bizarren Ent-
wicklung, in der ehemalige Gestapo-Beamte und Mitarbeiter des Reichskriegsgerichts
mit ... dem amerikanischen Geheimdienst ein nahezu symbiotisches Verhiltnis
eingingen.«%7

59 S. HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76 (Bd.I-II).

60 S. H.Vinke (Fn. 12), 198.

61 S.Roloff (Fn. 11), 293.

62 S.Roloff (Fn. 11), 306.

63 S.Roloff (Fn. 11), 298.

64 Schreiben des Special Agent des CIC, B. Gorby, 31. 12. 1947, 2 (Kopie liegt dem V1. vor). S. Roloff (Fn. 11),
299.

65 H.Vinke (Fn. 12), 195.

66 Ich danke Stefan Roloff bzw. Johannes Tuchel (Gedenkstitte Deutscher Widerstand) fiir die Uberlassung
von Kopien dieser Unterlagen. »Weit iiber tausend Seiten geheimdienstliches Material belegen das
ausgeprigte Interesse der westlichen Geheimdienste an der >Roten Kapelles, von der sie sich Aufschliisse
iiber die Vorgehensweise sowjetischer Spionage erhofften.« (J. Danyel (Fn.9), 18). J. Danyel nennt als
Quellen: »NA Washington, OSS Archives, RG 319, ZA 020253, Box 59 und 6o« (ebd., 35, Anm. 32).

67 S.Roloff (Fn. 11), 294. - S. auch die bittere Aufferung Falk Harnacks (in einem Gesprich mit Shareen Blair
Brysac, 0. D.): »Die Amerikaner haben all diese nationalsozialistischen Verbrecher in ihren Dienst gestellt.
...inder CIA! Diese Leute haben samt und sonders fiir die CIA gearbeitet und uns (Widerstandskampfer)
nach dem Krieg diffamiert. Als ich in Miinchen war, lernte ich einige ausgezeichnete amerikanische
Offiziere kennen. Das waren die ersten Leute, die nach dem Krieg hierher kamen. Es waren Juden —
deutsche oder &sterreichische Fliichtlinge. Sie konnten zwischen einem deutschen Antifaschisten und
einem Nazi unterscheiden. Sogar diese Leute haben mich gewarnt:>Sei vorsichtig, die nichste Gruppe wird
mit all diesen Nationalsozialisten zusammenarbeiten.« Und dann entstand der deutsche Geheimdienst, der
von dem nationalsozialistischen General Gehlen aufgebaut wurde.« (zit. n.: Shareen Blair Brysac, Mildred
Harnack und >Die rote Kapelle«. Die Geschichte einer ungewodhnlichen Frau und einer Widerstands-
bewegung, Augsburg 2003, 471-472). Bereits 1946 kam es nach Aussage von Reinhard Gehlen - spiter
Leiter des Bundesnachrichtendienstes — zu einem »Gentlemen’s Agreement« zwischen dem US-General
Sibert und ithm, das mit den Worten begann: »Es wird eine deutsche nachrichtendienstliche Organisation
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Als am 12. Januar 1948 eine US-Behorde beantragte, dass Roeder »auf unbestimmte
Zeit im Gewahrsam des CIC verbleiben« solle (und diesem Antrag am 21.Januar
stattgegeben wurde),’® bemiihte sich Roeder, den US-Amerikanern moglichst viel
Informationen anzubieten, um so seine Entlassung zu beschleunigen.® Sofort lieferte
er den Amerikanern »ein neues Dokument, von dem er sich diese Hilfe versprach. In
einem CIC-Schreiben vom 19.Januar 1948 taucht zum ersten Mal der Gestapo-
Abschlussbericht zur Roten Kapelle auf, unter der Bezeichnung >Bolschewistische
Hoch- und Landesverratsorganisation im Reich und in Westeuropa«.«7° Der neun-
zigseitige Bericht enthielt eine Zusammenstellung angeblicher sowjetischer Spio-
nagezellen in Europa und bediente sich der Sprache und Denkmuster, die fiir Roeder
und andere NS-Richter charakteristisch waren.

Da Roeder seine amerikanischen Gesprichspartner stets darauf hinwies, dass die
Prozessakten verbrannt seien, fiihlte er sich frei, die historische Wahrheit beliebig zu
verfilschen und die Opfer der Hitler-Diktatur zu diffamieren.”” Weil der CIC Roeder
darauf hingewiesen hatte, dass »seine Aussagen nur dann angenommen wiirden, wenn
er keiner Kriegsverbrecherschuld tiberfihrt werde«,”* nutzte er seinen schriftlichen
Bericht zu einer ausfiihrlichen Selbstverteidigung, in der er viele Tatsachen geschickt
verdrehte. So behauptete er, Hitler allein sei fiir die Ablehnung von Begnadigungs-
gesuchen verantwortlich gewesen, »obwohl Roeder 1942 mit grofiter Wahrschein-
lichkeit die Entscheidung des Fihrers befurwortet und vorangetrieben hatte«.”s

Im Sommer 1948 gab die amerikanische Militarregierung das Ermittlungsverfahren
gegen Roeder an die deutschen Behorden ab. Weil Roeder sich damals in Niirnberg in
US-amerikanischem Gewahrsam befand, ging sein Fall an die deutsche Staatsanwalt-
schaft in Nirnberg tiber.7+

unter Benutzung des vorhandenen Potentials geschaffen, die nach Osten aufklirt, bzw. die alte Arbeit im
gleichen Sinne fortsetzt. Die Grundlage ist ein gemeinsames Interesse an der Verteidigung gegen den
Kommunismus.« (Reinhard Gehlen, Der Dienst. Erinnerungen 1942-1971, Mainz-Wiesbaden 1971, 149).

68 »The continued custody of Manfred Roeder and Walter Huppenkothen by this organization (= CIC —
H. G.) has been approved.« (Schreiben des Majors E. Browning vom 21. 1. 1948 an den Leiter der CIC
Region II betr.: »Subject: Rote Kapelle«).

69 S.Roloff (Fn. 11), 304.

70 S.Roloff (Fn. 11), 305.— Zur Frage, ob die von Roeder vorgelegte Abschrift des sog. Gestapo-Berichts vom
22.12.1942 authentisch ist oder eine Nachkriegsfilschung darstellt, schreibt Johannes Tuchel: »Auch
andere Abschriften des Berichtes lassen Zweifel an seiner Echtheit aufkommen. ... Ulrich Sahm hat zu
Recht gegentiber den bisher vorliegenden Exemplaren deutlich und klar Quellenkritik geiibt. 1991 fand
Jirgen Danyel in den National Archives in Washington, D. C., die Kopie eines neunzigseitigen Berichts
mit dem Titel >Bolschewistische Hoch- und Landesverratsorganisation im Reich und in Westeuropa (Rote
Kapelle)« ... Nach Abwigung aller bisher gekannten Fakten ... muf dieser Bericht als echt angesehen
werden. Von der Roederschen Ausfertigung unterscheidet er sich vor allem durch das Fehlen von
Aktenzeichen und Datierung. .. Es handelt sich bei diesem Dokument ... um eine Zusammenfassung
der Ermittlungsergebnisse fiir die nationalsozialistische Fiihrung. ... Der hier vorliegende Bericht ist aller
Wahrscheinlichkeit nach Ende November 1942 entstanden.« (J. Tuchel, Die Gestapo-Sonderkommission
»Rote Kapelle«, in: Coppi u.a. (Fn.9), 145-159, dort 151-152). Jiirgen Danyel urteilt vorsichtig: »Auch
wenn nach diesem neuen Aktenfund in Washington, D. C., die Existenz eines Gestapo-Abschlufiberichts
als sehr wahrscheinlich anzunehmen ist, konnen bei dem gegenwirtigen Forschungsstand nicht alle
vorhandenen Zweifel an der Echtheit des Dokuments ausgriumt werden.« (J. Danyel (Fn. 9), 34, Anm. 11).
S. auch: Ulrich Sahm, Rudolf von Scheliha: 1897-1942. Ein deutscher Diplomat gegen Hitler, Miinchen
1990, 304-311.

71 S. H. Vinke (Fn. 12), 195/196.

72 S.Roloff (Fn. 11), 300. In einem Schreiben des CIC-Agenten B. Gorby vom 31. 12. 1947 heifit es im Blick

auf Manfred Roeder (»Othello«) und SS-Standartenfithrer Walter Huppenkothen (»Fidelio«): »It was

made definitely clear to both Subjects that their cooperation with this organisation and the use which this

Headquarters was willing to make of their knowledge and experience depended on their clean record from

the viewpoint of War Crimes. . .. Right now, both Subjects are busy writing an outline of their past activities

and experiences.« (Bericht des Special Agent B. Gorby vom 31.12.1947, 3).

S.Roloff (Fn. 11), 301: »Im Lauf der folgenden Jahre begann er, so zu tun, als habe er allein dem Fiihrer

widersprochen.«. Roloff bezieht sich auf ein Gesprich Roeders mit dem russischen Historiker David

Dallin am 29.1.1953.

74 S. HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, BL. 6. — Im Juni 1948 erschien in der Niirnberger
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Als die Militarregierung Roeder aus US-amerikanischer Haft entlief}, protestierte die
Sowjetunion und verlangte die Auslieferung Roeders. Doch die US-Behorden lehnten
dies ab.7s

Am 25. 10. 1948 erlieff das Amtsgericht Nirnberg einen Haftbefehl gegen Roeder.”s
Er kam nun in deutsche Untersuchungshaft. Im Haftbefehl hieff es, Roeder sei
»dringend verdichtig, in Berlin in den Jahren 1942 und 1943 als Untersuchungsfithrer
in den militargerichtlichen Verfahren der sogen. >Roten Kapelle< und der >Depositen-
kasse< 1. durch mehrere selbstindige Handlungen als Beamter in einer Untersuchung
Zwangsmittel angewendet oder deren Anwendung zugelassen zu haben, um Ge-
stindnisse oder Aussagen zu erpressen ...« und »2. ... als Beamter in Ausiibung
seines Amtes die Begehung einer schweren Korperverletzung zugelassen zu ha-
ben...«”7 Doch Roeder gab gleich zu Beginn der deutschen Untersuchungshaft am
26. 10. 1948 zu Protokoll: »Ich fithle mich vollig unschuldig. Ich habe als deutscher
Richter meine Pflicht getan«.”® In einem Zwischenbericht, den der Oberstaatsanwalt
beim Landgericht Niirnberg-Fiirth, Dr. Hans Meuschel, am 13. Januar 1949 verfasst
hatte, hief§ es, ein »betrichtlicher Teil« der strafrechtlichen Vorwiirfe gegen Roeder
konne »nicht mehr aufrecht erhalten werden«; dass Roeder »verschirfte Verneh-
mungen« bzw. Misshandlungen von Inhaftierten der »Roten Kapelle« »veranlasst
oder geduldet« habe, kénne ihm »nicht mit Sicherheit« nachgewiesen werden.”s
Meuschel bedauerte offensichtlich diesen Stand der Dinge; denn er schrieb in seinem
Zwischenbericht auch: »Er (Roeder — H. G.) hat nach den Bekundungen nahezu
samtlicher Zeugen seine Opfer durch seine Kilte, seine Barschheit und seinen
Zynismus seelisch unmenschlich gequilt. ... In allen derartigen Fillen versagt das
deutsche Strafgesetzbuch.«*> Wichtigster Entlastungszeuge fiir Roeder war ausge-
rechnet der damalige Vorsitzende des Reichskriegsgerichts beim Prozess gegen die
»Rote Kapelle«, Dr. Kraell.

Einige Tage vor Abfassung seines Zwischenberichts fithrte Meuschel ein Gesprach im

Zeitung »Telegraf« folgender Artikel: »Bei der Verfolgung der Widerstandsgruppe Schulze-Boysen/
Harnack spielte der damalige Ankliger Oberstkriegsgerichtsrat Manfred Roeder, der sich gegenwirtig
im Internierungslager Neustadt befindet, eine besonders tible Rolle. Roeder werden Verbrechen gegen die
Menschlichkeit vorgeworfen. Alle Mitglieder der Widerstandsbewegung werden hiermit aufgefordert,
Berichte tiber Roeders Taten zu liefern. Auch Kopien von Dokumenten, die die Anklage gegen Roeder
stiitzen konnen, werden erbeten. Alles Material sollte an Staatsanwalt Dr. Heinke, Justizpalast Niirnberg,
Raum 155, adressiert werden.« (zit. n.: S. Blair Brysac (Fn. 67), 469). — Roeder hat in seiner Schrift »Die
Rote Kapelle. Europiische Spionage. Aufzeichnungen des Generalrichters Dr. M. Roeder«, Hamburg
1952, diesen Zeitungsartikel (mit leicht abweichendem Text) zitiert und hinzugefiigt: »Ich hielt diesen
Aufruf Herrn Staatsanwalt Heinke als ungewohnlich vor; er distanzierte sich davon und erklirte mir, dieser
sei von den Eltern des (im >Rote-Kapelle«- Verfahren hingerichteten — H. G. -) Horst Heilmann veranlafit,
die in der Ostzone lebten.« (ebd., 26).

75 S.H. Vinke (Fn. 12), 198. (Meine Suche nach einem Beleg fiir diesen Vorgang und dessen genaue Datierung
war bisher vergeblich.) — In einem zusammenfassenden Bericht des CIC vom 13. 5. 1948 zu: »Subject: Rote
Kapelle (Red Orchestra)« hief§ es im Blick auf eine Entlassung Roeders aus US-amerikanischer Haft: »As
for Othello...itis... suggested that, if and when he is released, his release be arranged in such a manner that
he will not come under the control of Soviet or Soviet-sponsored authorities.« (»Summary Report of
Investigation« des CIC-Agenten Bruno Richter, 9).

76 Ich danke Mario Vigl fiir die Uberlassung einer Kopie des Haftbefehls vom 25.1.1948 sowie des
Zwischenberichts von Oberstaatsanwalt Meuschel vom 13.1.1949. Die folgenden Zitate sind diesen
Dokumenten entnommen.

77 Haftbefehl vom 25. 10.1948, 1 (Amtsgericht Niirnberg, Aktenzeichen STA Nbg. 3 ¢ 2385/48).

78 Protokoll der »Beschuldigten-Vernehmung« am 26. 10. 1948 durch Amtsrichter Brindlein, Amtsgericht
Niirnberg, 2 (AZ Gs. 4885/1948, Amtsgericht Niirnberg). S. auch: S. Roloff (Fn. 11), 326.

79 Zwischenbericht des Oberstaatsanwaltes beim Landgericht Niirnberg-Fiirth vom 13.1.1949 (Akten-
zeichen 3 e Js 2385/48), 1. »Meuschel fiihrte Beispiele von Roeders Wirken auf, deren Ahndung das
deutsche Strafrecht nicht vorsehe, die aber den Kern seiner Verfehlungen trifen: etwa der >Ausdruck der
Befriedigungs, mit dem er Angehdrigen die Todesurteile mitgeteilt habe, oder seine Weigerung, die
Abschiedsbriefe an sie weiterzuleiten. Auch habe er mit der Todesstrafe gedroht, falls die Angehérigen
offentlich tiber den Prozess und die Hinrichtungen sprachen.« (S.Roloff (Fn. 11), 328).

80 Zwischenbericht, 8 u. 9.
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Niedersichsischen Justizministerium. Er »glaubte«—so die Notiz eines Staatsekretirs
vom 6. 1. 1949 —, »vor Dr. Roeder warnen zu miissen, da ihm bekannt sei, daff dieser
sich fir eine Richterstelle im Bezirk des Oberlandesgerichts Celle bewerbe.«
Dem Antrag Roeders auf Haftentlassung wurde am 7. Januar 1949 vom Amtsgericht
Niirnbergstattgegeben. Sofort begab sich Roeder zu seiner Familie in Neetze. Deshalb
wurde das Ermittlungsverfahren gegen ihn an die Staatsanwaltschaft in Liineburg
vergeben. Da in der britischen Zone — im Gegensatz zur amerikanischen Zone —
deutsche Gerichte »Verbrechen gegen die Menschlichkeit« nach Kontrollratsgesetz
Nr. 10 anden durften, schien die Hoffnung des Niirnberger Oberstaatsanwalts Meu-
schel, das Liineburger Gericht konne »dem unheilvollen Wirken des Beschuldigten
besser gerecht werden«,® begriindet. Doch das sollte sich als Irrtum erweisen.

In Lineburg fihrte — unter Leitung des Oberstaatsanwaltes Wilhelm Kumm - der
Staatsanwalt Dr. Hans-Jurgen Finck die Untersuchungen im »Ermittlungsverfahren
gegen Roeder wg. Aussageerpressung« durch.®s Wilhelm Kumm war schon von 1931
bis 1943 Oberstaatsanwaltin Liineburg gewesen und hatte im August 1945 den Posten
erneut erhalten. Hans-Jiirgen Finck, 1939 mit 28 Jahren zum Staatsanwalt ernannt,
wurde ab Mirz 1946 wieder als Staatsanwalt beschiftigt und am 1. Juli 1946 an die
Staatsanwaltschaft Liineburg abgeordnet.’+ Aus einem Brief, den Finck im Juni 1950
wihrend einer Dienstreise an Kumm schrieb, geht hervor, dass beide Sympathien fiir
Roeder hatten, wiahrend sie den Widerstandskimpfern Canaris und Dohnanyi einen
»bereits reichlich ramponierten Ruf«®s attestierten.

Wes Geistes Kind der Lineburger Staatsanwalt war, kann ich hier nur mit einigen
Zitaten aus den von ihm zusammengetragenen neun Aktenbinden (mit mehr als 2000
Seiten) und vor allem aus dem sog. »Schlussbericht« verdeutlichen. Im Jahre 1951
fasste Staatsanwalt Finck das Ergebnis simtlicher Ermittlungen gegen Roeder seit
1946 in einem 1732 Seiten umfassenden »Schlufibericht des Oberstaatsanwalts in
Lineburg«*® zusammen. Etwa die Halfte des Berichts war dem Komplex »Rote
Kapelle«, die andere Halfte dem Komplex »Depositenkasse« gewidmet.

Finck behauptet: Es »fehlt an ausreichenden Anhaltspunkten dafiir, daff die Durch-
fuhrung der Verfahren gegen die Angehorigen der Gruppe Schulze-Boysen/Harnack
ein Verbrechen gegen die Menschlichkeit darstellt.« Es »lafit sich nicht widerlegen,
dafl die Todesurteile rechtmiflig waren.«*7 Im Blick auf den Kreis um Dohnanyi und
Bonhoeffer bemerkt er, dass »auch von der Gruppe des 20. Juli in umfassendem Mafle
Landesverrat und Spionage betrieben worden ist.« Die Militiropposition habe ein
»ungeheures Maf§ an Schuld auf sich genommen. ... Blut deutscher Soldaten« sei
»unnutz und unschuldig durch ihre Verratshandlungen geflossen«.®

Finck resumiert im »Schlussbericht«: »Die Aussagen des Beschuldigten Dr. Roeder
und der Zeugen, die als Beamte der Geheimen Staatspolizei® und des Reichskriegs-
gerichts an den Untersuchungen teilgenommen haben, haben sich bestitigt. Die

81 HStAH, Nds. 700, Acc. 2001/087, Nr. 118.

82 Zit. n. S.Roloff (Fn. 11), 328.

83 Zum Liineburger Ermittlungsverfahren s. Heinrich W. Grosse, Dietrich Bonhoeffer, sein Ankliger
Manfred Roeder und die Liineburger Nachkriegsjustiz, in: Jahrb. f. nieders. Kirchengeschichte Bd. 93
(1995), 239-257.

84 S. U.Sahm (Fn. 70), 296-297.

85 Zit. n.: Ebd., 302.

86 Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen Generalrichter der Luftwaffe Dr. Manfred Roeder in Neetze,
Krs. Liineburg, wegen Aussageerpressung pp. — Schlussbericht, Berichtsverfasser: Staatsanwalt Dr. Finck.
— Ich zitiere diesen Bericht, der im Niedersichsischen Hauptstaatsarchiv unter der Signatur »Nds. 721
Lineburg, Acc. 52/87« zu finden ist, im folgenden als »Schlussbericht«.

87 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 12 bzw. 62.

88 Schlussbericht, Bl. 660. Der Staatsanwalt kommt zu dem Schluss: »Es gab fiir das Flossenbtirger Stand-
gericht keine andere Méglichkeit als das Todesurteil.« (Schlussbericht, Bl. 828)!

89 Fincks Urteil iiber die Gestapo: »Heute haben sich selbst alliierte Stellen bereits zu der Uberzeugung
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Aussagen der Zeugen, die ehemals durch die Untersuchungen betroffen wurden,
muflten als widerlegt erachtet werden.«%° Ausdriicklich lobt Finck »das ausgezeich-
nete Gedichtnis derjenigen Herren ..., die seinerzeit als Richter am Reichskriegs-
gericht tatig waren«.*” Finck tibernahm Roeders Aussagen. Sie waren fur ihn wahr,
obgleich Roeder bei seiner Vernehmung durch Robert Kempner im Mai 1947 erklart
hatte, er habe nicht gewusst, dass Juden umgebracht worden seien, dass Buchenwald
ein Konzentrationslager war, dass die Gestapo Menschen misshandelt habe.>* Finck
glaubte dem Mann, der behauptete, mit dem Hinweis auf die Gestapo hitte man gar
nicht drohen konnen, denn — so Roeder — »die Gestapo war damals eine legale
Polizeieinrichtung, die Ermittlungen machte.«93

Roeder wurde von Finck als Opfer, nicht als Tater gesehen.9+ Offensichtlich hielt
Finck die Vorwiirfe gegen Roeder fiir kommunistisch gesteuerte Machenschaften, da
die ersten Anzeigen gegen diesen aus dem Jahr 1945 von Greta Kuckoff, Gunter
Weisenborn und Adolf Grimme stammten, die er als Kommunisten oder, im Fall
Grimme, mindestens als Sympathisanten qualifizierte.%s

Deutlich wird das Weltbild des Staatsanwaltes Finck in den Schlussworten seines
»Schlussberichtes«: »Die Mehrzahl der vernommenen Zeugen ... bestand aus Men-
schen, die sich in einen mafilosen Hafl gegen den nationalsozialistischen Staat hin-
eingesteigert und aus diesem ibersteigerten Hafl auch heute noch nicht heraus-
gefunden haben zu einer objektiven Wirdigung des Geschehens. Sie sind es, die
die Vorwtrfe gegen den beschuldigten Dr. Roeder erheben.« Gerade deshalb »muf3te
dieses Verfahren mit einem volligen Miflerfolg der Anklage enden. ... Grundlage der
>Roten Kapelle< und der >Depositenkasse< war — das darf in keinem Augenblick
vergessen werden — Landesverrat.«?¢

Am 12.November 1951 schickte der Liineburger Oberstaatsanwalt Dr. Topf, Nach-
folger von Oberstaatsanwalt Kumm, eine von Finck konzipierte Einstellungsverfii-
gung an Grimme, in der es u.a. hieff: »Das Verfahren (gegen Roeder - H. G.) wird
eingestellt. ... In keinem Fall hat eine Rechtsbeugung oder sonstige Straftat nachge-
wiesen werden konnen.«7

Bei der Einstellung des Ermittlungsverfahrens gegen Roeder diirfte die Tatsache, dass
auch die gegen ihn Ermittelnden ehemalige NS-Juristen waren, eine nicht unwichtige
Rolle gespielt haben. Roeder soll gegeniiber den Liineburger Staatsanwilten gedufiert
haben: »Wenn Sie mit diesem Verfahren gegen mich weitermachen, dann packeich aus.
Dann sind Sie auch dran.«*

Zu Recht konstatiert Stefan Roloff: »Das Verfahren gegen Manfred Roeder war ein
Freispruch auf Raten: erst der »>dringende« Tatverdacht im Haftbefehl, dann der

durchgerungen, dass es sich bei der Geheimen Staatspolizei um eine absolut normale Polizeiorganisation
handelte, die Spezialgebiete behandelte.« (Schlussbericht, Bl. 745).

90 Schlussbericht, Bl. 1162.

91 Schlussbericht, Bl. 387.

92 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.II, Bl. 227 und 229.

93 HStAH, NDs. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd.IIL, Bl. 453.

94 S.auch die Feststellung der Historikerin Shareen Blair Brysac: »Es ist erschiitternd, die Liineburger Akten
zu lesen, denn hier treten Roeder und seine Kollegen von der Gestapo als Ankliger und nicht als
Beschuldigte auf.« (S.Brysac (Fn. 67), 470).

95 Vgl. U.Sahm (Fn. 70), 300.

96 Schlussbericht, Bl. 1189 u. 1190.

97 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bl. 162 u. 165. - Der sog. Schlussbericht im Ermittlungsverfahren

gegen Roeder wurde zunichst fiir »geheim« erklart und bis 1986 unter Verschluss gehalten. Erst im Mai

1987 wurde der »Schlussbericht« — aufgrund einer Anfrage von Heinz-Eduard Tédt — durch Entscheidung

des niedersichsischen Ministerprasidenten im Staatsarchiv zur Einsicht freigegeben. S. dazu: H. Grosse

(Fn. 83), 255.

Das habe Roeder berichtet - so die Aussage des Neetzer Biirgers S., der »Roeder in sehr guter Erinnerung«

hat, in einem Gesprichin Neetze am 26. 11. 2003. Roeder soll auch sinngemifl gesagt haben: »Die Ermittler

konnen mir nichts anhaben. Die Unterlagen habe ich selber unter Verschluss.«
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Zwischenbericht (von Oberstaatsanwalt Meuschel — H. G.), der Roeders Taten zwar
strafrechtlich fiir kaum fassbar hielt, aber Verbrechen gegen die Menschlichkeit
attestierte. Zwischendurch duflerte das niedersichsische Justizministerium, dass
der Richter so gut wie tberfithrt sei, aber dann stellte ein Oberstaatsanwalt das
Verfahren ein, indem er Roeder ordentliche Arbeit bescheinigte.«?

Am 5. 11. 1951 erschienenin der »Liineburger Landeszeitung« unter der Uberschrift:
»Kein Spionageprozefl. JRote Kapelle«— Verfahren gegen Generalrichter Dr. Roeder—
Neetze eingestellt« u.a. folgende Ausfithrungen: »Roeder war Generalrichter beim
fritheren deutschen Reichskriegsgericht, wo er in mehreren Fillen an Verhandlungen
wegen Hoch- und Landesverrat und anderer Straftaten als Anklager mitwirkte. Einer
dieser Prozesse wurde unter der Bezeichnung >Rote Kapelle« bekannt. Er gilt als eine
der grofiten deutschen Verratsaffiren, in die auch der heutige Generaldirektor des
NWDR, Adolf Grimme, verwickelt war. Roeder hat in diesem Jahr sein bisheriges
Schweigen gebrochen, verschiedentlich in Vortrigen zum Komplex >Rote Kapelle«
Stellung genommen.«*° Offensichtlich teilte die »Liuneburger Landeszeitung« wie
wohl die meisten ihrer Leser und Leserinnen die Sicht der Lineburger Staatsanwilte:
In Unrecht »verwickelt« ist nicht der NS-Jurist Roeder, sondern sein(e) Opfer.
Schon vor der Einstellung des Liineburger Ermittlungsverfahrens trat Roeder selbst-
bewusst in der Offentlichkeit auf — nicht nur in seinem Wohnort Neetze, wo viele
Bewohner von ihm als Gutsbesitzer, Landverpiachter und Besitzer einer Kies- und
Sandkuhle in gewissem Mafle 6konomisch abhiangig waren.* Als die rechtsextreme
Sozialistische Reichspartei (SRP), eine Nachfolgeorganisation der NSDAP, im Jahr
1951 ihren Wahlkampf in Niedersachsen mit dem Thema »Rote Kapelle« bestritt, hielt
Roeder offentliche Vortrige zu diesem Thema.'**> Die »Frankfurter Allgemeine
Zeitung« druckte am 27.4.1951 Roeders Diffamierungen der »Roten Kapelle« ab,
unter der Uberschrift »Was war die Rote Kapelle« mit dem Untertitel: »Der frithere

99 S.Roloff (Fn.11), 330. — Im Rahmen einer Dienstreise (3.—5.1.1949) zum Niedersichsischen Justiz-
ministerium hatte Meuschel den Staatssekretir Dr. Méricke und den Leiter der Strafrechtsabteilung,
Regierungsrat Dr. Wilkerling, aufgesucht. In seinem Bericht iiber die Gespriche betr. Roeder heifit es:
»Beide Herren waren der Ansicht, daff entsprechend der dort getibten Rechtsprechung und Praxis der
Tatbestand eines Menschlichkeitsverbrechens im Sinne des Kontrollratsgesetzes Nr. 10 voll erfiille set. . ...
An einem beweismiflig gut liegenden Fall eines Menschlichkeitsverbrechens sei die niedersichsische
Justiz stark interessiert.« (Zwischenbericht, 10). S. auch den Kommentar in der »Liineburger Landes-
zeitung« vom 15. 11.1951: »In der Landeshauptstadt tiberraschte die Mitteilung von der Einstellung des
Verfahrens um so mehr, als es bisher so gut wie sicher schien, dafl Roeder sich — besonders wegen seiner
Auflerungen iiber Grimme — vor Gericht zu verantworten haben werde. Im letzten Jahr teilte das
niedersichsische Justizministerium wiederholt mit, die Ermittlungen gegen den Generalrichter stiinden
kurz vor dem Abschluf}, und aus den Aulerungen der Regierungssprecher war zu entnehmen, Dr. Roeder
sei schon so gut wie iiberfiihrt.« (zit. n.: HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 174b). -
Wegen Verbrechen gegen die Menschlichkeit konnte Roeder nicht mehr verurteilt werden, da ab
September 1951 das Kontrollratsgesetz nicht mehr galt.

100 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 174 b.

ror Darauf hat mich Helmut Fritsch, Neetze, hingewiesen.

102 S.Roloff (Fn. 11), 336. Schon 1948 berief sich die SRP in einem Flugblatt der Kreisverbiande Liineburg auf
»Enthillungen« Roeders tiber die »Rote Kapelle«. In den »Mitteilungen der SRP. Kreisverbinde
Lineburge, Jahrgang 1, Nr. 12 (0. ].), konnte man lesen: »Wir allein haben in drei grofien Versammlungen
in Uelzen, Liineburg und Dannenberg Dr. Roeder die Gelegenheit gegeben, sein einwandfreies Material
bekannzumachen.« (HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 174a). In einem Zeitungsartikel
bezeichnete Roeder die »Rote Kapelle« als »Spieler aus Leidenschaft, kommunistische Fanatiker, seelisch
zerrissene Griibler und Siichtige, unzufriedene Biirgerliche, Umstiirzler aus Prinzip, Getriebene, illegale
kommunistische Kuriere, Agenten und Saboteure, Fahnenfliichtige und Emigranten«. (Die Reichs-
zeitung, 1.7. 1951, zit. n.: S. Brysac (Fn. 67), 433). — Stefan Roloff berichtet, dass Tim Bontjes van Beek im
Mai 1951 zu einer SRP-Veranstaltung mit Roeder als Hauptredner in das Winterhuder Fihrhaus in
Hamburg ging, »um den Mérder seiner Schwester ( — Cato, die 1943 als Mitglied der »Rote-Kapelle«
ermordet worden war — H. G. -) zum ersten Mal zu Gesicht zu bekommen. ... Er war entsetzt dariiber,
dass Roeder die Verfolgung der Roten Kapelle zum Aufhinger fiir seine Parolen nahm und zu einer Zeit,
da Deutschland zum Teil noch in Triimmern lag, so auftreten konnte, als ob nichts geschehen wire. Die
Kalte, mit der Roeder sprach, setzte ihm zu: >Wie muss erst denen zumute gewesen sein, die wihrend der
Nazizeit von thm verurteilt wurden?« fragte er sich.« (Roloff (Fn. 11), 324).
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Generalrichter Roeder bezeichnet ihre Mitglieder als Hochverriter«.s Unter den
namentlich als » Verriter« Genannten war auch Adolf Grimme, der daraufhin der FAZ
eine Gegendarstellung schickte.”>* Am 6. Mai 1951 begann die weitverbreitete Illu-
strierte »Der Stern« mit einer neun-teiligen Serie unter dem Titel »Rote Agenten unter
uns. Ein Bericht uber das sowjetische Spionagenetz von der sRoten Kapelle< bis zur
Agentenschule Potsdam.«'* Der Tenor der Serie entsprach weitgehend der Sicht
Roeders: Die Mitglieder der Gruppe Schulze-Boysen/Harnack wurden nicht als
Widerstandskampfer gegen das NS-Regime gewtrdigt, sondern als Landesverriter
moralisch verurteilt.**s Zwar druckte der »Stern« eine tiber den Rundfunk verbreitete
Stellungnahme**” und einen Leserbrief des von Roeder angegriffenen Adolf Grimme
an den Stern-Chefredakteur Henri Nannen™* ab. Doch im darauf folgenden Heft
bekam Roeder die Gelegenheit, gegen die »ungeheuerlichen Angriffe von Herrn
Grimme« zu polemisieren und seine eigene Rolle in der NS-Justiz zu verharmlosen.**?
Jegrofler der zeitliche Abstand zur NS-Zeit wurde, um so greller zeichnete Roeder das
Bild von den kommunistischen Landesverritern im Dienst der feindlichen Sowjet-
union.'™®

1952 veroffentlichte Roeder eine 36-seitige Broschiire »Die Rote Kapelle. Europa-
ische Spionage. Aufzeichnungen des Generalrichters Dr. M. Roeder«.''* Das nament-
lich nicht gekennzeichnete Vorwort soll — das suggeriert zumindest der Text — von
einer der drei Tochter Manfred Roeders geschrieben sein, in deren Augen ihr inhaf-
tierter Vater ein bedauernswertes Opfer der »Niirnberger Prosecution« (4) war.
Roeder greift in der Broschiire, die Aufzeichnungen aus der Zeit vom Juli 1947 bis
Dezember 1948 sowie aus dem Juni 1951 enthilt, diejenigen massiv an, die ithn wegen
seiner Rolle im Verfahren gegen die »Rote Kapelle« angezeigt haben und die seiner
Meinung nach am Werk sind, »um heute als Mirtyrer zu erscheinen« (26). Er stellt (in
einer auf den Juli 1948 datierten Passage) fest: »Wenn ich die Namen all derer
aufzahlen wiirde, die heute hier (in Nurnberg — H. G.) noch in Haft sitzen, so findet
man viele, die schon in der Kaiserzeit, in der Republik und in den vergangenen

103 FAZ, 27.4.1951, 3.

104 S.FAZ, 23.5.1951, 3: »Nicht bei der Landesverratsgruppe«. Generaldirektor Dr. Grimme antwortet auf
Angriffe«. — Als Roeder Grimme 6ffentlich angriff: »Ein Verrater miflbraucht unseren Rundfunk«, fragte
dieser tiber den Hamburger Sender: »Wie ist es moglich, dass dieser Mann heute in Deutschland
offentliche Reden halten darf?« (zit. n.: G. Perrault (Fn. 17), 331).

105 »Der Stern«, H. 18-26, 1951.

106 Inder Einleitung zu der Serie hief§ es u. a.: »Wir meinen, daf§ derjenige, der fiir die Sowjets arbeitete, kein
Recht hatte, sich seines Kampfes gegen die Nazis zu rithmen. ... Wie wenig es den Leuten der >Roten
Kapelle<um Hitler, und wie sehr es thnen um die Bolschewisierung Deutschlands und der Welt ging, das
gehtallein aus der Tatsache hervor, daf} die kommunistische Agententitigkeit fiir Sowjetrufiland mit dem
Zusammenbruch des Nazi-Regimes keineswegs beendet war.« (»Der Stern«, H. 18, 6.5.1951, 13).

107 In der am 27.4.1951 iiber den NWDR verbreiteten Erklirung Grimmes heifit es u.a.: »Dieser Herr
Roeder bringt es fertig, sich heute wieder zu Wort zu melden, um chemalige Widerstandskimpfer an
Hand der Akten des Reichskriegsgerichtes zu diffamieren, die seltsamerweise noch heute in seinem Besitz
sind. ... Ich finde es beschimend fiir die Langmut der Demokratie, daf§ die Totengriber des Deutschen
Reiches. .. heute wieder ungestraft ihr verbrecherisches Unwesen treiben diirfen. . .« (zit. n.: »Der Stern«,
H. 19, 1951, 14.).

108 Darin heifit es u.a.: »Wie oft soll ich eigentlich noch dementieren, daff ich weder Landesverrat noch
Feindbegiinstigung betrieben habe?« (»Der Stern«, H. 20, 20.5.1951, 14).

109 »Der Stern«, H. 21, 27.5. 1951.

110 S. N.Haase (Fn. 13), 165. Auf die Darstellung und Bewertung der »Roten Kapelle« in der Sowjetischen
Besatzungszone bzw. DDR kann ich hier nicht eingehen. Wie Stefan Roloff gezeigt hat, kam es in
Ostdeutschland zu einer Entwicklung, »die eine Art >feindlicher Verwandtschaft zum Westen< aufweisen
sollte. Der DDR passte das Bild einer Spionagegruppe genauso ins Konzept, nur stellte sie die Ange-
horigen der Roten Kapelle nicht als Verriter, sondern als heldenhafte >Kundschafter des Volkes« dar, die
unter Fithrung der KPD geholfen hatten, fiir die Sowjetunion eine Friedensmission zu erfiillen.«
(S.Roloff (Fn. 11), 339-340).

111 Die Broschiire ist im Verlag Hans Siep, Hamburg 1952, erschienen. — Zitate daraus sind im folgenden
durch Seitenzahlen in Klammern belegt.
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12 Jahren treu dem Staat und deutschen Volk gedient haben und aller Politik fern
standen.« (24) Roeder behauptet, dass »es sich bei der sRoten Kapelle< nicht um eine
deutsche Widerstandsbewegung handelte.« (33) Er sieht in den Opfern der Willkiir-
justiz in der NS-Zeit Titer, namlich Verriter deutscher Soldaten, und fragt: »Wie viele
Witwen und Waisen des Krieges werden die Frage stellen, wurde auch dein Liebstes
Opfer des Krieges im Ather? Das Amt Ausland Abwehr gab die Zahl der mut-
mafilichen Verluste mit 200.000 Mann an.« (27) Roeder sieht die »Rote Kapelle« auch
in der Gegenwart als kommunistische Spionageorganisation am Werk: Es gebe »guten
Grund zu der Annahme, dafl eben jetzt das Netz der >Roten Kapelle< von neuem
gewoben wird.« (35) »Das Thema >Rote Kapelle« darf nicht ruhen, nicht nur, weil sie
noch besteht, sondern weil man eben dabei ist, sie wieder in Aktion zu setzen.« (36)
Am 31.3.1955 wurde Roeder in Lineburg im Ermittlungsverfahren gegen den
ehemaligen Prisidenten des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz, Otto John, dem
Landesverrat vorgeworfen wurde, vom Oberbundesanwalt beim Bundesgerichtshof
als Experte angehort. Er, der vor 1945 Dutzende von Todesurteilen gegen (angebliche)
Spione fiir die Sowjetunion beantragt hatte, galt nun offensichtlich als Experte im
Blick auf sowjetische bzw. kommunistische Spionagetitigkeit.*?

Roeder setzte seine Diffamierungskampagnen gegen Opfer des NS-Regimes fort.*3
Nachdem das Bundesverfassungsgericht 1952 die SRP als NSDAP-Nachfolgeorga-
nisation fur verfassungswidrig erklirt hatte, hielt Roeder auf Veranstaltungen der
rechtsradikalen Deutschen Reichspartei (DRP) Vortrage tiber die »Rote Kapelle«.*'+
Auch vor dem neonazistischen »Luftwaffenring« in Hamburg duflerte er sich zu
diesem Thema.''s 1957 verglich er die Jugendlichen aus der »Roten Kapelle« ver-
achtlich mit den »Halbstarken« der soer Jahre: »Sie sind nur ein Wolkchen am
politischen Himmel gewesen.«¢

Im Miinchner Schwurgerichtsprozess gegen den ehemaligen NS-Feldmarschall
Ferdinand Schorner, der im Zweiten Weltkrieg Soldaten der Wehrmacht (z.T.
ohne Gerichtsverfahren) hatte erschieflen lassen, ergriff Roeder (im Jahr 1957) als
Zeuge fiir den Angeklagten — und damit gegen dessen Opfer — Partei: Auch andere
deutsche Oberbefehlshaber hitten so gehandelt.’’7 Dass Roeder keinerlei Schuld-
einsicht hatte und sich stattdessen selber als Opfer sah, zeigt auch ein Schreiben
seines Anwalts vom 16.5.1957 an das niedersichsische Justizministerium: »Zur
Geltendmachung zivilrechtlicher Anspriiche erbitte ich als Anwalt des Dr. Roeder
Akteneinsicht. Dr. Roeder wurde zu Unrecht beschuldigt.«'*® Roeder erhielt —
anders als viele frithere Gegner des NS-Regimes — eine stattliche Pension.’” Der
ehemalige hochrangige NS-Jurist galt nun — gemafl dem 1951 erlassenen Gesetz zur

112 HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 228. — Zum »Fall Otto John« siche: Bernd Stéver,
Der Fall Otto John, in: Arnd Bauerkimper/Martin Sabrow/Bernd Stéver (Hrsg.), Doppelte Zeitge-
schichte: Deutsch-deutsche Bezichungen 1945-1990, Bonn 1998, 312—327. Otto John »zog seine grund-
sitzlichen politischen Uberzeugungen weitgehend aus dem Widerstand gegen den NS-Staat.« (320) Sein
Bruder, Hans John, war nach dem gescheiterten Attentat vom 2o0. Juli 1944 hingerichtet worden.

113 G.Perrault behauptet: »Als die Proteste der Uberlebenden der Berliner Gruppe gegen Roeders politische
Reden zunahmen, zog er sich vorsichtshalber zuriick und verschwand. ... Zwei Jahre hat man mir immer
wieder versichert, er sei bei seiner iltesten Tochter. Aber ich fand ihn schlieflich in Glashiitten im
Taunus.« (G. Perrault (Fn. 17), 331 u. 332). Diese Aussage konnte ich bisher nicht verifizieren, da Perrault
leider keine genaueren Angaben zu Zeit, Ort und Art der »Proteste der Uberlebenden der Berliner
Gruppe« bzw. des »Verschwindens« von Roeder macht.

114 Soz.B.am 20.11.1954 in Stuttgart. Roeder hatte selber Funktionire der DRP eingeladen. (S. Bericht der
Region I, 66th CIC Group, Stuttgart, Germany, APO 154, US Army, 16. Nov. 1954).

115 S. HStAH Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 214.

116 M. Fligge (Fn. 11), 150.

117 S. dazu: Otto Gritschneder, Randbemerkungen, Miinchen 1983, 142-143. S. auch: »Stern«, Nr. 44,
2.11.1957: »Dienen Sie dem Recht — nennen Sie die Namen, Herr Roeder!«

118 S. HStAH, Nds. 721 Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 246 (Brief von Dr. Aschenauer, Miinchen).

119 S. dazu: Otto Gritschneder (Fn. 117), 143.
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Rechtsstellung der unter Art. 131 GG fallenden Personen'?° —als »Generalrichter zur
Wiederverwendung«; so nannte er sich selber, und so wurde er auch von deutschen
Behérden tituliert.’

Nach dem Verkauf des Gutes Neetze im Jahr 196172* zog das Ehepaar Roeder in den
Taunus und baute dort eine neue Existenz auf. Von Dezember 1963 bis zu seinem Tode
am 18.12.1971 war Roeder in Glashiitten im Taunus polizeilich gemeldet und
wohnhaft.’>s Roeder war sogar gewihltes Mitglied des ehrenamtlichen Gemeinde-
vorstandes als Erster Beigeordneter, also stellvertretender Birgermeister.*>+ Im Tele-
fonbuch lief er sich bis zuletzt als »Generalrichter a. D.« fithren.*s

Mitte der sechziger Jahre gelang es dem Franzosen Gilles Perrault, Roeder in seinem
Wohnort Glashiitten aufzuspiiren und mit ithm zu sprechen. Roeder soll in einem
Nachbarort von Glashiitten eine florierende Anwaltspraxis betrieben haben.™¢ Per-
rault gewann bei seinem Gesprach mit Roeder Mitte der 6oer Jahre den Eindruck: »Ich
glaube, dass sein einziges Bedauern darin bestand, dass nicht alle zum Tode verurteilt
worden waren.«<’*” Er wunderte sich, dass dieser »hundertprozentige Nazi, der
Dutzende von Widerstandskdmpfern aller Nationalititen zum Tode verurteilt hatte,
in Deutschland ein angesehener Mann war, umgeben von der Achtung seiner Nach-
barn.«2*

Manfred Roeder verstarb am 18. 12. 1971. Er wurde auf dem Gutsfriedhof in Neetze
beigesetzt.**?

5. Resumee

Der Eintritt in die Militirjustiz bedeutete fiir Manfred Roeder den Anfang einer
steilen Karriere als Jurist im NS-Staat. Aufgrund der Art und Weise, wie er in den
Verfahren »Rote Kapelle« und »Depositenkasse« gegen Manner und Frauen ermit-
telte, die sich dem Unrechtsregime entgegenstellten, und wegen der grofien Zahl der
von ihm beantragten Todesurteile wird man ihn zu den »furchtbaren Juristen« der NS-
Zeit rechnen miissen.'>

120 Die sog. »131er« waren »verdringte Beamte« bzw. Berufssoldaten des NS-Regimes. S. dazu: Norbert
Frei, Vergangenheitspolitik. Die Anfange der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit, Miinchen 1996,
S.69ff.

121 So z.B. in einem Schreiben des Oberstaatsanwalts Liineburg vom Mirz 1955 (HStAH, Nds. 721
Liineburg, Acc. 69/76, Bd. XV, Bl. 221).

122 Uber die Griinde des Verkaufs (bzw. des Wegzugs aus Neetze) liegen mir keine Informationen vor. Ein
Zuhérer meines Vortrags, der in Kontakt mit dem Sohn von Manfred Roeder stand, behauptet, Manfred
Roeder sei aus dem nahe der Zonengrenze gelegenen Dorf Neetze weggezogen, weil er Angst gehabt
habe, von Russen entfiihrt zu werden. (Gespr. mit dem Verfasser am 26. 11. 2003).

123 Auskunft der Gemeinde Glashiitten, Brief vom §. 11.2003 an den Verfasser.

124 S. vorige Anm.

125 G.Perrault (Fn.17), 333. — Nicht bekannt ist mir, ob Roeder in den soer und 6oer Jahren auch an
Kameradschaftstreffen ehemaliger Heeresrichter teilgenommen hat. (S. dazu: H. Vinke (Fn. 12), 174).

126 G.Perrault (Fn.17), 332. — Die Gemeinde Glashiitten konnte mir keine Auskunft iiber den Ort dieser
Anwaltspraxis geben. (Brief an den Verfasser vom 10. 12. 2003) Auch die Rechtsanwaltskammer Frank-
furt/Main sowie die Bundesrechtsanwaltskammer in Berlin verfiigen iiber keinerlei Belege fiir eine
anwaltliche Tatigkeit Roeders nach 1945. (Brief der Bundesrechtsanwaltskammer an den Verfasser vom
20. 4.2004).

127 G.Perraultin einem 1999 mit Stefan Roloff in Paris gefithrten Gesprach (Auskunft von S. Roloff), zit. n.:
S.Roloff (Fn. 11), 333.

128 G.Perrault in einem 1999 mit Stefan Roloff in Paris gefiihrten Gesprich, zit. n.: S. Roloff (Fn. 11), 332.

129 Auf dem Grabstein von Manfred Roeder steht unter seinem Namen die Angabe: »Dr. jur. et rer. pol.«.
Roeders Frau, geb. am 2. 6. 1902, verstarb am 3. 10. 1989. Auch sie ist auf dem Gutsfriedhof in Neetze
beigesetzt.

130 S. dazu: Ingo Miiller, Furchtbare Juristen, Miinchen 1987. Adolf Grimme nannte Roeder einen »der
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Nach 1945 gehorte Roeder zu denjenigen, die ihr einstiges Herrschaftswissen be-
reitwillig zur Verfigung stellten, wie die erst 1989 freigegebenen Akten des ame-
rikanischen Geheimdienstes CIC zum Fall »Rote Kapelle« zeigen.'s* Im beginnenden
»Kalten Krieg« kam es in vielen Fillen zu einer Komplizenschaft zwischen ehe-
maligen NS-Juristen wie Manfred Roeder und Vertretern der US-amerikanischen
Besatzungsmacht.’3> US-Geheimdienste stiitzten sich bei ihren Recherchen tiber
kommunistische bzw. sowjetische Spionage vor und nach 1945 meist vorbehaltlos
auf Aussagen von ehemaligen NS-Funktioniren.'ss Exponenten beider Seiten ver-
band eine antikommunistische, manchmal auch antisemitische Grundhaltung. Zu
Recht konstatiert Shareen Blair Brysac: »... im Jahre 1949, dem Jahr der Staats-
griindung in beiden Teilen Nachkriegsdeutschlands (und eben auch in dem Jahy, in
dem Roeder freigelassen wurde), war bereits deutlich, dass in der Bundesrepublik jene
Deutschen Vorzug genossen, die nachweisen konnten, dass sie die Kommunisten
starker hassten als die Nationalsozialisten.«*3+

Zugespitzt kann man sagen: Die Verfolgung der Nazi-Gegner fand in der Justiz der
Nachkriegszeit ihre » Fortsetzung«.'3s Widerstandskimpfer wie Hans von Dohnanyi,
Dietrich Bonhoeffer und die Manner und Frauen der Gruppe um Arvid Harnack und
Harro Schulze-Boysen wurden wegen ihrer Opposition gegen die Willkiirherrschaft
des NS-Staates »gewissermafien erneut verurteilt«.”s¢ Opfer des NS-Regimes wurden
von ehemaligen NS-Juristen erneut zu Titern gemacht. »Die verantwortlichen
Juristen ... konnten eine Wahrnehmung dieser Opfer als Widerstandskampfer nicht
zulassen, ohne sich selbst ins Unrecht zu setzen.«'37 Gleichzeitig forderten die
personellen Kontinuitaten in der westdeutschen Justiz die Legende von der »Rechts-
staatlichkeit« der Wehrmachtsjustiz.s® »Insbesondere im Fall des Verfahrens gegen
Roeder 1aft sich ... genau verfolgen, in welch hohem Mafle die Nachkriegsjustiz
bereit war, den apologetischen Aussagen der Verfolger mehr zu glauben als den
wenigen informierten Uberlebenden des Widerstandes.«3

Manfred Roeder hat in besonderer Weise zu dieser Entwicklung beigetragen. Mit
seinen Deutungsmustern und Methoden der Selbstentlastung forderte er die »Konti-
nuitit der NS-Uberlieferung im Kalten Krieg«.'#> An seinem Fall wird exemplarisch
deutlich, »wie von seiten der beteiligten Juristen die historische Deutung von Wider-

schlimmsten Verbrecher aus der Schandjustiz jener Jahre« (Brief an H. Friedrich, Mitte 1951, in: Adolf

Grimme, Briefe (Fn. 10), 162).

S. dazu: J. Danyel (Fn.9), 18. J. Danyel nennt als Quelle: NA Washington, OSS Archives, RG 319, ZA

020253, Box 59 und 6o.

132 Wie weit die Komplizenschaft ging, hat Shareen Blair Brysac am Fall von Mildred Harnack-Fish
nachgewiesen: »Eine Gruppe von Juristen im Dienst der Armee der Vereinigten Staaten von Amerika
bestitigt (im Jahr 1946 — H. G.) das Urteil einer anderen Gruppe von Juristen, die fiir Hitlers Drittes Reich
gearbeitet hat; sie gelangt zu der Schlussfolgerung, dass >das hochste Kriegsgericht berechtigt wars,
Mildred Harnack-Fish zum Tod durch Enthauptung zu verurteilen.« (S. Brysac (Fn. 67), 474).

133 »In einem undatierten, aus dem Anfang der fiinfziger Jahre stammenden, vierundzwanzig Seiten langen
CIC-Bericht>Streng geheim — Der Fall der Roten Kapelle<ist zu lesen, dass die >gegenwirtige Arbeitihren
Ursprung in unserer Entdeckung der deutschen Spionageabwehr gegen den russischen Geheimdienst«
habe. Im Klartext heifdt das: Unsere Informationen stiitzen sich auf NS-Quellen.« (S. Roloff (Fn. 11), 315).

134 S.Brysac (Fn. 67), 469.

135 E.Chowaniec (Fn. 25), 7.

136 Joachim Perels, Die schrittweise Rechtfertigung der NS-Justiz. Der Huppenkothen-Prozef, in: Peter
Nahamowitz/Stefan Breuer (Hrsg.), Politik — Verfassung — Gesellschaft, Baden-Baden 1995, 1-65, dort
62.

137 N.Haase (Fn. 13), 174.

138 S. N.Haase (Fn. 13), 160 u. 173.

139 E.Chowaniec (Fn. 25), 158. — Giinther Weisenborn schrieb in einem Leserbrief zur Artikel-Serie des
»Stern« tiber die »Rote Kapelle«: »Es ist Brauch geworden, Gestapo-Akten als Unterlage fiir derartige
Artikelserien zu benutzen, und das ist ein schmutziger Brauch. ... Wer dieses Material als authentisch
ansieht und benutzt, ergreift die Partei der Gestapo, falls er nicht die Partei der Opfer zu Wort kommen
lilt.« (»Der Stern«, H. 23, 10.6.1951).

140 N.Haase (Fn. 13), 17.
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stand und Militirjustiz in der Nachkriegszeit manipuliert wurde.«*4* Roeders Aus-
sagen in seinen Verhoren vor deutschen und amerikanischen Stellen nach 1945, vor
allem im Liineburger Ermittlungsverfahren, sowie seine 6ffentlichen Auflerungen in
Vortrigen und Zeitungsartikeln und in der Schrift »Rote Kapelle. Europiische Spio-
nage« hatten eine bemerkenswerte Wirkungsgeschichte im Deutschland der Nach-
kriegszeit. Seine Aussagen und diffamierenden Urteile iiber die Manner und Frauen
der Widerstandsgruppe um Hans von Dohnanyi und der »Roten Kapelle« wurden
nicht nur von Journalisten, sondern auch von Historikern unkritisch iibernommen. So
stiitzte sich der bekannte Historiker Gerhard Ritter in seinem Werk »Carl Goerdeler
und die deutsche Widerstandsbewegung« auf Roeders Schrift »Die Rote Kapelle« und
machte sich dessen These vom Landesverrat zu eigen.™* Der »Spiegel«-Reporter
Heinz Hohne wiederholte in seiner Biographie iiber den Abwehrchef Canaris die
Vorwtirfe, die Roeder in seinen Verhoren gegen Dohnanyi erhoben hatte.#s

Der ehemalige NS-Generalrichter Manfred Roeder war in der Nachkriegszeit kein
isolierter Auflenseiter. Im Gegenteil: Er konnte eher mit Zustimmung als mit gesell-
schaftlicher Ablehnung rechnen. Denn seine Sicht der Frauen und Minner des 20. Juli
und der »Roten Kapelle« als »Verriter« entsprach einer weitverbreiteten Meinung in
der deutschen Bevolkerung nach 1945.%4+ Auf8enseiter in der Nachkriegsgesellschaft
waren diejenigen, die an der Aufdeckung der Wahrheit tiber den Widerstand gegen das
NS-Regime, tiber Opferund Titer interessiert waren. Was der Vater desam 22. 12. 1942
hingerichteten Harro Schulze-Boysen im Blick auf das »Rote-Kapelle«-Verfahren
feststellte, galt nicht nur fiir diesen Prozess, sondern in gewisser Weise fiir alle
Verfahren gegen Widerstandskimpfer und die Rolle der daran mitwirkenden NS-
Juristen: »Dievolle Wahrheitiiber den Gang der Verschworungund des Prozesses wird
wohl nie an den Tag kommen, denn diejenigen, die sie wirklich kennen, starben den
Henkerstod. ... Zur Aufdeckung der Wahrheit ist der ehemalige Generalrichter der
Luftwaffe Dr. Manfred Roeder ganz besonders ungeeignet, schon grundsitzlich, da er
>Partei< war in dem Prozefl und daher heute wie damals bemiiht sein muf}, die
Menschen, die er damals an den Strang liefern half, in ein schlechtes Licht zu ri-
cken.«4s

141 N.Haase (Fn.13), 161. »Wahrend die im Rahmen staatsanwaltlicher Ermittlungen und der Recht-
sprechung in NS-Strafsachen produzierten Akten bisher fast ausschliefSlich als Quellen fiir die historische
Erfassung der zu ahndenden Verbrechenstatbestinde herangezogen wurden, geht es nunmehr darum, die
Akten als Dokumente der Ahndungsbemiihungen bzw. der Ahndungsverhinderung zu lesen.« (Norbert
Frei, Die Riickkehr des Rechts. Justiz und Zeitgeschichte nach dem Holocaust — eine Zwischenbilanz, in:
A.Bauerkimper u.a. (Fn. 112), 417431, dort 418-419). Wie berechtigt dieses Forschungsanliegen ist,
zeigt exemplarisch das Liineburger Ermittlungsverfahren gegen Manfred Roeder.

142 »Das bisher vollstindigste Bild der aktenmiflig ermittelten Tatsachen gibt die Schrift des Generalrichters
M. Roeder >Die Rote Kapelle« (Aufzeichnungen) 1952...«. »(M)it >deutschem Widerstand« hatte diese
Gruppe offenbar nichts zu tun; man sollte dariiber keinen Zweifel lassen. Sie stand ganz eindeutig im
Dienst des feindlichen Auslandes. Sie bemiihte sich nicht nur, deutsche Soldaten zum Uberlaufen zu
bewegen, sondern verriet wichtige militirische Geheimnisse zum Verderben deutscher Truppen. Wer
dazu als Deutscher imstande ist, mitten im Kampf auf Leben und Tod, hat sich von der Sache seines
Vaterlandes losgelost, er ist Landesverriter — nicht nur nach dem Buchstaben des Gesetzes.« (G. Ritter,
Carl Goerdeler und die deutsche Widerstandsbewegung, Stuttgart 1954, 460, Anm. 14, u. 103). — Fabian
von Schlabrendorff, selbst Teilnehmer des 20. Juli, der 1946 in seinem Buch »Offiziere gegen Hitler« die
Minner und Frauen der »Roten Kapelle« als Mitstreiter des Widerstandes ansah, bezeichnete diese in der
2. Auflage des Buches im Jahr 1951 als Verriter an Deutschland. S. dazu: S. Roloff (Fn. 11), 337.

143 S. dazu: Heinz Hohne, Canaris. Patriot im Zwielicht, Miinchen 1976, 496—500. Hohnes herabsetzende
Aussagen tiber Dohnanyi wurden 1982 von Graf Romedio von Thun-Hohenstein noch verschirft (in der
2. Auflage aufgrund einer Intervention von Heinz-Eduard Tédt allerdings verindert). S. dazu: M. Smid
(Fn. 30), 7.

144 S. dazu: Chr. Gremmels/H. W. Grosse (Fn. 29), 68.

145 Stellungnahme von Erich Schulze, in: »Der Stern«, H.22, 3.6. 1951, 16. — Noch 1969 bestritt Roeder in
einer im »Spiegel« veroffentlichten »Gegendarstellung« die zynischen Drohungen, die er im Zusam-
menhang des Verfahrens »Depositenkasse« gegen Hans von Dohnanyi, Riidiger Schleicher und Josef
Miiller ausgesprochen hatte. (S. »Der Spiegel«, Nr. 27, 1969, 105).
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