VORWORT

Das Ende einer Epoche, in der Bildung einen Schliissel fiir die Gesell-
schaftsbildung im {bertragenen Sinn darstellte, fithrt heute auch zum
Ende jener staatlich geschaffenen Schutzriume der Universitdten, denen
der Gedanke der Bildung einst in besonderem Mal} iibertragen worden
ist. Vom Staat »geschiitzt und gefordert« (Grundgesetz), sollten sie die
Voraussetzung fiir eine freie, unabhéngige Wissenschaft und Bildung
bieten: Im freien Wettstreit untereinander sollten sich Erkenntnisse An-
erkennung erwerben — und zwar nach dem Kriterium des Erkenntnisge-
winns und der Wahrheit (und nicht der Verwertbarkeit). Unter dem Vor-
zeichen der »Reform« kiindigen sich heute Verdnderungen nicht nur der
Institution Universitit, sondern auch der mit ihr verbundenen Vorstellun-
gen an, deren AusmaB noch kaum abzuschétzen und deren Konsequen-
zen noch kaum bedacht sind. Die Leitvokabeln des Umbruchs kommen
aus der Wirtschaft, doch mit dem, was man sich dort vom Umbau eines
maroden Unternehmens verspricht, hat die Praxis der reformierten Hoch-
schulen wenig gemein. Anstelle dessen bestimmt die biirokratische Uber-
lastung der Hochschullehrer mit der Erarbeitung von neuen Studienver-
laufsplinen, Drittmittelantriigen, Evaluierung von Kollegen, Ubernahme
und Anwendung von fremden Credit-Point-Systemen und Akkreditie-
rungen das Bild. Abhéngig von Geld und Verwertbarkeit wird das Prin-
zip der Hochschulautonomie, der Wissenschaftsfreiheit und der Bildung,
die mehr ist und weiter geht als bloBe Ausbildung, derzeit in ungekann-
tem Malfle ausgehohlt und aufgelost.

Wenn heute die Zukunft der Universitit in Begriffen verhandelt wird,
die den Jargon schlechter Unternehmensberater oder Verwaltungsrefor-
mer nachahmen — mit Stichworten wie »Schaffung von Leuchttiirmen,
»Bologna-Prozess«, Elite-Initiativen — dann sind die Griinde dafiir nicht
nur bei einer neuen Volte der »Okonomisierung« oder »Vermarktung«
auBerhalb der Universitdt zu suchen, sondern auch in der Institution
selbst. Die jungste »Reform«, die auf nichts weniger als die Matrix der
Universitdten abzielt, ist in jedem Punkte mit verantwortet durch diejeni-
gen, die heute in der Universitdt unter den gegebenen Bedingungen ar-
beiten. Gefragt ist nach einer Analyse und nach einem neuen méglichen
Begriff der Verantwortung: Angesichts der groBen Verdnderungen muss
sich die Universitét heute vor allen anderen selbst die Frage stellen, was
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es tiberhaupt mit ihr und der Idee, die ihr zugrunde liegt, auf sich hatte
und hat. Was ist aus der modernen Universitit geworden, wie sie in den
Debatten entworfen wurde, die man um 1800 im Umfeld der Griindung
der Berliner Universitit fithrte und die danach zur Grundlage des Selbst-
verstdndnisses dieser Universitidt wie auch aller folgenden grofen Neu-
griindungen im frithen 19. Jahrhunderts geworden sind? Was heif3it heute
Bildung und wie behauptet sich ihr Anspruch gegeniiber den Forderun-
gen nach einer an der Berufspraxis orientierten Ausbildung, nach Effi-
zienz und Exzellenz?

Nicht von ungefihr geht die moderne Idee der Universitét auf diesel-
be Griindungszeit zuriick wie diejenige des Theaters. Beide Institutionen
sind auf das Engste mit der Idee der Aufklarung verkniipft und bilden
Grundpfeiler fiir die Vorstellung der biirgerlichen Offentlichkeit als eines
Forums, in dem Fragen verhandelt werden konnen, welche die Gesell-
schaft als Ganze betreffen. Beide sind gleichermallen von einem — sei’s
geschriebenen, sei’s ungeschriebenen — Vertrag von Staat, Volk, Wissen,
Metaphysik und Technik bestimmt, der heute in all seinen Facetten neu
durchdacht, beschrieben und formuliert werden muss. Angesichts der
Krise der Universitdten wie der ihnen zugrunde liegenden Vorstellungen
gilt es, ohne Beschriankung durch Disziplin und Zusténdigkeit tiber die
Grundlagen der Universitdt nachzudenken: Was gilt es heute zu retten,
was wieder zu erinnern von den Debatten, die zu verschiedenen Zeit-
punkten in der Vergangenheit {iber die Universitit gefiihrt wurden? Was
heifit heute Bildung und was eine »freie, unabhéngige Wissenschaft«?
Welcher Art konnen diese Begriffe angesichts eingreifender Lénder-,
Bundes-, Europa-Behorden und Kommissionen, der Abhéngigkeit vom
Markt sowie der behaupteten oder tatsdchlichen Konkurrenz mit den
Universitdten anderer Staaten heute noch sein? Wem ist die Universitit
verantwortlich? Wie legitimiert, wie »behauptet« sie sich heute? Kurz:
Was ist eine Universitit?

Um iiber diese Fragen in der Universitit zu diskutieren, luden wir im
Wintersemester 2006/2007 Philosophen, Historiker, Literatur-, Kultur-
und Theaterwissenschaftler zu einer interdisziplindren Ringvorlesung an
der Ruhr-Universitit Bochum ein, deren Beitrige der vorliegende Band
versammelt. Zum damaligen Zeitpunkt war die Einrichtung der neuen
Studienginge an unserer Universitit abgeschlossen, in neue Studienver-
laufspldne gegossen und die ersten Jahrgéinge hatten ihre Bachelor-
Priifungen hinter sich. Die grobsten Fehler waren nach bestem Wissen
und Gewissen vermieden und Fragen der Gestaltung der Masterstudien-
ginge standen an, als die »Reform« staatlicherseits mit einer neuen Volte
aufwartete: Das »Hochschulfreiheitsgesetz« zielte darauf ab, die Univer-
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sitdt in die Form von selbstidndigen Unternehmen zu tiberfithren, die mit
sinkenden offentlichen Zuwendungen konfrontiert und gleichzeitig mit
der Freiheit zur Erhebung von Studiengebiihren ausgestattet wurden. Jen-
seits der Fragen von Studiengidngen und ihren moglichen Inhalten wurde
das Makrodesign der Reform schlagartig sichtbar. In dieser Situation
sollte die Veranstaltung zunichst einmal Lehrenden wie Studierenden
unserer Universitit einen Raum geben, gemeinsam iiber die gegenwarti-
gen Formverdnderungen, aber dariiber hinaus auch allgemeiner tiber den
Ort der Universitdt nachzudenken. Im Rahmen des reguldren Studienan-
gebots galt es, Analysen und Diskussionen der Hochschulsituation und
den Bedingungen selbst zu widmen, unter denen wir miteinander arbeite-
ten. Wir teilen die immer wieder aufgeworfene fordernde Frage, warum
die Beteiligten in den Universitdten nicht selbst in die Debatte iiber die
grundlegenden Verdnderungen ihrer Institutionen eintreten, sondern die-
se der Politik und dem Feuilleton iiberlassen. Uberdies erschien uns diese
Frage nicht nur als solche berechtigt, sondern entsprach einer tiefer emp-
fundenen Notwendigkeit, die aus dem gegebenen Reformalltag unserer
Universitdt fiir uns resultierte. Die Ruhr-Universitit Bochum rithmte
sich, als eine der ersten deutschsprachigen Universititen die neuen B.A.-
und M.A.-Studiengénge flichendeckend eingefiihrt zu haben. Mehrere
Jahre war sie insofern eine Art Versuchslabor. Vor diesem Hintergrund
hatte sich eine Situation entwickelt, in der wir uns besonders herausge-
fordert und in die Verantwortung genommen sahen, einer Reflektion des-
sen, was sich im Augenblick auf dem Gebiet der Hochschulreformen
ereignet und verdndert, Raum zu geben. Die in diesem Band zusammen-
getragenen Erfahrungen mit der Reform und die jeweils daraus abgeleite-
ten Uberlegungen und Haltungen im Einzelnen mégen marginal sein.
Wir wollen ihnen das ihnen zustehende eigene Recht einrdumen. Sie sind
wesentlich im Bezug auf die moglichen Ereignisse im Inneren der Insti-
tution, die wir nicht einfach aufgeben mochten, auch wenn sich ihre
Form gegenwirtig gegen die des Unternehmens austauscht. Nicht die so
genannten »Bildungsexperten, -lobbyisten oder -politiker, nicht die Sta-
tistiker und Organisatoren, die den Diskurs iiber die Verdnderung der
Hochschule allenthalben bestimmen, sollen ein weiteres Mal im Zentrum
der Aufmerksamkeit stehen, sondern diejenigen, die in der téglichen Er-
fahrung mit den Resultaten des Prozesses konfrontiert sind.

Dabei suchten wir vor allem auch die Diskussion mit Wissenschaftle-
rinnen und Wissenschaftlern, die durch ihr Wirken in den Universititen
in verschiedenen Landern iiber Erfahrungen mit deren Unterschieden
verfiigten. Einen Schwerpunkt sollte dabei die vergleichende Betrach-
tung der US-amerikanischen und der deutschen Universitét bilden. Such-
te man einen Obertitel, um den Tenor der Beitrdge zur Ringvorlesung auf
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einen Nenner zu bringen, so bote sich derjenige an, den wir als Untertitel
fur diesen Band hinzugefiigt haben: Schlaglichter auf eine ruinierte Insti-
tution.

Am Zustandekommen dieses Bandes sind verschiedene Institutionen und
Einzelpersonen beteiligt, denen an dieser Stelle herzlich zu danken ist:
Der FAZIT-Stiftung fiir ihre groBziigige und unbiirokratisch gewihrte
Unterstiitzung der Veranstaltung, allen Beteiligten fur die Bereitschaft,
sich fiir diese Veranstaltung zu engagieren und Vortrag und Aufsatzbei-
trag ohne Honorar beizusteuern, Judith Hildebrandt fiir ihre Unterstiit-
zung bei der Organisation der Veranstaltung, Marcus Graf fiir seine Hilfe
bei Redaktion und Einrichtung des Bandes fiir den Druck, dem trans-
cript-Verlag fiir die freundliche und kompetente Betreuung des Buchpro-
jekts und schlieBlich allen an den Diskussionen im Rahmen der Ringvor-
lesung Dbeteiligten Studentinnen und Studenten der Ruhr-Universitit
Bochum, die uns durch ihre Beitrdge in Wort und Schrift tiefe Einblicke
in thre Wahrnehmung der derzeitigen Universitit gegeben und zugleich
das Vorurteil widerlegt haben, dass die heutigen Studenten kein Interesse
mehr an universitétspolitischen Fragen und der Ausgestaltung kiinftiger
Forschung und Lehre an der Universitédt hitten. Thnen soll dieser Band
gewidmet sein.

Bochum, September 2008

Ulrike Hal3 und Nikolaus Miiller-Schoéll.
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