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den vergessenen Volkermord an Sinti* und Roma* sowie anderen
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O baro Merepenn
Das grofse Sterben

Die Bundesrepublik Deutschland (BRD) hat sich nach dem Zweiten Welt-
krieg wirtschaftlich sehr schnell wieder erholt. Aus der Retrospektive nann-
te man diese ab den 1950er-Jahren einsetzende Entwicklung Wirtschafts-
wunder’ Die Bundesrepublik wurde zum ,Exportweltmeister* und gehorte
bald politisch, wirtschaftlich sowie gesellschaftlich zu den mit den Vereinig-
ten Staaten von Amerika verbiindeten Staaten Westeuropas. Welche Rolle
spielten Sinti* und Roma* sowie der nach 1945 fortdauernde Antiziganis-
mus dabei?!

Die europdischen Sinti* und Roma* waren wahrend des Nationalsozia-
lismus fast vollstindig vernichtet worden. Es haben nur wenige iiberlebt
und alles, was sie besessen hatten, ging wahrend ihrer Haft in den Konzen-

1 Die Sammelbezeichnung ,Sinti* und Roma*‘ benutze ich, wenn nicht eindeutig er-

kennbar ist, ob es sich im Einzelfall um einen Sinto/eine Sintizza oder einen Rom/
eine Romni handelt. Ich sehe die Sammelbezeichnung als politischen Begriff an, um
die Rechte der einzelnen Minderheiten durchzusetzen und Solidaritit innerhalb der
Gruppen auszudriicken. Die unterschiedlichen Gruppen mit ihren jeweiligen Eigenbe-
zeichnungen sollen damit nicht homogenisiert werden. Es gibt in Europa noch mehr
Eigenbezeichnungen als nur ,Sinti* und Roma*. Wir Mitglieder einzelner europiischer
Minderheiten nehmen einander weitaus differenzierter wahr - beziiglich Kultur und
Sprache -, als es Angehorige der Mehrheitsgesellschaften tun. Die Gemeinsamkeiten
der Gruppen bestehen in der Herkunft aus dem Nordwesten von Indien, der Urspra-
che, die sich auf das Sanskrit zurtickfithren lasst, sowie der Betroffenheit von Antiziga-
nismus. Im vorliegenden Text verwende ich nur dann die Bezeichnung ,Sinti*; wenn es
sich eindeutig um ,Sinti* handelt oder sie als Eigenbezeichnung gebraucht wird.
Fir die Variante des Genderns mit anschlieBendem }‘ habe ich mich bewusst ent-
schieden. Sowohl der Plural ,Roma’ als auch der Plural ,Sinti‘ bezieht sprachlich die
minnliche und weibliche Form mit ein. Das Sternchen driickt dariiber hinaus alle
weiteren Geschlechter, neben dem mannlichen und weiblichen, aus.
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trationslagern verloren. Sie waren nach 1945 in der BRD nicht nur gesell-
schaftlich stark ausgegrenzt, sondern wurden auch staatlich unterdriickt.
Konnten Sinti* und Roma* tiberhaupt am Wirtschaftswunder* teilhaben,
und wie gestaltete sich ihre soziodkonomische Situation? Welcher Form
von Rassismus waren Sinti* und Roma* nach 1945 wihrend des wirtschaft-
lichen Neuaufbaus ausgesetzt?

Nach der Griindung der BRD sollten Uberlebende des Volkermords eine
Entschéddigung fiir das erlittene Unrecht nach dem Bundesentschadigungs-
gesetz von 1953 erhalten. Dieses Gesetz sah mehrere Schadenskategorien
vor, wie Schaden an Leben, Korper oder Gesundheit, aber auch Schaden
an Eigentum und Vermégen. Der Gesetzgeber orientierte sich bei der Ent-
wicklung dieses Regelwerks an Arbeitsrecht und Arbeitsunfillen. Bei einer
Anerkennung sollten die Uberlebenden also u. a. Renten fiir ihre Erwerbs-
minderung erhalten. In der Praxis bedeutete das Anerkennungsverfahren
eine Retraumatisierung der Betroffenen (z. B. durch Attestierungen von
Arzt:innen, nachdem diese Berufsgruppe im Nationalsozialismus viele Sin-
ti* und Roma* fiir rassistisch motivierte Forschungen gequalt hatte). Auf-
grund des fortgesetzten Antiziganismus in den Landesentschadigungsdm-
tern erhielten viele Sinti* und Roma* keine oder nur wenig Entschadigung.
Daher wird in Bezug auf diesen Aspekt des staatlichen Umgangs heute
von einer ,Zweite[n] Verfolgung® gesprochen (Unabhingige Kommission
Antiziganismus 2021, S. 15).

Mein Text ist in vier Teile untergliedert: Im ersten Teil erlautere ich
meine Methode, die sich aus Interviews mit Gieflener:innen und einem
Fokus auf die Lokalsprache Manisch zusammensetzt. Im zweiten Teil stelle
ich die wirtschaftliche, politische und soziale Lage aller Biirger:innen der
BRD nach 1945 dar. Vergleichend dazu gehe ich auf die Lage der Sinti*
und Roma* wihrend desselben Zeitraums ein und erdrtere die antiziganis-
tischen und klassistischen Nachkriegsdiskurse gegeniiber der Minderheit.
Die Erfahrungen, die sie gemacht haben, illustriere ich anhand von Auszii-
gen aus meinen Interviews. Im dritten Teil kommt spezifisch die Situation
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der Sinti*, Roma* Jenischen? sowie Angehérigen des ,fahrenden Volks?,
die in Gieflen anséssig waren/sind, zur Sprache. Ein Grofsteil meines Inter-
viewmaterials wird hier préasentiert und in den Kontext der sozialen Lage
der Minderheit in Gief3en vor und nach 1945 gesetzt. Dabei flechte ich auch
Konzepte aus Pierre Bourdieus Theorie des ,Habitus’ und der ,sozialen Fel-
der ein. In einem abschlieflenden Fazit resiimiere ich meine Untersuchung,.

1 Methode

Auf Grundlage von Literaturrecherche, Dokumentensichtung aus dem
Stadtarchiv GiefSen sowie qualitativen Interviews mit betroffenen Sinti*
Jenischen, Reisenden sowie Schausteller:innen aus Deutschland soll die
soziokonomische Situation der Uberlebenden und ihrer Nachfahren zwi-
schen 1945 und 1975 beleuchtet werden. Dabei wird nach dem Zusam-
menwirken von Exklusionsmechanismen durch den anhaltenden Antiziga-
nismus und Klassismus* sowie nach dem tatsdchlichen wirtschaftlichen
Beitrag der Uberlebenden und ihrer Nachfahren zum Wirtschaftswunder
gefragt.

Mir ist es wichtig, einen direkten Bezug zu Gieflen herzustellen, da es
in dieser mittelhessischen Stadt eine sprachliche Besonderheit gibt: Das
Manische ist eine GiefSener ,Sondersprache® bzw. ein ,Soziolekt; der auch
oft als Geheimsprache® oder Sprache der GiefSener sozialen Randgruppen
bezeichnet wird. 2025 wurde die Sprache sogar zum immateriellen Weltkul-
turerbe der UNESCO erkldrt. Sie gehort zu den Rotwelsch-Dialekten und

2 Die Entstehung der Gruppe der Jenischen sowie ihre Herkunft sind umstritten. Dabei
bestehen zwischen der Selbstwahrnehmung der Gruppe und der historisch-wissen-
schaftlichen Lehrmeinung Abweichungen (vgl. Weinrich 2024, S. 43). Unter den Nazis
galten die Jenischen als ,Zigeunermischlinge® und wurden, wie Sinti* und Roma*,
rassistisch verfolgt (vgl. Lerch 1973/2016, S. 91).

3 Der Begriff ,fahrendes Volk® wird heute eher in einer folklorisierenden Art und Weise
verwendet, wobei eine lange und tradierte Verfolgungsgeschichte ausgeblendet wird
(vgl. Fata 2020, S.153).

4 Klassismus‘ bedeutet Diskriminierung oder Vorurteile aufgrund der sozialen Herkunft
oder der sozialen Klasse einer Person. Klassismus kann sich auf individueller, institu-
tioneller oder struktureller Ebene zeigen und sowohl bewusste als auch unbewusste
Ungleichbehandlung umfassen (vgl. Gamper/Kupfer 2023, S. 14).

5 Der Begriff ,Geheimsprache® ist sehr negativ konnotiert und weckt die Assoziation,
dass die Sprecher:innengruppe etwas verbergen mochte und nur deswegen manisch
spricht. Vgl. Hessenschau (04.04.2025): Gieflener Manisch ist Kulturerbe der Unesco.
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enthalt einen sehr hohen Anteil von Begriffen aus dem Romanes der Deut-
schen Sinti* (Sintitikes). So haben viele Begriffe aus dem Manischen auch
Einzug in die GiefSener Stadtgesellschaft gehalten, und einzelne Begriffe®
aus dem Soziolekt werden weiterhin von Jugendlichen in Gieflen benutzt.
Gieflener Biirger:innen verwenden manche Begriffe sogar bewusst, um
ihre Verbundenheit mit ijhrer Stadt auszudriicken. Haufig werden solche
Begriffe auch anderswo benutzt, um sich untereinander als GiefSener:innen
zu erkennen zu geben. Es gibt auch schon Bekleidungsartikel mit mani-
schen Aufschriften fiir Personen, die auf ihre Gieflener Identitéit nebst dem
einheimischen Soziolekt Bezug nehmen wollen.” Die Spieler der Basketball-
Mannschaft GIESSEN 46ers nennen sich ,Rackelos’ und weisen mit diesem
manischen Namen auf ihre Stadt hin.

Die Sondersprache Manisch® wurde frither traditionell in drei Siedlun-
gen gesprochen, die am Rande der Stadt lagen (Margaretenhiitte, ,Gum-
miinsel’ und Eulenkopf). In diesen drei Siedlungen lebten auch Sinti*
Jenische und ,fahrendes Volk; wie sie oft allgemein bezeichnet wurden. Mit
diesen Personengruppen aus den Siedlungen habe ich die meisten meiner
Interviews gefiihrt. Das Manische als Sondersprache wurde aufierhalb der
drei Siedlungen in Gieflen und spiter dann auch iiber die Stadtgrenzen
hinaus durch Hans-Giinther Lerchs Dissertation und deren Publikation
(1973) im Oberhessischen Geschichtsverein Gief3en bekannt.

6 Hierzu zihlen etwa Begriffe wie ,Tschabo“ =, Junge” (Wolf 1993, S. 235) und ,Tschai“ =
»Midchen“ (ebd., S. 231).

7 Hierzu gibt es auch eine Internetprisenz, die Bezug zur manischen Sprache in Form
von Shirts, Hoodies, Tassen etc. herstellt und damit Heimatverbundenheit suggerieren
mochte. Die Begriffe stammen weitgehend aus dem Sintitikes. Beispielsweise konnen
hier T-Shirts mit dem Aufdruck ,Mulo“ = ,Leichnam" ,.Tod aber auch ,Geist des
Toten (Wolf 1993, S. 156) oder mit dem Aufdruck ,latscho” = ,gut ,freundlich® bestellt
werden (ebd., S.138). Das Unternehmen nennt sich ,tiro & miro“ (Tiro & Miro).
Dieser Name stammt aus dem Sintitikes und bedeutet ,,dein & mein®

8 Laut Lerch wird hier sowohl eine Personengruppe als auch die Sprache bezeichnet.
Mit dem Begriff Manische sind ehemalige Wandergewerbetreibende gemeint, die man
am ehesten zu der Sprecher:innengruppe zéhlen kann. Jedoch wird als manisch auch
- unabhingig davon, ob es sich um Wandergewerbetreibende handelt — das gesamte
soziale Wohnumfeld in den drei Siedlungen bezeichnet. Dem Manischen haftete in der
Vergangenheit eine negative Konnotation an und es wurde bisweilen mit ,Asozialitat’
in Verbindung gebracht. Die Selbstbezeichnung als Manisch kommt nur dann vor,
wenn es um Personen geht, die Sinti* als Vorfahren hatten. Jedoch lautet die Selbst-
bezeichnung der Personengruppen, die in diesen drei Stadtteilen wohnen, viel eher
wfahrendes Volk" ,Reisende®, ,Hausierende“ oder auch ,Jenische® (Lerch 1973/2016,
S.11-13).
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Die Ausgangsfrage, die ich den Interviewpartnerinnen und -partnern
gestellt habe, lautet:

Wie haben Sie Ausgrenzungs-, Armuts- und Diskriminierungserfahrungen
bei sich selbst oder bei Ihren Familienangehdrigen wahrgenommen?

Insgesamt habe ich acht Personen interviewt, fiinf Ménner und drei Frau-
en. Bei sieben Personen wird nur ein Namenskiirzel verwendet, da sie
aus einer Betroffenen- bzw. Minderheitenperspektive erzdhlten und immer
noch in Gieflen oder in der Umgebung leben. Dabei habe ich mit sechs
Personen gesprochen, die entweder noch auf der Margaretenhiitte leben
oder dort bzw. auf der ,Gummiinsel‘ gelebt haben. Die siebte Person kommt
urspriinglich nicht aus Gieflen und hat keinen Bezug zu den Siedlungen,
ist aber eine aus Norddeutschland stammende Sintizza. Des Weiteren habe
ich ein Interview mit einem ehemaligen Biirgermeister gefiihrt, der nicht
der Minderheit angehort. Hier wollte ich erfahren, welche Perspektive
ein Kommunalpolitiker in den 1950er-, 1960er- und 1970er-Jahre auf die
Armut, Stigmatisierung und Diskriminierung von betroffenen Personen
aus der Siedlung Margaretenhiitte hatte. Denn bis heute haftet den drei
Siedlungen ein Stigma an, auch wenn es nicht mehr mit frither vergleichbar
ist.

2 BRD nach 1945
2.1 Wirtschaftliche, politische und soziale Lage der Deutschen nach 1945

Im Krieg gegen das nationalsozialistische Deutschland war die Verkehrsin-
frastruktur stark beschddigt und in zahlreichen Stidten mindestens die
Hilfte des Wohnraums durch Bomben zerstért worden. Demontagen der
Industrieanlagen und die Reparationszahlungen an die Alliierten erhdhten
den 6konomischen Substanzverlust weiter (vgl. Hoffmann 2011, S. 85; Har-
dach 1979, S.106). In den Vorgehensweisen der Alliierten, die sich vonein-
ander je nach Besatzungsmacht unterschieden, wurden bereits die Weichen
fir die neuen wirtschaftlichen Startbedingungen Deutschlands in Ost und
West gestellt (vgl. Adamski 2012, S.66f.). Die amerikanischen, franzési-
schen sowie britischen Besatzer haben in ihren Zonen die Demontagemaf3-
nahmen mit der Zeit (ca. ab 1947) eingestellt und auf Reparationszahlungen
verzichtet. Als westliche, marktwirtschaftlich organisierte Besatzungsméch-
te war ihnen nicht daran gelegen, die deutsche Wirtschaftsinfrastruktur
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langfristig zu schwichen (vgl. ebd., S.69; Abelshauser 2011, S.73). Die
Sowjetunion verfolgte in ihrer Besatzungszone gegenldufige Interessen auf
politischer sowie wirtschaftlicher Ebene (Sozialismus und Planwirtschaft),
was zwangsldufig zu einer unterschiedlichen Entwicklung in West- und
Ostdeutschland fithrte (vgl. von Plato/Leh 2011, S. 60).

Trotz der Zerstérung vieler Innenstddte und der Infrastruktur, die re-
gelmiflig zu Engpéssen bei der Versorgung der Bevodlkerung fiihrte, war
das Bruttoanlagevermogen der deutschen Industrie in Westdeutschland in
Hinblick auf den Bestand von Fahrzeugen, Gebduden, Maschinen und
sonstigen Anlagen um ca. 20 % grofler als vor dem Krieg. Zwar haben
die Demontagen das Bruttoanlagevermdgen um ca. 10 % verringert, aber
es war immer noch so viel Substanz vorhanden, um mit dieser Kapitalpro-
duktivkraft den Wiederaufbau der Wirtschaft zu gewahrleisten (vgl. Ziin-
dorf 2006, S.33). Fiir die Ankurbelung der Wirtschaft wurden dringend
Arbeitskrifte benotigt, die in den Westzonen auch vorhanden waren (vgl.
Abelshauser 2011, S. 69).

Auf der Moskauer Auflenministerkonferenz im Frithjahr 1947 spitzte
sich der Konflikt der drei westlichen Siegermichte mit der Sowjetunion
zu. Diese kritisierte die wirtschaftliche Zusammenarbeit zwischen USA
und Groflbritannien, wahrend Vertreter der USA der Sowjetunion vorwar-
fen, sie wiirde Griechenland fiir ihre politischen Zwecke benutzen (vgl.
Hoffmann 2011, S. 90). Da sich Griechenland in einem Biirgerkrieg befand
(1946-49), in dem kommunistische Partisan:innenverbinde (die von der
Sowjetunion indirekt unterstiitzt wurden) gegen die Regierungstruppen
kémpften, bestand die Moglichkeit, dass Griechenland zu einem kommu-
nistischen Land werden kdnnte (vgl. Bormann 2022, S.1). Als Folge die-
ser Debatte leiteten die USA die sogenannte Containment-Politik ein, die
das Ziel verfolgte, kommunistische Bestrebungen einzuddmmen. Dazu ge-
horte, allen Landern in Europa wirtschaftliche Unterstiitzung anzubieten
und sie im Gegenzug zum Abbau von Handelshemmnissen und zu poli-
tischer Kooperation zu verpflichten. Dieses Hilfsprogramm ging als Mar-
shallplan in die Geschichtsbiicher ein und begiinstigte den wirtschaftlichen
Aufschwung in der Bundesrepublik und in Westeuropa. Der Marshallplan
hatte fiir Westdeutschland nicht nur ékonomische Vorteile, sondern auch
den politischen Effekt, starker in das westliche Blindnissystem eingebunden
zu werden (vgl. Adamski 2012, S. 82; Hoffmann 2011, S. 90 f.).

Ein weiterer entscheidender Schritt zur wirtschaftlichen Begiinstigung
Westdeutschlands war die Wahrungsreform, die am 21. Juni 1948 in Kraft
trat (vgl. von Plato/Leh 2011, S.80). Auf einmal konnten die Deutschen
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auf ein Warenangebot zugreifen, das es vorher (so) nicht gegeben hatte,
etwa Kochtopfe, Zahnbiirsten, Biicher und vieles mehr. Auch das Produk-
tionsvolumen stieg, sogar wenn man beriicksichtigt, dass zuvor gehortete
Waren nun abgeschlagen wurden, rasant an (vgl. Abelshauser 2011, S.126).
Da Léhne in der neuen Wahrung ausgezahlt wurden, nahm auch die Pro-
duktivitat der Beschiftigten zu (vgl. Echternkamp 2013, S. 110).

Im Juni 1950 brach der Koreakrieg aus und erschiitterte die Weltwirt-
schaft (vgl. Ziindorf 2006, S. 91). Da Westdeutschland keine Riistungsgiiter
produzieren durfte, hatte es genug industrielle Kapazitatsreserven fiir Roh-
stoffe und Fertigwaren. Dass sich nun die globale Nachfrage nach solchen
Giitern erhohte, kam Deutschland gelegen: Es verstiarkte die industrielle
Produktion und mit ihr die Zahl der Beschiftigten (vgl. ebd., S.92). 1951
wurde erstmals ein Uberschuss bei den Exporten erzielt. Der Index der
realen Wochenverdienste samtlicher Arbeiter:innen stieg zwischen Mitte
1948 und Mitte 1953 massiv an und iibertraf 1953 das Vorkriegsniveau von
1938 um 20 % (vgl. Hardach 1979, S.203-206). Die Durchsetzung eines
weltweiten Freihandels auf Initiative der USA beschleunigte den deutschen
Auflenhandel zusdtzlich. Die genannten Faktoren bedingten zusammen
zwischen 1949 und 1966 ein starkes Wirtschaftswachstum und kennzeich-
neten den ,Mythos Wirtschaftswunder® (Echternkamp 2013, S.111). Das
~Wirtschaftswunder® brachte dem Grofiteil der Bundesbiirger:innen in den
1950er und 1960er-Jahren ein grofles Mafl an materiellem Wohlstand und
sozialer Absicherung ein (vgl. ebd., S.114).

Aufgrund weitgehender Vollbeschiftigung und der Verdreifachung des
Bruttosozialprodukts wurde das Thema Armut in der Offentlichkeit nur
marginal wahrgenommen. Im Dezember 1963 gab es noch eine letzte
Demonstration in Bonn von Kriegswitwen und Kleinstrentnerinnen, die
auf ihre Armut infolge des Krieges hinwiesen. In der Politik und der
offentlichen Wahrnehmung wurde Armut mit Arbeitslosigkeit verkniipft.
Da die Zahl der Arbeitslosen mit 150.000 aber sehr gering war, hatte das
Thema Armut gesellschaftlich praktisch keine Bedeutung mehr. So fiihrte
das Wirtschaftswunder* zu einer sozialpolitischen Selbstzufriedenheit und
die Politik betrachtete Armut als ein nachrangiges Thema.’

9 Der FDP-Politiker Hans Georg Emde erklirte 1964 vor dem Deutschen Bundestag,
dass die noch zu losenden sozialen Schwierigkeiten in einer solchen Wohlstandsgesell-
schaft nicht als ein wirkliches Problem von Armut zu bezeichnen seien. Auch der
Nationalokonom und Kultursoziologe Alfred Miiller Armack betrachtete Armut ledig-
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Die junge BRD unterschied sich in vielerlei Hinsicht von der Deutschen
Demokratischen Republik. Man kann sagen, dass die Deutschen im West-
teil des Landes die Hauptnutznief3er:innen des Kalten Krieges waren (vgl.
Hardach 1979, S.207). Das kapitalistische Wirtschaftssystem, und damit
auch die Besitzverhiltnisse, blieben hier unangetastet. Zugleich konnten
die Eliten aus der NS-Zeit ihre Positionen in allen gesellschaftlichen Berei-
chen bewahren. Ob in den Ministerien, Verwaltungen, Polizei und Justiz
sowie in den Wirtschaftsbetrieben, in den Medien, im Bildungs- und Ge-
sundheitswesen und in der 1955 neu gegriindeten Bundeswehr: Uberall
arbeiteten Médnner - und einige wenige Frauen -, die diese oder eine
dhnliche Tatigkeit schon wéhrend des Nationalsozialismus ausgeiibt hatten
(vgl. Schiiler-Springorum 2025, S.13f)). Damit wurden die sogenannten
,alten Nazis® in einen demokratischen Staatsaufbau integriert, wobei der
Antikommunismus als Integrationsideologie half. Viele Téter:innen saflen
nun ihren einstigen Opfern wieder gegeniiber: in den Gerichten, in Auslan-
derbehorden, Schulen, Wohnungs- und Sozialamtern, Arztpraxen oder in
der Psychiatrie. Die nationalsozialistische Terrorherrschaft wurde nicht auf-
gearbeitet (vgl. ebd., S.17-19). Wer hitte 1945 angesichts Millionen ermor-
deter Zivilist:innen gedacht, dass dafiir in Deutschland von schétzungs-
weise 200.000 bis 250.000 Titer:innen nur ca. 7000 Personen juristisch
belangt werden wiirden? Dennoch wurde die BRD 1955 in das westliche
Militarbiindnis Nato und 1973 in die Vereinten Nationen aufgenommen.
Das Wirtschaftswunder® erleichterte es der Staatengemeinschaft, trotz der
ausbleibenden Aufarbeitung der nationalsozialistischen Verbrechen an eine
,neue’ politische Ausrichtung der Deutschen in einer ,neuen’ Demokratie zu
glauben (vgl. ebd., S.12f.). Darum stellte auch der Umgang mit der verfolg-
ten bzw. iiberlebenden Opfergruppe der Sinti* und Roma* (und anderen
Randgruppen) im Nachkriegsdeutschland die staatlichen Behorden, aber
auch die gesamte Gesellschaft vor moralische und politische Herausforde-
rungen, die es so in der Geschichte bisher noch nicht gegeben hatte (vgl.
Margalit 1997, S. 557).

lich als Schicksal einzelner Personen, die in soziale Not geraten seien (vgl. Lorke 2015,
S.1201.).
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2.2 Nachkriegsdiskurse iiber Sinti* und Roma* und die ausbleibende
Anerkennung der nationalsozialistischen Verbrechen

Der Untergang des Nationalsozialismus im Mai 1945 hatte den kollektiven
Internierungen der Sinti* und Roma* in den Konzentrationslagern und
Arbeitslagern, den medizinischen Versuchen an unzihligen Menschen und
dem Massenmord ein Ende gesetzt (vgl. ebd., S.557). Der Volkermord an
den Sinti* und Roma* war ein Verbrechen, das alle bisherigen Verfolgungs-
praktiken ihnen gegeniiber tibertraf (vgl. Fings 2019, S. 80). Wie die Mehr-
zahl der europiischen Juden:Jiiddinnen waren die meisten Sinti* und Roma*
planmafiig vernichtet worden, und der fiir die antisemitischen Verbrechen
verwendete Begriff ,Holocaust;!® der die Einmaligkeit des Volkermordes
ausdriickt, trifft in Hinblick auf das Schicksal von Sinti* und Roma* glei-
chermaflen zu (vgl. Bastian 2001, S.7). Gerade die Sinti* und Roma* die
in den Konzentrationslagern interniert gewesen waren, hatten in einer bis
dahin kaum vorstellbaren und zur Hoélle gewordenen Lebenswelt gelebt.
Fiir die Uberlebenden ergaben sich Traumatisierungen und viele negative
gesundheitliche Nachwirkungen (vgl. Krokowski 2001, S.19). Die Anzahl
der Todesopfer wird auf etwa 500.000 geschatzt.!

Der auch in der Nachkriegszeit fortdauernde Rassismus gegeniiber Sinti*
und Roma* trug dazu bei, das Leid dieser Minderheit nach dem Ende
des NS-Regimes zu verldngern. Die Ablehnung der Entschiddigungsantrige
bei den staatlichen Behorden wurde mit den gleichen rassistischen Vorur-

10 Ich habe mich fiir den Begriff Holocaust und nicht fiir die Romani-Begriffe Pora-
jmos und Samudaripen entschieden, da diese nicht aus dem Sintitikes stammen
und deswegen unverstdndlich/ungebréauchlich sind. Der Begriff Porajmos wurde als
Wortschopfung durch den Roma-Aktivisten ITan Hancock etabliert. Er kann mit
~Verschlingen oder ,Zerstorung“ iibersetzt werden (Fings o. J.), hat aber auch se-
mantische Nédhe zu ,schilen ,l6sen, zu Korper6finungen und zu Vergewaltigung
(Wolf 1993, S.179, 182). Von manchen Roma* wie Nichtroma* wird er deshalb dafiir
kritisiert, unpassende Assoziationen zu wecken. Der Begrift Samudaripen ist eine
Wortschépfung des Linguisten Marcel Courthiade und kann als ,vollstindiger Mord*“
oder ,Massenmord® iibersetzt werden (Fings o. J.). Er setzt sich aus Elementen des
Romanes der Roma* fiir ,jeder/alle’ und ,Mord‘ zusammen. Um diese Bedeutung
im Sintitikes zu erhalten, miisste man die elementaren Begriffe verdndern, in ihrer
Zusammensetzung (etwa: ha(ko)merepenn) wiren sie dann aber unverstandlich. Statt
dieser Konstruktion verwenden die deutschen Sinti* die Begriffe Truschlengro Tsiro,
etwa ,(Haken)kreuz-Zeit" oder Djelto Tsiro, wortlich ,Gelbe Zeit; wobei gelb fiir
Gefahr oder fiir die hellbraunen Hemden der Nationalsozialist:innen steht.

11 Diese Zahl stammt aus der unmittelbaren Nachkriegszeit und ist nicht eindeutig
empirisch belegt (vgl. Fings 2019, S. 81).
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teilen begriindet, die der NS-Staat kurz zuvor noch zur Bekdmpfung der
Minderheit benutzt hatte: ,Zigeuner* seien aus Veranlagung kriminell, ihre
Internierung im NS-Staat sei gerade keine fiir den Nationalsozialismus
spezifische Verfolgung, sondern polizeilich notwendig gewesen und habe
vorbeugende Griinde gehabt (vgl. Benz 2014, S.10). Ganz im Gegensatz
zum Volkermord an Juden:Jiidinnen fand die Verfolgung der Sinti* und Ro-
ma* jahrzehntelang keine Beachtung bzw. kein offentliches Interesse. Sinti*
und Roma* hatten es weitaus schwerer, ihre verfolgungsbedingten Wieder-
gutmachungsanspriiche geltend zu machen (vgl. Spitta 1989, S.385). Aus
zahlreichen Quellen der Niirnberger Prozesse wurde ersichtlich, dass nicht
nur Verbrechen gegen Juden:Jiidinnen begangen worden waren, sondern
auch gegen Sinti* und Roma* (vgl. Wippermann 1997, S. 177). Dennoch war
dies im Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher nur ein Randthema. Zwar
wurde bekannt, dass medizinische Versuche an Sinti* und Roma* durch-
gefithrt und sie — genauso wie Juden:Jiidinnen - vollkommen entrechtet
worden waren. Sinti* und Roma* waren ebenfalls in Auschwitz-Birkenau
vergast worden, wo es auch ein sogenanntes ,Zigeunerlager® gegeben hatte.
Dies hatte aber nicht zur Folge, dass der Volkermord in den Urteilsbegriin-
dungen der Niirnberger Prozesse Erwdhnung fand (vgl. Lotto-Kusche 2022,
S.30). Damit blieben die meisten Verbrechen an Sinti* und Roma* unge-
stihnt und auch in den Nachfolgeprozessen spielte ihr Leid kaum eine Rolle
(vgl. Fings 2019, S.94). Selbst im ersten Auschwitz-Prozess in Frankfurt
am Main (1963-65) erfolgte keine gesonderte Verurteilung der angeklagten
SS-Mitglieder wegen ihrer Beteiligung an der Vernichtung von Sinti* und
Roma* (vgl. Rofberg 2015, S.95). Da deren Ermordung weder von den
allilerten Siegermédchten noch in der deutschen Bevolkerung thematisiert
wurde, konnte kein Schuldbewusstsein fiir einen Volkermord entstehen
(vgl. Wippermann 1997, S.177).

2.3 Beispiele fortdauernder Diskriminierung

Viele Angehorige der Minderheit kehrten unmittelbar nach ihrer Befreiung
durch die Allijferten an ihre Herkunftsorte zuriick und sahen sich dort
mit den verheerenden Wohn- und Lebensbedingungen der unmittelbaren
Nachkriegszeit konfrontiert (vgl. Robel 2021, S.172). Besonders prekar war
die Situation fiir die Sinti*, die in die schwer zerstorten Stidte zuriickka-
men. In Kiel etwa hatte es vor der Deportation ca. 159 deutsche Sinti*
gegeben — nur ca. 30 % von ihnen kehrten nach dem Krieg zuriick. Die
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Uberlebenden wurden in dem Obdachlosenlager in der Preetzer Strafle
untergebracht, wo sie ausgerechnet ein ehemaliger NSDAP-Blockleiter be-
aufsichtigte. In diesem Lager waren Sinti* von 1936 bis zur Deportation
1940 durch die Nazis festgehalten worden. Die Polizei wies immer wieder
auf die Seuchengefahr in diesem Lager hin und insgesamt befand es sich in
einem erbarmlichen Zustand (vgl. Lotto-Kusche 2022, S. 32).

Uberlebende Sinti* aus Kéln schlossen sich den Fliichtlingstrecks aus
dem Osten an und bewiltigten ihre Heimreise zu Fufl. Bei ihrer Ankunft
in Koln standen sie vor dem Nichts. Thre Wohnungen waren durch die
Bombardierungen zerstort worden und ihren gesamten Besitz hatten sie
durch Enteignungen verloren. Sie besaflen nur noch, was sie am Leibe
trugen, und erfuhren wenig Unterstiitzung von den Behdrden. So muss-
ten sie, sich selbst {iberlassen, notdiirftig in Eigenregie Behausungen und
Baracken errichten und im ehemaligen, von den Nationalsozialist:innen
1935 errichteten ,Zigeunerlager an der Venloer Strafle leben. Das Lager
wurde zur wichtigsten Anlaufstelle fiir weitere Uberlebende, da sie dort
ihre Angehoérigen und Freund:innen wiederzufinden hofften. Viele andere
obdachlose Kolner:innen zogen ebenfalls in die ,wilde Siedlung, wie sie
spater im Volksmund hiefi. 1949 lebten dort ca. 250 Personen (vgl. Fings/
Sparing 2005, S.347). Bald behauptete die Polizei im zustdndigen Revier
in Koln-Ehrenfeld, dass es sich bei dem iiberwiegenden Teil der Bewoh-
ner:innen des Platzes um angeblich ,asoziale Elemente handeln wiirde, die
keiner geregelten Beschiftigung nachgingen. Sie wiirden ihr Leben durch
Hausierhandel, Betriigereien und Diebstdhle bestreiten. Aufgrund dieser
Beschuldigungen sprach sich die Polizei dafiir aus, weiteren Zuzug zu ver-
hindern und das Lager zu rdumen. Die Situation im Lager war von den
Behorden selbst durch ihr Verhalten gegeniiber den Sinti* herbeigefiihrt
worden. Denn ihnen wurden keine menschenwiirdigen Unterkiinfte zur
Verfiigung gestellt (vgl. ebd., S. 348).

Diese Beispiele zeigen, dass Sinti* und Roma* zunidchst stark von der
allgegenwirtigen Wohnungsnot nach dem Krieg betroffen waren und es fiir
sie um Fragen des Uberlebens ging (vgl. Robel 2021, S.172). In zahlreichen
deutschen Stiddten wurden bereits ab 1945 die Grundlagen zur rdumlichen
Marginalisierung von Sinti* und Roma* geschaffen, indem man separate
Siedlungen oder Wagenplitze auf Gebieten vormaliger Zwangslager fiir
Sinti* und Roma* errichtete. Bis weit in die 1970er-Jahre hinein lebten dort
Menschen in zugigen Baracken oder Wohnwagen ohne Strom und Wasser
(vgl. ebd., S.173). Das Leben an den stadtischen Peripherien erschwerte
die Arbeits- und Ausbildungssuche der marginalisierten Gruppen. So ver-
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starkten die Wohnverhaltnisse sowie die durch soziale Marginalisierung
bedingten unsicheren Arbeitsverhdltnisse antiziganistische Stereotype in
der Mehrheitsgesellschaft (vgl. Reuss 2015, S.132-134). Zugleich versuchten
viele bundesdeutsche Kommunen, direkt an die ,Zigeunerpolitik® des Kai-
serreiches und der Weimarer Republik anzukniipfen. Damit folgten sie
einer Tradition, die darauf ausgerichtet war, Sinti* und Roma*, die nun
als ,Landfahrer” bezeichnet wurden, aus dem eigenen Verwaltungsgebiet
fernzuhalten oder zu vertreiben, wenn dies méglich war (Widmann 2001,
S.145).

2.4 Die Arbeitssituation der Sinti* und Roma* nach 1945

Bei der Arbeitsvermittlung nahmen die nachkriegsdeutschen Behdrden
oft wenig Riicksicht auf den individuellen Gesundheitszustand der Uber-
lebenden. Sie bekamen schwere Tatigkeiten zugewiesen und mussten ihr
Geld als Tagelohner:innen oder Hilfsarbeiter:innen verdienen (vgl. Reuss
2015, S.145). Viele Jugendliche und junge Erwachsene aus der Minder-
heit, die den Holocaust {iberlebt hatten, hatten wegen der rassistischen
Ausgrenzungspolitik der Nazis weder eine Schul- noch eine Berufsaus-
bildung. Sie waren Analphabet:innen und hatten nicht die Mdoglichkeit,
einen Schulabschluss nachzuholen oder sich weiterzubilden. So waren sie
gezwungen, trotz ihres schlechten Gesundheitszustandes ihren Lebensun-
terhalt als Hilfsarbeiter:innen zu verdienen. Sie waren im Allgemeinen die
Verlierer:innen auf einem Arbeitsmarkt, der durch ein Uberangebot an
Arbeitskriften und eine entsprechende Konkurrenz um gut bezahlte Stellen
gepragt war (vgl. ebd., S.147). Entschidigungszahlungen, die in dieser aus-
sichtslosen Situation eine Existenzgrundlage hétten bieten konnen, blieben
den Sinti* und Roma* verwehrt (vgl. Meyer 2013, S.122).

Doch ebenso wie weitere Randgruppen - etwa die Jenischen, die eben-
falls Opfer des Holocaust geworden waren und auf die ich im Folgenden
noch eingehen werde - spielten viele Sinti* und Roma* eine wichtige Rol-
le beim wirtschaftlichen Aufbau Westdeutschlands (vgl. Lerch 1973/2016,
S.98). Viele Uberlebende gingen aufgrund ihrer Marginalisierung wieder
als Schrotthandler:innen, Schirmflicker:innen, Hausierer:innen mit Kurz-
waren und Zirkuskiinstler:innen ihren traditionellen Tétigkeiten des Wan-
dergewerbes nach. Dies erfolgte aufgrund mangelnder Perspektiven, aber
auch aufgrund einer Vertrautheit mit diesem Lebensstil. Denn jahrhunder-
telang hatten sich Sinti*¥, Roma* und andere Randgruppen wie etwa die
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Jenischen in einer okonomischen Nische des Wandergewerbes bewegt.
Dies war fiir Randgruppen praktisch die einzige Mdglichkeit, um ihre
wirtschaftliche Not zu lindern. Man musizierte auf Dorffesten und reiste
in grofleren Gruppen, weil man sich im Nachkriegsdeutschland so sicherer
fihlte (vgl. Reuss 2015, S.148). Die traditionellen Gewerbe, die vor dem
Zweiten Weltkrieg der Minderheit ein Einkommen gesichert hatten, bilde-
ten zumindest direkt nach Kriegsende eine rentable Einkommensquelle.
Denn gerade bei den 6konomischen Randbereichen des Schrotthandels,
des Musizierens und des mobilen Kleinhandels gab es noch in den 1950er-
Jahren Bedarf (vgl. Meyer 2013, S.122).

Wihrend 1933 noch 120.000 Héndler:innen in Deutschland dem ambu-
lanten Gewerbe nachgegangen waren, sank die Zahl bis zum Beginn des
Zweiten Weltkrieges und wiahrend des Zweiten Weltkrieges rapide. Nach
einer Betriebsstattenzahlung gab es im Jahr 1951 bereits wieder 146.800
Inhaber:innen eines Reisegewerbescheins und 3.160 Schausteller:innen in
der BRD (vgl. Lerch 1973/2016, S.100). Dennoch verschlechterte sich die
wirtschaftliche und berufliche Lage der Sinti* und Roma* nach 1945 gegen-
tiber der Zeit vor 1933 noch weiter. Nur miithsam konnten die iiberlebenden
Opfer von NS-Verfolgung und Holocaust wieder ein geordnetes Leben
fithren. Das galt auch fiir die Sinti* und Roma*, die es vor 1933 zu 6konomi-
schem Wohlstand gebracht hatten (vgl. Reuss 2015, S. 151). Das Wirtschafts-
wunder; die zunehmende Umstellung auf industrielle Warenproduktion in
den 1960er-Jahren, Billigimporte und die sogenannte Wegwerfmentalitét’
hatten zur Folge, dass es nun nur noch einem kleinen Prozentsatz von
Sinti* und Roma* méglich war, den genannten Gewerben nachzugehen
(vgl. Meyer 2013, S.135).

2.5 Sinti* und Roma? ein rassistischer Diskurs gegen die Minderheit

Die soziodkonomischen Verhaltnisse der Sinti* und Roma* die schon vor
dem Krieg weitgehend durch Armut und Elend geprégt waren, haben sich
durch die nationalsozialistische Herrschaft deutlich verschirft. Nach dem
Krieg fehlte es den Sinti* und Roma* an allem. Nach den Enteignungen
durch die Nationalsozialist:innen waren sie vollkommen mittellos und
hatten kaum Méoglichkeiten, ihre bescheidenen Wertsachen wie Schmuck
und Gold, geschweige denn Wohnwagen, Wohnungen oder Héuser wie-
derzubekommen (vgl. Meyer 2013, S.122). Diese soziodkonomischen Vor-
aussetzungen wurden zu kulturellen Gruppenmerkmalen umgedeutet, wo-
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mit erneut eine angebliche Andersartigkeit festgeschrieben wurde (vgl.
Hark/Villa 2018, S.24). Das zeigt sich am Begriff ,Zigeuner®, der in der
Mehrheitsgesellschaft hiufiger auftaucht als die Bezeichnung Sinti* oder
Roma* (vgl. Hund 1996, S.7). Jener Begrift weckt Gedanken, Gefiihle und
Empfindungen, die mit Abneigungen, Feindseligkeit oder romantischen
Klischees einhergehen — so wie es Achille Mbembe auch fiir den Begriff
»Neger® konstatiert (Mbembe 2021, S.277) -, worauf ich im Kontext der
von mir gefithrten Interviews eingehen werde. Der Begrift ,Zigeuner® be-
zeichnet einmal die Ethnie der Sinti* und Roma* die urspriinglich aus
Nordwestindien eingewandert ist, zum anderen eine soziale Schicht bzw.
bestimmte Verhaltensweisen von Gruppen oder Individuen. Denn als ,,Zi-
geuner konnen auch ganz allgemein Personen gelten, die keinen festen
Wohnsitz haben oder ein unstetes Leben fithren. Zudem kann der Begrift
»Zigeuner® als ein Schimpfwort benutzt werden. Im deutschen Wortschatz
wird ,,Zigeuner auch als Synonym fiir Vagabund:in und Asoziale:r verwen-
det. Sinnverwandte Begriffe konnen Landstreicher, Bauernfanger, Betriiger,
Gauner oder Spitzbube sein (vgl. Hund 1996, S.7). Immer waren diese
Begriffe mit einer Abweichung von der Norm und mit Elementen der
Fremdheit verkniipft sowie Vaterlandslosigkeit® oder ,Fremdrassigkeit’ Die
Konstruktion des ,Zigeuners® ist also nicht nur auf eine Grenzziehung zwi-
schen ,Rassen’ (Hautfarbe, Schadelform etc.) beschrankt, sondern beruht
auch auf sozialen Hierarchien. Diese Form des Rassismus wirkte weit bis
ins 20. Jahrhundert hinein (vgl. ebd., S. 8).

Die Tradierung von derartig rassistisch-antiziganistischen Normen ist
ein Produkt geschichtlich gewachsener, eingewurzelter und nicht selbstkri-
tisch reflektierter Beziehungen der Mehrheitsbevolkerung zur Minderheit.
Die Werte und Normen der Mehrheitskultur werden als allgemeinverbind-
lich angesehen und strukturieren die soziale Realitit und die Weltsicht
(vgl. Spitta 1989, S.393). Viele identifizieren sich damit oder unterwerfen
sich ihnen, doch kann man sich diesen Normen auch widersetzen. Zwar
kommen wir ohne Normen nicht aus, doch wenn sie in drakonischer Form
unter Anwendung von sozialem Ausschluss und Gewalt gegen diskriminier-
te Personen durchgesetzt werden, kann deren Akzeptanz fiir herrschende
Normen sinken und ihre Widerstindigkeit herausgefordert werden (vgl.
von Redecker 2011, S.54). Widerstand nach 1945 gegen die anhaltende
Diskursmacht der Mehrheitsbevolkerung richteten Sinti* und Roma* als
erstes gegen die deutsche Justiz. Bereits 1948 stellten iiberlebende Sinti*
eine Strafanzeige gegen Robert Ritter, der die Rassenhygienische und Bevil-
kerungsbiologische Forschungsstelle (RHF) geleitet hatte und ein NS-Rassen-
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theoretiker war. Ritter war mit seinen Mitarbeiter:innen fiir die vollstandi-
ge Erfassung und anschlieflenden Deportationen der Sinti* und Roma*
verantwortlich gewesen (vgl. Roberg 2015, S. 94f.). Dennoch wurden die
Verfahren gegen Ritter sowie gegen andere frithere Mitarbeiter:innen aus
der RHF durch die Staatsanwaltschaft eingestellt. Als Begriindung wurde
angegeben, dass kein Vorsatz fiir die Beteiligung an den Verbrechen gegen
Sinti* und Roma* nachzuweisen sei (vgl. ebd., S.96). Auch war es fiir die
Uberlebenden schwierig, Entschidigungsanspriiche geltend zu machen, da
eine rassistische Verfolgung durch die Nationalsozialist:innen nach dem
Bundesentschidigungsgesetz von 1956 nur unter bestimmten Bedingungen
anerkannt wurde (vgl. Lotto-Kusche 2022, S. 60).
So lautet das Grundsatzurteil des Bundesgerichtshofs von 1956:

BEG§1

a) Die im April 1940 durchgefithrte Umsiedlung von Zigeunern aus
der Grenzzone und den angrenzenden Gebieten nach dem Generalgou-
vernement [d. h. dem Grofiteil der von der Wehrmacht besetzten polni-
schen Gebiete; F.A.] ist keine nationalsozialistische Gewaltmafinahme
aus Griinden der Rasse im Sinne des § 1 BEG.

b) Ist eine von der Umsiedlung betroffene Person nach dem Auschwitz-
Erlafl Himmlers in der Zeit nach dem 1.3.1943 weiter in Haft gehalten
worden, so kann diese Festhaltung eine rassische Verfolgung sein.

(BGH, v. 7.1.1956 - IV ZR 211/55 (Koblenz); vgl. dazu Ziilich 1979, S. 168)

Somit sahen sich die Holocaust-Uberlebenden mit einer juristischen Praxis
konfrontiert, gegen die sie sich zundchst einmal nicht behaupten konn-
ten. Der Diskurswechsel, der nur schrittweise erfolgte und die 6ffentliche
Wahrnehmung gegeniiber der Minderheit beeinflusste, begann erst in den
1970er-Jahren mit dem Erstarken der Biirgerrechtsbewegung der Sinti* und
Roma* Diese kdmpfte beharrlich gegen die anhaltende Kriminalisierung
durch staatliche Behorden sowie fiir eine Aufarbeitung des Volkermordes
wiahrend des Nationalsozialismus.

Eine erste grofle Demonstration gegen eine deutsche Behérde wurde im
Jahr 1973 in Heidelberg organisiert, nachdem der Sinto Anton Lehmann
von der Polizei erschossen worden war. Eine weitere Aktion war der
Hungerstreik von 1980 auf dem Geldnde des ehemaligen Konzentrations-
lagers Dachau, mit dem auf die fehlende Anerkennung des Volkermordes
aufmerksam gemacht wurde. Im Zuge dieser Aktionen wurde im Februar
1982 der Zentralrat Deutscher Sinti und Roma gegriindet. Schon einen
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Monat danach wurde der Vélkermord durch den damaligen Bundeskanzler
Helmut Schmidt erstmals anerkannt (vgl. Tittel 2025, S. 411.).

2.6 Aussage einer Betroffenen

Dass die Kommunalpolitik darauf ausgerichtet war, Sinti* und Roma*, die
nun als ,Landfahrer‘ bezeichnet wurden, aus dem eigenen Verwaltungsge-
biet fernzuhalten oder zu vertreiben, bestitigt Frau S. F. in unserem Inter-
view. S. F. ist eine 1952 in Norddeutschland geborene Sintizza, die heute
in GiefSen wohnt. Das Interview gebe ich weitgehend in paraphrasierender
Form wieder.

Wihrend ihrer Kindheit lebte sie mit ihrer Familie im Winter in alten
holzernen Schaustellerwagen — in einer norddeutschen Grofdstadt - auf
einem privaten Abstellplatz. Im Sommer gingen sie mit moderneren Wohn-
wagen ,auf die Reise® Sie waren de facto wohnungslos und fiihlten sich
auch als Wohnungslose, denn sie erhielten nirgendwo in ihrer direkten
Umgebung eine feste Unterkunft. Dies war laut Frau S. F. der Tatsache
geschuldet, dass sie Sinti* waren. Mit den stereotypen antiziganistischen
Klischees und Vorurteilen sahen sich die junge S. F. und ihre Familie
stindig konfrontiert: Es hief3, ,Zigeuner stehlen Kinder und die Wiasche
von der Leine® Auflerdem seien sie ,dreckig und von Léusen befallen®
Ferner erldutert S. F, dass diese Aussagen auch von behordlicher Seite
kamen - ,von Polizei, Schule und Kommunalbehérden. Sie betont, dass sie
und ihre Familie, obwohl dunkelhdutig und schwarzhaarig, sich durchaus
als Deutsche gefiihlt und schon immer im deutschsprachigen Raum gelebt
hatten. Aufgrund ihres dufleren Erscheinungsbildes sowie der Tatsache,
dass sie notgedrungen in Wohnwagen lebten, hatte man sie aber immer als
»Zigeuner® stigmatisiert.

In den Sommermonaten war S. F. mit ihrer Familie vornehmlich in
Norddeutschland auf Reisen. Sie handelten mit Kurzwaren!? sowie Stoffen,
die aus englischem Tweed gewebt waren. Sie ging wihrend der Reise auf
verschiedene Schulen, wo sie immer mit anderen Kindern aus ihrer Familie
in den hinteren Bénken sitzen musste und keines der anderen Kinder mit
ihnen spielte. Threm Eindruck nach haben sich die Lehrer:innen nicht fiir

12 Unter den Handelsbegrift ,Kurzwaren® wurden im Allgemeinen Gegenstande zusam-
mengefasst, die man zum Néhen brauchte: Knopfe, Bander, Schnallen, Zwirne, Reif3-
verschliisse etc. Es konnten aber auch andere kleine Dinge des téglichen Gebrauchs
sein.
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ihre schulischen Leistungen interessiert, weil ihre Familie ja ohnehin bald
weiterreisen wiirde. Wie viele ihrer Angehdrigen hat S. F. die Volksschule
besucht und ohne einen Schulabschluss verlassen. Auf vielen offiziellen
Campingpldtzen wurde die Familie F. nicht zugelassen und bekam von
den Betreibern zu horen, dass hier keine ,Zigeuner® erwiinscht seien.
Diesbeziiglich gab es auch entsprechende Hinweistafeln an den Einfahrten
der Campingplitze. Deswegen mussten sie mit ihren Wohnwagen meistens
privat — auf den Hofen von Bauern oder auf Schiitzen- und Kirmesplitzen
der Kommunen - Quartier beziehen. Dies ging nur, wenn es ihnen behord-
licherseits gestattet wurde, was nicht immer der Fall war. Die Familie von
S. F. hat mehrere Angehdrige im Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau
verloren. Die iiberlebenden Mitglieder aus ihrer Familie lebten selbstver-
standlich unter ihnen und mussten trotz ihrer Traumata zum Lebensunter-
halt beitragen und sich mit den harten Bedingungen in der Nachkriegszeit
auseinandersetzen (vgl. S. F. Interview 2025).

2.7 Sinti*, Roma* und Jenische als soziale Schicht

Aufgrund des gesellschaftlichen Status, den viele Sinti*, Roma* und Jenische
in der Nachkriegszeit innehatten, wiirden sie im soziologischen Sinn als
eine ,soziale Unterschicht oder ,niedere soziale Klasse® bezeichnet werden.
Gruppen, die zu der ,sozialen Unterschicht® zahlen, haben - unabhéngig
von ihrer ethnischen Herkunft — geringere Bildungschancen als Personen
aus der Mittel- oder Oberschicht. Dies erschwert einen beruflichen und
sozialen Aufstieg und schrankt die Moglichkeiten zur gesellschaftlichen
Teilhabe ein. Auch haben sie oft Schwierigkeiten, ihre Grundbediirfnisse
zu befriedigen, und ihr Alltag ist von Armut, Arbeitslosigkeit bzw. prekaren
Arbeitsverhiltnissen und sozialer Ausgrenzung gepragt. Die Ausgrenzung
solcher Gruppen macht sich auch bei der Gesundheitsversorgung, der
Versorgung mit angemessenem Wohnraum sowie sozialer und kultureller
Teilhabe bemerkbar. Damit fehlt ihnen oft auch die politische ,Lobby; um
sich Gehor zu verschaffen.
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3 Fokus GiefSen

3.1 Die Lage der Sinti* Jenischen und anderer Randgruppen wiahrend der
nationalsozialistischen Herrschaft

Im Folgenden gehe ich auf die Lage der Wandergewerbetreibenden in
Gieflen ein. Dafiir nehme ich Bezug auf die Entstehung der Siedlung Mar-
garetenhiitte in den 1920er-Jahren. Diese galt bis weit in die 1970er-Jahre
als ein sozialer Brennpunkt. In den Siedlungen und sozialen Brennpunkten
Margaretenhiitte, ,Gummiinsel’ und Eulenkopf®® lebten traditionell auch
die Wandergewerbetreibenden. Darunter waren Sinti* und Jenische sowie
Reisende, fahrendes Volk, Schausteller:innen und Hausierer:innen.

Die Margaretenhiitte — mit der Meldeadresse ,Am Klarwerk® - war
die erste Siedlung, die entstanden war, um die Wohnungsnot nach dem
Ersten Weltkrieg zu lindern. Sie wurde Anfang der 1920er-Jahre geplant
und sollte als Behelfssiedlung fiir die drmsten Biirger:innen aus Gieflen
dienen. Die Wohnblocke wurden aus ausrangierten Eisenbahnwaggons ge-
baut, die ebenso wie die Sanitdranlagen keinen hygienischen Standards ent-
sprachen. Die Wohnsiedlung wurde aufgrund der katastrophalen Zustidnde
nach dem verlorenen Ersten Weltkrieg errichtet. Durch die Hyperinflation
von 1922/23 wurden viele Menschen obdachlos, weil sie ihre Miete nicht
mehr zahlen konnten. Gerade fiir die in Gieflen ansédssigen Wandergewer-
betreibenden, die schon ohnehin durch ihre Marginalisierung in prekiren
sozio6konomischen Verhiltnissen lebten, verschérfte sich die Lage noch
einmal dramatisch (vgl. Lerch 1973/2016, S. 78-80). Die Siedlung am Rande
der Stadt wurde 1927 bezugsfertig und bestand aus 32 Notunterkiinften
nebst Wohnwagenabstellpldtzen. 1928 wurden weitere 20 Notwohnungen
errichtet und 1929 folgten nochmal 32. Diese Wohnkolonie wurde mit der
Zeit immer mehr zu einem Sammelpunkt fiir sozial benachteiligte Bevolke-
rungsgruppen, die aufgrund ihrer prekiren sozio6konomischen Bedingun-
gen obdachlos waren und/oder einem mobilen Gewerbe nachgingen. In
diesem Ghetto wohnten ca. 120 Familien (600 Personen). Im GiefSener
Volksmund hief§ es dann bald, dass dort die ,, Asozialen® und die ,Zigeu-
ner leben wiirden (ebd., S.82-84). Da aber die Notunterkiinfte fiir die
untersten Bevolkerungsschichten immer noch nicht ausreichten, entstand
in Gieflen trotz des Protests der dortigen Anwohner eine weitere Siedlung

13 Die Siedlung Eulenkopf entstand in den 1950er-Jahren an der gleichnamigen Strafle
in GiefSen. Sie diente als Behelfsunterkunft fiir Obdachlose und Gefliichtete.
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in der Krofdorfer Strafle: die heutige ,Gummiinsel’ mit 25 Notunterkiinften
(vgl. ebd., S.861.).

Wihrend des Nationalsozialismus verschirfte sich zunehmend die Si-
tuation der Wandergewerbetreibenden in Gieflen. Am 11. November 1942
informierte die Kriminalpolizeistelle Darmstadt den Polizeidirektor in Gie-
8en iiber die inzwischen erfolgte ,Auswertung der rassenbiologischen
Gutachten {iber zigeunerische Personen® In diesem Dokument wurden
insgesamt 79 Personen aufgefithrt!4, darunter 23 Personen mit dem Ver-
merk ,,Zigeunermischling® Bei acht Personen erfolgte diese Kennzeichnung
nachtriglich handschriftlich. Die restlichen Personen erhielten den Ver-
merk ,Nichtzigeuner®. Aus dem Dokument ist auch ersichtlich, dass die
Meldeadressen fast ausnahmslos ,GiefSen Kldranlage“ (Margaretenhiitte)
lauteten (StdtAG, 1/3, Nr. L 1363-5, Dokument 1). Des Weiteren befindet
sich im Stadtarchiv Gieflen noch eine Deportationsliste mit dem ,Betreff:
Abschiebung von Zigeunermischlingen in ein polizeiliches Arbeitslager®
Die Deportationsliste, datiert vom 16. Mirz 1943, fithrt insgesamt 14 Perso-
nen auf, darunter zahlreiche Kinder. 13 Personen hatten den Nachnamen
Klein, wobei 12 in der Kldranlage 4 und 2 gemeldet waren und eine Person
in der Lowengasse 23 wohnte. Dariiber hinaus wurde noch eine Frau mit
dem Nachnamen Sell, geb. Klein, unter der Meldeadresse Kldranlage 4
genannt. Alle deportierten Personen wurden auch im rassenbiologischen
Gutachten erwédhnt (StdtAG, 1/3, Nr. L 1363-5, Dokument 2). Laut Lerch
haben sich die als ,,Zigeunermischlinge® kategorisierten Personen selbst als
Jenische bezeichnet (vgl. Lerch 1973/2016, S.97). Diese Personen wurden
aber nicht in ein polizeiliches Arbeitslager deportiert, wie in der Liste
behauptet wird, sondern in das Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau,
wo die meisten Personen umgebracht wurden (vgl. Helwig 2012, S.292-
294). Des Weiteren wurden mehrere Mitglieder der Gieflener Sinti*-Familie
Mettbach nach Auschwitz-Birkenau deportiert und dort ebenfalls ermor-
det. Es gab nur wenige Uberlebende, die nach Giefien zuriickgekehrt sind
(vgl. Helwig 2022, S. 164-167).

Wihrend des Nationalsozialismus fanden in Gieflen nicht nur In-
ternierungen von sogenannten ,Zigeunern® und ,Zigeunermischlingen®
statt, sondern auch ein Riickgang des ambulanten Gewerbes (vgl. Lerch

14 Viele der Nachnamen lassen sich Sinti*-Familien, Jenischen und Reisenden zuord-
nen. Die Namen sind auch noch in den drei Siedlungen Margaretenhiitte, ,Gummiin-
sel und Eulenkopf bekannt und den Siedlungen zugehorig. Aus Datenschutzgriinden
werden die Nachnamen von mir nicht genannt. Es werden nur die Nachnamen
genannt, die durch die Deportationsliste bekannt wurden.
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1973/2016, S.98). Die Zahl der Wandergewerbetreibenden in GiefSen war
seit dem Ende des Ersten Weltkrieges zundchst stetig angestiegen. Laut
den Eintragungen des stddtischen Personenstandsregisters trafen besonders
Ende der 1920er-Jahre stetig neue Familien in Gieflen ein, die zunéchst
in der Gieflener Altstadt wohnten. Nach Radumungsklagen verliefien sie ent-
weder die Stadt oder wurden in die Notunterkiinfte eingewiesen (vgl. ebd.,
S.90). Doch nachdem 1931 noch insgesamt 109 Wandergewerbetreibende
(Hausierer:innen, Stuhl- und Korbmacher:innen, Schausteller:innen etc.)
gemeldet worden waren, waren es 1935 noch 103 Personen. 1937 stieg die
Zahl wieder auf 118, 1939 sank sie auf lediglich 88, und mit 65 Personen
hatte die Zahl 1941 einen Tiefstand erreicht. Dieser Riickgang ldsst sich auf
die politische Lage zuriickfiihren. Auch geht aus den Adressbiichern hervor,
dass vormals Wandergewerbetreibende sich nun ,Arbeiter’ nannten. Dies
lasst wiederum die Schlussfolgerung zu, dass es im Nationalsozialismus
zu gefihrlich war, sich als Wandergewerbetreibende:r zu bezeichnen (vgl.
ebd., S.90f.).

Dies belegt auch ein Dokument aus dem Stadtarchiv Gieflen mit dem
Betrefl: , Mitteilung des Polizeidirektors vom 08. Juni 1944 an das 1. Poli-
zeirevier zur Kenntnis und Stellungnahme® Darin wird das Polizeirevier
dartiber informiert, dass eine Frau A. B.,)> geborene K., seit 1940 mit dem
Polsterer H. B. verheiratet sei und eine zweieinhalbjdhrige Tochter aus
erster Ehe habe. Frau B. wohne in einer Zwei-Zimmer-Wohnung und zahle
monatlich 25 Reichsmark Miete. Thr Mann, Herr B., sei seit dem 23. Mai
1944 an die Westfront dienstverpflichtet worden. Frau B. stehe in keinem
geregelten Arbeitsverhaltnis, weil sie sich ,angeblich® um ihre Tochter kiim-
mern miisse. Weiter heifdt es im Dokument, dass Frau B. fur ihre Tochter
und ihren neuen Mann ihre ,zigeunerische Lebensweise“ abgelegt habe.
Da sie jetzt aber mit dem Kind allein lebe, konne es sein, dass sie ,den
Einfliisterungen ihrer Sippe ausgesetzt ist“ Es gelte nun abzuwarten, ob ,sie
sich treu bleibt® Bis jetzt habe ihr Verhalten noch keinen Anlass gegeben,
polizeilich einzuschreiten (StdtAG, 1/3, Nr. L 1363-5, Dokument 3).

15 Ich habe beide Namen anonymisiert, weil (vermutlich) noch Nachfahren der Eheleu-
te in Gieflen wohnen.
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3.2 Die Lage fiir Sinti* Jenische und andere Randgruppen nach 1945 in
Gieflen

Im Zweiten Weltkrieg wurde auch Giefien durch die Bombardierungen der
Alliierten schwer getroffen. Als die Amerikaner:innen ohne nennenswerte
Gegenwehr am 28. Mirz 1945 einmarschierten, waren sie schockiert {iber
die Wucht der Zerstorung, denn 85 % der Stadt war vollkommen dem Erd-
boden gleichgemacht worden (vgl. Brake 1997, S.264). Nach Beendigung
des Krieges waren zwei Dinge von grofier Bedeutung: die Versorgung der
Bevolkerung sowie der Wiederaufbau inklusive Schaffung von Wohnraum.
Dies war nicht ohne eine vorhergehende ,Entriimpelung’ der Ruinen mog-
lich. Beides waren Aufgaben des ambulanten Gewerbes. Somit kam dem
Wandergewerbe in Gieflen eine niitzliche Funktion zu, die Voraussetzun-
gen fiir den Wiederautbau der Wirtschaft und der Infrastruktur schuf.
Die mobilen Héndler:innen und Hausierer:innen ersetzten das zerschlage-
ne Versorgungssystem. Traditionell wurde dieses Gewerbe genau von den
sozialen Randgruppen ausgeiibt, die im Nationalsozialismus als ,Asoziale
und Zigeuner“ stigmatisiert, verfolgt und ermordet worden waren (Lerch
1973/2016, S.98). Darum verwundert es nicht, dass auch in Gieflen die
Zahl der Wandergewerbetreibenden nach dem Krieg sprunghaft anstieg
und Lerch bei der Auswertung der Adressbiicher in GiefSen 1949 schon
wieder 102 ambulante Gewerbetreibende zéhlt. Aufgeschliisselt nach ein-
zelnen Berufszweigen waren es: Schrotthandler:innen, Handler:innen mit
alten Mobeln und Entriimpler:innen 1941: 8 Personen, 1949: 2 Personen,
1954: 12 Personen und 1959: 22 Personen. Schausteller:innen bzw. Vergnii-
gungsbetriebe 1941: 9 Personen, 1949: 15 Personen und 1959: 21 Personen.
Wohnwagenbewohner:innen 1949: 11, 1954: 15 und 1959 sogar 49 Personen
(vgl. ebd., S.99f). Diese Daten lassen erkennen, dass sich die Zahl der
Wandergewerbetreibenden in Giefien wihrend der ersten Nachkriegsjahre
mehr als verdoppelt hat. Die Wohnwagenbewohner:innen gingen grofSten-
teils einem ambulanten Gewerbe nach. Thre Wohnwagen standen in den
Siedlungen Margaretenhiitte und Krofdorfer Strafle (,Gummiinsel) (vgl.
ebd., S.105).

In den beiden Siedlungen herrschten wihrend der 1960er- und 1970er-
Jahre immer noch katastrophale Zustinde. Die Wohnverhdltnisse waren
vollig unzuldnglich und entsprachen nicht den hygienischen und sanitéren
Standards. Die Bewohner:innen in den sozialen Brennpunkten, wie sie
damals genannt wurden, sahen sich mit ihren Problemen und Sorgen al-
leingelassen. Studentische Initiativgruppen betrieben Offentlichkeitsarbeit,
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um die Gieflener Bevilkerung darauf aufmerksam zu machen, in welchen
Zustanden sich die Siedlungen mit ihren Bewohner:innen befanden. Ferner
halfen diese Initiativgruppen auch den Kindern der Siedlungen bei den
Hausaufgaben und arbeiteten darauf hin, dass die Bewohner:innen ihre
Lage in Eigeninitiative verbessern konnten (vgl. ebd., S.110).

3.3 Arbeit, Bildung und Sprache nach Erinnerungen von Betroffenen und
einem Funktionstrager

Nachfolgend lasse ich neben dem Biirgermeister a. D. Lothar Schiiler,
der sich intensiv um die Margaretenhiitte kiimmerte, die Menschen selbst
zu Wort kommen, die Diskriminierung, Rassismus, Antiziganismus und
Klassismus erfahren haben. Auch diese Interviews gebe ich weitgehend in
paraphrasierender Form wieder.

Lothar Schiiler lebt seit 1968 in GiefSen und war von 1985 bis 1997
Sozialdezernent und Biirgermeister der Stadt. Er war SPD-Mitglied im
Ortsverein Gieflen Siid, zu dessen Einzugsgebiet auch die Margaretenhiitte
gehorte. Schiiler erzahlt, dass er dort gemeinsam mit Studierenden aus
dem Ortsverein eine Hausaufgabenhilfe eingerichtet hatte. Weiter berichtet
er, dass er mindestens alle zwei Wochen die Siedlung aufsuchte, um die
Menschen dort zu unterstiitzen. So lernte er die Bewohner:innen und
ihre kollektiven Problemlagen immer besser kennen. Laut Schiiler lebten
die meisten Bewohner:innen vom Schrotthandel oder verdingten sich als
Tagelohner auf Baustellen. Einige arbeiteten auch als Hausierer:innen, die
Schuhbiéndel, Zahnbiirsten und andere Kurzwaren an den Haustiiren ver-
kauften. Alle Bewohner:innen waren von Armut betroffen und auf Unter-
stiitzung der Kirchen angewiesen, weil die kommunale Fiirsorge in den
1960er-Jahren noch nicht so ausgereift war wie heute. Die Hiuser waren in
einem erbarmlichen Zustand und direkt neben dem Wohngebiet lag eine
Miillhalde, wo Kinder spielten. Schiiler berichtet weiter, dass es auch eine
hohe Jugendkriminalitit gab, die iiber dem stddtischen Durchschnitt lag.
Heute ist aufgrund der Modernisierung der Héuser in den 1980er-Jahren,
der Aufwertung des Wohnumfeldes, der Gemeinwesen- und Sozialarbeit
sowie besserer Zukunftsperspektiven fiir die Heranwachsenden die Jugend-
kriminalitat dort nicht grofler als in den tibrigen Stadtteilen (vgl. Lothar
Schiiler Interview 2025).

Nun folgt ein Interview mit Frau E. H. und Herrn G. K., die Geschwis-
ter und in Margaretenhiitte aufgewachsen sind. Sie selbst bezeichnen sich
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als Nachfahren von Reisenden und Schausteller:innen. Die 1947 geborene
E. H. berichtet, dass die Margaretenhiitte immer ihre Heimat gewesen
ist und dass sie bis heute noch gerne hier lebt, obwohl sie als Kind mit
ihren Eltern in einer Baracke gewohnt hat. In den 1950er-Jahren gab es
kein flieflendes Wasser auf der Margaretenhiitte und die Sanitdranlagen,
die sie sich mit mehreren anderen Familien teilen mussten, befanden sich
unten an der Lahn. Weiter erldutert E. H., dass es in der Siedlung auch
keine richtigen StrafSen, sondern nur Trampelpfade gab. Die Armut war in
ihrer Kindheit so ausgeprégt, dass die Kinder aus der Siedlung auch nach
der Kartoffelernte noch auf die Felder gingen, um die {ibrig gebliebenen
Kartoffeln aufzulesen.

Weiterhin schildert E. H., dass auf der Margaretenhiitte die unterschied-
lichsten Menschen lebten, zwischen denen es einen sehr groflen Zusam-
menhalt gab. Sie kannte dort Sinti*, Reisende, Hausierer:innen und Schau-
steller:innen, aber keine Jenischen. In ihrer Familie gab es frither Scheren-
schleifer:innen und Schirmflicker:innen sowie Schausteller:innen, die mit
Sinti* verheiratet waren und immer auf die Jahrmarkte fuhren. Sie erzahlt,
dass sie den Schirmflicker:innen bei ihrer Arbeit zuschauen konnte und da-
bei gelernt habe, wie das Handwerk ausgeiibt wurde. E. H. kommt aus einer
grofien Familie, aber mit der Zeit seien alle Familienmitglieder weggezo-
gen, um in besseren Vierteln zu leben. Sie berichtet von Diskriminierung
in der Schule: Als Einzige aus der Klasse habe sie sich morgens immer die
Hande waschen miissen, obwohl sie saubere Hande hatte. Als ihr Vater dies
erfuhr, ging er in die Schule und sprach mit dem Lehrer. Danach musste sie
sich dort nie wieder die Hinde waschen.

Ihr Bruder G. K. bestitigt im Interview, dass unter den Bewohner:innen
der Margaretenhiitte ein grofler Zusammenbhalt herrschte: ,So etwas wie
Rassismus gab es bei uns nicht“ Es hatte auch sehr viele dunkelhéutige
Kinder in der Siedlung gegeben, deren Viter Afroamerikaner waren. Sie
wurden frither als ,Besatzungskinder® bezeichnet. Auch fiir G. K. war die
Armut allgegenwirtig, was aber seines Erachtens auch einer der Griinde fiir
den groflen Zusammenbhalt war. Das Manische war fiir E. H. und G. K. ein
Indikator des Zusammenhalts und diente als Identifikationsmerkmal fiir
die drei Siedlungen Eulenkopf, Margaretenhiitte und ,Gummiinsel. Laut
ihnen sprachen die dlteren Bewohner der drei Siedlungen sehr héufig
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manisch. Beide beklagen, dass der Gebrauch der Sprache immer starker
zuriickgeht, bemiihen sich jedoch, sie weiterhin zu pflegen.!

E. H. und G. K. berichten, es sei bis in die 1980er-Jahre ganz normal
gewesen, dass die Kinder mit einem Sonderbus in die Sonderschule fuh-
ren. Fast alle Schiiler:innen wurden damals ganz selbstverstiandlich in die
Sonderschule geschickt. Erst ab den 1990er-Jahren haben die Jugendlichen
bessere Schulabschliisse erlangen konnen. So machte G. K. als erster Be-
wohner der Margarethenhiitte im Jahr 1992 Abitur. Laut E. H. und G. K.
lag das daran, dass die Bewohner:innen nun bessere Jobs hatten und sich
mehr darum bemiihten, auch bessere Schulabschliisse zu bekommen. Dazu
verbesserten sich auch die von dem Vater der beiden (J. K.) zusammen mit
dem SPD-Politiker Burkhard Schirmer gegriindeten Vorldufer der Gemein-
wesensarbeiten. Frither sei es noch vorgegeben gewesen, dass man einfache
Anlerntdtigkeiten fiir wenig Gehalt machte. E. H. und G. K. sind der
Ansicht, dass die Margaretenhiitte heute kein sozialer Brennpunkt mehr
sei und den Bewohner:innen kein Stigma mehr anhafte (vgl. E. H./G. K.
Interview 2025).

3.4 Sprache und Macht

Die Schilderungen von E. H. und G. K. lassen sich als soziale Merkma-
le nach Bourdieus Konzept des ,Habitus“ (Bourdieu 2005: 38, 63f.) auf-
schliisseln. Als Habitus bezeichnet er das Ergebnis unserer sozialen Her-
kunft, die unser Denken, Handeln, Sprechen und unsere Entscheidungen
- oft unbewusst — prigt. Laut Bourdieu sind Menschen anhand ihrer
sozialen Herkunft in verschiedenen ,sozialen Feldern“ (Bourdieu 2005:
38, 631f.), (vergleichbar mit der sozialen Unterschicht, Mittelschicht und
Oberschicht) verortet. Die Form der Sprache gehort nach Bourdieu zu den
habituellen Merkmalen, aus denen sich diese Verortung ergibt (vgl. Bour-
dieu 2005: 38, 63f.). Sie ist Teil des inkorporierten kulturellen Kapitals,
das einen Verinnerlichungsprozess von Bildung und Sozialisierung voraus-
setzt und zu Machtgefallen zwischen Angehdrigen verschiedener Schichten
fithrt. Der oder die zu Bildende erreicht Bildungsziele durch Unterrichts-
und Lernzeit, in die investiert werden muss (Schule und Universitat).

16 E. H. und G. K. haben mit grofler Selbstverstandlichkeit einzelne manische Begriffe
in das Interview eingestreut. Ich habe alles problemlos verstanden, da diese Begrifte
auch im Sintitikes benutzt werden.
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Eine grofle Rolle spielt hierbei die Primérbildung durch das Elternhaus,
die einen positiven oder negativen Faktor fiir die eigenen Bildungsziele
darstellt. Die angeeignete Bildung geht in den Habitus ein und ist ein Be-
sitztum, das zu einem festen Bestandteil der Person wird, und im Gegensatz
zu anderen Kapitalformen wie Geld, Wertsachen oder Adelstiteln nicht
verloren gehen kann (vgl. ebd., S.55f.). Der Besitz von kulturellem und
6konomischem Kapital erlaubt Zutritt zu einem dauerhaften sozialen Netz-
werk, was mit einem gegenseitigen Erkennen und Anerkennen einhergeht —
dem sozialen Kapital (vgl. ebd., S. 63; Fuchs-Heinritz/Konig 2011, S.112f.).
Eine gebildete Sprache ist dabei Unterscheidungsmerkmal gegeniiber einer
einfacheren Sprache, einem Dialekt oder einer Sondersprache mit dem
dazugehorigen Habitus, und damit auch Ausdruck von symbolischer Macht
(vgl. Bourdieu 2005, S. 66).

3.5 Berichte iber Wohnen, Gewerbe, Rassismuserfahrungen und
Hoffnungen auf Entschiddigung

Auch die folgenden Berichte von Betroffenen korrespondieren mit Bour-
dieus Theorie zu Sprache und Habitus. Der deutsche Sinto P. M. wurde
1951 in Gieflen geboren. Er lebte mit seiner Familie ,hinter” der ,Gum-
miinsel in einem Wohnwagen auf einem Abstellplatz. Vor dem Zweiten
Weltkrieg lebte seine Familie an der Kldranlage, aber nicht in einer Notun-
terkunft, sondern ebenfalls in einem Wohnwagen auf einem Abstellplatz.
Dort wohnten viele Sinti* gleich sechs verschiedene Familiennamen fallen
ihm ein. Laut P. M. wohnten sie aber nicht stindig dort, sondern reisten
mit ihren Wohnwagen héufig in andere Stidte. Er erldutert, dass ihm der
Begrift Jenisch sehr wohl bekannt sei. Auf der Margaretenhiitte, auf der
,Gummiinsel’ und in Eulenkopf hatten sehr viele Jenische gelebt. Auch
hier kann P. M. Familiennamen aufzihlen, die im rassebiologischen Gut-
achten wiederzufinden sind. P. M. berichtet, dass die meisten miteinander
verwandt waren und es auch Ehen zwischen Sinti* und Jenischen gegeben
habe. Viele Personen mit diesen Nachnamen wiirden aber heute nicht mehr
wissen, dass sie Jenische sind.

P. M. berichtet des Weiteren, dass viele GielSener Sinti*-Familien — aber
auch Jenische - in die Konzentrationslager deportiert wurden, darunter
auch sein Vater und weitere Angehorige. Sein Vater gehorte zu den weni-
gen Sinti* die die Haft dort {iberlebt haben. Kurz nach dem Krieg lernte
sein Vater in Gieflen seine zukiinftige Frau kennen. Die Mutter von P. M.
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war eine Niederldnderin, die als Zwangsarbeiterin nach Deutschland ver-
schleppt worden war. P. M. und seine Familie lebten noch jahrelang unfrei-
willig in Wohnwagen und waren froh, als sie 1963 endlich eine Wohnung
erhielten. Bis Anfang der 1960er-Jahre war die Familie in den Sommermo-
naten immer ,auf der Reise“ und verdiente ihren Lebensunterhalt durch
»Hausieren“ mit Kurzwaren und Mobeln. Hiufig war man auch gemeinsam
mit Jenischen unterwegs. Das dnderte sich, nachdem sie ihre erste eigene
Wohnung bezogen hatten; dann fuhren sie nur noch tageweise ,auf's Ge-
schift® ,Das Zigeunerleben®, meint P. M. sarkastisch, ,war alles andere
als schon, meine Kindheit war von Armut geprégt und gerade als Wohn-
wagenbewohner waren wir auch immer Rassismus und Diskriminierung
ausgesetzt”. ,Zick, zack Zigeunerpack® war ein gefliigeltes Wort der Mehr-
heitsbevolkerung, wenn sie mit ihren Wohnwagen unterwegs waren. Der
Vater von P. M. hatte keine grofie Hoffnung, dass er wegen seiner Haft im
Konzentrationslager irgendeine Form von Entschiddigung erhalten konnte.
Man habe weder gewusst, wie man am besten seine Rechte durchsetzen
kénne, noch habe man sich einen guten Anwalt leisten konnen. Erst Ende
der 1960er-Jahre hat sein Vater von der BRD eine kleine Entschadigung
fiir seine Konzentrationslagerhaft bekommen. P. M. betont, dass er seine
Identitdt als Sinto immer verschwiegen hat, weil er keine Diskriminierung
mehr erfahren wollte. Das Manische, das frither in den drei Siedlungen
vermehrt gesprochen wurde, ist ihm auch vertraut. Die meisten Begriffe
verstehe er problemlos, da er sie aus dem ,Romanes® kenne (vgl. P. M.
Interview 2025).

Des Weiteren fiihrte ich ein Gespriach mit Herrn V. K., der sich selbst als
halber Sinto und halber Jenischer bezeichnet und in Margaretenhiitte grof§
geworden ist, sowie mit Frau D. S., einer deutschen Sintizza, die auf der
,Gummiinsel® aufgewachsen ist. V. K., 1958 in Gieflen geboren, berichtet,
dass dort Jenische, Reisende und Sinti* lebten. Diskriminierungserfahrun-
gen und Rassismus hat er schon als Kind erlebt, und wenn es zu Konflikten
mit ,Deutschen’ aus der Mehrheitsgesellschaft kam, horte er oft den Satz:
»Euch hat doch der Hitler vergessen zu vergasen.

V. K. hat als Kind oft seinen Grofivater, der Schrotthandler war, begleitet
und ihm bei der Arbeit geholfen. Sein Grofivater hat ndmlich schon 1946
wieder angefangen, ,Schrott zu fahren® Ein amerikanischer Soldat hatte
ihm Geld geliehen, sodass er sich ein Auto kaufen konnte, um wie vor
dem Krieg als mobiler Schrotthandler arbeiten zu konnen. (Die Familie ist
nicht ,auf die Reise“ gefahren.) Eine andere Perspektive hatte er auch gar
nicht, da er weder eine Schulbildung besafy noch vermégend war. Wahrend
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des Krieges war der Grofivater von V. K. zunéchst ins Konzentrationslager
Treblinka deportiert worden. Spater wurde er wie viele andere inhaftierte
Jenische, Sinti*, Kommunist:innen und Regimegegner:innen von der Wehr-
macht zwangsverpflichtet und an die Ostfront geschickt. Laut V. K. musste
der Grofvater als ,Kanonenfutter iber Minenfelder rennen® Mit seinem
Enkel hat er nur selten iiber diese traumatischen Erlebnisse gesprochen.

Wenn V. K. mit seinem Grof3vater iiber die Dérfer fuhr, um Altmetall zu
sammeln, empfing sie oft der Ruf: ,Die Zigeuner sind wieder da!“ Wenn
ein Kéufer auf dem Schrottplatz den Preis fiir das angelieferte Altmetall zu
hoch fand, bekamen V. K. und sein Grofivater oft zu horen: ,Ihr Zigeuner
wollt euch immer die Taschen voll machen, und eigentlich habt ihr doch
schon bei Adolf gelernt, dass das nicht geht. Laut V. K. ist seine Familie
bis weit in die 1960er-Jahre hinein mit solchen Auflerungen konfrontiert
worden - dabei hitten sie doch beim Wiederaufbau mitgeholfen, indem
sie Altmetall, Alteisen und Schrott ,aus den Ruinen® auf die Schrottplatze
brachten, wo alles zur Wiederverwertung eingeschmolzen wurde.

Auch in der Schule hat V. K. aufgrund seiner dunklen Hautfarbe Diskri-
minierung und Rassismus erlebt. So spotteten Klassenkamerad:innen oft,
dass seine Haut wohl so dunkel sei, weil er sich nicht regelmaflig wasche.
Auch bekam er zu horen, dass schmutziges Blut in seinen Adern fliefle
und deshalb seine Haut so dunkel sei. Daher erlebte V. K. in der Schule
oft Konflikte mit Kindern, deren Eltern und vereinzelt auch Lehrer:innen.
Diese Erfahrungen waren fiir ihn oft so erniedrigend, dass sein Vater oder
sein Groflvater in die Schule kam, um mit den Lehrer:innen dariiber zu
sprechen. Sie selbst haben sich zwar in der Offentlichkeit nicht als Sinti*
oder Jenische zu erkennen gegeben, aber ihre dunkle Hautfarbe, ihr Wohn-
ort und ihr Beruf stigmatisierten sie als ,Zigeuner” und , Asoziale®. Auch
berichtet V. K., dass die Infrastruktur in der Margaretenhiitte bis weit in
die 1960er-Jahre hinein miserabel gewesen sei. Mit grofier Miihe hitten die
Bewohner:innen versucht, die Wohnungen (und die einzelnen Zimmer)
sauber zu halten. Das gesamte Wohnumfeld sei aber voller Miill gewesen,
der nach Aussage von V. K., nicht regelmaf3ig von der Miillabfuhr abgeholt
worden sei. Es wurde ,halt alles eher links liegen gelassen, weil dort Zigeu-
ner, Asoziale und Verbrecher leben wiirden’, berichtet V. K.

D. S., eine 1969 geborene deutsche Sintizza, beschreibt, dass sie mit
ihrer Familie bis zum sechsten Lebensjahr in einer Wohnung auf der
,Gummiinsel® lebte. Sie hatten aber auch einen Wohnwagen, der auf einem
Abstellplatz ,hinter der Gummiinsel“ stand. Wahrend ihr Vater ,von der
Margaretenhiitte kam®, ist ihre Mutter urspriinglich aus Stidwestdeutsch-
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land. Laut D. S. wohnten in den 1950er- und 1960er-Jahren viele Sinti*
Jenische und Schausteller:innen auf der ,Gummiinsel, wobei die Sinti*
untereinander Romanes und die Jenischen und Schausteller:innen Manisch
gesprochen hatten. Fiir D. S. war die manische Sprache immer ,.eine Form
von Kauderwelsch, da es sich dabei hauptsichlich um Worte aus dem
Romanes und einige jenische Begriffe handelte, die in deutsche Sétze mit
deutscher Grammatik eingefiigt wurden. D. S. war mit ihrer Familie in den
Sommermonaten ,auf der Reise®; sie haben auf Messen Haushaltswaren
und Elektrogerite verkauft. Auch die Familie von D. S. hat wihrend des
Nationalsozialismus Angehérige in den Konzentrationslagern verloren (vgl.
V. K. /D. S. Interview 2025).

Am Ende steht ein Interview mit Herrn W. K., dessen Vater ein afro-
amerikanischer Soldat war, und dessen Mutter sich selbst als Reisende
bezeichnete. Auch W.K. lebte als Kind in Margaretenhiitte. In Hinblick
auf W. K. méchte ich vorab eine Besonderheit erwdhnen. Da er aufgrund
seiner sehr dunklen Hautfarbe als ,, Afrodeutscher® erkennbar ist, war er -
wie viele andere Kinder auch - als sogenanntes ,Besatzungskind“ im Nach-
kriegsdeutschland einer speziellen Form von Rassismus ausgesetzt. Laut
Sonya Winterberg waren die Miitter von ,Besatzungskindern® haufig ledige
Frauen aus der Arbeiterklasse. Sie sahen sich vor grofSe Herausforderungen
gestellt, weil sie die Kinder oft nach einer Trennung alleine erzogen und
nebenbei arbeiten gehen mussten. Die Kinder eines afroamerikanischen
Vaters und einer weiflen deutschen Mutter wurden oft mit Begriffen wie
»brown baby®, ,Negermischling®, ,Halbblut“ und ,Bastard® konfrontiert
(Winterberg 2014, S.9f). Auch der damals gingige Begriff ,Neger, der
frither noch genauso selbstverstandlich wie der Begriff ,Zigeuner® benutzt
wurde, war rassistisch aufgeladen. Laut Mbembe handelt es sich hierbei
um Begriffe, die den Adressaten verletzen und erniedrigen sollen (vgl.
Mbembe 2021, S.2771.). Darum konnen sie niemals vorurteilsfrei verwen-
det werden. Ein weiteres Kennzeichen bei dieser Rassismuserfahrung ist
die Einsamkeit, die man als einziges schwarzes Individuum in einer weiflen
Gesellschaft erlebt. Annette Mbombi fiihrt in ihrer empirischen Studie an,
dass Afrodeutsche meist isoliert gegen den wahrgenommenen Rassismus
angehen miissen. Viele schwarze Deutsche erleben den Rassismus wahrend
des Aufwachsens nicht als Angehdrige eines schwarzen Kollektivs, in dem
alle Familienangehdrigen gleichermafien betroften sind, sondern als einzel-
nes schwarzes Individuum innerhalb eines weiflen Umfeldes (vgl. Mbombi
2011, S. 71).
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W. K. hat deswegen in seiner Kindheit als Afrodeutscher und Sohn
einer ,reisenden Mutter aus Margaretenhiitte Mehrfachdiskriminierungen
erfahren. In dem Interview, das ich mit ihm fuhrte, erlautert er, dass er 1947
in Gief3en geboren wurde. Seine Mutter war damals 17 Jahre alt. Eigentlich
wollte der Vater, ein afroamerikanischer Soldat, mit ihr und W. K. in die
Vereinigten Staaten ziehen. Da die Mutter jedoch lieber in Deutschland
bleiben wollte, kehrte er allein in die USA zuriick. Die Mutter von W. K.
hatte jhre Eltern im Konzentrationslager verloren, weil sie in der NS-Zeit
als ,Zigeuner® galten und in der Margaretenhiitte lebten. Er selbst und
seine Mutter haben sich aber nicht als ,Zigeuner® bezeichnet, sondern als
Reisende.

W. K. berichtet weiter, dass die Lehrer:innen noch ganz im Geiste des
Nationalsozialismus standen und dies W. K. auch spiiren liefen. Er merkte
schnell, dass er von den Lehrer:innen, aber auch von den Mitschiiler:innen
anders wahrgenommen und behandelt wurde als andere Kinder. Auch hat
er wegen seiner Hautfarbe oft ,Kloppereien“ mit anderen Kindern erlebt.
W. K. betont, dass ihm diese Form des Rassismus sehr zugesetzt hat. Sein
Selbstbewusstsein und Selbstwertgefiihl holte er sich beim Sport: bei dem
Verein Schwarz-Weiss 1960 Giessen, in dem er jahrelang Fufiball gespielt
hat (vgl. W. K. Interview 2025). Auf der Internetseite des Vereins ist nach-
zulesen, dass vor der Griindung talentierte junge Fufballer in der Marga-
retenhiitte (,Marokko)1” auf einem selbst angelegten Bolzplatz gespielt
hatten. Nachdem einige fufiballbegeisterte Bewohner:innen der Siedlung
beschlossen hatten, einen Fufballverein zu griinden, fiel die Namenswahl
nicht schwer, da hier ,Schwarze und Weisse Jungs® [sic| stets problemlos
miteinander gespielt hatten. Im Sportverein waren alle Menschen mit ver-
schiedenen Hautfarben schon immer voll integriert, woraus auch der Ver-
einsname hervorgeht (vgl. Schwarz Weiss 1960 Giessen). Viele Kinder aus
der Margaretenhiitte haben frither bei Schwarz-Weiss 1960 Giessen gespielt,
und der Vereinssport hat den Zusammenhalt in der Siedlung geférdert.
W. K. erinnert sich daran, dass er bei Spielen gegen andere Vereine von
Gegnern hiufig als ,Nigger oder ,Neger® beschimpft wurde und diese
Schmihungen auch von der Seitenlinie und den Zuschauer:innen zu horen
bekam. Dies habe sich aber im Laufe der Zeit mehr und mehr gelegt.
Er berichtet auch, dass es fiir die Bewohner:innen der Margaretenhiitte

17 Der Begriff ,Marokko' fiir die Margaretenhiitte bezieht sich mit grofler Wahrschein-
lichkeit auf die vielen dunkelhdutigen Kinder, die es in dieser Siedlung damals nach
dem Krieg gab. Dies wurde mir von den unterschiedlichsten Personen geschildert.
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ganz normal war, untereinander manisch zu reden, und dass dies den
Zusammenbhalt unter ihnen noch weiter verstérkte, da nur sie diese Sprache
nutzten (vgl. W. K. Interview 2025).

Als afrodeutsches Kind mit einer ledigen Mutter — was damals ebenfalls
stigmatisierend war — hat W. K. viel grofiere Diskriminierung erfahren als
die weiflen Kinder aus der Margaretenhiitte. Denn hinzu kam ja das Stigma
»Zigeuner® und ,Asozialer, das den Bewohner:innen der Margaretenhiitte
nach dem Krieg noch immer anhaftete. Dies fiihrte zu Konstellationen
der Mehrfachdiskriminierung. Obwohl W. K. sich selbst nicht als Sinto
oder Rom bezeichnen wiirde und auch keiner ist, war er neben dem Ras-
sismus auch Antiziganismus ausgesetzt. Denn die Definition des Begriffes
Antiziganismus nach Markus End bezieht sich nicht nur auf Vorurteile
gegen Sinti*, Roma* Lovara!® und andere Romanes sprechende Gruppen,
sondern es werden auch Gruppen, die nicht Romanes sprechen, wie etwa
Jenische oder andere vermeintlich unangepasste Gruppen, mit dem Stigma
»Zigeuner® belegt (vgl. End 2015, S. 58).

4 Fazit

Sinti*, Roma* und Jenische waren schon vor der nationalsozialistischen Ter-
rorherrschaft dulerst marginalisierte Gruppen und Diskriminierung sowie
Verfolgung ausgesetzt gewesen. Jedoch fand wihrend des Nationalsozialis-
mus die Verfolgung in der Internierung und fast vollstindigen Vernichtung
aller als ,Zigeuner® stigmatisierten Personengruppen ihren Hohepunkt.
Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden die unter diesem Stigma zusammen-
gefassten Personen weiterhin ausgegrenzt, diskriminiert und im Rahmen
der neuen gesetzlichen Moglichkeiten weiter verfolgt. Zwar hatten 1945 die
nationalsozialistischen Verfolgungs- und Vernichtungspraktiken ein Ende,
nicht aber die antiziganistischen Vorurteile gegeniiber diesen Gruppen.
Weder konnten sie direkt nach dem Krieg mit ,Entschadigungen’ rechnen,
noch darauf hoffen, dass an ihnen begangene Verbrechen aufgearbeitet
wiirden, oder dass sie das Erlittene selbst addquat verarbeiten konnten.

Die soziale und dkonomische Stellung, die die meisten Sinti*, Roma*
und Jenischen innerhalb der Gesellschaft innehatten, lief3 wiederum keine
Teilhabe am sogenannten Wirtschaftswunder® zu. Bildungserfolge sowie
ein okonomischer und sozialer Aufstieg waren den meisten von ihnen

18 Die Lovara sind eine Gruppe der Roma* und in vielen Landern Europas beheimatet.
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aufgrund von Rassismus und Klassismus in der Nachkriegsgesellschaft ver-
wehrt. Und dies, obwohl Angehorige der Minderheit durch ihr mobiles
Gewerbe oder andere prekire Beschaftigungen einen Beitrag zum Wieder-
aufbau Deutschlands und dem sogenannten Wirtschaftswunder® geleistet
haben.

Es macht nun einmal einen Unterschied, ob ein Kind in einem eigenen
Haus aufwichst oder in einem Wohnwagen bzw. einer stigmatisierten Sied-
lung. Niemand kann selbst entscheiden, in welches soziale Umfeld er:sie
hineingeboren wird. Unsere soziale Herkunft beeinflusst, welche Moglich-
keiten und Chancen, aber auch welche Begrenzungen und Herausforderun-
gen unser Leben in der Zukunft vereinfachen oder erschweren werden.

Mit Bourdieu zeigen sich so zwei Arten von Herrschaftsverhaltnissen:
Zum einen die Ungleichverteilung von Kapital, zum anderen die Lebensart
und der Habitus der Individuen oder Gruppen. Gerade die Lebensart,
wie bspw. in einem Wohnwagen zu leben oder in einer stigmatisierten
Siedlung aufzuwachsen, hat aber keine kulturellen Griinde. Sie ist vielmehr
ein Ausdruck der Marginalisierung innerhalb der Gesellschaft. Hierbei wir-
ken verschiedene Formen von Diskriminierung und sozialer Ungleichheit
zusammen, die sich in einer Person oder Gruppe iiberschneiden und be-
einflussen kénnen. In Verbindung miteinander werden die vermeintliche
ethnische Andersartigkeit sowie die soziale und 6konomische Stellung der
sogenannten ,Zigeuner“ ein uniiberwindbares Stigma, das sich erst dann
auflgsen kann, wenn die Bedingungen und der Diskurs gegeniiber den
Personengruppen sich dndern.

Fir Gieflen lasst sich festhalten, dass gezielte politische Aktivititen, wie
etwa die Aufwertung des Wohnumfeldes, die Modernisierung der Wohn-
héuser sowie die Gemeinwesenarbeit zu einer deutlichen Verbesserung der
prekdren Lebensverhiltnisse beigetragen haben. Aus heutiger Perspektive
ist unvorstellbar, unter welchen Bedingungen die Menschen in den drei
Siedlungen damals gelebt haben.

Der Mensch hat ein Herz, um zu lieben, und zwei Arme, um zu tragen:
Carina, Jarek ¢ Levi
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