Mord verjahrt ..

50 Jahre nach dem Ende nationalsozialistischer

Gewaltherrschaft

Urteil des Bundesgerichtshofs vom 1.3.1995 - 2 StR 331/91

Von Bernd-Rudeger Sonnen

Sachverhalt: (gekirzt)

Der italienische Diktator Mussolini war am
24. Juli 1943 gestiirzt worden. Damit waren die
auf italienischem Territorium  befindlichen
deutschen Truppen zu einer feindlichen Armee
geworden.

Am 13. Oktober 1943 erklérte die koniglich
italienische Regierung dem Deutschen Reich
den Krieg. An diesem Tag richtete die Kompa-
nie des Angeklagten auf dem Monte Carmigna
no bei Caiazzo in einem Bauernhof ihren Ge-
fechtsstand ein.

In der Kompanie war das Gerlicht aufgekom-
men, dal? aus einem unterhalb des Kompaniege-
fechtsstandes gelegenen Bauernhaus Blinksig-
nale mit einer Lampe in Richtung der amerika-
nischen Linien gegeben worden seien.

Der Angeklagte ging mit den Feldwebeln S.
und G. zur Abkl&rung zu dem unterhalb gelege-
nen Bauernhaus. Dort trafen sie auf Méanner
und Frauen der Familien P. und Ma,, die nach
der Evakuierung dort Unterkunft gefunden hat-
ten. Der Angeklagte nahm mit seinen Beglei-
tern ale vier anwesenden Ménner fest und
brachte sie zu dem Kompaniegefechtsstand.
Der Gruppe folgten auch drei Frauen, die die
Freilassung der Manner erreichen wollten.

Am Kompaniegefechtsstand befahl der An-
geklagte, die vier Manner und drei Frauen zu
erschielen, da er der Uberzeugung war, sie sai-
en digienigen, die den in der Né&he liegenden
amerikanischen Truppen durch Lichtzeichen
die Lage der deutschen Stellungen verraten hét-
ten. Alle sieben Personen wurden unmittelbar
vor dem Kompaniegefechtsstand unter Mitwir-
kung des Angeklagten und der Feldwebel S.
und G. erschossen.

Diesen Vorfdl hat die Staatsanwaltschaft in
Ubereinstimmung mit einer Haftentscheidung
des Oberlandesgerichts Koblenz rechtlich als
verjahrten Totschlag gewertet. Gegenstand der
Anklageist der zweite Vorfall:

Nach der ersten Erschief3ung gingen der An-
geklagte sowie S. und G. in den Kompaniege-
fechtsstand, in dem sich noch weitere deutsche
Soldaten befanden. Es gab eine allgemeine Dis-
kussion, wie man sich der Leichen entledigen
kénnte. Der Angeklagte wies schliefllich darauf
hin, dal? sich in dem unterhalb gelegenen Haus
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noch weitere Personen befanden. Er hatte an-
lallich der Festnahme der vier Méanner festge-
stellt, dal3 sich noch zahlreiche Frauen und Kin-
der in dem Haus aufhielten. Der Angeklagte be-
schlof3 nunmehr, auch diese Personen zu téten.
Er erklérte den anderen, diese mifdten ebenfalls
erschossen werden. Sinngemél &ul3erte der An-
geklagte: »Wir werden jetzt nach unten gehen
und die anderen fertig machen, lafl% uns Hand-
granaten mitnehmen.«

Sodann begab sich der Angeklagte mit S.
und G. wiederum zu dem Bauernhaus. Dort t6-
teten er und seine beiden Begleiter unter Ein-
satz von Handgranaten, Maschinenpistolen, Ge-
wehren und Pistolen 15 Personen, davon finf
Frauen und zehn Kinder im Alter zwischen vier
und 14 Jahren. Die Tatopfer gehdrten zu den
Familien D., P, A. und Ma. Die Tétungen er-
folgten innerhalb des Bauernhauses, Personen,
die zu flichten versuchten, wurden vor dem
Haus und in dessen unmittelbarer Néhe er-
schossen. Eines der Tatopfer war im flnften
Monat schwanger.

Anschlieffend kehrten der Angeklagte und sei-
ne Begleiter zum Kompaniegefechtsstand
zurlick. Einige der dort anwesenden Soldaten
waren sehr aufgebracht Uber das Verhalten des
Angeklagten. Der Zeuge M. hatte sinngemal3 ge-
genliber seinen Kameraden gedul3ert, was dort
unten passiere, sei eine Schande fur die deutsche
Wehrmacht. Die Soldaten wagten jedoch nicht,
den Angeklagten als vorgesetzten Offizier zur
Rede zu sellen. Inshesondere unterblieb eine
Meldung der Vorfélle an die vorgesetzte Dienst-
stelle. Der Angeklagte geriet mit seiner Einheit
in amerikanische Kriegsgefangenschaft.

Das Landgericht hat die Tétung der 15 Frau-
en und Kinder als Mord aus niedrigen Beweg-
grinden gewertet und ausgefuhrt, die Tat sei
nicht als Geiseltétung oder Totung von Stihne-
oder Repressalgefangenen gerechtfertigt. Eben-
sowenig handele es sich um einen Fall der Par-
tisanenbekampfung oder der Bekdmpfung von
Freischarlern. Der von dem Angeklagten be-
gangene 15fache Mord sei jedoch verjahrt.

Notwendige Ergénzungen:
Zwischen dem Tatort und den damals etwa
7 km entfernt liegenden amerikanischen Trup-

pen im Volturno-Tal erhebt sich ein Berg. Die
vier festgenommenen italienischen Maéanner
konnten also kaum die deutschen Stellungen
durch Lichtzeichen verraten, sondern es allen-
falls nur versucht haben. Die drei Frauen wa-
ren gar nicht erst festgenommen worden, son-
dern folgten den Mannern, um die Freilassung
zu erreichen. Insoweit bestehen Zweifel, ob die
erste Exekution strafrechtlich als verjéhrter
Totschlag in sieben Féllen oder aber as Mord
Zu werten ist.

Wegen des Massakers gegeniiber der Zivil-
bevolkerung war der Angeklagte in ein speziel-
les Lager fur Kriegsverbrecher in der Nahe von
Algier gebracht worden, aus dem er alsbald
entkommen konnte. Nach dem Kriege lebte er
in der Néhe von Koblenz als Architekt, Kom-
munalpolitiker, Mitbegrinder des 6rtlichen
Verbandes der Kriegsopfer und Hinterbliebe-
nen und langjéhriger Prasident der Karnevals-
gesellschaft. Ein Schreibfehler in den Kriegs-
verbrecher-Listen schutzte ihn vor
strafrechtlicher Verfolgung. Der Angeklagte
hat einen Doppelnahmen, bel dem die beiden
Anfangsbuchstaben des ersten Namens und der
vollsténdige zweite Name richtig geschrieben
worden sind. Der Schreibfehler bezieht sich
auf vier bzw. funf Buchstaben im ersten Na-
men, die aber gesprochen eine grofke Ahnlich-
keit aufweisen (falschlich »mick« sttt richtig
»hnigk«). Aus der Perspektive des Jahres 1995
mui die Frage gestellt werden, ob bei entspre-
chender Verfolgungsintensitét der Schreibfeh-
ler nicht hatte entdeckt werden kdnnen.

Rechtslage:

Gem. § 78 Il SIGB verjdhren Verbrechen
nach § 220a (Voélkermord) und nach § 211
(Mord) nicht. Diese Regelung stammt aus dem
Jahre 1979. Mit dem 16. Strafrechtsanderungs-
gesetz (StrAndG) vom 16.7.1979 wurde die
Verjdhrung fur Mord aufgehoben. Zur Tatzeit
betrug die Verjahrungsfrist fir Mord dagegen
20 Jahre. Diese Verjahrungsfrist wurde durch
das 9. StrAndG vom 4.8.1969 fiir bis dahin
nicht verjahrte Mordtaten auf 30 Jahre verlan-
gert.

Die Verfolgungsverjdhrung beginnt nach
§ 78a StGB, sobald die Tat beendet ist. Das
wére hier der 13. Oktober 1943 gewesen. Nach
dem 1. Berechnungsgesetz vom 13.4.1965 hat
die Verjghrung in der Zeit vom 8.5.1945 bis
zum 31.12.1949 geruht. Die Taten des Ange-
klagten wéren daher im Juni 1968 und damit
noch vor der am 6.8.1969 in Kraft getretenen
Verléngerung der Verjdhrungsfrist verjéhrt ge-
wesen. Problematisch ist alerdings der Lauf
der Verfolgungsverjahrung zwischen dem Tat-
tag am 13. Oktober 1943 und dem 8. Mai
1945. Wegen der aktuellen Parallelen (Aufar-
beitung von DDR-Unrecht) soll die entspre-
chende Passage aus dem Urteil wortlich wie-
dergegeben  werden: »Geruht hat die
Verjahrung fir Straftaten in der national soziali-
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stischen Zeit, die damals aus politischen Grin-
den nicht verfolgt wurden, entsprechend § 69
SIGB aF, jetzt § 78 b | StGB, nach der gefe-
stigten Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs (vgl. BGHSt 18, 367; 23, 137, 139; BGH
NJW 1962, 2308; ...; vgl. auch BVerfGE 1,
418, 423) in der Zeit biszum 8. Mai 1945. Da-
bei muf3 die Verfolgung der Tat, wenn sie da-
mals den Strafverfolgungsbehérden bekannt
war, aus entsprechenden Motiven unterblieben
sein; ist die Tat erst nach dem Kriegsende be-
kanntgeworden, so mu sicher sein, da3 eine
Verfolgung wéhrend der nationalsoziaisti-
schen Herrschaft aus solchen Motiven geschei-
tert ware. An diese Rechtsprechung kniipft der
Gesetzgeber mit dem 2. Berechnungsgesetz
vom 26.3.1993 an, in dem ein Ruhen der Ver-
jéhrung fur Taten bekréftigt wird, die wahrend
der SED-Herrschaft aus politischen Griinden
nicht geahndet wurden. Der 1. und 5. Strafse-
nat des Bundesgerichtshofs haben sich in neue-
ren Entscheidungen zu Schiissen an der inner-
deutschen Grenze der as deklaratorisch
anzusehenden Regelung des Gesetzgebers an-
geschlossen (BGHSt 40, 48 und 113) und die
frihere Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs zum Ruhen der Verjéhrung in derartigen
Félen fortentwickelt. Auf der Grundlage die-
ser Rechtsprechung héngt das Ruhen der Ver-
jahrung in der Zeit bis zum 8.5.1945 davon ab,
ob die dem Angeklagten zur Last gelegte Tat,
wie sie im Urtell des Landgerichts festgestellt
worden ist, seinerzeit geahndet worden waére,
wenn sie den zustdndigen Organen der Straf-
verfolgung bekannt geworden wére oder ob
feststeht, dal? die Tat entsprechend dem aus-
driicklichen oder mutmaf3lichen Willen der na-
tionalsozialistischen Staats- und Parteiftihrung
aus politischen, rassischen oder sonst mit
wesentlichen Grundsétzen einer freiheitlichen
rechtsstaatlichen Ordnung unvereinbaren Griin-
den nicht geahndet worden wére. Die Ver-
jahrung hat danach nur geruht, wenn die Tat
des Angeklagten wahrend der NS-Herrschaft
aus den genannten Motiven mit Sicherheit
nicht verfolgt worden wére. Bleiben insoweit
Zweifel, so ist nach dem auch fir die Frage der
Verjghrung geltenden Grundsatz »im Zweifel
fur den Angeklagten« zu seinen Gunsten zu
entscheiden.«

Problemstellung:

Hétte die Verfolgungsverjghrung wahrend der
Zeit nationdsozialistischer Gewaltherrschaft ge-
ruht, wéren die Mordtaten des Angeklagten heu-
te unverjahrbar. Der Lauf der damals 20jahrigen
Verjéhrungsfrist hétte erst am 1.1.1950 begon-
nen. Bel der Verlangerung der Verjdhrungsfrist
auf 30 Jahre im August 1969 wéren dann die
Delikte des Angeklagten noch nicht verjahrt.
Das wére aufgrund der Verldngerung auch im
Juli 1979 noch nicht der Fall gewesen, so dal3
dann die Neuregelung des § 78 1| SIGB (Mord
verjdhrt nicht) Anwendung gefunden hétte.

50

Als Praoblem hétte sich dann die Frage einer
riickwirkenden Verscharfung von Verjdhrungs-
fristen unter dem Aspekt des Art. 103 1| GG ge-
stellt. Ob das Ruickwirkungsverbot verletzt ist,
hangt vom Charakter der Verfolgungsver-
jéhrung ab. Urspriinglich als materieller Straf-
aufhebungsgrund verstanden, wird die Ver-
jéhrung heute as bloRes Verfolgungshindernis
angesehen. Damit liegt die Verfolgungsver-
jéhrung aulferhalb des Schutzbereichs von Art.
103 Il GG. Das gilt auch noch, wenn man mit
einer Mindermeinung die Verjdhrung as ge-
mischt materiellrechtlich-prozessuales Institut
ansieht.! Verfassungsrechtliche Bedenken gegen
riickwirkende Verschéarfungen von Verjahrungs-
vorschriften bestehen insoweit nicht. Im Aus-
gangsfall hangt die Frage der Verjdhrung davon
ab, ob die Mordtaten des Angeklagten in der
Zeit zwischen dem 13. Oktober 1943 und dem
8. Mai 1945 mit einer gewissen Wahrschein-
lichkeit kriegsgerichtlich verfolgt oder ob sie
aus rechtsstaatswidrigen Grunden nicht geahn-
det worden wéren. Entscheidend ist also die
Verfolgungswahrscheinlichkeit.

Entscheidung des BGH:

Ebenso wie schon das Landgericht hat auch
der BGH zur Frage der Verfolgungswahrschein-
lichkeit Beweis erhoben. Dabel kam es entschei-
dend darauf an, ob die »Kampfanweisung« des
Oberkommandos der  Wehrmacht  vom
11.11.1942 und der ebenfalls von dort herausge-
gebene »Fuhrerbefehl« zum Bandenkampf vom
16.12.1942 auch im siidlichen Italien am Tatort
gegolten haben. Das ist deswegen umstritten,
well Italien urspriinglich verbindet war und erst
am 13. Oktober 1943 dem Deutschen Reich den
Kalten Krieg erklart hat.

Die »Kampfanweisung« erméglichte es, ge-
gen Banden im Feindesland mit den allerbrutal-
sten Mitteln vorzugehen. Der »Fihrerbefehl«
erméchtigte dazu, im Bandenkampf »ohne jede
Einschrénkung auch gegen Frauen und Kinder
jedes Mittel anzuwenden, wenn es nur zum Er-
folg flihrt.« Er enthielt aufferdem ein ausdriickli-
ches disziplinarisches und kriegsgerichtliches
Verfolgungsverbot fir Vorgehensweisen im Zu-
sammenhang mit der Bandenbekémpfung.

Die Beweisaufnahme hat nicht sicher kléren
kénnen, ob »Kampfanweisung« und »Fihrerbe-
fehl« zum Bandenkampf am 8.9.1943 in Siidita-
lien in Kraft getreten sind und damit zum Tat-
zeitpunkt galten. Fraglich ist dann aber, ob nicht
zugunsten des Angeklagten von der Geltung der
Bandenbefehle auszugehen war. Der BGH ver-
weist in diesem Zusammenhang darauf, dal? es
grundsétzlich fir den Angeklagten giinstiger sei,
wenn er sich auf bestehende Befehle berufen
koénne, daid dies im vorliegenden Fall jedoch fiir
ihn nachteilige Folgen hétte. Wirde ndmlich das
Verjahrungsverbot des »Fihrerbefehls« eingrei-
fen, hétte die Verjahrung geruht.

Unter Berlicksichtigung dieses Aspektes
kommt der BGH zu folgendem

Ergebnis:

»Der Senat ist ... mit dem Landgericht der
Ansicht, dal? es sich bei der Ermordung der 15
Frauen und Kinder um das eigenméchtige Vor-
gehen eines jungen Leutnants gegeniber der
italienischen Zivilbevolkerung handelt, das un-
ter keinem erkennbaren Gesichtspunkt mi-
litérisch notwendig und gerechtfertigt war und
das gegen alle Schranken der Menschlichkeit
und Verhdltnismaligkeit verstie. Dies ent-
spricht auch der Bewertung des Tatzeugen M,
der das Verhalten des Angeklagten als Schande
fur die deutsche Wehrmacht bezeichnet hatte.

Wird das Verhalten des Angeklagten recht-
lich zutreffend nicht a's durch Befehl gedeckte
individuelle Ausschreitung gegentiber der itali-
enischen Zivilbevolkerung gewertet, sind sich
alein diesem Verfahren gehdrten Sachverstén-
digen und Zeitzeugen darin einig, dal? eine sol-
che Tat im Falle ihres Bekanntwerdens kriegs-
gerichtlich verfolgt worden wére.

Dr. S. wies vor dem Senat ausdriicklich dar-
auf hin, dal3 sein Gutachten seine Logik verliere,
wenn das Argument »Bandenbek@mpfungsakti-
on« zur Erkldrung und Rechtfertigung der Tat
des Angeklagten nicht akzeptiert werde. Ein be-
fehlsmé&dig nicht gedeckter und bekanntgewor-
dener Mord an 15 Personen wére auch seiner
Meinung nach kriegsgerichtlich verfolgt wor-
den. Prof. Dr. S. vertrat, zumal daer die Geltung
der Bandenbefehle bestritt, die Ansicht, dal3 die
Tat des Angeklagten militargerichtlich verfolgt
worden wére, vor alem um die »Manneszucht«
und Moral der Truppe zu wahren. Auch Dr. K.
hat vor dem Landgericht ausgefihrt, privat mo-
tivierte Individual exzesse seien durchaus geshn-
det worden, um die Disziplin der Truppe auf-
rechtzuerhalten. Prof. Dr. D. vertrat ohnehin die
Ansicht, dal3 die Tat des Angeklagten verfolgt
worden wére. Schliefdlich haben die Zeitzeugen
H. und Dr. Sch. aufgrund der Erfahrungen, die
sie ds Stabsoffiziere in Italien gewonnen haben,
die Uberzeugung geduRert, dal? der Angeklagte
im Fale einer Meldung mit Sicherheit straf-
rechtlich verfolgt worden wére. Dafir, dald Ta-
ten der vorliegenden Art aus politischen Griin-
den von der Fihrung systematisch verheimlicht
worden wéren, bestehen, wie Dr. S. bestétigt
hat, keine Anhaltspunkte. Dal} sich in dem von
ihm durchgesehenen Bestand kriegsgerichtli-
cher Akten keine Hinweise auf die Ahndung
derartiger Vorfélle gefunden haben, schliefX
nach Ansicht des Senats die Moglichkelt einer
kriegsgerichtlichen Verfolgung solcher Taten
nicht aus. Dal3 sich der Angeklagte mdglicher-
weise mit Erfolg auf eine unrichtige Sachdar-
stellung hétte berufen koénnen und aus diesem
Grunde nicht zur Verantwortung gezogen wor-
den wére, mui fiir die Entscheidung des Senats
auller Betracht bleiben. Es kommt auf die Tat
an, so wie sie nach denFeststellungen des
Landgerichts begangen wurde.

Da somit nicht auszuschlief3en ist, dal3 die
Tat des Angeklagten im Falle ihres Bekannt-
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werdens verfolgt worden wére, hat die Ver-
jahrung zwischen dem 13. Oktober 1943 und
dem 8. Ma 1945 nicht geruht. Die 20jahrige
Verjdhrungsfrist war deshalb nach Mal3gabe
des 1. Berechnungsgesetzes im Juni 1968 ab-
gelaufen und die Tat verjdhrt. Die Verlénge-
rung der Verjéhrungsfrist durch das 9.
StrAndG greift nach dessen Artikel 3 nicht ein,
well die Tat bel Inkrafttreten dieses Gesetzes
am 6. August 1969 bereits verjahrt war«.

Der BGH hat davon abgesehen, die notwendi-
gen Audagen des Angeklagten im erstinstanzli-
chen Verfahren der Staatskasse aufzuerlegen
(8 467 111 2 Nr. 2 StPO). Auch eine Entschédi-
gung des Angeklagten fir die in diesem Verfah-
ren elittene Untersuchungshaft ist nach 8 511 1
StrEG ausgeschlossen worden. Begriindet wer-
den diese Folgeentscheidungen zutreffend damit,
dal? der Angeklagte ohne das Verfahrenshinder-
nis der Verjahrung wegen Mordes an 15 Frauen
und Kindern verurteilt worden wére.

Einschatzung der Entscheidung:

Die Entscheidung, getroffen im Jahr der Ge-
denkveranstaltungen an den 50. Jahrestag des
Endes der nationalsozialistischen Gewaltherr-
schaft, schmerzt. Sie verletzt das Rechtsemp-
finden und wird zumindest bei den Angehéri-
gen der Opfer des Massakers auf volliges
Unversténdnis stoen. Diese Tatsache dlein
sagt freilich noch nichts darliber aus, ob es sich
um ein Fehlurteil handelt. Die Entscheidung
steht und fallt vielmehr mit der Richtigkeit
bzw. Unrichtigkeit der Feststellung, dald die Er-
kenntnismdglichkeiten erschopft seien und sich
die Frage der Verfolgungswahrscheinlichkeit
nicht weiter aufkléren lief3e. Es ist kaum nach-
vollziehbar, dal} sich die Frage, ob die
»Kampfanweisung« und der »Fihrerbefehl«
zur Bandenbek@mpfung am Tatort gegolten ha-
ben, sich heute nicht mehr kléren lassen soll.

Wenn einer der Sachversténdigen 1.000 Urtei-
le der Wehrmachtsgerichtsbarkeit, die in Italien
gefdlt worden waren, ausgewertet und dabei

kein einziges gefunden hat, das Ubergriffe von
Wehrmachtsangehdrigen auf die  Zivilbevdl-
kerung ahndete, 183 sich auf eine gegen Null
tendierende  Verfolgungswahrscheinlichkeit
schlielen. Dann aber bleibt kein Raum mehr fiir
die Anwendung des Grundsatzes »im Zweifel
fur den Angeklagten«. Wird aber gleichwohl der
»n dubio pro reo«-Aspekt beriicksichtigt, sind
die Anforderungen an die richterliche Uberzeu-
gungshildung zu hoch gesetzt und damit ver-
kannt. Wenn dagegen die Mdoglichkeit einer
kriegsgerichtlichen Verfolgung nicht sicher ge-
nug auszuschlief3en war, ist die Entscheidung des
BGH folgerichtig. Das Urteil ist dann ein weite-
res Dokument dafUr, dal3 die Aufarbeitung von-
Gewalttaten wahrend der Zeit des Nationalsozia
lismus weitgehend mifdlungen ist und sich Uber
50 Jahre spéter zum Ende dieses Jahrhundertsim
Einzelfall auch nicht mehr nachholen I&f3. Diese
Erkenntnis darf freilich nicht zu einem Schluf3-
strich unter die Debatte fuhren. Statt der Orien-
tierung am Einzelfal, ist jetzt eine umfassende
und Ubergreifende grundsétzliche Klarung gefor-
dert.2 Der BGH weist selbst auf aktuelle Paralle-
len zwischen dem 1. Berechnungsgesetz 1965
und dem 2. Berechnungsgesetz 1993 (DDR-Un-
recht) hin.

Im Ausgangsfall betont der BGH auch, daid
es fur die Beurteilung des Verjahrungslaufs nur
darauf ankommt, ob die Taten des Angeklagten
aufgrund staatlicher Einflunahme unverfolgt
geblieben wéren. Ob er im Falle einer straf-
rechtlichen Verfolgung mit einem rechtsstaats-
widrigen Verfahren hétte rechnen miissen, sel
dagegen unerheblich. Zwischen den Zeilen die-
ser Passagen kann man erhebliche Zweifd an
der Rechtsstaatlichkeit der Verfahren in Militér-
strafsachen herauslesen. Insoweit kann die Ent-
scheidung des BGH weitere Anstofie geben.

Vorschlag:

Der Deutsche Bundestag hat in seiner Sitzung
am 25. Januar 1985 eingtimmig die Ent-
schlieRung angenommen:

»Der Deutsche Bundestag stellt fest, dal? die
as »Volksgerichtshof« bezeichnete Intitution
kein Gericht im rechtsstaatlichen Sinne, sondern
ein Terrorinstrument zur Durchsetzung der na-
tional sozialistischen Willkirherrschaft war ...

Den Opfern und ihren Familien bezeugt der
Deutsche Bundestag Achtung und Mitgefihl.
Mit Threm Widerstand gegen das Nazi-Regime
haben sie ein bleibendes Beispiel gesetzt«.®

Eine entsprechende Entschlief3ung sollte auch
fur die Militérstrafjustiz moglich sein. Sie kénn-
te Bezug nehmen auf eine Entscheidung des
Bundessozialgerichts vom 11. September 1991*
»Im Bereich der Wehrmacht hat es ... keine un-
abhangige Justiz gegeben. Die Justiz war Voll-
zugsorgan des Mal3nahmestaats.«

Inzwischen wird der Entwurf eines gemeinsa-
men Antrages vorbereitet, in dem es heifd, der
Bundestag moge beschlief3en, »dal? Gerichte der
Militérjustiz  Unrechtsurteile geféllt habenc,
»mifbraucht als Terrorinstrument« der Natio-
nalsozialisten.

Prof. Dr. Bernd-Rudeger Sonnen lehrt Straf-
recht an der Universitdt Hamburg und ist Mit-
Herausgeber dieser Zeitschrift
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Gerhard Herdegen

Beweisantragsr echt, Beweiswirdigung, strafprozessuale Revision

Abhandlungen und Vortrége

Die in diesem Band zussmmengefaldten Aufsétze und Referate handeln von zentralen strafprozessualen Fragen: Von der Aufkl&rungspflicht und dem
Beweisantragsrecht, von der Dokumentation des Beweisstoffs in den Urteilsgriinden und dem Erfordernis seiner erschépfenden Wirdigung, von der
Unzulanglichkeit der , freien Uberzeugung” als ,alein“ maf3geblichem, nicht nur notwendigem, sondern auch gentigendem Beweiskriterium (vgl. BG-
HSt 10, 208, 210), vom objektiven Beweismal? der hohen Wahrscheinlichkeit und der darauf gestiitzten Kontrolle der tatrichterlichen Feststellungen
durch das Revisionsgericht, von nicht plausibel erklérten judikatorischen Barrieren fir Verfahrensriigen, insbesondere fur die Rilge der Nichtausschop-
fung eines Beweismittels, von der Frage des Beruhens und der sehr unbefriedigenden Handhabung der Vorschrift des § 344 Abs. 2 Satz 2 StPO durch
die Revisionsgerichte, von der sprachlichen Gestaltung des deskriptiven Teils der Urteilsgriinde und der Pr&judizierung der Sachentscheidung durch die
eine oder andere Wortwahl. Die Uberlegungen des Autors widersprechen nicht selten traditionellen Erwégungen und Formeln der Judikatur. Als erfahre-
ner Richter weil3 er: Peccatur atque intra muros. Eine lohnenswerte Lekture fir alle in der Strafrechtspflege Tétigen.

1995, 223 S, brosch., 69,— DM, 511,— 6S, 69,— sFr, ISBN 3-7890-3603-X

(Schriftenreihe Deutsche Strafverteidiger e.V., Bd. 5)
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