8 Kulturelle Codierungen

Normative Ordnungen in sozialen Systemen mit autopoietischer und homdostati-
scher Struktur manifestieren sich in Praktiken und Diskursen, die auf der mensch-
lichen Neigung basieren, eigene Werte und Ziele zu bevorzugen und kommunika-
tiv zu betonen. Diese Ordnungen definieren, wer zu welchem Grad und in welcher
Form zu einer oder mehreren Gruppen gehort oder aus diesen ausgeschlossen wird.
Inhirent plural und somit im stindigen Konflikt mit alternativen Ordnungsvorstel-
lungen, sind sie fest in hegemoniale Kontexte eingewoben und existieren nicht iso-
liert; es handelt sich bei ihnen somit nicht um eine Tabula rasa. Nach der Diskussion
zu sozialen Systemen und zur Systemrechtfertigung ergibt sich die zentrale Frage:

Wie erkennen und beeinflussen Mitglieder sozialer Systeme — sowohl auf intuitiver als
auch auf bewusster Ebene — die Semantiken, Praktiken und damit verbundenen Emotionen,
um aktiv zur Dynamik und Stabilitit ihres Systems beizutragen?

Die bisher erdrterten menschlichen Tendenzen bieten zwar grundlegende
Einsichten in die Prozesse der Gruppenzuordnung und -ausgrenzung, greifen
jedoch die spezifischen Dynamiken der Differenzierung und Zuschreibung sowie
die multidimensionale und zentrale Rolle von Affekten und Emotionen in kom-
plexeren Systemen nicht vollstindig auf. Zur Beantwortung der Frage wird eine
Konzeptualisierung kultureller Codes vorgenommen. Sie speist sich aus den bis-
her besprochenen Erkenntnissen anthropologischer, emotionstheoretischer und
soziokybernetischer Perspektiven sowie aus semiotischen Theorien und poststruk-
turalistischen Ansichten zur Subjektivierung. Diese transdisziplinire theoretische
Perspektive hebt die Bedeutung kultureller Codes als Vermittler normativer Ord-
nungen bei der strukturellen Kopplung (siehe Kap. 2.2.7) zwischen Individuen und
sozialen Systemen hervor. Sie fiigt sich nahtlos in das Verstindnis autopoietisch
konzipierter Schemata ein und bietet, im Unterschied zu strikt systemtheoreti-
schen Ansitzen, eine Sichtweise, die Menschen als eigenstindige und empfindsame
Wesen mit Handlungsfihigkeit anerkennt. Das ermdéglicht eine differenzierte Be-
trachtung der Wechselwirkungen zwischen individuellen Handlungen und sozialen
Strukturen. Die Beleuchtung der dynamischen Interaktion zwischen persénlicher
Erfahrung und kollektiven Normen trigt zum tieferen Verstindnis der Prozesse
bei, durch die soziale Realititen konstruiert und rekonstruiert werden. Uberdies
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erkennt diese Perspektive die zentrale Rolle affektiver und kognitiver Prozesse in
der Formung sozialer Bindungen und Identititen an, was die Komplexitit mensch-
licher Sozialitit und die vielschichtigen Mechanismen ihrer Reproduktion und
Transformation unterstreicht. Kulturelle Codes und affektiv-kognitiv-leibliche
Schemata prigen im Prozess der strukturellen Kopplung, wie Systeme einander
beeinflussen und sich anpassen. Sie ermdglichen die dynamische Generierung von
Bedeutung durch die Interpretation von Differenzen, die auf tief in kulturellen
Codierungen verankerten Schemata basieren und bestimmen, wie Informationen
verstanden, gefithlt und korperlich erfahren werden. Diese Mechanismen legen
fest, welche Reaktionen und Bewertungen kulturell als angemessen gelten, und for-
dern so eine nuancierte Interaktion zwischen Systemen. Durch diese Codierungen
entsteht eine gemeinsame Sprache, die individuelle und kollektive Bedeutungen
vermittelt und die Ko-Konstruktion sozialer Realititen unterstiitzt. Das macht den
Prozess der Bedeutungsgenerierung zu einem dynamischen, von individuellen
Erfahrungen und kulturellen Kontexten durchdrungenen Austausch.

Kulturelle Codes dienen demnach als Vermittler zur Konstruktion, Aufrecht-
erhaltung und Transformation sozialer Ordnungen, indem sie sowohl die Grenzen
als auch die Méglichkeiten individueller und kollektiver Identititen und Handlun-
geninnerhalb der betreffenden Systeme definieren und verhandeln. Sie dienen wei-
terhin als normative Matrizen, die nicht nur Grenzen ziehen und Identititen for-
men, sondern auch tief in den Mechanismen der sozialen Reproduktion und der
subjektiven Erfahrung verankert sind. Durch die kontinuierliche Interaktion und
Internalisierung dieser Codes werden Individuen im Zusammenspiel mit Schema-
ta in die Lage versetzt, sich in der Komplexitit sozialer Welten zu bewegen und an
der kollektiven Schaffung und Erhaltung sozialer Realititen teilzunehmen. Obwohl
die dabei stattfindenden Prozesse in der Realitit miteinander verwoben sind, hilft
die modellhafte Aufteilung in drei Bestandteile der kulturellen Codierung dabei,
ein klareres theoretisches Rahmenwerk zu etablieren. So kénnen die die komple-
xen Mechanismen der Vermittlung von Bedeutungen, die zur Erschaffung von Dif-
ferenzlinien und Identifikationsmoglichkeiten fithren, strukturiert betrachtet wer-
den. Die modellhafte Einteilung erleichtert das Verstindnis der vielfiltigen und oft
sich iberkreuzenden Wege, auf denen kulturelle Codierungen vermittelt und inter-
nalisiert werden, und betont die Notwendigkeit eines strukturierten Ansatzes zur
Analyse kultureller Dynamiken. Die Prozesse kultureller Codierung sind zentral fiir
das Verstindnis der Humandifferenzierung und fiir die kritische Auseinanderset-
zung mit der Autopoiesis sozialer Systeme, insofern sie die vielschichtige Art und
Weise beleuchten, in der soziale Ordnungen und individuelle Identititen konstru-
iert und aufrechterhalten werden. Kulturelle Codes werden entlang von drei ver-
schiedenen Dimensionen konzipiert und wie folgt definiert:
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Kulturelle Codes

A)

8.1

stellen Zuweisungen von Zeichen zu Bedeutungen dar und definieren gleich-
zeitig spezifische Differenzlinien, die Systeme von ihren Umwelten abgrenzen.
Durch die strategische Codierung spezifischer Semantiken ermdglichen diese
Praktiken kulturelle Identifikationsmoglichkeiten und etablieren korrespondie-
rende soziale Realititen (siehe Kapitel 8.1);

fungieren als autopoietische Elemente innerhalb sozialer Systeme, die durch
Minimierung von Entropie ihre Selbsterhaltung und -reproduktion sichern. Die
Analyse ihrer strukturellen Kopplung mit der Umwelt offenbart ihre zentrale
Rolle bei der dynamischen Gestaltung und Aufrechterhaltung sozialer Ordnun-
gen (siehe Kapitel 8.2);

etablieren spezifische Bedeutungen, die das soziale System stabilisieren und
legitimieren, indem sie durch Subjektivierungsprozesse in die Strukturen des
Systems eingebettet werden; diese Prozesse ermdglichen es Individuen, die
Codes zu internalisieren, wodurch die fortwihrende Selbstreproduktion der
Codes innerhalb des Systems gefordert wird (siehe Kapitel 8.3).

Die strategische Codierung spezifischer Semantiken und
Differenzlinien (A)

Teil (A) der Definition von kulturellen Codes

Kulturelle Codes stellen Zuweisungen von Zeichen zu Bedeutungen dar und defi-
nieren gleichzeitig spezifische Differenzlinien, die Systeme von ihren Umwelten
abgrenzen. Durch die strategische Codierung spezifischer Semantiken ermdog-
lichen diese Praktiken kulturelle Identifikationsmoglichkeiten und etablieren
korrespondierende soziale Realitdten.

Die erste Dimension thematisiert zwei verschiedene Aspekte der Codierungspra-

xis

: zum einen die rein semiotische Praxis der Zuweisung von Zeichen zu Bedeu-

tungen und zum anderen die Etablierung von Identifikationsméglichkeiten durch

Differenzlinien.

8.1

De

.1 Zuweisung von Zeichen zu Bedeutung

r erste Aspekt behandelt zunichst die weit diskutierte semiotische Perspektive,

in der ein Code die Zuordnung eines bestimmten Zeichens (Signifikant) zu einer Be-

deutung (Signifikat) darstellt. Dies bedeutet, dass eine intendierte Bedeutung (das

Au

szudriickende) durch ein spezifisches Zeichen ersetzt wird — vergleichbar damit,
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ein Wort durch ein Symbol zu ersetzen, das fiir alle Beteiligten innerhalb eines be-
stimmten Kontextes dieselbe Bedeutung trigt. Dieser Austauschprozess erfolgt in
der direkten Kommunikation zwischen zwei Personen, wobei strikte Regeln festle-
gen, wie Nachrichten codiert und decodiert werden. Die Signifikanz solcher Codes
ist eng mit dem sozialen Kontext verkniipft und hingt davon ab, wo und zwischen
welchen Personen die Kommunikation stattfindet.

8.1.2 Differenzlinien durch spezifische Codierungslogiken

Der zweite Aspekt der ersten Dimension in Definition (A) betrifft die Bildung
von Differenzlinien, die iiber die einfache semiotische Zuweisung von Zeichen
zu Bedeutungen hinausgehen. Diese Differenzlinien schaffen bedeutungsvolle
Identifikationsangebote sowohl fiir komplexe soziale Systeme als auch fiir Indivi-
duen. Durch Bedeutungen geschaffene Differenzlinien werden durch spezifische
kulturelle Codierungen wie Sprache, Medien, soziale Netzwerke, Kunst, Bildung
und weitere soziale Praktiken sowie Memes vermittelt. Diese Codierungen um-
fassen Werte, Uberzeugungen, Verhaltensnormen und Rollenerwartungen und
bestimmen durch ihre Bedeutungszuweisungen, was in einem bestimmten System
als »normalg, »erstrebenswert« oder »abweichend« gilt. Gleichzeitig definieren sie
die Grenzen dieses Systems und etablieren somit ein nachvollziehbares Zugeho-
rigkeitsregime. Kulturelle Codes spielen also eine entscheidende Rolle dabei, wie
Grenzen zwischen konstruierten Gruppen innerhalb sozialer Systeme gezogen und
wahrgenommen werden. Die Notwendigkeit, Komplexitit — hier auch im Sinne
von Entropie verstanden - zu reduzieren, begriindet die Erzeugung von Differenz-
linien, wie unter Kapitel 8.2 erliutert wird. Die Vermittlung und Internalisierung
dieser Codierungen erfolgen durch ein vielschichtiges Zusammenspiel verschie-
dener Prozesse, die, wie zu Beginn dieses Kapitels dargelegt wurde, eng mit der
Codierungspraxis verbunden sind. Um eine Ubersichtlichkeit zu schaffen und die
theoretische Kohirenz des hier entwickelten Modells zu sichern, wird der spezifi-
sche Prozess der Subjektivierung bzw. Konditionierung detaillierter in Kapitel 8.3
behandelt.

Doch nach welcher Logik funktionieren kulturelle Codierungen aktuell in west-
lichen, hochtechnologisierten, wohlhabenden und demokratischen Gesellschaften
mit hohem Bildungsstand, wie beispielsweise in Deutschland? Die hier ins Auge ge-
fassten Differenzlinien stellen konstruierte Grenzen dar, die in Praktiken der Hu-
mandifferenzierung eine zentrale Rolle spielen, indem sie Individuen und Grup-
pen aufgrund verschiedener Merkmale wie Geschlecht, Ethnizitit, Klasse, Sexua-
litdt, korperlicher Leistungsfihigkeit, Alter und Religion voneinander unterschei-
den. Je nach Kontext und Anwendung kénnen diese Differenzlinien unterschiedlich
codiert sein. In der hier entwickelten Theorie zur Humandifferenzierung, speziell
im genannten westlichen Kontext, stehen vor allem die primordiale und die neo-
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liberale Codierungen im Fokus. Diese zwei Codierungslogiken stellen grundlegen-
de Linsen dar, die ermdglichen, durch das Kaleidoskop spezifischer Codierungen
— wie postkolonialer, feministischer, 6kologischer, technologischer, multikulturel-
ler und soziodkonomischer Ansitze — zu blicken und diese zu entschliisseln. Diese
spezifischen Codierungen, obgleich sie eigenstindige Perspektiven und Analysen
bieten, sind tief in den Strukturen der neoliberalen und primordialen Logiken ver-
wurzelt und werden durch diese umfassend geformt. Beispielsweise ist die femi-
nistische Codierung, obwohl sie spezifische Aspekte der Geschlechtergerechtigkeit
und Macht beleuchtet, tief in der primordialen Logik verwurzelt, da sie grundle-
gende Fragen der Identifikation und Zugehdorigkeit thematisiert, welche die Basis
dieser Codierungslogik darstellen. Diese primordiale Verankerung tiberschneidet
sich auch mit neoliberalen Codierungen, insbesondere wenn es um die Betonung
individueller Freiheiten und Marktmechanismen in der Ausformung von Identifika-
tionsmoglichkeiten geht, was die komplexen Wechselwirkungen zwischen den bei-
den Ansitzen unterstreicht. Ahnlich lassen sich postkoloniale Dynamiken oder &ko-
logische Herausforderungen durch die Linse neoliberaler Codierungen betrachten,
insofern diese Fragen der Ressourcennutzung, Marktdynamiken und globaler In-
terdependenzen aufwerfen. Die intersektionale Verflechtung schafft ein integrati-
ves Geriist aus neoliberalen und primordialen Codierungslogiken, das die Komple-
xitit und Dynamik der Differenzerzeugung im spezifischen Kontext dieser Arbeit
zu erfassen vermag. Dadurch entsteht ein umfassender Rahmen, der es ermoglicht,
alle relevanten differenzerzeugenden Bedeutungssysteme zu verstehen und zu ana-
lysieren.

Neben den primiren Codierungspraktiken der neoliberalen und primordialen
Logiken tritt eine distinktive Form der Codierung in Erscheinung, die sich durch
den Einsatz leerer Signifikanten auszeichnet. Diese reprisentieren keine Codierung
im herkdmmlichen Sinne, sondern fungieren als vielseitige Instrumente, die dyna-
misch mit unterschiedlichen Bedeutungen aufgeladen werden kénnen, um politi-
sche Identifikationsmoglichkeiten und Solidarititen zu gestalten. Ihre Besonder-
heitliegtin der universellen Anwendbarkeit: Leere Signifikanten transzendieren die
Grenzen der primordialen und neoliberalen Codierungslogiken, indem sie als Brii-
cken fungieren, die diverse Codierungspraktiken miteinander verkniipfen und ver-
stirken. Sie er6ffnen somit neue Dimensionen der Bedeutungszuweisung, die iiber
die festgelegten Grenzen bestehender Codierungslogiken hinausgehen.

8..2.1 Primordiale und neoliberale Codierungen. Eine Ubersicht

Primordiale Codierungen stiitzen sich auf angeblich unverinderliche phinotypi-
sche und »urspriingliche« Merkmale (Vivanco 2018). Die Differenzierung zwischen
dem Inneren und dem Aufieren des sozialen Systems beruht hierbei auf einer Lo-
gik, die eine konstruierte und logiktheoretisch unhaltbare Auffassung von »Natur«
und korperlicher Beschaffenheit zugrunde legt (ebd.). Ein fundamentaler Irrtum
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der primordialen Codierung ist die Vorstellung, dass bestimmte Merkmale wie Ge-
schlecht, Ethnizitit oder kulturelle Zugehorigkeit unverinderlich, »natiirlich« und
wesentlich fir die Identitit eines Individuums seien. Dieser Fehlschluss resultiert
aus der Essenzialisierung und Naturalisierung sozial konstruierter Kategorien, was
letztendlich zur Naturalisierung sozialer Verhiltnisse fithrt. Primordiale Codierun-
gen greifen aufverschiedene Ideologien zuriick, die ihnen die inhaltlichen Grundla-
gen fir ihre Differenzierungsmuster liefern, beispielsweise auf sexistische und ras-
sistische Ideologien. Eine ausfiihrliche Diskussion dieses Themas findet sich in Ka-
pitel 9.

Mithilfe von neoliberalen Codierungen werden Individuen und Gruppen nach
Marktlogiken und Wettbewerbsprinzipien bewertet und kategorisiert. Diese Codie-
rungsweise griindet auf der Annahme, dass Marktwerte und Effizienz die entschei-
denden Kriterien fiir den Wert und die soziale Stellung von Personen innerhalb
sozialer Systeme sind. Sie propagiert Selbstoptimierung, Eigenverantwortung und
Leistungsorientierung und treibt so eine Differenzierung voran, bei der Erfolg und
sozialer Status eng mit 6konomischer Leistung und Konkurrenzfihigkeit verkniipft
sind. Jedoch folgt die Ausdifferenzierung innerhalb sozialer Systeme nicht einem
simplen Innen-aufien-Schema, sondern fithrt zur Bildung verschiedener Klassen
und zu vertikalen Ausdifferenzierungen. Hierbei kommt eine klassizistische Logik
zum Ausdruck, die Arme und Lohnabhingige durch jene unterdriicke, die privile-
gierten Zugang zu wesentlichen Ressourcen haben. Diese Codierung wird durch
die meritokratische Ideologie unterstiitzt, die Werte auf der Basis finanzékono-
mischer Maf3stibe codiert und somit die Kommodifizierung des Sozialen fordert.
Diese Umdeutung sozialer Verhiltnisse nach marktwirtschaftlicher Effizienz fihrt
zur Marginalisierung derjenigen, die den neoliberalen Leistungskriterien nicht
geniigen, und verstirkt die Naturalisierung von Ungleichheiten, indem sie als
Ergebnisse individueller Anstrengungen oder Fihigkeiten dargestellt werden. Eine
kritische und weiterfithrende Betrachtung dieser Mechanismen erfolgt in Kapitel 9.

Primordiale und/oder neoliberale Codes fungieren als interpretatorischer
Metarahmen, in dem Unterschiede zwischen Menschen nicht nur wahrgenom-
men, sondern auch bewertet und hierarchisiert werden, was wiederum soziale
Inklusions- und Exklusionsprozesse steuert. Der Metarahmen dieser Differen-
zierungspraktiken spiegelt die Komplexitit und Vielschichtigkeit menschlicher
Sozialstrukturen wider, in denen Machtverhiltnisse und Identititspolitiken eng
miteinander verwoben sind. Durch die unterschiedliche Codierung von Differenzli-
nien werden nicht nur Identifikationsméglichkeiten und Gruppenzugehéorigkeiten
konstruiert und verhandelt, sondern auch gesellschaftliche Hierarchien und Un-
gleichheiten reproduziert und legitimiert.
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8.1.2.2 Strategische Emotionsmarkierungen

Die Diskussion der ersten Dimension riickt die Vermittlung kultureller Codierun-
gen spezifischer und einflussreicher Semantiken in den Fokus, die sich auf etablier-
te Muster der Internalisierung beziehen und gezielt bestimmte Schemata anspre-
chen und/oder aktivieren. Die strategische Nutzung kultureller Codes zur Aufrecht-
erhaltung und Legitimierung normativer Ordnungen durch den Einsatz von Emo-
tionsmarkierungen erfolgt kontextiibergreifend. Dabei wird insbesondere auf die
strategische Erzeugung und Evozierung von Affekten wie Bedrohungsgefiihle, Res-
sentiments, Angste und Ekel gesetzt, die unmittelbare neurochemische Reaktio-
nen auslésen (siehe Kap. 5). Diese Unmittelbarkeit ergibt sich daraus, dass die Af-
fizierungen das Kleinhirn adressieren und nur durch anstrengende und energiein-
tensive Reflexionen des GrofRhirns revidiert und modifiziert werden konnen. Wie
in den vorangehenden Abschnitten mit der Einfithrung und Erliuterung des Kon-
zepts multidimensionaler Schemata deutlich wurde, sind spezifische Emotionen
untrennbar mit dem normativen Geriist sozialer Systeme verbunden. Anhand von
Modellen wie dem Minimalgruppen-Paradigma, der Theorie der Systemrechtferti-
gung und dem Ansatz makrosozialer anthropologischer Konstanten lassen sich be-
stimmte Gruppendynamiken in diesem Zusammenhang nachvollziehen. Diese In-
strumente erlauben es jedoch nicht, die Dynamiken zu rechtfertigen oder moralisch
zu bewerten.

Bei der Herausbildung von Unterscheidungsmerkmalen innerhalb sozialer
Strukturen spielen emotionale Reaktionen, die durch Emotionsmarkierungen
innerhalb kultureller Codierungen ausgelést werden, eine zentrale Rolle. Diese
Markierungen — ob als Zustimmung oder Ablehnung erlebt - sind entscheidend
dafiir, wie Individuen die in den Codes vermittelten Bedeutungen adaptieren oder
verwerfen. Die Emotionsmarkierung beschreibt den Prozess, in dem spezifische
Emotionen gezielt an bestimmte kulturelle Codes gekoppelt werden, um deren Ak-
zeptanz oder Zuriickweisung zu steuern und somit auf die normative Orientierung
innerhalb des sozialen Gefiiges Einfluss zu nehmen. Durch die Assoziation von
Emotionen wie Scham, Stolz oder Angst mit bestimmten Verhaltensweisen oder
Identititen steuern kulturelle Codierungen die soziale Dynamik und die individu-
elle Selbstwahrnehmung. Diese affektiven Reaktionen dienen als Mechanismen,
um Konformitit zu erzeugen oder abweichendes Verhalten zu sanktionieren. Sie
sind somit fiir die Aufrechterhaltung oder Infragestellung sozialer Ordnungen
entscheidend. Beispielsweise konnen primordiale Codierungen mit Emotionen wie
Stolz auf eine »natirliche« Zugehorigkeit oder Scham, wenn die betreffende Person
nicht den »urspriinglichen« Merkmalen entspricht, verbunden sein.

Ein empirisch vielfach nachgewiesenes Beispiel fiir primordial codierte Dif-
ferenzlinien und entsprechende Affizierungen ist das der weiflen Superioritit.
So werden in Medien und Bildungsmaterialien historische Errungenschaften und
kulturelle Leistungen iiberwiegend weifien Personen zugeschrieben, wihrend Bei-
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trige von Personen anderer Ethnien marginalisiert oder ignoriert werden. Diese
Codierungen konnen dazu fithren, dass Individuen Stolz auf ihre Zugehorigkeit
zur weiflen Mehrheitsgesellschaft entwickeln, wihrend Personen, die nicht die-
sem Bild entsprechen, sich mit Scham oder einem Gefithl der Minderwertigkeit
konfrontiert sehen. Dies verstirkt die Wahrnehmung von weifRer Uberlegenheit
und die Abgrenzung gegeniiber den auf diese Art codierten und aus dem sozialen
System ausgeschlossenen »Anderen«. Die primordial codierte weifle Superioritit
manifestiert sich dabei nicht nur in Medien und Bildungsmaterialien, sondern ist
auch tiefin historisch gewachsenen geopolitischen Konstellationen der Ausbeutung
sowie in den fossilenergetisch abhingigen Lebensstilen des Westens verwurzelt,
wie im weiteren Verlauf des Buches anhand verschiedener Beispiele dargelegt wird.

Ein weiterer relevanter Kontext der Emotionsmarkierung, insbesondere die
Evozierung von Ekelgefiihlen und die damit verbundene Aktivierung des Insellappens,
wie in Kapitel 5 erortert, soll hier beleuchtet werden. Die Methode, Ekelreaktionen
im Zuge der Fremdgruppenmarkierung automatisch und blitzschnell auszul6sen,
ist so alt wie die Menschheit selbst. Eines der historisch am besten dokumentierten
Beispiele fiir Ekelmarkierung findet sich in der Verwendung als antisemitische
Praxis. Die historischen Wurzeln antisemitischer Vorstellungen und Handlungen
reichen bis ins antike Agypten zuriick (Mermelstein 2022, 344). Schon damals
manifestierte sich ein Muster der Feindseligkeit gegeniiber Juden, charakterisiert
durch soziale Kategorisierung, begleitet von intensiven Werturteilen und Emotio-
nen, das in aggressivem Verhalten und Menschenfeindlichkeit gipfelte. Besonders
hervorzuheben ist, wie vehement Juden bezichtigt wurden, Menschenopfer in ih-
ren Tempeln durchzufithren oder von leprakranken Sklaven abzustammen (Koller
2009, 9; Jankrift 2019, 27). Im Mittelalter intensivierten vor allem christliche Ge-
meinden diese Anschuldigungen, indem sie Juden fir katastrophale Ereignisse und
Epidemien, wie die Pest, verantwortlich machten. Wihrend der Reconquista, der
christlichen Riickeroberung Spaniens von den muslimischen Mauren, etablierte
sich das Konzept der »Reinheit des Blutes, ein bis heute fortbestehendes Element
rassistischer Diskriminierung (Koller 2009, 17). Die umfangreiche Konversion
spanischer Juden zum Christentum fithrte zur Entstehung zahlreicher antijuda-
istischer Ideologien, wobei die Zuschreibung von »Unreinheit« eine zentrale und
dauerhafte Komponente der Stigmatisierung darstellte. Insbesondere im Kontext
der spanischen Reconquista kursierten Behauptungen, minnliche Juden wiirden
wochentlich menstruieren. Zudem wurden Juden im Rahmen des Zwangsbekeh-
rungsediktes von 1492 erstmalig als »Rasse« klassifiziert, was den tief verwurzelten
Antisemitismus in historischen Kontexten und seine Weiterentwicklung durch
die Jahrhunderte hinweg unterstreicht. Die Charakterisierung von Juden als »Ka-
kerlaken« im Deutschen Kaiserreich illustriert ein erschiitterndes Beispiel dafiir,
wie Entmenschlichung und Ekel als Instrumente zur emotionalen Markierung von
Ausgrenzung und Verfolgung zum Einsatz kamen. Diese Rhetorik zielte darauf ab,
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Juden systematisch von der menschlichen Gemeinschaft auszuschliefen und die
Grundlage fir staatlich sanktionierte Diskriminierung, Ausgrenzung und letztlich
Vernichtung zu schaffen. In diesem Kontext fungierte die emotionsmarkierende
Ausgrenzung als michtiges Werkzeug, um kollektive Abneigung und Hass zu in-
tensivieren. Der Ubergang von der Entmenschlichung zur physischen Verfolgung
verdeutlicht die tragische Konsequenz solcher Ekelmarkierungen. Diese Praktiken
der Emotionsmarkierung haben, obschon in verinderter Form, niemals wirklich
aufgehort und zeigen die dringliche Notwendigkeit auf, kontinuierlich gegen solche
Mechanismen der Differenzierung und Ausgrenzung vorzugehen.

In der gegenwirtigen deutschen Gesellschaft werden Ekel, Ressentiments und
Gefiihle der Bedrohung insbesondere gegeniiber Muslimen mobilisiert, wobei sich
solche Empfindungen auch gegeniiber Juden hartnickig halten — beispielsweise
durch Assoziationen mit stereotyp grofen Nasen oder Verschworungstheorien im
Finanzsektor. Diese Formen der Dimonisierung sind nicht neu; schon vor Jahrhun-
derten duflerte sich Immanuel Kant abfillig iiber Juden, indem er sie als »Vampire
und Teufel« bezeichnete (Brumlik 2016, 46). Diese erstaunlich offenen Aussagen
eines renommierten Philosophen werfen ein Licht auf die damals verbreiteten
abergliubischen und simplen Ansichten. Politische Diskurse der Gegenwart, die
muslimische Migration als »Flut« oder »Welle« beschreiben, suggerieren eine un-
kontrollierbare, verunreinigende Kraft, die die »Reinheit« der nationalen Identitit
bedroht. Neben der Unterstellung einer grundsatzlichen Integrationsunfihigkeit
und der Behauptung, Muslime wiirden sich nicht an »westliche Werte« und Vor-
stellungen von Freiheit anpassen — ein Thema, das im Kapitel zu Schemata der
Indifferenz sowie in Kapitel 9.4.3 weiter erdrtert wird —, finden sich zahlreiche
Ekelmarkierungen, die Muslime als homogen konstruierte Gruppe diffamieren.
Zu den Ekelmarkierungen im gegenwirtigen deutschen Diskurs zihlen Assozia-
tionen mit Schmutz und Unreinheit. Berichte oder Kommentare, die muslimische
Gemeinschaften mit Ghettos oder Slums in Verbindung bringen, implizieren in-
direkt Verwahrlosung und Vernachlissigung. Ein markantes Beispiel hierfir ist
die mediale Darstellung bestimmter Stadtteile wie Berlin-Neukolln oder vergleich-
bare Viertel in anderen Metropolen wie Paris, London oder Briissel. Ebenso ist
die Beschreibung von Fliichtlingsunterkiinften als tiberfillt und mangelhaft hy-
gienisch eine Form der Ekelmarkierung. Die abwertende Sprachverwendung, wie
die Termini »Islamisierung« in einem negativen Zusammenhang, signalisiert eine
fundamentale Bedrohung durch muslimisches Leben in Deutschland. Zusitzlich
tragen Karikaturen oder politische Reden, die Muslime auf eine entmenschlichende
Weise portritieren, zur Verfestigung dieser negativen Bildsprache bei. Diese Dar-
stellungen und Sprachgebriuche sind weit mehr als blof3e rhetorische Mittel; sie
dienen als michtiges Werkzeug zur emotionalen Markierung und Differenzierung,
gestiitzt auf tief verwurzelte evolutionir-biologische Mechanismen der Aktivierung
von Abscheu bei Konfrontation mit verdorbener Nahrung und potenzieller Gefahr.
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Im Unterschied zu anderen Lebewesen treten beim Menschen, wie in Kapitel 5 er-
ortert, zusitzlich moralische und dsthetische Ekelgefiihle auf. Dabei handelt es sich
um Reaktionen, die nicht auf korperliche Gefahren oder Verdorbenheit beschrinkt
sind, sondern durch soziale Normen und kulturelle Werte gepragt werden, etwa
bei der Abscheu gegeniiber als unmoralisch empfundenem Verhalten oder der
Ablehnung als hisslich geltender Darstellungen. Diese werden durch das Zusam-
menspiel des Insellappens mit der Amygdala aktiviert, und reagieren bereits auf
die Konfrontation mit visuellen Darstellungen von Drogensiichtigen oder extrem
unhygienischen Bedingungen. Diese komplexen Reaktionen sind nicht lediglich
individuelle Empfindungen, sondern werden im Kontext der Emotionsmarkierung
strategisch genutzt, um bestimmte Gruppen zu stigmatisieren und auszugrenzen.
Durch die Anwendung dieser Mechanismen zur Diskriminierung wird die Bedeu-
tung der Neurobiologie in der kulturellen Codierung von »Andersartigkeit« sowie
in der Aufrechterhaltung und Verfestigung sozialer Systeme und ihrer Hierarchien
offenkundig.

Das Sicherheits-Terror-Dispositiv (M.d.M.C. Varela 2016, 65) ist ebenfalls be-
deutsam, da es eine stindige Bedrohung durch muslimische Personen suggeriert
und in einer obsessiven, reflexartigen Weise wiederholt wird, um Urangste in Men-
schen zu wecken und ihr Bediirfnis nach Sicherheit anzusprechen. Die Tiicke dieser
Praktiken liegt darin, dass sie oft mit Bekundungen von Zugehérigkeit und Freund-
schaft einhergehen, was die Situation nicht verbessert, sondern die Menschen umso
mehr verwirrt. Diese vermeintlichen Bekundungen von Zugehorigkeit und Freund-
schaft, etwa durch betonte Solidarititsgesten oder symbolische Einladungen zur
Teilhabe, wirken auf den ersten Blick integrativ, stehen jedoch oft im Gegensatz zu
den parallel geschiirten Angsten und negativen Zuschreibungen, die Muslimen pau-
schal unterstellt werden. Diese Emotionsmarkierungen dienen letztlich dazu, die
Marginalisierung zu legitimieren, indem Forderungen nach mehr Sicherheit un-
ausweichlich mit einer stindig erzeugten Angst vor Terror und Kriminalitit ver-
bunden werden. Zahlreiche weitere Beispiele konnten diese Darstellung erginzen,
sollen hier jedoch nicht umfassend diskutiert werden.

Bei der Analyse kultureller Codierungen von Emotionsmarkierungen, insbeson-
dere beziiglich der heterogenen und vielfiltigen Gruppen von Muslimen, bietet die
Unterscheidung zwischen Sach- und Sozialdimension aufschlussreiche Einblicke in
die Mechanismen hinter deren Verbreitung und Einfluss. Die Betrachtung durch die
Sachdimension offenbart, wie gezielt negative Emotionen wie Ekel und Bedrohung
inbestimmten Diskursen erzeugt und eingesetzt werden. Dies umfasst die themati-
sche Ausrichtung in Medien und politischen Debatten, die Muslime oft negativ dar-
stellen, sowie die funktionalen Aspekte solcher Darstellungen, die darauf abzielen,
gesellschaftliche Angste zu wecken und politische Ziele zu fordern. Die Analyse der
Einsatzweise kommunikativer Strategien zur Verfestigung spezifischer Bilder und
Erzihlungen decke auf, welche Rolle Emotionsmarkierungen bei der Prigung ge-
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sellschaftlicher Wahrnehmungen und Einstellungen spielen. Die Analyse durch das
Prisma der Sozialdimension enthillt die komplexen Beziehungsgefiige und Zuge-
horigkeitskonstellationen, die durch Emotionsmarkierungen gegeniiber Muslimen
modifiziert werden. Diese Betrachtungsweise bringt zum Vorschein, wie individu-
elle und kollektive Identititen im Kontext sozialer Interaktionen mit Gruppen, die
als fremd oder bedrohlich etikettiert werden, konstruiert und rekonstruiert werden.
Soziale Dynamiken, intensiviert durch negative Emotionen wie Ekel und Bedro-
hung, férdern die Abgrenzung und Ausgrenzung von Muslimen und modulieren so-
mit die Ausformung von Eigen- und Fremdgruppen-Identititen. Diese Mechanis-
men verstirken die soziale Distanzierung zwischen den Gruppen und legitimieren
diskriminierende Handlungen und politische Mafinahmen, indem sie eine schein-
bare Begriindung fir Exklusion und Marginalisierung bieten. Die Fokussierung auf
die Sozialdimension offenbart die tiefgreifenden Auswirkungen von Emotionsmar-
kierungen auf die soziale Matrix und unterstreicht ihre Rolle bei der Aufrechterhal-
tung und Verfestigung sozialer Hierarchien und Ungleichheiten. Die Nutzung von
Emotionsmarkierungen in der Konstruktion von Feindbildern, die auf primordial
codierten, ethnozentrischen und polarisierenden Negativstereotypen fuflen, spielt
eine entscheidende Rolle in der Aufrechterhaltung gewaltbasierter affektiver Ord-
nungen. Durch die Verankerung diskursiver Macht, die soziale Hierarchien festigt
und Privilegien aggressiv verteidigt, werden solche Praktiken zu einem zentralen
Instrument der Hegemonie und intensivieren soziale Ungleichheiten. Sie bedienen
sich dabei kultureller Erzihlungen, um Machtstrukturen zu legitimieren. Epistemi-
sche Gewalt, ein von Gayatri Chakravorty Spivak geprigter Begriff (Spivak 2008), il-
lustriert, wie bestimmte Diskurse zur Herrschaftsausiibung und zur Marginalisie-
rung von Minderheiten genutzt werden. Indem systemische Missstinde verschlei-
ert und gesellschaftlich benachteiligte Gruppen stigmatisiert werden, reproduzie-
ren diese Praktiken bestehende Machtverhiltnisse. Durch die privilegierte Stellung
gewisser Deutungsmuster werden bestehende soziale Ordnungen normalisiert und
die Unterdriickung spezifischer Gruppen wird gerechtfertigt.

Die hier skizzierte Dynamik zeigt zudem, inwiefern kulturelle Codierung als au-
topoietisch verstanden werden kann: Sie ist selbstverstirkend und selbstreprodu-
zierend. Kulturelle Codierungen der weiflen Uberlegenheit schaffen fortlaufend die
Bedingungen ihrer eigenen Rechtfertigung und Reproduktion, indem sie durch Bil-
dung, Medien und geopolitische Praktiken fortgeschrieben und institutionalisiert
werden. Sie etablieren ein System, das kontinuierlich Werte und Normen repro-
duziert, die weile Uberlegenheit als natiirlich und legitim darstellen (primordia-
le Codierung), wihrend andere Kulturen systematisch als riickstindig betrachtet
werden. Dadurch tragen sie wesentlich zur Aufrechterhaltung und Verstirkung so-
zialer Hierarchien bei. Ein Beispiel sind ritualisierte Spendenaufrufe fir die »Drit-
te Welt«, in denen schwarze Kinder gezeigt werden, die im Dreck sitzen und of-
fensichtlich hungern. Ebenso finden sich diese Codierungen in der wiederholten
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Darstellung von Menschen islamischen Glaubens, die pauschal mit Rickstindig-
keit verkniipft werden, indem man auf die Unterdriickung von Frauen und »mittel-
alterliche« Praktiken verweist, ohne deren selektiven Charakter und vor allem den
historischen und geopolitischen Kontext zu beleuchten. Dieser Kontext ist nahezu
ausnahmslos in hegemoniale und ausbeuterische Verhiltnisse eingebettet, in de-
nen westliche Michte durch Putsche und Kriege zur Etablierung von kriminellen
Gangs und Banditen beigetragen haben, die nun als Regierungsfithrer und Poli-
tiker agieren. Die primordiale Codierung lisst sich dariiber hinaus auch als sys-
temstabilisierend verstehen: Nach der Theorie der Systemrechtfertigung akzeptie-
ren und verteidigen Menschen existierende soziale und 6konomische Ungleichhei-
ten, weil dies grundlegende Bediirfnisse nach Wissen, Sicherheit und zwischen-
menschlichen Beziehungen erfiillt, also dazu dient, Unsicherheiten, Bedrohungen
und sozialen Unstimmigkeiten zu begegnen (Jost 2020, 293). Aus einer evolutio-
niren Perspektive konnten Neigungen zur Rechtfertigung des Systems zur sozia-
len Bindung und Ordnung beitragen, da das Akzeptieren von Ungleichheiten als
Zeichen fiir das Bekenntnis zur sozialen Harmonie gedeutet werden kann (Watts
et al. 2016). So wie religiose Zeremonien tiber Jahrhunderte die Stabilitit gesell-
schaftlicher Strukturen gewihrleistet haben (Flannery and Marcus 2012), generie-
ren die beschriebenen Rituale der Selbstaufwertung und Fremdabwertung durch
eine systematische Vernachlissigung wesentlicher Kontextinformationen und kau-
saler Zusammenhinge - beispielsweise bei Spendenaufrufen fir die »Dritte Welt«
oder bei Kampagnen, in denen weif3e Personen nicht-weifen Frauen zur Emanzi-
pation von der Unterdriickung durch ihre Manner verhelfen - ein Gefiihl der Legi-
timitit innerhalb des sozialen Systems. Weitere Beispiele werden wir im Rahmen
der Erliuterung zu primordial codierten Regimen der Differenzordnung betrach-
ten (Kap. 9). Wahrend solche primordialen Emotionsmarkierungen die Identifikati-
on mit der Gruppe festigen und die Grenzen gegeniiber »Anderen« verstarken, nut-
zen neoliberale Codierungen hingegen hiufig Emotionen wie Angst vor sozialem
Abstieg oder Schuldgefiihle bei vermeintlichem individuellem Versagen im Wettbe-
werb. Belohnung und Bestrafung spielen hier eine zentrale Rolle: Erfolg im Sinne
marktwirtschaftlicher Leistung wird belohnt und mit positiven Affizierungen ver-
kntipft, wihrend Scheitern negative Affizierungen nach sich zieht. Diese emotiona-
len Marker unterstreichen die meritokratische Ideologie, nach der jeder fir seinen
eigenen Erfolg oder Misserfolg verantwortlich ist, und legitimieren bestehende so-
zjodkonomische Unterschiede.

Emotionsmarkierungen tragen dazu bei, dass kulturelle Codes nicht nur bes-
ser verstanden, sondern auch nachhaltig im Bewusstsein verankert werden. Indem
bestimmte Emotionen gezielt durch kulturelle Codierungen hervorgerufen werden,
verstirken sie die Wirkmacht dieser Codierungen und tragen entscheidend zur so-
zialen Kohision oder Spaltung bei, indem sie mafigeblich die Tiefe der Identifikati-
on mit oder die Distanzierung von vorgegebenen Rollenbildern und Normen steu-
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ern. Kulturelle Codierungen und die durch sie ausgelosten affektiven Reaktionen
konstituieren durch die Heranbildung von Differenzlinien in wesentlicher Weise
normative Ordnungen. Die autopoietische Natur kultureller Codierungen wieder-
um bedeutet, dass Verinderungen in diesen Mustern eine bewusste Anstrengung
erfordern, um die zugrunde liegenden Strukturen und Annahmen, die sie stiitzen,
herauszufordern und umzugestalten.

In der sozialwissenschaftlichen Forschung wird das Empfinden einer Bedro-
hung durch Einwanderung als signifikanter Priadiktor fir rassistische Einstellungen
und Vorurteile gegeniiber Migranten identifiziert. Diese Wahrnehmung beeinflusst
nicht nur individuelle Vorurteile, sondern auch die 6ffentliche Meinung hinsichtlich
einer restriktiven Migrationspolitik und der Entwicklung migrationsspezifischer
Gesetzgebung. Die strategische Verkniipfung von Einwanderung mit Emotionen
wie Angst zeigt, wie politische Akteure und Medien bestimmte Narrative fordern
konnen, die restriktive Maflnahmen legitimieren. Dies verdeutlicht die Nutzung
affektiv-kognitiver Schemata in der politischen Kommunikation, um kollektive
Einstellungen und politische Entscheidungen zu beeinflussen, was die Wechsel-
wirkung zwischen sozialen Emotionen, kulturellen Codierungen und politischer
Gestaltung hervorhebt (Schlueter, Schmidt, and Wagner 2008; Pettigrew, Wagner,
and Christ 2010; Schlueter 2013; Zappulla et al. 2023; Sniderman, Peri, and de Figuei-
redo 2022; Blinder and Lundgren 2019; Wagner et al. 2006). Im Zusammenhang mit
den Regimen der Differenzordnung sowie den dazugehdérigen soziotechnischen
Methoden wird weiter unten die Strategie, Nicht-Fakten als suggestive Trigger
darzustellen, auf analytischer Ebene eingehend behandelt. Dabei wird aufgezeigt,
wie primordial und neoliberal codierte Logiken ineinandergreifen und wie diese
in vernetzten, nicht-linearen Strukturen dazu beitragen, Differenzen sichtbar zu
machen und dauerhaft zu verankern.

Ein sehr anschauliches Beispiel fiir die Anwendung kultureller Codierun-
gen und Emotionsmarkierungen in der politischen Kommunikation ist das Li-
cherlichmachen von Gefliichteten durch Regierungsvertreter. Im Juli 2018 zeigte
sich der deutsche Innenminister auf einer Pressekonferenz erfreut iiber die Ab-
schiebung von genau 69 afghanischen Asylbewerbern an seinem 69. Geburtstag

(Studdeutsche 2018). Amiisiert prisentierte er diese Information mit einem
Licheln der Offentlichkeit. Trotz der Brisanz der Aussage blieb ein grofRerer po-
litischer Skandal oder der Riicktritt des Ministers aus. Abgesehen von einigen
kritischen Stimmen aus der Opposition fand die AufRerung weitgehend Akzeptanz.
Selbst die Bundeskanzlerin zog keine personellen Konsequenzen und behielt den
Innenminister trotz vereinzelter, und somit unbedeutender, 6ffentlicher Empo-
rungsbekundungen iiber seine Bemerkung im Amt. Darin, wie sich hier ein hoher
politischer Amtstriger 6ffentlich iiber Fliichtlinge lustig machte, spiegelt sich der
Einsatz kultureller Codierungen und Emotionsmarkierungen, um bestimmte Nar-
rative zu fordern. Die Amiisiertheit des Ministers tiber die Abschiebungen nutzte

187


https://doi.org/10.14361%2F9783839475973-175
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/

188

Klaus Behnam Shad: Die Sortierung der Menschheit

Emotionsmarkierungen, die eine Entmenschlichung der Betroffenen suggerier-
ten und komplexe soziale Themen auf vereinfachte, emotional aufgeladene Weise
kommunizierten. Der Vorfall veranschaulicht, wie Kommunikation innerhalb des
politischen Systems genutzt wird, um bestimmte systemische Funktionen zu erfiil-
len — in diesem Fall die Legitimierung einer restriktiven Migrationspolitik. Durch
die »spafdige« Rahmung einer ernsten politischen Entscheidung verschob der Mi-
nister die 6ffentliche Wahrnehmung und reduzierte potenzielle Kritik. Er aktivierte
Schemata, die bereits in der Offentlichkeit etablierte Vorstellungen und Vorurteile
gegeniiber Fliichtlingen ansprechen. Sein Licheln und die frohliche Prisentation
suggerierten eine bestimmte affektive Haltung, die die Ernsthaftigkeit und Trag-
weite der Situation untergrub. Die Tatsache, dass diese AufSerung keinen gréfleren
politischen Skandal oder Riicktritt nach sich zog, spiegelt wiederum wider, wie
politische Diskurse und soziale Dynamiken durch tief verwurzelte kulturelle Codes
und die affektive Resonanz innerhalb der Bevolkerung beeinflusst werden. Dies
deutet darauf hin, dass solche Narrative und Darstellungen in bestimmten Teilen
der Gesellschaft Akzeptanz finden oder zumindest nicht ausreichend Widerstand
hervorrufen, um signifikante politische Konsequenzen zu erzwingen. Aus sys-
temtheoretischer Sicht ist der Vorfall ein Beispiel fir eine Beobachtung zweiter
Ordnung, bei der die Art und Weise, wie itber Migration und politische Entschei-
dungen gesprochen wird, selbst zum Gegenstand der Beobachtung und Reflexion
wird. Die Reaktionen auf den Vorfall — sowohl das Ausbleiben eines gréfReren
Skandals als auch kritische Stimmen - spiegeln unterschiedliche Beobachtungen
und Interpretationen innerhalb des sozialen Systems wider und demonstrieren
die autopoietische Natur sozialer Systeme, die ihre Strukturen durch selbstrefe-
renzielle Prozesse aufrechterhalten. Die Art und Weise, wie das politische System
mit diesem Vorfall umgegangen ist und seine eigenen Operationen fortgesetzt hat,
bestitigt die Selbstreferenzialitit und operative Geschlossenheit des Systems. Der
Vorfall illustriert somit, wie politische Macht mithilfe von kulturellen Codierungen
und Emotionsmarkierungen genutzt werden kann, um normative Ordnungen zu
festigen. Die strategische Nutzung affektiver Mechanismen durch Regierungsver-
treter trigt zur Aufrechterhaltung und Legitimierung von Machtstrukturen bei,
indem sie bestimmte Gruppen marginalisiert und existierende soziale Hierarchien
verstarke.

Anfang 2024 rief eine Studie, die sich mit der Wirtschaftlichkeit von Migrati-
on in Deutschland befasste, grofie Aufmerksambkeit hervor (Raffelhiischen, Seuf-
fert, and Wimmesberger 2024). Die Autoren der Studie legten nahe, dass Migra-
tion, insbesondere unter Beriicksichtigung der fiskalischen Effekte, fiir Deutsch-
land nicht vorteilhaft sei. Sie suggerierten, dass das Land ohne Migration finan-
ziell besser dastehen kénnte. Diese Schlussfolgerung beruht jedoch primir auf ei-
ner Analyse der direkten 6konomischen Auswirkungen und lisst andere wichtige
Aspekte aufder Acht. So wird in der Studie nicht ausreichend beriicksichtigt, dass
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eine rein fiskalische Betrachtung nicht alle sozialen, kulturellen und gesellschaftli-
chen Beitrige von »Migranten« erfassen kann. Trotz der weitreichenden Implika-
tionen der Studie fand eine differenzierte Diskussion iiber ihre Methodik und die
Beschrinkungen ihrer Perspektive in den meisten Medien kaum statt. Dies fithr-
te zu einer vereinfachten Darstellung des Themas, die nicht die komplexe Natur
der Migration und ihre vielfiltigen Auswirkungen auf die Gesellschaft widerspie-
gelte. Das Suggerieren eines Wohlstandsverlustes kann im Kontext kultureller Co-
dierungen und Emotionsmarkierungen als ein Trigger verstanden werden, der Be-
drohungs- und Unsicherheitsgefiihle evoziert und somit Angste innerhalb der Be-
volkerung schiirt. Die Wurzeln dieser Unsicherheit werden durch solche »Studienc
oft auf Orte und Menschen projiziert, die in der hiesigen Wahrnehmung als Ausge-
beutete gelten. Das aber erscheint aus der vorliegenden Perspektive als ein Taschen-
spielertrick, der darauf abzielt, die Aufmerksambkeit von den eigentlichen Ursachen
und Verantwortlichkeiten abzulenken und stattdessen Stindenbécke zu schaffen.
Diese Vorgehensweise reproduziert nicht nur bestehende Vorurteile und Missver-
stindnisse und damit den systemrechtfertigenden Status quo, sondern verhindert
auch eine konstruktive Auseinandersetzung mit den tatsichlichen sozio6konomi-
schen Herausforderungen. Es ist bemerkenswert, dass es zahlreiche andere Studien
gibt, die tiefgriindigere und vielschichtigere Einsichten in die Thematik der Migra-
tion bieten, aber keine vergleichbare Resonanz erfahren haben. Die selektive Nut-
zung und Interpretation von Studienergebnissen durch verschiedene Systeme stellt
eine Form der Komplexititsreduktion dar, die es erméglicht, die Vielschichtigkeit
der Informationsverarbeitung und -verbreitung in der Gesellschaft handhabbar zu
machen. Die Bevorzugung bestimmter Narrative vor anderen spiegelt nicht nur die
strukturelle Kopplung zwischen Systemen wider, sondern wirft auch Fragen nach
den Kriterien fiir die Sichtbarkeit und Relevanz wissenschaftlicher Erkenntnisse im
offentlichen Diskurs auf.

Einweiteres bemerkenswertes Ereignis in diesem Kontextist die Reaktion in der
deutschen Politik auf die steigende Zahl an Gefliichteten in den Jahren 2022/23, die
unter anderem durch den Konflikt in der Ukraine bedingt war. Fithrende Politiker,
einschlieflich des Bundeskanzlers, betonten in ihren Auflerungen, dass sich »2015
nicht wiederholen« diirfe. Sie sprachen sich fiir eine strikte Begrenzung der Migra-
tion aus und forderten verstirkte Abschiebungen. Unerwihnt blieb in diesen Dis-
kursen oft, dass die Deportation weniger abgelehnter Asylbewerber nichts an den
grundlegenden sozialen und wirtschaftspolitischen Herausforderungen Deutsch-
lands dndern wiirde. Die Mehrzahl der abgelehnten Asylbewerber hat tiberhaupt
keine Papiere und kann schwerlich in Kriegsgebiete abgeschoben werden. Die po-
litischen Manéver scheinen so eher darauf abzuzielen, konditionierte Angste anzu-
sprechen und ein triigerisches Gefiihl von Sicherheit zu vermitteln, ohne effekti-
ve Losungen fiir die tatsichlichen Probleme zu bieten. Angesichts des wachsenden
Einflusses rechtsextremer Gruppierungen und Parteien einigten sich die deutschen
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Regierungsparteien im September 2024 darauf, die Schengen- und Dublin-Abkom-
men auszusetzen, Grenzkontrollen wieder einzufithren und Angste vor einer mog-
lichen »Einwanderungsflut« zu schiiren. Dies ist eine kurzfristige Strategie, um Po-
pularitit zu gewinnen, aber ohne mittel- oder langfristige Pline. Als solche ist sie
eine Mafnahme, die auf Kosten der schwichsten Mitglieder geht und keine wirkli-
chen Losungen fur die anstehenden strukturellen Probleme bietet.

Die an diesen Beispielen ablesbaren gezielten Emotionsmarkierungen férdern,
verbunden mit der selektiven Wahrnehmung und Interpretation von Informatio-
nen als Mittel der Komplexititsreduktion, die empirisch nachgewiesene Tendenz,
dass Menschen, die Einwanderung als Bedrohung empfinden, zu einer restriktive-
ren Einwanderungspolitik neigen und der Gewihrung von Rechten fiir Einwanderer
ablehnend gegeniiberstehen (Heizmann 2016). Durch das Schiiren von Angsten, die
evolutionir tief in unserem Denken und Fiihlen verankert sind, adressieren diese
Mechanismen sehr heterogene Angste in Postdemokratien, wie beispielsweise die
Angst vor Armut, vor sozialem Abstieg, Vereinsamung und einer Vernachlissigung
der eigenen Werte (Foroutan 2021, 17). Diese Strategie nutzt Emotionsmarkierun-
gen gezielt, um komplexe soziale Phinomene in einfache Narrative zu transformie-
ren, die bestehende Angste und Unsicherheiten verstirken. Indem sie spezifische
emotionale Reaktionen evozieren, fordern sie die Akzeptanz restriktiver politischer
Mafnahmen und schwichen die Unterstiitzung fiir die Rechte von Einwanderern.
Dazu aktivieren sie ein breites Spektrum an gesellschaftlichen Sorgen und machen
es politisch nutzbar.

8.1.2.3 Auswahl signifikanter Merkmale

Ein weiterer Aspekt fir das Verstindnis von Differenzlinien im Zusammenhang
kultureller Codierungen (A) ist die Auswahl signifikanter Merkmale. Sie ist ein
Schliisselelement in den Prozessen sozialer Differenzierung und Identititskon-
struktion. Diese Merkmale, die sowohl visuelle Kennzeichen als auch abstrakte
Konzepte einschliefRen, fungieren als entscheidende Indikatoren fiir Zugehoérigkeit
oder Differenzierung innerhalb und zwischen sozialen Gruppen. Sie reflektieren
nicht nur kulturelle, sondern auch psychologische und soziale Dynamiken, die
auf individueller und kollektiver Ebene wirken. Die bewusste Auswahl und Beto-
nung dieser Merkmale als Kernwerte einer Gruppe findet Ausdruck in diversen
kulturellen Praktiken — sei es durch einen Kleidungsstil, bestimmte Schmuckstii-
cke oder andere als bedeutsam erachtete Symbole. Solche Merkmale sind tief mit
spezifischen Emotionen und Handlungsschemata verbunden, die durch kulturelle
Traditionen, Bildung und Medien geprigt und verstirkt werden. Die gezielte Kon-
ditionierung stirkt hier nicht nur den Gruppenzusammenhalt, sondern férdert
auch die Abgrenzung von anderen, trigt also zur Entstehung von »Wir vs. sie«-Di-
chotomien bei. Die Umwandlung neutraler Signifikanten in kulturell aufgeladene
Identititssymbole verdeutlicht die Kraft kultureller Codierung und symbolischer
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Ordnungen bei der Konstruktion sozialer Wirklichkeiten. Objekte und Praktiken
erhalten zusitzliche Bedeutungen, die weit iiber ihre materielle oder funktionale
Signifikanz hinausgehen. Diese Prozesse der Bedeutungszuweisung sind keines-
wegs neutral oder natiirlich, sondern vielmehr das Ergebnis sozialer und politischer
Verhandlungen, die existierende Machtstrukturen reflektieren und gegebenenfalls
verstirken. Ein anfinglich neutraler Signifikant kann schnell zu einem kulturell
aufgeladenen Symbol werden, wie das Kopftuch, die Kippa oder Nationalflaggen
zeigen. In sozialen Systemen fungieren Sprachen und Akzente als signifikante
Merkmale, die die Zugehorigkeit zu einer bestimmten Gruppe signalisieren. Die
Aussprache eines Wortes kann dadurch iiber die reine Kommunikation hinaus zu
einem starken Indikator fir soziale Identitit werden, oft verbunden mit Stereoty-
pen und sozialen Erwartungen. Ebenso konnen Namen spezifische Bedeutungen
erhalten, die iber ihre Rolle als personliche Identifikatoren hinausgehen. Die
Wahl eines Namens fiir ein Kind spiegelt hiufig tief verwurzelte kulturelle Prife-
renzen wider und ist ein Ausdruck der Werte und Hoffnungen, die Eltern ihren
Nachkommen mitgeben mochten. Namen werden so zu kulturellen Signifikanten,
die Einblicke in ethnische Herkunft, sozialen Status oder religiése Zugehorigkeit
bieten. Nahrungsmittel und Essgewohnheiten, tief in kulturellen Traditionen
verwurzelt, dienen als Marker fir Gruppenidentitit. Was in einer Kultur als De-
likatesse gilt, kann in einer anderen aufgrund religidser oder kultureller Normen
verboten sein. Solche Unterschiede in der Nahrungskultur symbolisieren nicht nur
Zugehorigkeit, sondern auch die Abgrenzung zu anderen Gruppen und kénnen die
Integration in neue kulturelle Kontexte erschweren.

Die Auswahl signifikanter Merkmale, wie physische Attribute, Verhaltens-
weisen, Sprache, Kleidungsstile oder andere erkennbare Zeichen, spielt eine
entscheidende Rolle im Rahmen von Humandifferenzierungspraktiken, da sie
eine zentrale Variable darstellt, durch die kulturelle Codierungen und Schemata
wirken. Innerhalb eines kulturellen Kontextes als bedeutungsvoll betrachtet, tra-
gen diese Merkmale dazu bei, die Welt in Kategorien einzuteilen, Identititen zu
bestimmen und Zugehorigkeit zu sozialen Gruppen zu signalisieren. Sie dienen als
essenzielle Indikatoren fiir die Zuweisung und Wahrnehmung von Rollen, Status
und Gruppenidentititen und erleichtern so die Orientierung innerhalb sozialer
Strukturen. Durch die gezielte Auswahl und Betonung bestimmter Merkmale als
signifikant, fordern kulturelle Codierungen und Schemata die Entstehung von Un-
terscheidungslinien, die soziale Ordnungen begriinden. Diese Merkmale werden
mit spezifischen Bedeutungen und Werten belegt, die nicht nur kulturell vermittelt
und interpretiert, sondern auch emotional und motivational verinnerlicht werden.
Die bewusste sowie unbewusste Anerkennung dieser Merkmale beeinflusst daher
die soziale Interaktion, die Bildung von Gruppenidentititen und die Dynamik so-
zialer Differenzierung mafgeblich. So werden signifikante Merkmale zu Symbolen
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sozialer Identifikation, die auf vielfiltige Weise kulturell codiert sind - ein Aspekt,
der im weiteren Verlauf naher beleuchtet wird.

8.1.2.4 Kulturelle Codierungen mithilfe leerer Signifikanten
Der Begriff der leeren Signifikanten stammt aus der poststrukturalistischen Theo-
rie. Bezeichnet werden damit weit verbreitete Begriffe oder Symbole, deren spezifi-
sche Bedeutung verloren gegangen ist, wodurch sie als Platzhalter fiir eine Vielfalt
von Bedeutungen und Kontexten dienen kénnen (Laclau and Mouffe 1985). Diese Si-
gnifikanten sind aufgrund ihrer nicht fixierten Bedeutung »leer«, was sie zu Pro-
jektionsflichen fiir diverse Ideen und Ideologien werden lisst. Thre Fluiditit stellt
eine stindige Bedrohung fiir ihre Identitit dar und motiviert das Bestreben, die-
se Fragilitit durch kohirente Konzepte von Einheit zu stabilisieren. Leere Signifi-
kanten sind somit Konzepte oder Symbole, deven spezifische Bedeutung in der gesellschaftli-
chen Kommunikation offen oder mehrdeutig bleibt. Sie werden oft in politischen und so-
zialen Diskursen verwendet und kénnen eine Vielzahl von Bedeutungen umfassen,
wodurch sie als Auffangbecken fiir diverse Ideen, Uberzeugungen und Werte die-
nen. Das Konzept der leeren Signifikanten erliutert, wie solche Begriffe oder Sym-
bole dazu verwendet werden, Einheit oder Identitit innerhalb heterogener Gruppen
oder der Gesamtgesellschaft zu schaffen, obwohl ihnen eine klar definierte, spezifi-
sche Bedeutung fehlt. In komplexen Gesellschaften spielen leere Signifikanten eine
entscheidende Rolle, indem sie die Identifikation verschiedener Gruppen und Individuen mit
gemeinsamen Anliegen oder Identititen ermiglichen, auch ohne dass konkrete Inhalte
und Ziele prizise festgelegt sind. Sie dienen als zentrale Vermittler in Diskursen,
indem sie unterschiedliche Interessen, Anforderungen und Weltanschauungen zu-
sammenfithren und vertreten, ohne auf eine singulire, limitierte Bedeutung redu-
ziert zu sein.

Die Auseinandersetzung mit dem Konzept der leeren Signifikanten erstreckt
sich iiber zahlreiche theoretische Ansitze.! Bei der Betrachtung von Praktiken

1 Insbesondere bei Lacans Konzept des Master-Signifikanten, den er als alternative Metapher
zum »Point de Capiton«einfiihrt, lasst sich eine Uberschneidung mit den Uberlegungen von
Laclau und Mouffe erkennen, die »Points de Capiton« und Master-Signifikanten als Synony-
me behandeln (Zicman de Barros 2023, 2). Der Master-Signifikant verleiht der gesamten Ket-
te von Signifikanten Bedeutung und gewihrleistet so die Lesbarkeit eines Diskurses. Ohne
ihn wiirden die anderen Signifikanten in einem Zustand des »Schwebens« verharren. Dies
verdeutlicht, wie Diskurse durch den Austausch eines Master-Signifikanten flexibel veran-
dert werden konnen, es zeigt aber auch, dass ein Diskurs ohne einen Master-Signifikanten
inkohirent, chaotisch und sogar psychotisch erscheinen wiirde. Der Master-Signifikant fun-
giertals ein Signifikant, der auf sich selbst verweist, indem er das freie Flottieren der Signifi-
kanten stoppt und somit Bedeutung verankert. Politisch gesprochen kann der Master-Signi-
fikant als die letzte Bedeutungsreferenz angesehen werden, als eine »volle« Bedeutung, die
sich nicht direkt in Worte fassen ldsst und eigene Crundlagen sowie eine eigene Legitimitat
etabliert. Zicman de Barros fithrt weiter aus, dass die Idee einer ultimativen Bedeutungsrefe-
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der Humandifferenzierung ist eine tiefgehende Diskussion dieser breiten theo-
retischen Perspektiven jedoch nicht zielfithrend. Vorrangig soll hier vielmehr die
Konzeption von Laclau betrachtet werden. Leere Signifikanten fungieren ihm
zufolge als zentrale Verbindungspunkte in diskursiven Strukturen, indem sie
unterschiedliche Anliegen, Ideen oder gesellschaftliche Elemente vereinen, ohne
eine endgiiltige Bedeutung zu besitzen (Laclau 2007, 63). Sie dienen als Arenen,
in denen verschiedene Identititsbedeutungen verhandelt und umgeformt wer-
den. Diese flexiblen, oft mit umfassenden, jedoch unbestimmten Konzepten wie
Freiheit, Gerechtigkeit oder Gleichheit verbundenen Symbole foérdern soziale
Identifikationsmoglichkeiten und den Zusammenbhalt trotz potenziell vager oder
umstrittener Untermauerungen (ebd., 69). Hierbei geht es um die Rolle von Sym-
bolen, die mit weitreichenden, aber oft unklar definierten Konzepten wie Freiheit,
Gerechtigkeit oder Gleichheit verbunden sind. Diese Symbole sind flexibel und
vielseitig interpretierbar (vage), was bedeutet, dass sie unterschiedliche Bedeu-
tungen fiir verschiedene Menschen oder Gruppen haben kénnen, je nach deren
kulturellen, sozialen oder persénlichen Perspektiven. Trotz dieser potenziellen
Unklarheit oder Kontroversitit ihrer genauen Bedeutung und Untermauerung
tragen diese Symbole dazu bei, soziale Identifikationsmoglichkeiten zu schaffen
und den Zusammenhalt innerhalb einer Gruppe zu férdern. Das bedeutet, dass
selbst wenn die zugrundeliegenden Konzepte wie Freiheit oder Gerechtigkeit nicht
eindeutig festgelegt oder allgemein anerkannt sind, die damit verbundenen Sym-
bole dennoch eine starke Identifikationskraft besitzen kénnen. Sie erméglichen
es Individuen und Gruppen, sich um gemeinsame Werte oder Ziele zu versam-
meln und ein Gefithl der Zugehorigkeit und des kollektiven Zusammenhalts zu
entwickeln, auch wenn die Interpretationen dieser Werte variieren. Diese Symbole
funktionieren somit als Katalysatoren fiir soziale Bindung und Solidaritit, indem
sie iiber ihre vielschichtige Interpretierbarkeit ein breites Spektrum an Identifi-
kation und Engagement ermoglichen. Im Prozess der Subjektivierung fungieren
leere Signifikanten als Werkzeuge, durch die Individuen ihre Identitit und ihren
gesellschaftlichen Platz interpretieren und aushandeln. Sie prigen, wie Menschen
sich und andere innerhalb eines komplexen Netzes sozialer Kategorien begreifen.
Durch die Zusammenfiithrung verschiedener, oft gegensitzlicher Ideen unter einem
scheinbar einheitlichen Konzept erleichtern sie die Koexistenz und Verhandlung
unterschiedlicher Identititen und Gruppierungen.

renz, die einen Diskurs strukturiert, in den Arbeiten zahlreicher Philosophen und politischer
Theoretiker prasent ist, darunter Karl Marx mit seinem »Point d’'Honneur«, Claude Lefort mit
seiner Betonung der Gewissheitsreferenzen (»Repéres de Certitude«), die laut ihm die Mo-
derne aufgeldst hatten, bis hin zu Richard Rortys »endgiiltigem Vokabular«, Derridas tran-
szendentalem Signifikat und Spivaks Masterwords.
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In der Humandifferenzierung spielen leere Signifikanten eine wesentliche
Rolle, indem sie Einfluss darauf nehmen, wie Unterschiede konstruiert, wahrge-
nommen und erfahren werden. Sie tragen zur Legitimation sozialer Hierarchien
bei und rechtfertigen Inklusions- oder Exklusionsmechanismen, indem sie vage,
aber einflussreiche Vorstellungen von »Normalitit« oder »Anderssein« vermitteln.
Leere Signifikanten sind wirkungsvolle Instrumente zur Konstruktion von Iden-
tititen und zur Ausitbung von Macht. Sie bieten die Moglichkeit, vielschichtige
soziale, politische und kulturelle Themen unter einem Konzept zusammenzufas-
sen, das zwar den Anschein von Kohirenz erweckt, aber eine breite Identifikation
und Mobilisierung heterogener Individuen férdert. Gleichzeitig verbergen sie die
Mehrdeutigkeit und die Zufilligkeit sozialer Kategorien und Identititen. Leere
Signifikanten zeichnen sich demgemaf3 durch ihre Unbestimmtheit und Offenheit
aus und bieten keine definitive Erklirung oder Begriindung (Castoriadis 1997,
240). Zu zentralen Elementen in der Konstruktion kollektiver Identititen werden
leere Signifikanten gerade dadurch, dass sie sie unterschiedliche Bedeutungen
tibersteigen, zugleich aber auch erméglichen. Beispiele hierfiir sind universelle
Konzepte wie Gott oder die in den Menschenrechten verankerten Vorstellungen von
Gerechtigkeit. Solche universalistischen Codes prigen das Selbstverstindnis von
Gruppen und erlauben die Auseinandersetzung mit deren vielfiltigen Interpreta-
tionen. Die Verwendung leerer Signifikanten in politischen und sozialen Diskursen
erlaubt es herrschenden Gruppen, ihre Konzepte von Normalitit und Legitimi-
tit durchzusetzen und damit zur Stabilisierung der sozialen Ordnung sowie zur
Aufrechterhaltung existierender Machtstrukturen beizutragen. In diesem Kon-
text spielen affektive Bindungen durch Emotionsmarkierungen jeglicher Art eine
entscheidende Rolle. Affekte wie Zugehdorigkeit, Stolz oder Ablehnung verankern
die ausgewdhlten bedeutenden Merkmale tief in der individuellen und kollektiven
Psyche und verstirken so die psychosoziale Effektivitit der Gruppenidentitit.
Affektive Bindungen bewirken, dass soziale Kategorisierungen und die damit
einhergehenden Identititskonstruktionen nicht nur auf einer kognitiven Ebene
verarbeitet, sondern auch emotional erlebt und erfahren werden; sie fdrdern nicht
nur die Bindung innerhalb der Gruppe und die Abgrenzung gegeniiber anderen,
sondern kénnen auch soziale Spannungen und Konflikte intensivieren.

Ein wesentlicher Punkt in der Diskussion itber leere Signifikanten ist, wie Chan-
tal Mouffe hervorhebt, das Aufeinandertreffen verschiedener, sich widersprechen-
der leerer Signifikanten, die auf komplexen Wir-sie-Dichotomien basieren. Fiir un-
seren Kontext ist dabei das durch konkurrierende Formen der Gruppenidentifika-
tion entstehende Paradox entscheidend. Es entsteht aus dem Angebot verschiede-
ner Identifikationsméglichkeiten fir Individuen innerhalb einer imaginiren Grup-
pe, etwa einer Nation. Besonders prignant wird dies in der Unvereinbarkeit der
zwei mafigeblichen leeren Signifikanten einer Demokratie: Gleichheit und Freiheit
(Mouffe 2010, 66). Dieses Paradox manifestiert sich in einem fortwihrenden Rin-
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gen um die Verwirklichung demokratischer Gleichheit, sowohl in Form von Biir-
gerrechten innerhalb eines Staates als auch in Form von Menschenrechten, die uni-
verselle Gilltigkeit beanspruchen. Die Herausforderung besteht darin, ein Gleichge-
wicht zu finden, das die Koexistenz von individueller Freiheit und kollektiver Gleich-
heit ermdglicht und dabei die inhirenten Spannungen innerhalb der demokrati-
schen Ordnung anerkennt und adressiert. Mouffe argumentiert also, dass Freiheit
und Gleichheit zentrale, jedoch potenziell widerspriichliche Werte demokratischer
Gesellschaften darstellen. Das Streben nach maximaler Freiheit fiir alle Individuen
wiirde mit der Realisierung von Gleichheit kollidieren, da uneingeschrankte Freiheit
zu sozialen und dkonomischen Ungleichheiten fithrt, die wiederum die Gleichheit
untergraben. Als leerer Signifikant vermag der Begriff »Gesellschaft« eine Vielzahl
von Bedeutungen und Werten zu umfassen, ohne dabei eine feste oder eindeutige
Definition anzunehmen. Der Gebrauch von »Gesellschaft« in dieser Weise spiegelt
das Paradox zwischen Freiheit und Gleichheit wider. Mit diesem Begriff wird ein
Rahmen fiir die Aushandlung der beiden potenziell widerspriichlichen Werte ge-
schaffen. Indem »Gesellschaft« als Sammelbegriff fiir eine Vielfalt von Vorstellun-
gen sozialer Ordnung dient, die oft gegensitzlich sind, reflektiert er die anhalten-
de Spannung und das Ringen um eine Balance zwischen Freiheit und Gleichheit.
»Gesellschaft« wird dadurch zu einem Ort dynamischer Verhandlungen iiber die
Bedeutungen und Priorititen dieser grundlegenden Werte. Die Rolle von »Gesell-
schaft« als leerer Signifikant erlaubt es unterschiedlichen Gruppen innerhalb der
Gesellschaft, diesen Begriff mit eigenen, hiufig gegensitzlichen Bedeutungen zu
versehen, die ihre spezifischen Vorstellungen von Normalitit, Legitimitit und Zu-
gehorigkeit zum Ausdruck bringen. Diese flexible Nutzung verweist auf die Viel-
schichtigkeit sozialer Realititen und die kontinuierliche Auseinandersetzung um
die Kernwerte demokratischer Gesellschaften. Im Kontext der Sachdimension zeigt
sich, dass die Fluiditat des Begriffs »Gesellschaft« es ermdglicht, mit der Gleich-
zeitigkeit des Unterschiedlichen in einer Weise umzugehen, die die Komplexitit
und Vielschichtigkeit sozialer Realititen sowohl verbirgt als auch offenbart (Nas-
sehi 2021, 220). Der Begriff dient somit als eine Art Sammelbecken fiir die vielfil-
tigen, sich tiberschneidenden und oft konfligierenden Narrationen und Identiti-
ten, die das soziale Gefiige ausmachen. Die Fluiditit des Begriffs »Gesellschaft«,
wie Nassehi (ebd.) sie beschreibt, erdffnet eine Perspektive auf die Art und Wei-
se, wie innerhalb dieses Konzepts die Vielfalt sozialer Narrationen und Identititen
organisiert wird — ein Prozess, der die Komplexitit und Vielschichtigkeit sozialer
Realititen zugleich verbirgt und enthiillt. Als Sammelbecken unterschiedlicher, oft
miteinander im Konflikt stehender Narrative und Identititen spiegelt der Begriff
die grundlegende Natur der Identititsbildung wider. Identitit, die tief im Wech-
selspiel von Differenzen und den Praktiken ihrer Markierung verankert ist, bleibt
eine stindig in Bewegung befindliche Konstruktion; sie ist niemals endgiiltig fixiert
und immer iiberdeterminiert im Sinne Althussers. Diese Uberlegungen fithren zu
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einem Verstindnis von Identitit, das sich nicht allein in der Abgrenzung gegeniiber
einem »konstituierenden AufSen« (Laclau 1990, 10) manifestiert, sondern auch in der
Auseinandersetzung mit der gesellschaftlichen Fluiditit und den darin enthaltenen
Differenzen. Die Existenz eines solchen Aufden, das notwendig ist, um die Grenzen
der eigenen Identitit und Kultur zu definieren (Mouffe 2010, 130), ist hier untrenn-
bar mit der Fluiditit und Offenheit des Begriffs »Gesellschaft« verbunden. In dieser
Wechselwirkung zwischen der gesellschaftlichen Gesamtheit und der individuellen
und kollektiven Identititsbildung wird deutlich, dass die Konstruktion von Identi-
tit und das Navigieren innerhalb der »Gesellschaft« zwei Seiten derselben Medaille
sind: Beide sind gepragtvon einer stindigen Dynamik und Aushandlung von Bedeu-
tungen, die in den gesellschaftlichen Strukturen und Diskursen verankert sind. Im
Prozess der Alterititsgenerierung oder Differenzherstellung manifestiert sich ein
elementares Verfahren innerhalb sozialer Gruppenstrukturen: die Abgrenzung ei-
nes Kollektivs gegeniiber sogenannten »konstituierenden, dufieren Anderen«. Par-
allel dazu bedarf es auf der inneren oder ideologischen Ebene der Definition und
Festlegung spezifischer Bedeutungen. Ein zentrales Element in der Formation von
Kollektiven durch kulturelle Codierung ist die kontinuierliche (Re-)Produktion eines
leeren Signifikanten. Identititen sind somit stets notwendig, da keine Gesellschaft
auf die Vorstellung ihrer vermeintlichen Einheit verzichten kann, ohne aufzuho-
ren, eine solche zu sein. Zugleich sind sie abschliefdend nie méglich (Marchart 2013),
weil jede Fixierung immer temporir, partiell und zudem hegemonial ist (Hall 2018b,
185). Jegliche Form von kollektiver Identitit ist ein unumgehbarer Akt der kollekti-
ven Narration einer Einheit, die die AusschlieRung der als marginalisiert geltenden
»Anderen« im Sinne des konstituierenden Aufden diskursiv konstruieren und auf-
rechterhalten muss.

In der Systemtheorie wird Kommunikation als fundamentaler Mechanismus
betrachtet, durch den soziale Systeme konstituiert und aufrechterhalten werden
(siehe Kapitel 2.2.4). Die Konstitution von Alteritit und die Abgrenzung gegen-
iber einem »konstituierenden Auflen« erfolgen durch kommunikative Prozesse,
welche Identititen und Differenzen innerhalb und zwischen sozialen Gruppen
definieren. Diese Prozesse sind jedoch nicht als statisch zu betrachten, sondern
vielmehr als dynamisch und rekursiv. Dies impliziert, dass die Identititen und
die damit verbundenen Abgrenzungen einer fortlaufenden Neuverhandlung und
Konstruktion unterliegen. Soziale Systeme und ihre Grenzen werden folglich
durch Kommunikation definiert, nicht durch feste Eigenschaften oder Substan-
zen. Die fortlaufende Reproduktion leerer Signifikanten sowie die sogenannte
Beobachtung zweiter Ordnung sind eng miteinander verbunden, da sie eine wesent-
liche Rolle bei der reflexiven Konstruktion sozialer Realititen einnehmen. Im
Rahmen der Beobachtung zweiter Ordnung reflektieren soziale Systeme genau
diesen Prozess, indem sie den Konstruktionsprozess von Identititen und sozialen
Ordnungen durch diskursive Mechanismen beobachten und hinterfragen. Die-
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se Meta-Beobachtung erlaubt es den Systemen, ihre eigenen Grundannahmen
und die Mechanismen ihrer Identititsbildung einer kritischen Betrachtung zu
unterziehen. In der Konsequenz wird ersichtlich, dass jede scheinbare Kohirenz
und Einheit innerhalb sozialer Ordnungen ein Resultat fortlaufender diskursiver
Aushandlungen darstellt, welches durch die fortwihrende Neuanordnung leerer
Signifikanten beeinflusst wird. Letztgenannte reflektieren die Wechselwirkungen
sowie die Art und Weise der Beziehungen zwischen unterschiedlichen sozialen
Kategorien. Das intersektionale Konzept der Artikulation, welches in Kapitel 9.1
niher erliutert wird, bildet den Kern der Neuverhandlung von Bedeutungen. Der
Begriff der Artikulation bezeichnet den Prozess der kontinuierlichen Neugestal-
tung von Identititen im Kontext vielfiltiger sozialer Einfliisse. Diese reichen von
6konomischen Interessen tiber politische Ideologien bis hin zu kulturellen Normen.
Die genannten Krifte sind durch ein Netz von Differenzbeziehungen miteinan-
der verbunden, welches kulturell codiert und kommuniziert wird. Infolgedessen
werden sowohl die Moglichkeiten der Identifikation als auch die Bedeutungen der
sozialen Kategorien fortwihrend neu gestaltet. Diese Verinderungen wirken sich
zudem auf die Humandifferenzierung aus und beeinflussen die Artikulation binir
codierter und hierarchischer Bewertungen. Dazu gehéren dichotom artikulierte
Unterscheidungen zwischen schon/hisslich, inlindisch/auslindisch, arm/reich
usw. Es ist wichtig, diese binir codierten Unterscheidungen im Kontext von BCAS
zu verstehen (siehe Kapitel 6.4). Parallel dazu bieten leere Signifikanten in der
Hegemonietheorie ein Mittel zur temporiren Fixierung von Bedeutungen in einem
dynamischen und umstrittenen diskursiven Feld. Sie dienen als Ankerpunkte fir
verschiedene Identititsanspriiche und ideologische Stromungen, die sich tem-
porir unter einem flexiblen, gemeinsamen Banner sammeln. Diese Dynamik ist
besonders wertvoll fiir die intersektionale Theorie, die Identititen als von diversen
sozialen Kriften geformt betrachtet. Durch die strategische Nutzung leerer Signi-
fikanten kénnen kollektive Identititen geformt und verhandelt werden, was die
kontinuierliche Neuartikulation von Identititen und die Definition von Identitaten
in Abgrenzung zu anderen erméoglicht. Dies bietet einen Mechanismus fiir die kon-
tinuierliche Verhandlung und Anpassung von Bedeutungen und ist zentral fiir die
Organisation und Mobilisierung der durch Intersektionalitit adressierten Vielfalt.

Die fortlaufende Dynamik sozialer Kategorisierung und die daraus resultie-
renden kollektiven Identititen verlangen nach einer stetigen Neubestimmung.
Das fithrt unweigerlich zu Diskontinuititen und Auseinandersetzungen iiber die
Definition der Gruppenidentititen. Konventionelle Bezeichnungen fiir gesell-
schaftliche Zusammenschliisse — wie Gruppen, Nationen, Ethnien und Kulturen -
erweisen sich oft als reduktionistisch angesichts der tatsichlichen Heterogenitit
und Komplexitit innerhalb der vermeintlichen Einheit (Brubaker 2022). Kognitiv
und emotional geformte Zugehérigkeiten decken sich nicht notwendigerweise mit
physisch manifestierten Kollektiven. Solche Identititskonstruktionen variieren
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betrichtlich und sollten eher als ein Kontinuum von Identifikationsmoglichkeiten
aufgefasst werden. Hier ergibt sich ein Paradox: Trotz der tatsichlichen und po-
tenziellen Beschrankungen, die kollektive Identititen in gegenwartigen Kontexten
mit sich bringen kénnen, fithlen wir uns immer wieder zu ihnen hingezogen. Diese
Anziehungskraft verweist erneut auf die Komplexitit und die tief verwurzelte Natur
kollektiver Identitatskonstruktionen in der sozialen Wirklichkeit.

Politische Akteure nutzen besonders in Zeiten der Unsicherheit oder Krise stra-
tegisch die Tendenz zur Bildung kollektiver Identititen, um ihre Ziele voranzutrei-
ben und bestehende Machtstrukturen zu stirken (Arditi 2007). In liberalen Demo-
kratien fithrt die Starkung von Identititen, insbesondere durch den Aufstieg popu-
listischer Bewegungen, zu einer Polarisierung der Gesellschaft und einer Verfesti-
gung von Stereotypen. Dies schwicht integrative Bemithungen erheblich. Populis-
tische, oft rechtsorientierte Bewegungen erweisen sich als unzureichend in der Be-
wiltigung der Herausforderungen durch den neoliberalen Abbau (W. Brown 2016),
was postdemokratische Tendenzen fordert (Crouch 2020; A. Allen et al. 2022). Das
Vorherrschen einer populistisch vereinfachten politischen Kommunikation ist ein
langfristig beobachtetes Phinomen. An ihm zeigt sich, dass kollektive Identititen
das Ergebnis kultureller und affektiver Konstruktionsprozesse sind. Sie griinden
auf einer Vielfalt von Vorstellungen, die durch symbolische und kulturelle Artefakte
und deren Bedeutungen bestindig gefestigt werden. Die mit diesen Vorstellungen
verbundenen Affekte und Emotionen sind ebenfalls kulturell konstruiert und basie-
ren hauptsichlich auf symbolischen Darstellungen.

Codierungen, die sowohl leere Signifikanten als auch primordiale oder neo-
liberale Inhalte nutzen, spielen eine zentrale Rolle in der Konstruktion sozialer
Realititen und Identititen. Alle der hier vorgestellten Ansitze erméglichen die
Artikulation und Verhandlung von Bedeutungen innerhalb sozialer und politischer
Diskurse, dienen der Formung kollektiver Identititen, setzen politische Agenden
und definieren Inklusion und Exklusion. Ihre Gemeinsambkeit liegt in ihrer Funk-
tion als diskursive Mechanismen, die aktiv soziale Bedeutungen gestalten und den
Raum fiir gesellschaftliche Aushandlungsprozesse strukturieren. Sie sind zentral
fiir soziale Sinngebung und Identititsbildung, durch die Gruppen und Individuen
ihre Beziehungen definieren. Die verschiedenen Codierungen bieten jedoch un-
terschiedliche Wege, Differenzlinien und Bedeutungen in sozialen und politischen
Diskursen zu formen. Leere Signifikanten wie »Gesellschaft« ermoglichen vielfil-
tige Interpretationen und unterstittzen die Aushandlung von Macht und Identitit,
reflektieren jedoch auch die Komplexitit sozialer Realititen. Primordiale Codie-
rungen leiten Identitit aus scheinbar unverinderlichen, »natiirlichen« Merkmalen
ab, wihrend neoliberale Codierungen Individuen durch eine angeblich alle Diffe-
renzen uberbriickende, universell inklusive Ideologie als wirtschaftliche Akteure
positionieren. Diese Codierungsstrategien unterscheiden sich in ihrer Flexibilitit
und dem Spektrum an Deutungen, das sie zulassen. Sie beeinflussen damit in je
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eigener Weise, wie gesellschaftliche Inklusion, Exklusion und Machtverteilung
ausgehandelt werden.

8.2 Autopoiesis und Minimierung von Entropie (B)

Teil (B) der Definition von kulturellen Codes

Kulturelle Codes fungieren als autopoietische Elemente innerhalb sozialer Syste-
me, die durch Minimierung von Entropie ihre Selbsterhaltung und -reproduktion
sichern. Die Analyse ihrer strukturellen Kopplung mit der Umwelt offenbart ihre
zentrale Rolle bei der dynamischen Gestaltung und Aufrechterhaltung sozialer
Ordnungen.

Die zweite Dimension unserer Definition umfasst zwei unterschiedliche Aspekte:
erstens den autopoietischen Charakter kultureller Codes und zweitens ihre Funkti-
on als Entropieminimierer. Die Integration des Konzepts der strukturellen Kopplung
(Kapitel 2.2.7) verdeutlicht, wie kulturelle Codes iiber ihre interne Strukturierung
hinaus in dynamischer Interaktion mit ihrer Umgebung agieren. Damit zeigt sich
ihre tiefgreifende Bedeutung in der Prigung sozialer Realititen — sowohl bei der
aktiven Konstruktion als auch als Ergebnisse der sozialen Ordnung, die sie unter-
stittzen. Es ldsst sich darlegen, wie kulturelle Codes durch Anpassungsfihigkeit
und Neuinterpretation zur Stabilitit und Vorhersagbarkeit der sozialen Ordnung
beitragen, indem sie Entropie minimieren und eine effektive Kommunikation und
Sinngebung innerhalb sozialer Systeme fordern. Die Auffassung von kulturellen
Codes als autopoietische Systeme beleuchtet ihre Selbstorganisation, Selbstre-
produktion und Anpassungsfihigkeit. Sie werden nicht als statische Regelwerke
verstanden, sondern als dynamische, sich selbst erhaltende Entititen, die aktiv
auf Verinderungen reagieren und sich selbst erneuern. Sie entwickeln sich im
Zeitverlauf und passen sich neuen sozialen, 6konomischen und politischen Bedin-
gungen an, was ihre Flexibilitit und Relevanz betont. Daran, dass sie eigenstindige
Strukturen generieren, zeigt sich, wie kulturelle Ordnung emergiert und sich ohne
zentrale Steuerung organisiert. Ihre autopoietische Natur begiinstigt das Aufkom-
men neuer Muster, die kulturelle Innovation und Kreativitit antreiben, und trigt
so zur Resilienz sozialer Systeme bei. Die autopoietische Perspektive ermoglicht
vertiefte Einsichten in den sozialen Wandel und die Konstruktion der sozialen
Realitit, indem sie die aktive Rolle kultureller Codes in der Gestaltung sozialer
Dynamiken betont und ihre Fihigkeit zur Steuerung von Stabilitit und Wandel
hervorhebt. Information, verstanden als Fiille von Auswahlmdglichkeiten bei der
Erstellung einer Nachricht (Eco 2002, 57), spielt in autopoietischen Systemen eine
zentrale Rolle. Sie ermdglicht es dem System, aus einer Vielzahl von moglichen
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Zustinden und Interaktionen mit der Umwelt auszuwihlen, um seine Struktur
und Funktion aufrechtzuerhalten. Dabei ist die Minimierung von Entropie, also die
Einschrankung der Gleichwahrscheinlichkeit, entscheidend fiir die Aufrechterhal-
tung der Ordnung und Organisation des Systems. Sie bezieht sich hier auf die
Verringerung von Unordnung oder Zufilligkeit. Entropie ist ein Konzept aus der Ther-
modynamik, das die Unordnung oder den Grad der Zufilligkeit in einem System
misst (Trinn 2015, 186). Es hat in anderen Kontexten, wie der Informationstheorie
und den Sozialwissenschaften, metaphorische Anwendung gefunden. In diesen
Bereichen beschreibt Entropie oft die Unvorhersehbarkeit oder das Fehlen von
Ordnung in einem System. Eine hohe Entropie kennzeichnet einen Zustand, in
dem eine Vielzahl von Zustinden gleich wahrscheinlich ist, ohne ein erkennbares
Muster oder Strukturen aufzuweisen (Eco 2002, 58). Ubertragen auf autopoietische
Systeme, wird der Begriff verwendet, um die Unvorhersehbarkeit der Zustinde
innerhalb eines Systems zu beschreiben. Verstanden als Maf} fiir Unordnung oder
Informationsverlust, wirft Entropie Licht auf die Herausforderungen, die mit der
Aufrechterhaltung von Ordnung und der effizienten Ubertragung von Bedeutungen
in kulturellen Codierungen verbunden sind (Trinn 2015, 137). Diese Codierungen
fungieren als Schnittstelle in der strukturellen Kopplung zwischen unterschiedli-
chen sozialen Systemen oder zwischen sozialen Systemen und ihren Umwelten,
indem sie eine gemeinsame »Sprache« oder ein Set an Symbolen bereitstellen,
durch die Informationen tibertragen und Sinn gemeinsam konstruiert wird. Mit
der Betrachtung von Entropie in diesem Zusammenhang wird die Notwendigkeit
betont, Mechanismen zu entwickeln, die der natiirlichen Tendenz von Systemen
entgegenwirken, in Zustinde der Unordnung und Ambiguitit abzudriften. Dies ist
entscheidend, um die Klarheit, Stabilitit und Vorhersagbarkeit der durch kulturelle
Codierungen iibertragenen Bedeutungen zu gewihrleisten. Eine solche Perspektive
zeigt auf, wie wesentlich eine bewusste Gestaltung und Pflege kultureller Codierun-
gen ist, damit sie als effektive Kanile fiir Kommunikation und Sinnstiftung sowohl
innerhalb als auch zwischen Systemen dienen kénnen. Dariiber hinaus schafft der
Begrift der Entropie eine Verbindung zwischen der Informationstheorie und so-
zialen Phinomenen, indem er den Informationsgehalt einer Nachricht beleuchtet
und deren Unsicherheit problematisiert. Im Kontext der kulturellen Codierung als
strukturelle Kopplung weist dies auf die Komplexitit und den Informationsreich-
tum kultureller Botschaften hin und darauf, wie diese die Verstindlichkeit und
Interpretierbarkeit in sozialen Systemen beeinflussen.

Komplexitit bezieht sich, im Unterschied zu Entropie, auf die Anzahl der Tei-
le eines Systems und die Beziehungen zwischen diesen Teilen. Ein komplexes Sys-
tem zeichnet sich durch eine hohe Anzahl an Komponenten und Interaktionen aus,
die zu emergenten Eigenschaften fithren konnen - das heifit, das Ganze ist mehr
als die Summe seiner Teile. Komplexitit impliziert eine Struktur oder Ordnung, die
zwar unter Umstinden nur schwer zu analysieren oder vorherzusagen ist, dennoch
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aber eine gewisse RegelmiRigkeit oder Musterbildung aufweist. Die Verwendung
des Begriffs »Entropie« anstelle von »Komplexitit« hebt demgegeniiber gezielt den
Grad der Unordnung oder Zufilligkeit hervor. Im Gegensatz zur Komplexitit, die
die Vielschichtigkeit und das Zusammenspiel zwischen den Elementen eines Sys-
tems beschreibt, fokussiert Entropie die Unvorhersehbarkeit und den Mangel an
Struktur (Trinn 2015, 138). Damit wird deutlich, wie kulturelle Codes durch die Aus-
wahl und Festlegung von Bedeutungen zur Reduktion von Entropie beitragen, was
wiederum die Kommunikation und das Verstindnis innerhalb sozialer Systeme er-
leichtert. In der Diskussion um die Aufrechterhaltung der Ordnung und Organisa-
tion in autopoietischen Systemen ermoglicht der Begriff Entropie daher eine prizi-
se Beschreibung der Herausforderungen, die mit der Reduzierung von Unordnung
und der Erh6hung der Vorhersagbarkeit verbunden sind. Die Unterscheidung von
Komplexitit und Entropie ist bedeutend, da sie zwei eng miteinander verkniipf-
te Perspektiven eines Systems beleuchtet: Wihrend die Komplexitit eines Systems
durch geeignete Strategien und Modelle gesteuert werden kann, um Emergenz und
Adaptivitit zu férdern, erfordert die Entropie eine aktive Reduktion, um Informati-
onsverlust zu vermeiden und effiziente, zielgerichtete Prozesse sicherzustellen. Die
Verwendung des Entropie-Konzepts erlaubt es also, spezifische Strategien zur Be-
wiltigung von Unordnung und zur Férderung von Ordnung und Stabilitit inner-
halb komplexer Systeme zu thematisieren. Mag die genannte Unterscheidung auf
den ersten Blick verkomplizierend scheinen, gewinnt sie im Lichte der strukturel-
len Kopplung an zusitzlicher Bedeutung. Komplexitit bezieht sich auf die Dich-
te und Vielfiltigkeit der Verbindungen und Interaktionen zwischen den Elemen-
ten eines Systems, die neue Moglichkeiten und Potenziale fiir das System eréffnen.
Entropie hingegen hebt die Herausforderungen hervor, die mit der Bewahrung der
Klarheit und ZweckmiRigkeit dieser Bedeutungen verbunden sind, insbesondere
vor dem Hintergrund der Tendenz zur Unordnung und zum Informationsverlust.
Die Fokussierung auf Entropie im Kontext der Bedeutungsiibertragung und kultu-
rellen Codierung mittels struktureller Kopplung unterstreicht die Notwendigkeit,
Mechanismen und Strategien zu entwickeln, die der natiirlichen Tendenz von Sys-
temen entgegenwirken, in Zustinde der Unordnung und Ambiguitit abzudriften.
Dies ist entscheidend, um die Klarheit, Stabilitit und Vorhersagbarkeit der iibertra-
genen Bedeutungen zu gewihrleisten und somit die Effektivitit der Kommunikati-
on und Interaktion zwischen Systemen zu sichern. Daher ist zunichst die Unter-
scheidung zwischen Komplexitit und Entropie keineswegs unnotig, sondern viel-
mehr ein wesentliches Instrument, wenn es gilt, die verschiedenen Herausforde-
rungen und Ziele im Management autopoietischer Systeme zu beleuchten: Kom-
plexitit zu nutzen und zu fordern, wo sie adaptives Potenzial birgt, und gleichzeitig
Entropie zu minimieren, um die Klarheit und Funktionalitit des Systems zu bewah-
ren. In den anderen Kontexten der Diskussion sozialer Systeme wird eher von Kom-
plexitit bzw. Komplexititsreduktion gesprochen, da soziale Systeme stindig einer
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Fille von Informationen ausgesetzt sind, die ihre Verarbeitungskapazitit zu iiber-
steigen droht. Eine solche Reduktion hilft dem System, fokussiert und funktionsfi-
hig zu bleiben, anstatt in Chaos oder Lihmung zu verfallen. Der Grund, warum die
Reduktion von Komplexitit so zentral in der Theorie sozialer Systeme steht, hingt
mit der grundlegenden Eigenschaft sozialer Systeme zusammen, Sinn zu produzie-
ren und zu verarbeiten. Sinn bietet die Grundlage fir Selektionen: Er erméglicht es
Systemen, aus einer Uberfiille von Méglichkeiten bestimmte Informationen als re-
levant auszuwihlen und andere zu ignorieren. Dies impliziert, dass jeder Akt der
Sinngebung - also jede Interpretation, jedes Verstindnis und jede Bedeutungszu-
weisung — bereits eine Auswahl darstellt, die aus der Fiille der umgebenden Welt
eine spezifische Information, Handlung oder Interaktion als relevant identifiziert
und andere ausschliefdt. So ist Sinn nicht nur die Grundlage fir Selektionen, son-
dern selbst ein selektives Produkt, das durch das Filtern und Hervorheben bestimm-
ter Aspekte der Realitit entsteht. Dieser Selektionsprozess ist essenziell fiir die Auf-
rechterhaltung der systeminternen Ordnung und fiir die Anpassungsfihigkeit des
Systems an seine Umwelt. Komplexititsreduktion ist somit ein fortlaufender Pro-
zess, der es sozialen Systemen ermoglicht, ihre Identitit zu bewahren und zugleich
dynamisch auf Verinderungen zu reagieren.

Die Selektion im Rahmen der Sinnproduktion und -verarbeitung in sozialen
Systemen ist eng mit dem binir codierten Erkenntnisprogramm zu Differenzen
und Bedeutungszuweisungsprozessen (siehe Kap. 6.4) verkniipft. Dieses Konzept,
das Verstehen und Erkennen auf der Transformation von Differenzen basieren
sieht, verdeutlicht, dass Information und Bedeutung aus der Unterscheidung von
Unterschieden hervorgehen. Der Prozess der Differenzierung ist dabei tief mit
der Selektion verflochten, da bereits die Identifizierung und Interpretation von
Unterschieden eine gezielte Auswahl aus einem Spektrum moglicher Wahrneh-
mungen und Deutungen darstellt. Im Zentrum beider Konzepte — der Selektion
im Sinne der Theorie sozialer Systeme und der Bedeutungszuweisungsprozesse
— steht die Reduktion von Komplexitit und die Generierung von Sinn durch das
Filtern relevanter Informationen aus der Vielzahl der Moglichkeiten. Wihrend der
Ansatz zu binir affektiv codierten Bedeutungszuweisungsprozessen die essentielle
Rolle der Unterscheidung von Unterschieden fiir die Schaffung von Information
und Bedeutung unterstreicht, hebt die Theorie sozialer Systeme hervor, wie Sinn-
selektionen die Komplexitit der Umwelt bewiltigbar machen und Orientierung fiir
soziale Systeme bieten. Die Verkniipfung dieser Perspektiven ergibt sich aus der
Erkenntnis, dass sowohl die Unterscheidung von Differenzen als auch die Selektion
von Sinn als Mechanismen dienen, durch die Systeme Komplexitit verringern. Sie
tun dies, indem sie bestimmte Elemente der Umwelt als bedeutsam herausfiltern
und andere vernachlissigen. Die getroffenen Auswahlentscheidungen basieren
auf als signifikant erachteten Differenzen, die wiederum den Grundstein fiir die
Bildung von Sinn und Bedeutung in sozialen Systemen legen.
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Batesons Konzept der Differenztransformation illustriert, wie Selektionen iiber
zufillige oder willkiirliche Entscheidungen hinausgehen und als fundierte Prozes-
se fungieren, die durch die Unterscheidung relevanter Unterschiede Information
und Sinn generieren. Wihrend also die Entropie in spezifischen Kontexten, wie der
Ubertragung und Codierung von Informationen, eine Rolle spielt, indem sie auf die
Gefahr von Unordnung und Informationsverlust hinweist, bezieht sich die Komple-
xititsreduktion auf den breiteren Prozess der Selektion und Sinngebung, der fiir
die Funktionsweise und Evolution sozialer Systeme von grundlegender Bedeutung
ist. Die Diskussion um Entropie und Komplexititsreduktion im Kontext kultureller
Codierungen betont also unterschiedliche Aspekte desselben grundlegenden Pro-
zesses: Wie soziale Systeme mit der Herausforderung umgehen, Ordnung und Vor-
hersagbarkeit in einem Meer von Mdglichkeiten zu schaffen und aufrechtzuerhal-
ten (Trinn 2015, 144). Vor diesem Hintergrund kulturelle Codierungen als Mittel der
Komplexititsreduktion zu verstehen, hebt hervor, wie durch sie relevante von irrele-
vanten Informationen unterschieden, Bedeutungen stabilisiert und somit ein kohi-
rentes, handlungsleitendes Sinnsystem aufgebaut wird. Gleichzeitig weist die Be-
trachtung der Entropie auf die Notwendigkeit hin, aktiv gegen die Tendenz zur Un-
ordnung und zum Sinnverlust zu arbeiten, um die Integritit und Funktionalitit die-
ses Sinnsystems zu wahren. Wie oben dargelegt, meint Gleichwahrscheinlichkeit ei-
nen Zustand, in dem jedes Element eines Systems dieselbe Auftrittswahrscheinlich-
keit hat, was in maximaler Entropie resultiert und Vorhersagen unméglich macht,
da keine Zustinde bevorzugt werden. Die Reduktion von Entropie ist daher fir die
Ordnung und Organisation essentiell, da sie bestimmte Zustinde wahrscheinlicher
macht und eine erkennbare Struktur schafft. In autopoietischen Systemen fordert
die Entropiereduktion mittels Regeln oder Codes die Entwicklung und Erhaltung
organisierter Strukturen, die lebenswichtige Prozesse unterstiitzen. Diese Codes
beschrinken Auswahlméglichkeiten, praferieren spezifische Informationsverarbei-
tungen und Interaktionen und tragen so zur Komplexititsbewiltigung, geordneten
Dynamik und funktionalen Kohirenz des Systems bei. Codes bestimmen relevante
Inhalte und deren Verarbeitung, um die Autopoiesis zu unterstittzen. Damit dienen
sie nicht nur als Mechanismen zur Informationsiibertragung, sondern auch als zen-
trale Elemente zur Steuerung der Selbstorganisation und -regulierung des Systems.
Sie bestimmen die Reaktionen des Systems auf Umweltverinderungen, aktivieren
interne Prozesse zur Sicherung seiner Integritit und steuern die Ressourcenvertei-
lung. Folglich reflektieren diese Codes die Priferenzen des Systems, indem sie fest-
legen, welche Handlungen und Interaktionen zur Sicherung seines Uberlebens und
seiner Entwicklung priorisiert werden.
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8.3 Subjektivierung - Konditionierung - Systemrechtfertigung (C)

Teil (C) der Definition von kulturellen Codes

Kulturelle Codes etablieren spezifische Bedeutungen, die das soziale System stabi-
lisieren und legitimieren, indem die Codes durch Subjektivierungsprozesse in die
Strukturen des Systems eingebettet werden; diese Prozesse erméglichen es Indivi-
duen, die Codes zu internalisieren, wodurch die fortwahrende Selbstreproduktion
der Codes innerhalb des Systems geférdert wird.

In der Analyse der dritten Dimension kultureller Codes werden poststrukturalis-
tische Perspektiven auf Subjektivierung mit systemtheoretischen Ansitzen und
der Theorie der Systemrechtfertigung verbunden. Ziel ist es, Subjektivierung als
Konditionierung von Mitgliedern eines sozialen Systems zu begreifen. Durch
diese Konditionierung entstehen normative Ordnungen, die mittels kultureller
Codierungen kontinuierlich erneuert werden, was zur Normalisierung bestehen-
der sozialer Systeme beitrigt. Der Blick auf die Internalisierung von normativen
Bedeutungen durch kulturelle Codes soll aufzeigen, dass die oft angenomme-
ne Dichotomie zwischen sozialer Ordnung und Unordnung aus einem linearen
Denkansatz herrithrt, der auf einer simplen Ursache-Wirkungs-Logik basiert. Der
vorliegende Ansatz nimmt demgegeniiber an, dass aus (sozialen) Zustinden, die
als fragil oder chaotisch wahrgenommen werden, durch kulturelle Codierungen
neue Strukturen entstehen konnen. Die Unhintergehbarkeit von Exklusionen inner-
halb sozialer Systeme, die Tendenz zu deren Leugnung sowie die damit assoziierten
Semantiken (vgl. Kapitel 2.2.9) bilden den Ausgangspunkt der folgenden Diskussi-
on iiber die subjektivierenden und konditionierenden Eigenschaften kultureller
Codes. Innerhalb komplexer sozialer Systeme resultieren diese unvermeidbaren
Exklusionen und deren tendenzielle Verleugnung unweigerlich in inneren Span-
nungen und Widerspriichen. Das Ignorieren oder Verdringen von Ausschliissen
fithrt zur Entstehung latenter Konflikte, welche das Potenzial in sich bergen, das
System zu destabilisieren und chaotische Dynamiken zu generieren. Die subjek-
tivierenden und konditionierenden Eigenschaften kultureller Codes intensivieren
diese Prozesse, indem sie individuelle Wahrnehmungen und Handlungen in spe-
zifische Richtungen lenken und somit die Riickkopplungsschleifen innerhalb des
Systems beeinflussen. Infolge dieser nichtlinearen Wechselwirkungen kénnen
geringe Storungen verstirkt werden, was zu unvorhersehbaren Entwicklungen
und chaotischen Mustern im sozialen Gefiige fithrt. Die Eigenschaft komplexer
Systeme, stets an der Grenze zum Chaos zu operieren, ermdglicht die Generierung
von Emergenz. Der Begriff der Emergenz bezeichnet die Fihigkeit eines Systems,
neue und unvorhersehbare Strukturen zu generieren, die sich nicht vollstindig
aus den bestehenden Strukturen ableiten lassen (siehe Kapitel 2). Dieser Prozess
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ist in hohem MafRe von Affektivitit geprigt und offenbart die dynamische und
transformative Kraft kultureller Codes bei der Formung sozialer Realititen. Die
wechselseitige Beeinflussung von Individuen und sozialen Strukturen fithrt zu
nichtlinearen Dynamiken, in denen geringe Ausléser eine grofie Wirkung entfalten
konnen. Infolgedessen konnen affektive Reaktionen und kulturelle Impulse in
komplexen sozialen Systemen zu Phaseniibergingen fithren, bei denen sich neue
Muster und Ordnungen herausbilden.

8.3.1 Subjektivierung und Konditionierung

Kulturell und sozial verankerte Differenzverstindnisse von menschlichen Ei-
genschaften und Merkmalen fungieren als Machtinstrumente, da sie durch ihre
spezifischen Codierungen Denken, Fithlen und Handeln prigen. Die Verschrin-
kung dieser Verstindnisse von Differenz mit Machtstrukturen fordert die Eta-
blierung und Erhaltung sozialer Ordnungen, die durch die stetige Reproduktion
hegemonialer Verhiltnisse verstirkt werden. Daraus hervorgehende heteroge-
ne Machtstrukturen werden durch Medien und Diskurse stindig reproduziert,
wodurch es zu Konstruktionen von »Normalitit« kommt, die normatives Wis-
sen und Verhaltensrichtlinien schaffen und Individuen in Subjekte verwandeln
(Subjektivierung), die diese Ordnung verkorpern (Foucault 1994; J. Butler 1997).
Subjektwerdung wird so als der Prozess verstanden, durch den Menschen zu repri-
sentativen Subjekten einer sozialen Ordnung werden. Sie erfolgt durch die stindige
Auseinandersetzung mit normativen sozialen Erwartungen. Normative Anforde-
rungen bezeichnen die Erwartungen, Vorschriften und Standards, die innerhalb
einer Gesellschaft oder Gruppe als Richtschnur fiir angemessenes, erwiinschtes
oder verpflichtendes Verhalten gelten. Sie umfassen sowohl explizit formulierte
Regeln und Gesetze als auch ungeschriebene, aber gesellschaftlich akzeptierte
Konventionen und Verhaltensweisen. Normative Anforderungen steuern das so-
ziale Leben, indem sie definieren, was als normal, moralisch richtig, effizient oder
sozial anerkannt betrachtet wird. Sie beeinflussen individuelles und kollektives
Handeln und tragen zur sozialen Ordnung bei, indem sie Konformitit fordern und
Abweichungen sanktionieren. Dieser Prozess, der sowohl Unterwerfung als auch
bewusste Selbstformung umfasst, verdeutlicht die Doppeldeutigkeit des Subjekt-
begriffs: »Subjekt« meint sowohl ein unterworfenes als auch ein selbstbewusstes
Individuum. Die Konstruktionen von »Normalitit, die in solchen Prozessen gene-
riert werden, legitimieren Diskriminierungen, indem sie Identititen entsprechend
spezifischer Bediirfnisse des sozialen Systems codieren. Diese Codierungen sind
tief in historische und soziale Kontexte eingebettet und formen maf3geblich unser
Verstindnis sowie unsere Erfahrungen der Welt. Der Zusammenhang zwischen
kulturellen Codierungen und subjektivierenden Dynamiken wird in den folgenden
Abschnitten detailliert erliutert.
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Subjektivierung meint einen tiefgreifenden Prozess, in dem Individuen den
gesellschaftlichen Normen unterworfen und durch diese disziplinierende Praxis
sowohl geformt als auch normiert werden. Subjektivierende Prozesse der Nor-
mierung und Konditionierung sind dabei nicht nur als passive Unterwerfung unter
externe Vorgaben zu verstehen, sondern auch als aktive Aneignung und Interna-
lisierung dieser Normen durch das Individuum. Das ermdglicht es ihm, sich als
Subjekt innerhalb seiner sozialen Welt zu positionieren und zu definieren. Diese
Dynamik betont die Wechselwirkung zwischen dem Individuum und seiner sozia-
len Umgebung, bei der kulturelle Codierungen und normative Anforderungen nicht
nur von auflen auferlegt, sondern auch durch das Selbst verarbeitet und umgesetzt
werden. In diesem Sinne wird das »Subjekt« nicht einfach gebildet, sondern bildet
sich selbst im Kontext einer fortwihrenden Auseinandersetzung mit und inner-
halb der Grenzen gesellschaftlicher Normen und Werte. Subjektivierungsprozesse
entfalten ihre Wirkung durch die ihnen innewohnende diskursive Macht, indem
sie Konstruktionen von »Normalitit« schaffen und mit Hilfe sozialer Sanktionen
und Belohnungen durchsetzen. Der Begriff »Subjekt« umfasst dabei, wie eben
angedeutet, zwei zentrale Aspekte: Zum einen bezieht er sich auf den Menschen
als Objekt der Unterwerfung, der von herrschenden Machtstrukturen abhingig
ist (Reckwitz 2021, 32). Zum anderen beschreibt er den Menschen als Subjekt, der
durch die Auseinandersetzung mit diesen Machtverhiltnissen und durch bewuss-
te Reflexion iiber sich selbst zu einer eigenen, durch Unterwerfung geprigten
Identitit gelangt (ebd.). Subjektivierungsprozesse resultieren stindig aus macht-
durchdrungenen Vorgingen, die sich entlang binir geprigter und hierarchisch
strukturierter Differenzordnungen entfalten (Dirim and Mecheril 2018, 18). Dabei
gewinnen hegemoniale Ordnungsmuster ihre vermeintliche Natiirlichkeit jeweils
durch die allgemeine Anerkennung und Legitimitit bestimmter Differenzord-
nungen und der damit assoziierten Selbst- und Fremdbilder. Die Internalisierung
dieser normativen Ordnungen und ihrer charakteristischen Elemente verlangt
eine stetige Replikation der entsprechenden Zugehorigkeits- und Hierarchiegefii-
ge. Im Ergebnis werden signifikante Unterscheidungen zwischen Menschen und
konstruierten Gruppierungen unkritisch als »normal« wahrgenommen.

Die genannten Mechanismen verstirken wichtige Differenzierungsvorginge
auf mehreren gesellschaftlichen Ebenen. Die mit ihnen verbundenen Schemata
beeinflussen Individuen und Gruppen und begriinden Hierarchien und Klassen
mit systematisch divergierenden Zugingen zu essenziellen Ressourcen. Sie steuern
und prigen Erfahrungen, Interpretationen und Handlungsweisen, indem sie eine
»Normalitit« oder »Natiirlichkeit« sozialer Verhiltnisse vortiuschen. Diskriminie-
rungen jeder Art werden legitimiert, indem Identititen nach den Erfordernissen
der Eigengruppe zugeschrieben und verteilt werden. Um solche markanten Formen
und Gestaltungen von »Natiirlichkeit« fiir umfassendere Gruppen und Kollektive
zu kommunizieren, missen die Inhalte durch spezifische Codierungen tibermittelt
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werden. Bedeutungen werden bei dieser Einflussnahme in einem historischen Pro-
zess und in einen sozialen Kontext verortet (Giesen and Liiter 2000, 26). Kulturelle
Codierungen ermoglichen nicht nur die Schaffung von Differenz- und Grenzlinien
zwischen der Eigengruppe und der AufRenwelt mit ihren Fremdgruppen und deren
Mitgliedern, sondern dienen auch als komplexe Klassifikationssysteme innerhalb
der etablierten Gruppen. Die Subjektwerdung ist ein kontinuierlicher und niemals
abgeschlossener Vorgang; an ihr zeigen sich die Dynamik und Entwicklung des
Individuums im Zeitverlauf. Das bedeutet, dass Subjekte nicht als fertige Entititen
entstehen, sondern sich in stindiger Interaktion mit ihrer sozialen und materiellen
Umgebung formen und weiterentwickeln (Firber 2022, 233). Vorangetrieben wird
das durch eine Reihe von Praktiken, die sowohl kérperliche Handlungen als auch
kognitiv-affektive Prozesse einschliefen. Die hier vertretene Betrachtungsweise
raumt dem Fiihlen, Denken und der Reflexion eine zentrale Rolle im Prozess der
Subjektwerdung ein und unterstreicht so die Bedeutung mentaler Aktivititen fir
die Gestaltung des Selbst. Das ist fiir den vorliegenden Ansatz zur Humandif-
ferenzierung von Bedeutung, da in ihm Schemata als kognitiv-affektiv-leibliche
Rahmenwerke vorgestellt werden (Kap. 6), die diesen Prozess der Internalisierung
und stindigen Verarbeitung im Menschen widerspiegeln. Der Begriff der Sub-
jektwerdung eignet sich daher gut, um den Vorgang zu beschreiben, bei dem ein
Individuum im Laufe seiner Entwicklung zum »Subjekt« avanciert. Aber auch die
Termini der »Konditionierung« und »Normalisierung«, obwohl in diesem Kontext
weniger gebriuchlich, treffen den Kern des Phinomens insbesondere im Hinblick
auf die Humandifferenzierung. Diese Begriffe sind eng mit den Konzepten der ko-
gnitiv-affektiv-leiblichen Schemata verkniipft, die auf einer tieferen Ebene zeigen,
was Subjektivierung in einem kultur- und sozialwissenschaftlichen Sinne bedeu-
tet: die durch stindige Wiederholung bewirkte Konditionierung dessen, was in
einem bestimmten kulturellen Rahmen als »normal« oder abweichend angesehen
wird. Die Konzeptualisierung von Subjektivierung als Konditionierung bereichert
das Verstindnis sozialer Systeme, indem sie spezifische Mechanismen der Ein-
flussnahme auf Individuen hervorhebt. Der Ansatz entlehnt Konzepte aus der
Verhaltenspsychologie, etwa das Lernen durch Verstirkung, und legt den Fokus auf
die aktive Rolle sozialer Systeme bei der Formung von Identitit und Verhalten durch
Belohnung, Bestrafung und wiederholte Interaktionen. Der Begriff der Konditio-
nierung verdeutlicht, wie soziale Normen internalisiert und individuelles Verhalten
geprigt wird. Er bietet damit weitergehende Einblicke in die Anpassungsprozesse
der Individuen an das soziale Umfeld.
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8.3.2 Kritische Momente sozialer Komplexitat:
Die Rolle von Bifurkationspunkten

Die sogenannte Normalitit etablierter sozialer Ordnungen sowie die damit ein-
hergehende suggerierte gesellschaftliche Stabilitit erweisen sich bei niherer
Betrachtung als ein kontinuierlicher Prozess der Aushandlung, der sich an kriti-
schen Wendepunkten orientiert. Wie zu Beginn dargelegt, ist die soziale Ordnung
von hoher Fragilitit, sodass sie niemals als stabil betrachtet werden kann. In der
Tat kann der Zustand sozialer Systeme eher als chaotisch beschrieben werden. In
systemtheoretischen Diskursen wird daher auch hiufig der Begriff der »Komple-
xitit« verwendet (Stiheli 2018, 120). Soziale Komplexitit manifestiert sich in einer
nicht-linearen Verkniipfung der Elemente eines Systems. Dies impliziert, dass
die Entwicklungen und Wechselwirkungen dieser Elemente nicht auf klassisch
deduktive Weise abgeleitet oder prognostiziert werden kénnen. Die Entwicklung
komplexer Systeme ist durch wiederholte Bifurkations- oder Gabelungspunkte
gekennzeichnet, an denen eine entscheidende Weichenstellung erfolgt, die die
weitere Richtung der Systemdynamik bestimmt (Urry 2005, 5). An den genannten
kritischen Punkten kénnen bereits minimale Verinderungen oder Fluktuationen
weitreichende Auswirkungen auf das Gesamtsystem haben, sodass bereits eine
geringe Verschiebung in der Ausgangslage zu einer signifikanten Verinderung des
Gesamtergebnisses fithren kann. Dies veranschaulicht die inhirente Unsicherheit
und Unvorhersehbarkeit sozialer Dynamiken. Der Moment, an dem Systeme an
einen kritischen Punkt gelangen und sich mégliche Zustinde entscheiden, ist eng
mit dem Prozess der Subjektivierung und der Internalisierung spezifischer Be-
deutungen durch kulturelle Codierungen verkniipft. Wendepunkte kennzeichnen
Phasen im System, in denen geringfiigige Verinderungen oder Fluktuationen gra-
vierende Auswirkungen auf die Systemdynamik haben kénnen. Dieser Effekt wird
durch Riickkopplungsschleifen noch verstirkt. An Bifurkationspunkten sehen sich
soziale Systeme mit der Herausforderung konfrontiert, aus mehreren moglichen
Zustinden einen fir das System zutreffenden auszuwéhlen. Die Selektionsprozesse
sind dabei nicht allein von logischen oder normativen Uberlegungen determiniert,
sondern werden zudem durch ein Spektrum emotionaler Zustinde beeinflusst.
Bifurkationspunkte sind dadurch gekennzeichnet, dass sie Phasen erhéhter Offen-
heit und Unsicherheit innerhalb eines Systems markieren, in denen die zukiinftige
Entwicklung noch unbestimmt ist. In diesen Phasen kommt der strukturellen
Kopplung, also der Verbindung und gegenseitigen Beeinflussung von Systemen
oder Systemteilen (Kapitel 2), eine zentrale Rolle zu. Die Vermittlung erfolgt durch
kulturelle Codes (Kapitel 8) und affektiv-kognitiv-leibliche Schemata (Kapitel 6),
welche in kritischen Momenten aktiviert werden und die Reproduktion spezifi-
scher Muster innerhalb des Systems férdern. Die genannten Codes und Schemata
bieten den Akteuren eine Orientierungshilfe und strukturieren deren Handlungs-
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und Reaktionsmoglichkeiten. Dies trigt mafigeblich zur Entscheidungsfindung
bei. Innerhalb des Kontextes der Subjektivierung und der Internalisierung von
Bedeutungen lassen sich diese kritischen Punkte als Momente definieren, in de-
nen die Akzeptanz oder Ablehnung von kulturellen Codes, Normen und Werten
durch Individuen und Gruppen entschieden wird. Die genannten Entscheidungen
konnen durch soziale Riickkopplungsschleifen verstirkt werden, wobei entweder
die vorherrschenden kulturellen Normen und Werte stabilisiert oder signifikante
Verinderungen in der sozialen Ordnung hervorgerufen werden. So kann beispiels-
weise eine verstirkte Wahrnehmung sozialer Ungleichheit zu einem Punkt fithren,
an dem die Gesellschaft sich fiir eine Verbesserung des sozialen Zusammenhalts
durch Inklusion oder fiir eine Vertiefung der Ungleichheit durch Exklusion ent-
scheidet. Diese Entscheidung wird im Anschluss durch soziale Dynamiken und
Riickkopplungsschleifen wie offentliche Diskurse, Medienberichterstattung und
individuelles Verhalten beeinflusst, wobei eine Verstirkung oder Abschwichung
zu beobachten ist. Soziale Systeme durchlaufen in kritischen Wendepunkten eine
Formung kollektiver Identititen, die als wesentlicher Faktor zu betrachten ist. In
diesen kritischen Phasen sind nicht nur die bereits vorhandenen kulturellen Codes
von Relevanz fur die Entscheidungsfindung, sondern auch die Art und Weise, wie
Individuen und Gruppen ihre kollektive Identitit neu definieren oder bestitigen.
Dies erfolgt hiufig als Reaktion auf soziale Krisen oder signifikante Ereignisse,
welche eine Neuverhandlung von Werten und Normen erforderlich machen. Des
Weiteren fithrt die fortschreitende Digitalisierung und die allgegenwirtige Prisenz
sozialer Medien zu einer bislang ungekannten Beschleunigung der Verbreitung,
Infragestellung und Modifikation kultureller Codes und Normen. Die schnelle
Verbreitung von Informationen und Ideen, welche durch Technologien geférdert
wird, verstirke die Dynamiken an Bifurkationspunkten und bewirkt eine schnel-
lere sowie weitreichendere Resonanz in der Gesellschaft. Folglich erweisen sich
die identifizierten kritischen Wendepunkte, die Momente der Bifurkation, als
ausschlaggebend fiir die Entwicklung und Transformation sozialer Systeme. Sie
fungieren als Schwellen, an denen das Potenzial fiir die Emergenz neuer sozialer
Strukturen und Ordnungen freigesetzt wird. Die Neubildungen werden durch
die affektiv-kognitiv-leibliche Vermittlung von Schemata und deren Internali-
sierung mittels spezifischer kultureller Codierungen geformt. Der vorgestellte
Ansatz wendet sich damit gegen eindimensionale, reduktionistische Konzepte,
die machtvolle Prozesse der Subjektivierung ausschlie3lich aus einer diskursiven,
emotionalen oder kognitiven Perspektive zu erfassen versuchen. Im Gegensatz
dazu wird hier der Fokus auf die multidimensionale Verflechtung dieser Aspekte
und deren synergetische Wirkung in der Konstitution sozialer Realititen gelegt.
Die holistische Analyse sozialer Systeme betont die Notwendigkeit, die vielschich-
tigen Prozesse der Subjektivierung und gesellschaftlichen Strukturierung in ihrer
Gesamtheit zu erfassen und zu verstehen. Die Betrachtung erfolgt unter Einbezug
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der dynamischen Interaktion zwischen individuellen Handlungen, kollektiven
Praktiken und kulturellen Normen, deren Spannungsfeld sich zwischen Stabilitit
und Wandel bewegt. Diese Perspektive verdeutlicht, dass soziale Ordnungen durch
die Internalisierung kultureller Codes sowie die aktive Beteiligung der Individuen
an gesellschaftlichen Prozessen gestaltet werden. Sie betont die flielenden Gren-
zen zwischen Individuum und Kollektiv sowie zwischen Ordnung und Chaos und
fordert ein tiefes Verstindnis der zugrunde liegenden dynamischen Prozesse.

8.3.3 Kollektive Identitaten

Die Uberlegungen zu Bifurkationspunkten in sozialen Systemen, den kritischen
Wendepunkten, an denen sich die Richtung der Systementwicklung entscheidet
und neue Strukturen entstehen, erlauben Einsichten in die nicht-linearen Dy-
namiken sozialer Ordnungsprozesse. An diesen Punkten werden nicht nur die
Moglichkeiten fiir Verinderung und Transformation sozialer Strukturen evident,
sondern auch die Mechanismen, durch die kollektive Identititen geformt und
rekonfiguriert werden. In Momenten der Bifurkation werden Chancen fiir eine
Neudefinition oder aber eine Bestirkung von Gruppenidentititen durch affektiv-
kognitive Prozesse und die Interaktion mit kulturellen Codes angetrieben. Diese
Momente der Entscheidung verdeutlichen, dass kollektive Identititen nicht sta-
tisch, sondern in einem bestindigen Prozess der Verinderung und Aushandlung
begriffen sind. Dabei werden sie von der Interaktion zwischen Individuum und
sozialem Kontext sowie von der kontinuierlichen Aushandlung und Anpassung
an neue soziale, politische und kulturelle Bedingungen geprigt. Im Kern zeigt
dies, dass die Gestaltung sozialer Ordnung und Differenzierung mafigeblich von
den Prozessen der Subjektivierung und der Verinnerlichung kulturell vermittelter
Bedeutungen abhingt. Diese Bedeutungen unterliegen einer fortwihrenden Neu-
bewertung im Rahmen der kontinuierlichen Interaktion zwischen Individuum und
Kollektiv. In der bisherigen Diskussion wurde ersichtlich, dass kollektive Zugehorig-
keiten und Identititen als velationale und miteinander verwobene Phinomene betrachtet
werden miissen. Sie erweisen sich als dynamisch entstehende und zugleich fragile Kon-
strukte innerhalb sozialer Systeme. Demgemaf konnen sie nicht als stabile Entititen
begriffen werden, sondern unterliegen stets einem kontinuierlichen Prozess der
(Re-)Konstruktion (Delitz 2018, 33). Das dargelegte Verstindnis erhellt das nahezu
zwanghafte Bediirfnis, Angste vor dem »Anderen« zu kreieren — unabhingig vom
spezifischen Kontext dieser strategisch genutzten Angst und der damit einherge-
henden Negativstereotypisierung, wie im Zusammenhang mit epistemischer Gewalt
erdrtert wurde (vgl. Kap. 8.1.2.2). Dies erklirt ebenso die unermiidliche Faszina-
tion, kollektive Identititen sowie mit ihnen verbundene Themen zu diskutieren
und letztendlich als homogene Einheit zu konzeptualisieren. Kollektive greifen
immer wieder auf derartige Rubriken der Kategorisierung zuriick, um Stabilitit
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zu erlangen, auch wenn keine spaltende Intention vorliegt. Die Notwendigkeit,
kollektive Identititen durch die Schaffung einer historischen Einheit und Konti-
nuitit zu festigen, wird durch die Symbolkraft kultureller Artefakte wie Flaggen,
Symbole oder architektonische Grof3bauten hervorgehoben. Diese Elemente sind
nicht nur visuelle Reprisentationen, sondern sie entfalten ihre identititsstiftende
Wirkung auch durch ihre affektive Aufladung sowie durch ihre Einbindung in
kulturelle Erzahlungen. Sie leisten somit einen Beitrag zur Formung und Festigung
kollektiver Erinnerungen. Gleichzeitig bediirfen diese affektiven Bindungen und
Narrationen ihrerseits einer fortlaufenden Bestitigung und Neuausrichtung, um
ihre stabilisierende Funktion aufrechterhalten zu konnen. Es manifestiert sich eine
wechselseitige Beeinflussung und symbiotische Beziehung zwischen Individuum
und Kollektiv. Die emotionale Bindung an Nationen verdeutlicht die signifikante
kulturelle Prigung innerhalb sozialer Systeme. Diese Codierungen transzendieren
physische Grenzen und manifestieren sich auch in Gemeinschaften ohne festes
Territorium, wie beispielsweise bei den Roma oder Kurden. Dies illustriert die
Konzeption von Nationen als »imaginierte Gemeinschaften« (Anderson 2006).

Der Austausch individueller Ideale gegen kollektive, hiufig personifiziert durch
charismatische Fihrungsfiguren, offenbart die Verschmelzung von individuel-
len und kollektiven Identititen und Idealisierungen (Mentzos 2002, 127). Diese
Aussage trifft jedoch nicht uneingeschrinkt auf alle Individuen innerhalb eines
Kollektivs zu. Einige Individuen sind moglicherweise widerstandsfihig gegentiber
der Ubernahme kollektiver Ideale, integrieren jedoch gleichzeitig ihre individuellen
Aspirationen und Wertvorstellungen und sind somit in der Lage, eine kritische
Distanz zu den vorherrschenden kollektiven Narrativen zu erkennen und zu wah-
ren. Dennoch fithrt dieser Prozess zu einer Angleichung von Identititen und zu
einer Stirkung des sozialen Zusammenbhalts. Kulturelle Codierungen fungieren als
Vermittler, welche sowohl individuelle als auch kollektive Identititen formen und
die Grenzen zwischen dem »Wir« und »den Anderen« definieren und verstirken.
Die Akzeptanz kollektiver Ideale seitens eines Teils der Individuen fordert deren
Integration in das soziale Gefuige, wihrend gleichzeitig Differenzierungsprozesse
innerhalb und zwischen Gesellschaften vorangetrieben werden. Dies verdeutlicht
erneut die Rolle kultureller Codierungen bei der unbewussten Beeinflussung und
Lenkung menschlicher Wahrnehmungen und Verhaltensweisen. Emotionsmarkie-
rungen (Kapitel 8.1.2) spielen eine wesentliche Rolle bei der Férderung affektiver
Bindungen zu kollektiven Symbolen und Narrativen, wodurch sie zur Konstruk-
tion und Erhaltung kollektiver Identititen beitragen. Die vorliegende Perspektive
erginzt diese Sichtweise, indem sie die konstitutive Rolle von Kommunikation und
wechselseitiger Beobachtung fir die Formung sozialer Systeme und kollektiver
Identititen hervorhebt. Wie bereits mehrfach dargelegt, stellt Kommunikation
den entscheidenden Faktor bei der Konstituierung sozialer Systeme dar. Diese
organisieren und differenzieren sich durch wechselseitige Beobachtung ihrer
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Mitglieder. Dabei entstehen kollektive Identititen nicht einfach aus individuellen
Zugehorigkeitsgefiithlen, sondern sie manifestieren sich als emergente Phanomene aus
der kommunikativen Vernetzung innerhalb der Gemeinschaft. Die Betrachtung solcher
Systeme und der damit verbundenen Identititen offenbart, dass es sich dabei um
stetig wandelbare Konstrukte handelt, die durch das Spannungsfeld von Stabilitit
und Wandel sowie von Ordnung und Chaos charakterisiert sind. Soziale Strukturen
generieren eine interne Ordnung, indem sie durch Selektion und Verarbeitung von
Informationen (Sinn) ihre eigene Komplexitit managen und Entropie minimieren.
Diese unterstiitzt das System dabei, sich in einer widerspriichlichen Umwelt zu
orientieren und zu behaupten. Kollektive Identititen reduzieren die soziale Kom-
plexitit, indem sie klare Grenzen und Zugehorigkeiten in einer schnelllebigen und
unsicheren Welt definieren. Sie bieten dem Einzelnen Orientierung, Sicherheit
sowie ein stabiles Selbstverstindnis. Dies erklirt die kontinuierliche Betonung und
Rekonstruktion dieser kollektiven Identititen. Aus systemtheoretischer Perspektive
tragen sie zur Stabilisierung sozialer Systeme bei, indem sie eine gemeinsame Basis
fiir Kommunikation und Interaktion schaffen, die soziale Kohision und Solidaritit
verstirken und dazu beitragen, die Komplexitit des Systems zu managen. Insofern
stellen sie den Metarahmen bereit, der fiir die Artikulation kultureller Codes und
damit fiir deren Existenz erforderlich ist. Die Entwicklung kollektiver Identititen
ist folglich ein fortwihrender Prozess, der sowohl von den individuellen Hand-
lungen der Mitglieder als auch von den umfassenderen kulturellen und sozialen
Strukturen geprigt wird. Dies verdeutlicht die Relevanz, Humandifferenzierungen
als Resultat komplexer Interaktionen zwischen kognitiven, emotionalen und sozio-
kulturellen Faktoren zu erfassen, welche in den dynamischen Prozessen sozialer
Systeme verankert sind. Es wird hervorgehoben, dass kollektive Identititen und
soziale Ordnungen als emergente Eigenschaften dieser Prozesse zu betrachten
sind, welche durch die strukturelle Kopplung zwischen Individuen und sozialen
Systemen, in denen sie interagieren, kontinuierlich (re-)konstruiert werden.

8.4 Kultur

In Anbetracht der Erliuterungen zu den Eigenschaften kultureller Codierungen, ih-
ren vielfiltigen Logiken und Wirkweisen wird ersichtlich, dass es angemessener ist,
von Kulturen im Plural zu sprechen. Kulturen manifestieren sich als hochkomplexe,
durch Koevolution entstandene autopoietische Netzwerke. Diese Netzwerke kon-
stituieren sich aus Inhalten bzw. Bedeutungen, welche durch Schemata generiert
und mittels Codes mit sozialen Systemen strukturell gekoppelt werden. Dies er-
moglicht eine dynamische Interaktion zwischen den so kreierten Bedeutungen und
den operativen Logiken der sozialen Systeme. Die strukturelle Kopplung erlaubt ei-
ne wechselseitige Beeinflussung und Evolution, bei der kulturelle Muster und so-
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ziale Strukturen einander informieren und verindern. Kulturen manifestieren sich
als autopoietische Netzwerke, welche mittels kultureller Codes die Grenzen zwi-
schen Systemen und ihren Umwelten markieren. Soziale Realititen werden dadurch
geformt und Identifikationsprozesse ermoglicht. Die genannten Codes fungieren
als selbstreferenzielle Mechanismen, welche durch die Erzeugung spezifischer Be-
deutungen und Unterscheidungen die Kontinuitit und Selbstreproduktion sozia-
ler Systeme gewihrleisten. IThre Fihigkeit, Entropie zu minimieren und Selbster-
haltungsprozesse zu initiieren, ist von mafigeblicher Bedeutung fir die Aufrecht-
erhaltung und Entwicklung sozialer Ordnungen. Die strukturelle Kopplung dieser
Codes mit sozialen Systemen sowie ihre Integration in Subjektivierungs- bzw. Kon-
ditionierungsprozesse resultieren in einer Verstirkung der Legitimation und Sta-
bilisierung sozialer Strukturen. Die Internalisierung der Codes durch Individuen
gewihrleistet die kontinuierliche Erneuerung und Dynamik des kulturellen Netz-
werks. Die Markierung der Grenzen zwischen Systemen und ihren Umwelten durch
spezifische Bedeutungen erfolgt mittels kultureller Codes, wodurch soziale Reali-
titen sowie Identifikationsprozesse ermdglicht werden. Diese Auffassung beriick-
sichtigt, dass Kulturen sich nicht statisch verhalten, sondern sich in einem Prozess
der Selbstorganisation und Anpassung befinden. Die Schemata und Codierungen,
die ihre Basis bilden, erméglichen dabei eine reiche Vielfalt an Ausdrucksformen
und Bedeutungen. Kulturelle Bedeutungen und Inhalte resultieren in Verhaltens-
weisen, die sich direkt auf die zugrunde liegenden Schemata beziehen. Im Rahmen
dieser Prozesse entstehen zudem Artefakte und soziale Institutionen, welche inner-
halb sozialer Gruppen entwickelt, geteilt und durch soziales Lernen an nachkom-
mende Generationen weitergegeben werden. Obgleich die kulturelle Matrix stets in
einem bestimmten Raum entsteht und somit raumgebunden ist, ist sie nicht auf be-
stimmte territoriale Regionen beschrinkt und erst recht nicht an Grenzen gebun-
den.

In diesem komplexen Gefiige nehmen Emotionen und menschliches Begehren,
die tief in unserer biologischen Konstitution verankert sind, eine Schliisselposition
ein. Emotionen fungieren als motivationale Treiber, welche nicht nur individuelle
und kollektive Handlungen initiieren, lenken und regulieren, sondern auch fiir kul-
turelle Gestaltungspraktiken von essenzieller Bedeutung sind. Soziale Interaktio-
nen und das Miteinander innerhalb einer Gruppe werden mafigeblich von Emotio-
nen beeinflusst (vgl. Kapitel 6). Des Weiteren fordern Emotionen den Zusammen-
halt und die Kooperation innerhalb einer Gruppe sowie die Definition von Freund-
Feind-Beziehungen. Das menschliche Begehren, welches sich in Formen der Anzie-
hung und Abstofung, dem Streben nach Belohnung sowie der Vermeidung von Be-
strafung duflert (vgl. Kapitel 5), spielt eine entscheidende Rolle bei der Formung,
Ubermittlung und Wandlung kultureller Inhalte und Praktiken. Es ist tief in kér-
perlichen Belohnungsmechanismen verankert, welche durch Hormone und Neu-
rotransmitter gesteuert werden. Diese Mechanismen kénnen durch bewusste Re-
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flexion beeinflusst werden, tendieren jedoch ohne solche Eingriffe dazu, sich im
Rahmen autopoietischer Resonanz- und Rekursionsdynamiken selbst zu verstirken
und zu bestitigen. Von entscheidender Bedeutung ist dabei die Erkenntnis, dass die
Konsequenzen von Belohnung und Bestrafung sich auch in Emotionen und Emoti-
onsmarkierungen wie Scham und Schande manifestieren. Diese beeinflussen die
soziale Interaktion sowie die kulturelle Prigung in tiefgreifender Weise. Die Re-
kursion, also der Prozess, bei dem Aktionen und Entwicklungen innerhalb eines
kulturellen Systems auf dessen vergangene Zustinde Bezug nehmen und diese als
Grundlage fiir neue Iterationen nutzen, ermdoglicht dem System die Selbstreferen-
zialitit sowie die Selbstorganisation und -regulation. Dies verdeutlicht die Relevanz
emotionaler Reaktionen und Markierungen als integralen Bestandteil sowohl der
Autopoiesis als auch der kulturellen Evolution. Die autopoietische Perspektive auf
Schemata verweist darauf, dass diese dynamischen und sich selbst organisieren-
den Strukturen von entscheidender Bedeutung fiir die Aufrechterhaltung und Ent-
wicklung kultureller Netzwerke sind. Zudem werden sie durch die fortwahrende In-
teraktion zwischen individuellen Erfahrungen und kollektiven Glaubenssitzen und
Praktiken fortlaufend neu konfiguriert. Ihre Formung und Umformung erfolgt so-
wohl durch interne Prozesse als auch durch die Wechselwirkung mit der externen
Umgebung. Im Rahmen kultureller Schemata manifestieren sich rekursive Mecha-
nismen in der Weise, dass vergangene Erfahrungen die zukiinftigen Wahrnehmun-
gen und Handlungen innerhalb einer Kultur beeinflussen. Jedwede neue Erfahrung
wird durch die Linse bestehender kultureller Schemata interpretiert, welche als kol-
lektive, kognitiv-affektiv-leibliche Strukturen gefasst werden konnen. Die resultie-
rende Wahrnehmung oder Handlung integriert sich in diese Schemata, modifiziert
sie und bereitet sie auf zukiinftige Ereignisse vor. Der kontinuierliche Kreislaufvon
Erfahrung, Interpretation und Anpassung veranschaulicht rekursive Prozesse in der
biokulturellen und sozialen Evolution. Fiir das Verstindnis der Entwicklung kultu-
reller Identifikationsprozesse sind rekursive Prozesse somit von grundlegender Be-
deutung. Sie verdeutlichen, wie historische und kulturelle Kontexte gegenwirtige
soziale Dynamiken und Unterschiede formen. Die fortwihrende Anwendung und
Adaption kultureller Schemata in Reaktion auf neue Erfahrungen innerhalb spezi-
fischer kultureller oder historischer Kontexte generiert und modifiziert individuel-
le und kollektive Identifikationsprozesse sowie korrespondierende soziale Struktu-
ren. Diese Prozesse erlauben es Kulturen, sich an verinderte Umstinde anzupas-
sen, ohne dabei ihre Kernidentitit aufzugeben. Dies erfolgt durch die Integrati-
on neuer Elemente und eine Neuinterpretation bestehender Elemente. In diesem
Sinne stellen kulturelle Schemata sowie die durch sie vermittelten Emotionen und
Begehren zentrale Komponenten dar, die das autopoietische Netzwerk der Kultur
kontinuierlich durchlaufen und neu gestalten. Folglich tragen sie zur Koevolution
und zur dynamischen Anpassungsfihigkeit von Kulturen bei. Selbstreferenzialitit
und autopoietische Merkmale dieses Kulturkonzeptes bedeuten nicht zwangsliu-
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fig eine absolute Autarkie oder eine Tendenz zur Isolation von Kulturen. Vielmehr
illustrieren die betonten Dynamiken und die durch kulturelle Codierung, teilwei-
se auch durch Zwang vermittelte Autoritit der Differenzierungsregime die facet-
tenreiche Komplexitit kultureller Dynamiken, die in lebendiger Wechselwirkung
mit externen Faktoren stehen. Angesichts dieser historischen Perspektive ist Kul-
tur nicht als ein in sich geschlossener, monolithischer Block anzusehen. Stattdessen
wird die Rolle von Kultur als ein Netzwerk verstanden, das durch dynamische Wech-
selwirkungen und einen lebhaften Austausch zwischen verschiedenen Kulturen und
ihren Umwelten charakterisiert ist. Dieser Ansatz hebt hervor, wie die menschli-
che Fihigkeit, kulturelle Netzwerke zu bilden und zu pflegen, sich als Antwort auf
die Notwendigkeit entwickelt hat, sich in zunehmend komplexeren sozialen Struk-
turen zurechtzufinden. Die Anerkennung der netzwerkartigen Natur von Kulturen
und ihres Austauschs mit der Umgebung erlaubt die Uberwindung der Grenzen ei-
nes rein introspektiven Verstindnisses von Kultur. Dadurch werden die vielfiltigen
Wege erforscht, auf denen Kulturen im Laufe der Zeit geformt, angepasst und neu
interpretiert werden, um den Anforderungen einer zunehmend komplexen Welt ge-
recht zu werden. Die matrixartige Beschaffenheit von Kulturen umfasst sowohlim-
materielle Aspekte, wie Ideen und Bedeutungen, als auch materielle Elemente, wie
Artefakte und Rituale. Dabei werden sowohl die immateriellen als auch die materiel-
len Elemente in Form kognitiv-affektiv-leiblicher Schemata integriert. Die Komple-
xitidt menschlicher Kulturen wird dadurch ersichtlich mit der Konsequenz, dass die
Unterscheidung zwischen »innen« und »auflen«, wie sie moglicherweise noch vor
einigen Zehntausend Jahren in iiberschaubaren Gruppengréfen moglich war, fur
die Gegenwart nicht linger aufrechterhalten werden kann. Diese Erkenntnis ldsst
sich unmittelbar aus der vorherigen Diskussion iiber Schemata und die matrixar-
tige Beschaffenheit von Kulturen ableiten. Die Konstitution von Kulturen erfolgt
durch ein komplexes Geflecht aus immateriellen Aspekten, wie Ideen und Bedeu-
tungen, sowie materiellen Elementen, darunter Artefakte und Rituale. Diese Ele-
mente manifestieren sich nicht nur in der duferen Welt, sondern werden auch in-
tern durch kognitiv-affektiv-leibliche Schemata erlebt und verarbeitet. Die Integra-
tion sowohl materieller als auch immaterieller Aspekte in die individuelle und kol-
lektive Wahrnehmung verdeutlicht, dass Kulturen nicht als abgeschottete Einheiten
existieren, deren Innenleben klar vom Aufien abgegrenzt ist. Vielmehr sind Kultu-
ren , trotz ihrer systemischen Abgeschlossenheit und ihrer unhintergehbaren Dy-
namik von Inklusion und Exklusion (vgl. Kapitel 2.2.9), durch eine hohe Durchlis-
sigkeit gekennzeichnet, in der externe Einfliisse stindig aufgenommen, verarbeitet
und in die eigene kulturelle Matrix integriert werden. Gleichzeitig manifestieren
sich kulturelle Praktiken und Bedeutungen in externen Kontexten und beeinflus-
sen dort wiederum andere Kulturen und gesellschaftliche Systeme. Die Durchlis-
sigkeit und Verflechtung kultureller Grenzen fithrt zu der Erkenntnis, dass Kultu-
ren nicht als isolierte Einheiten betrachtet werden konnen, bei denen ein klares In-
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nenvon einem Aufen unterschieden werden kann. Der Ansatz impliziert, dass Kul-
turen durch Machtstrukturen sowie durch gegenseitige Beeinflussungen geformt
werden, wobei die Notwendigkeit einer dynamischen Anpassung an und Interak-
tion mit der Umwelt betont wird. Eine derartige Betrachtungsweise erlaubt eine
detaillierte Analyse von Machtverhiltnissen und demonstriert, wie kulturelle Nor-
men und Werte durch soziale, 6konomische und politische Krifte beeinflusst und
modifiziert werden. Die Fokussierung auf Austauschbeziehungen und die Durch-
lissigkeit kultureller Grenzen erlaubt eine differenzierte Analyse von Machtverhilt-
nissen und verdeutlicht, wie kulturelle Normen und Werte durch soziale, 6kono-
mische und politische Krifte beeinflusst und modifiziert werden. Dadurch kann
die Gefahr einer mitunter kritisierten Uberschitzung der Selbstgeniigsamkeit so-
wie einer Vernachlissigung von Machtstrukturen und Ungleichheiten weitgehend
vermieden werden. Gemeint ist, dass Kulturen weder abgeschottete, eigenstindi-
ge Systeme darstellen noch von internen Hierarchien unberithrt bleiben, sondern
vielmehr in dynamische Machtverhiltnisse und interkulturelle Wechselwirkungen
eingebunden sind. Gleichzeitig wird durch den Ansatz das Risiko eines reduktionis-
tischen Kulturverstindnisses adressiert, da er die Komplexitit, Mehrdeutigkeit und
den widerspriichlichen Charakter kultureller Phinomene betont. Die Anerkennung
der Notwendigkeit empirischer Uberpriifbarkeit der Annahmen schafft den Raum
fir die Erforschung der dynamischen Wechselwirkungen zwischen Kulturen und
ihren sozialen, 6konomischen und politischen Kontexten.
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