VII. Zusammenfassung

Vorliegende Arbeit untersucht Deutschlandbilder von Menschen mit und ohne Fluchter-
fahrung und geht dabei den Fragen nach, welche Deutschlandbilder die Teilnehmenden
haben und ob und wie sich diese Bilder im Laufe eines Jahres entwickeln. Dariiber hinaus
wird untersucht, ob sich in den Sichtweisen auf Deutschland Unterschiede abzeichnen
und auf welche Differenzlinien diese zuriickzufiihren sind.

Da ich mich fiir Deutschlandbilder in ihrer Differenziertheit und Vielgestaltigkeit
interessiere, wihle ich einen interpretativen methodologischen Zugang, der sich auch
in der Auswahl der Erhebungsmethoden manifestiert: Die Teilnehmenden erhielten von
mir eine Einmalkamera und wurden gebeten zu fotografieren, wie sie Deutschland se-
hen und was sie mit Deutschland verbinden. Nach einer zweiwochigen Fotophase, die
bei Bedarf verlingert wurde, sammelte ich die Kameras wieder ein und lief die Bilder
entwickeln. Die Fotos bildeten dann die Grundlage fiir ein qualitatives Interview, bei
dem ein dialogischer Austausch tber die Fotos erfolgte, die Teilnehmenden aber auch
zu weiterfithrenden Erzihlungen angeregt wurden. Um Entwicklungen und Verinde-
rungen der Deutschlandbilder nachvollziehen zu kénnen, wurde die Erhebung mit aus-
gewihlten Teilnehmenden ein Jahr spiter wiederholt. Die Auswertung der Fotos erfolg-
te in Anlehnung an die visuelle Segmentanalyse (Breckner 2010), den iibergeordneten
Auswertungsrahmen lieferte wiederum die relationale Hermeneutik (Straub 1999). Da
an meiner Studie insgesamt 47 Personen teilnahmen und ich somit ein grofles Datenset
zur Verfiigung hatte, hat eine vorstrukturierende Datenanalyse den Auftakt meiner Aus-
wertungen gebildet. Hierfiir wurde die thematische Analyse (Braun/Clarke 2006) heran-
gezogen.

Mit der Fotoerhebung erhielt ich materielle Bilder, die ich jedoch nicht mit Deutsch-
landbildern gleichsetze, sondern dazu verwende, die imaginiren Bilder von Deutschland
zu rekonstruieren. Die theoretische Basis hierfiir liefert der Bildbegriff, den ich mit dem
Stereotypenbegriff und dem Konzept der sozialen Reprisentationen abgleiche und da-
bei aufzeige, wodurch sich dieser in Abgrenzung zu den anderen Begriffen auszeichnet
und wo diese Gemeinsamkeiten aufweisen. Im Zuge der Analysen nehme ich eine Diffe-
renzierung in Inhalte und Reprisentationsform der Bildinhalte vor, die ich am Ende der
Ergebnisauswertungen nochmal aufgreife und anhand meiner Ergebnisse konkretisiere
und modifiziere.
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Im Ergebnisteil stehen vier ausgewahlte Themenkomplexe, also Bildinhalte, im Vor-
dergrund: Fiirsorge, Freiheit, Diversitit und Integration. Fiir jeden Themenbereich ent-
werfe ich zunichst einen theoretischen Rahmen, der als Heuristik fir die darauffolgen-
den Auswertungen dient.

Beim Themengebiet der Fiirsorge kann ich herausarbeiten, dass es gerade nicht fi-
nanzielle Unterstittzungen sind, die als fiirsorglich erlebt werden, sondern vielmehr eine
gesamtgesellschaftlich wahrgenommene Firsorgehaltung. Diejenigen, denen Fiirsorge
zuteil wird, heben hervor, dass ihnen auf Augenhéhe und mit Respekt begegnet wird,
was stark zum persénlichen Wohlbefinden beitragt.

Was die Freiheit angeht, so nehmen die Teilnehmenden sehr vielfiltige Formen von
Freiheit in Deutschland wahr, die itberwiegend als sehr positiv erlebt werden. Deutsch-
land liefert hier vor allem den (auch gesetzlich verankerten) Rahmen, in dem eine freie
bediirfnis- und interessensbezogene Entfaltung moglich wird. Allerdings zeichnen sich
in den Daten auch Ambivalenzen und Bedrohungsgefiihle ab, und zwar vor allem dann,
wenn die Freiheitsausitbung anderer eigenen Wertvorstellungen fundamental zuwider-
lduft. Diese Grenziiberschreitungen kénnen Sanktionierungen, aber auch Aushandlun-
gen {iber die Grenzziehung nach sich ziehen.

Im Diversitatsteil kann ich zeigen, dass in Deutschland sehr unterschiedliche For-
men von Diversitit erlebt werden, die sich zudem nicht auf menschliche Diversitit be-
schrinken, sondern auch lebewesen- und sachbezogene Diversitit umfassen. Dariiber
hinaus steht in vielen Ausfithrungen zur Diversitit eher die Vielheit und Mannigfaltig-
keit der Phinomene im Fokus und weniger konkrete Verschiedenheiten. Fiir die Teil-
nehmenden spielen auch die in Deutschland erlebten Aushandlungen sowie der Umgang
mit Diversitit eine grofde Rolle: So besteht der Eindruck, dass (gruppenbezogene) Unter-
schiede im Privaten verortet werden und eben nicht das Miteinander dominieren, was
nach Ansicht der Teilnehmenden zu einem gelingenden Zusammenleben beitrigt.

Beim Themengebiet der Integration handelt es sich um den Bildinhalt, der am we-
nigsten »spezifisch« fiir Deutschland ist, da sich darin vor allem klassische Ankommens-
phinomene manifestieren, wie sie aus der psychologischen Akkulturations- und sozio-
logischen Integrationsforschung bekannt sind. Ein dominierender Aspekt ist dabei die
Frage, die sich insbesondere vielen Neuangekommenen stellt: Wie kann sozialer Kon-
taktaufgebaut und etabliert werden? Die Ergebnisse offenbaren einen - vielleicht profan
anmutenden — Mangel an Kontaktriumen, mit dem sich nicht nur die Gruppe der neu-
angekommenen Teilnehmenden, sondern auch nicht mehr integrierte Personen wie iltere
Menschen konfrontiert zu sehen scheinen. Trotz aller Schwierigkeiten gelingt in vielen
Fillen die Herstellung sozialer Kontakte, die dann bisweilen Differenzerfahrungen mit
sichbringen. Hier liefern die Ergebnisauswertungen Informationen, mit Hilfe derer sich
dasadaptierte Modell der Akkulturationsorientierungen (Utler 2014a: 342) weiter ausdif-
ferenzieren lasst.

Die Deutschlandbilder der Teilnehmenden erweisen sich aber nicht nur als differen-
ziert, sondern auch als dynamisch und verinderbar, wobei sehr unterschiedliche Aspek-
te zur Manifestation von Verinderungen beizutragen scheinen: Diese umfassen u.a. ent-
wicklungsbedingte Phinomene, Anderungen der Lebenssituation sowie (interkulturelle)
Lernprozesse.
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VIl. Zusammenfassung

In der Schlussbetrachtung werden zunichst die Querverbindungen aufgezeigt, die
sich zwischen den vier Themenbereichen abzeichnen. Im Anschluss wird auf die theore-
tischen Annahmen zum Bildbegriff zuriickgegriffen, die unter Einbezug der Ergebnisse
erweitert werden konnen: So erginze ich einerseits die Reprisentationsformen der In-
halte und entwerfe andererseits ein Modell, mit dem sich die Struktur der Inhalte ab-
bilden lisst. Am Ende des Teilkapitels wird ein Vorschlag fiir einen modifizierten Bild-
begriff geliefert. Im letzten Teilkapitel fasse ich zusammen, welche Differenzlinien sich
in meiner Arbeit nachzeichnen liefSen, wobei ich die dabei angewandte Vorgehensweise
nochmal kritisch reflektiere. Die Arbeit schlief3t mit einem generellen Ausblick auf An-
kniipfungspunkte fir kiinftige Forschungen.
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