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Geleitwort

Das europdische Datenschutzrecht erfasst nahezu alle Lebensbereiche
der digitalisierten Welt. Als law of everything (Nadezhda Purtova)’
ist es zwangsldufig auf Abwagungen mit kollidierenden Rechtsgiitern
und Interessen angelegt. Die Datenschutzgrundverordnung (DS-GVO)
tiberldsst diese Abwéagungen weitgehend den Rechtsanwendern - also
den Datenverarbeitern, den Datenschutzaufsichtsbehérden und den
Gerichten. Der europdische Gesetzgeber ist noch einen Schritt weiter
gegangen, wenn es um Interessenkollisionen geht, deren Auflésungen
in besonderer Weise rechtskulturell geprigt sind und die sich daher
einer europdischen Harmonisierung stiarker widersetzen. Hier {iberldsst
die DS-GVO die erforderliche Grundrechtsabwégung den Mitgliedstaa-
ten - allerdings nicht, ohne zugleich einen europarechtlichen Rahmen
zu setzen. Einen auf diese Weise gerahmten Regelungsauftrag enthalt
insbesondere die Offnungsklausel des Art.85 DS-GVO, der den Mit-
gliedstaaten aufgibt, ,den Schutz personenbezogener Daten gemaf3
dieser Verordnung mit dem Recht auf freie Meinungsdufierung und In-
formationsfreiheit, einschliellich der Verarbeitung zu journalistischen
Zwecken und zu wissenschaftlichen, kiinstlerischen oder literarischen
Zwecken, in Einklang“ zu bringen. Die Offnung zugunsten der Mei-
nungsfreiheit ist in der rechtswissenschaftlichen Literatur wegen ihrer
grundlegenden Bedeutung fiir die Medien und das demokratische Zu-

* Purtova, The law of everything. Broad concept of personal data and future of EU data
protection law;, Law Innov. Technol. 10 (2018), S. 42 ff.
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sammenleben Gegenstand einer breiten Diskussion. Hingegen ist, ob-
wohl Kunst als Ausdruck menschlicher Kreativitit und Individualitat
einen bedeutenden Platz im digitalen Leben einnimmt, der Regelungs-
auftrag im Hinblick auf die Verarbeitung personenbezogener Daten
zu kiinstlerischen Zwecken bislang eher unterbelichtet geblieben. Die
vorliegende Masterarbeit von Sven Braun verkleinert diese Forschungs-
licke.

Die Untersuchung hat zum Ziel, das grundrechtliche Spannungs-
verhdltnis zwischen dem Recht auf Datenschutz und der Kunstfreiheit
auszuloten. Hierfiir geht der Autor der Frage nach, inwieweit die Re-
gelungen des europdischen und nationalen Datenschutzrechts auch
die Verarbeitung personenbezogener Daten zu kiinstlerischen Zwecken
erfassen und ob diese Regelungen geeignet sind, das grundrechtliche
Spannungsverhéltnis angemessen aufzuldsen. Zunichst wird hierzu der
fiir kiinstlerische Verarbeitungen geltende europiische und nationale
Rechtsrahmen aufgespannt. Im anschlieffenden ersten Schwerpunkt
der Untersuchung folgt sodann eine intensive Auseinandersetzung mit
dem grundrechtlichen Spannungsverhiltnis von MeinungsdufSerungs-
freiheit, Kunstfreiheit und Datenschutz unter Beriicksichtigung der
Europiischen Menschenrechtskonvention, der europiischen Grund-
rechtecharta und des Grundgesetzes. Der Autor grenzt die grundrecht-
lichen Schutzbereiche voneinander ab und ermittelt unter Heranzie-
hung relevanter Rechtsprechung Abwégungskriterien fiir Kunstfreiheit
und Datenschutz. Es zeigt sich, dass sich beide Grundrechte nicht ohne
Weiteres miteinander in Einklang bringen lassen und hierfiir geeignete
Kriterien noch entwickelt werden miissen. Im zweiten Schwerpunkt
der Arbeit werden deutliche Kohdrenzprobleme von Datenschutz und
Kunst offengelegt. Zum einen kommt der Européischen Union nach
Auffassung des Autors nur eine eingeschrankte Kompetenz fiir die Re-
gelung des Datenschutzes im Bereich der Kunst zu, die sie mit der
geltenden Ausgestaltung des Art. 85 DS-GVO fiberschritten hat. Zum
anderen werden zentrale Probleme bei der Anwendung datenschutz-
rechtlicher Regelungen im Bereich der Kunst zur Sprache gebracht.
Hier zeigt sich, wie im Bereich der Kunst schon grundlegende Konzep-
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te der DS-GVO, wie die Ermittlung des datenschutzrechtlich Verant-
wortlichen, an ihre Grenzen stoflen. Folglich plddiert der Autor in einer
abschlieflenden Stellungnahme fiir einen Grundrechtsausgleich unter
Entkoppelung kiinstlerischer Zwecke aus dem Datenschutzrecht.

Nicht zuletzt aufgrund jlingster Entwicklungen im Bereich der
kiinstlichen Intelligenz ist anzunehmen, dass die kiinstlerische Ausein-
andersetzung mit personenbezogenen Daten weiter zunehmen wird.
Mit der vorliegenden Arbeit leistet der Autor einen fundierten Beitrag
zum besseren Verstdndnis der Probleme und Losungsméglichkeiten im
Spannungsverhdltnis von Kunst und Datenschutz. Sven Braun wirft
gesellschaftlich noch nicht verhandelte Fragen auf und regt zu weiteren
Diskussionen an.

Prof. Dr. Nikolaus Marsch
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