Wolfgang van den Daele
Der Foétus als Subjekt

und die Autonomie der Frau

Wissenschaftlich-technische Optionen und soziale
Kontrollen in der Schwangerschaft*

1. Lebensembert oder soziale Beziehung?

Im Januar 1981 beschiftigte folgender Fall die Gerichte des US-Staates Georgia:
Jessie Jefferson, schwanger im 9. Monat, meldete sich zur Entbindung im drtlichen
Kreiskrankenhaus. Dort diagnostizierten die Arzte eine Blockade des Geburiska-
nals durch dic Plazenta und erklircen cinen Kaiserschniw fir norwendig. Der
Versuch einer natiirlichen Geburt wiirde mirt Sicherheit zum Tod des Kindes und
mit s0%iger Wahrscheinlichkeit auch zum Tod der Mutter fithren. Jessie Jefferson
lehnte jedoch die Operation aus religiésen Griinden ab. Darauthin erwirkte das
Krankenhaus eine gerichdiche Verhiigung, dafl die Schwangere sich der Operation
zu unterziehen habe. Das Gericht sah in der Verweigerung der Operation eine
Verletzung elterlicher Flirsorgepflichten und tibertrug daher das Sorgerecht fiir das
Kind der zustandigen Behdrde »mit dem vollen Reche, zlle Entscheidurgen zu
treffen, die sich auf die Geburt dieses Kindes beziehen, einschlieflich der Zustim-
mung zur chirurgischen Entbindung«. Der Schwangeren wurde aufgegeben, »sich
dem Kaiserschnitt zu unterzichen und den damit verbundenen Eingriffen, soweit sie
vom behandelnden Arzt fiir notwendig erachtet werden, um das Leben des Kindes
zu erhalten«. Der Eingriff in das Leben der Schwangeren werde durch die Pfliche
des Staates iberwogen, »ein ungeborenes menschliches Wesen davor zu bewahren,
zu Tode zu kommen, bevor es auch nur die Chance gehabt hac zu leben«. Der
oberste Gerichtshof von Georgia bestitigte die Verf{ligung. Zu einer Zwangsopera-
uon kam es dann doch nicht, weil entgegen allen medizinischen Erwartungen die
Plazenta in letzter Minute den Geburtsweg freigab.*

Die Entscheidung des Gerichts beruhte auf vier Pramissen: 1. Der enrwickelte Fétus
ist_ein Subjekt mit eigenen Rechten, insbesondere dem Recht auf Leben und
Gesundheit. 2. Die Rechze des Forus begrenzen das konkurrierende Selbsibestim-
mungsreche der Schwangeren in bezug auf ihre eigene Lebensfihrung und den
Umgang mit threm Korper. 3. Dritte (das Jugendamt oder auch der Vater) sind als
Anwalt der Kindesinteressen berufen und kénnen notfalls rechtlichen Zwang
mobilisieren, um das Verhiltnis der Schwangeren zu ihrem Ftus zu regeln. 4. Die
Opcrationalisicrung der Kontrolle der Lebensfithrung der Schwangeren obliege dem
behandelnden Arzt, der eine Doppelrolle wahsnimmt — als Arzt der Schwangeren
und als Arzt des Forus, Diese Primissen sind ein Indikator fir eine neue sich

» erscheimt auch 1n Gerhardr, Ute und Schiitze, Yvonne, Fraucnsitaation. Veranderungen der letzien
zwanzig Jahre, Frankfurt 1988,
1 Jefferson v. Griffin Spalding County Hosptal Authoniey, Ga., 274 S.E. 2d 447, 4591,
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abzeichnende Auseinandersetzung zwischen den  Auctonomieanspriichen von
Frauen und den sozialen Normierungen von Schwangerschaft.”

Biologisch bilden die Schwangere und ihr Fétus auf der einen Seite eine Lebensein-
heit, auf der anderen Seite zugleich eine Bezichung unterschiedlichen Lebens, was
spatestens mit der Geburt des Kindes manifest wird. Normativ setzen Konflikte um
die Regelung des Verhiltnisses der Schwangeren zu threm Fotus, insbesondere Giber
die Zulissigkeit der Abureibung, an diesen entgegengesctzten Seiten an. Stellt man
den Beziehungsaspekt in den Vordergrund, nihert man die Schwangerschaft dem
Mutter-Kind-Verhilenis an. Das ungeborenc Kind hat eigene Lebensrechte, die im
Extremfall selbst dann nicht aufgeopfert werden diirfen, wenn das Leben der
Schwangeren selbst in Gefahr geridr.? Stellc man umgekehrt den [dentitatsaspeke in
den Vordergrund, so wird die Schwangerschaft auf ein Verhiltnis der Frau zu threm
K&rper reduziert, nicht unbedingt nach der Eigentumsmetapher sMein Buch gehort
mir¢, aber in dem Sinne von »Ich bin mein Kérper und damit mein Fétus«. Der Fotus
unterliegr der Selbstbesimmung der Frau und wird im Extremfall in demselben
Umfang entmoralisiert wie der Umgang und die Verfiigung iber andere Organe des
cigenen Korpers.

Der Beziehungsaspekt dominiert nach wie vor die kulturelle Konzeption und die
rechtliche Regelung von Schwangerschaft. Auch die = umkimpfcen - liberaleren
Aburcibungsgesetze entmoralisieren das Verhilinis zum Fétus keineswegs. Selbstbe-
stummung, reproduktive Autonomie oder die Achtung der Intimsphire (>privacy)
der Frau schlagen unter bestimmten Bedingungen als Wert gegeniiber dem konkur-
rierenden Schutz des Fotus durch. Dafl der Fotus eigene Rechte hat, wird durch
diese Giterabwigung ausdriicklich anerkannt. An dieser grundsitzlichen Einschit-
zung wird sich absehbar nichts dndem. Es ist im Gegenteil eher zu erwarten, dal
sich die Betonung des Bezichungsaspekts der Schwangerschaft und des Subjektcha-
rakters des F6tus noch verstirken werden. Dafiir sprechen die folgenden Fakco-
ren:

Die wissenschaftlich-technische Entwicklung [8st die Lebenseinheit von Fotus und
Schwangerer weiter auf. Sie machc den Fotus als Objeke der Analyse, als Adressac
medizinischer Jncerventionen und als Betroffenen zurechenbarer aulerer Einwir-
kung sichtbar und selbstindig. Die Verselbstindigung des Fdtus wird zunchmend
zu einer Rechesposition ausgebaut. Das geschieht, soweit es sich um den Schutz des
Forus gegen Einwirkungen Driuwer handelt, mit Unterstiitzung der Frauen. Die
Dynamik der Verrechdichung schlagt jedoch auf das Verhilwnis der Schwangeren
selbst zu ihrem Fétus zuriick und fithrt zu erheblichen Eingriffen in die personli-
chen Freiheiten und die Selbstbestimmung der Frau.

2 Ahnliche Entscheidungen wie v Georgia sind inzwischen 1n mindestens 10 weneren US-Suaten
ergangen. Kolder, Veronika, Gallagher, Janet und Parsons, Michael, »Count-Ordered Obstetrical
Interventions«, New England Journal of Medicine 316, 1987, 5. t192~1156 haben 15 genchulich verfiigie
Kmserschmllopunnoncn crmitelt, in zwes Fillen wurden zuckerkranke Sch\va.ngcrc‘ die einc Therapie
verweigerien, in Klintken {estgehahen, in xwer wenteren Fillen worden intrautenioe Blutiibertragungen
rw Behandlung von Rh-Immunisierung angeorduet. 80% der betroffcnen Frauen waren farbig, alle
waren arm. Vgl. auch Annas, George: wForced Cesanans: The Most Unkindest Cuts of All«, Hastngs
Center Report, June 1982, S. 16—17, ders., «Protecting the Liberty of Pregnant Pauents«, New England
Journal of Medicine 316, 1987, S. 1213-1214, Johnson, Dawn, »A New Threat to Pregnant Women's
Autonomy~, Hasungs Center Repart Augus/Septamber 1987, S, 33—46, allgemein: Petchesky, Rosalind
Pollack, Abortion and Woman's Choice, New York 1984, fur die Bundesrepublik: Kapp. Wolfgang,
»Der Fotus als Pauents, Medizinrecht 1986, S. 275-280.

Dic offizielle katholische Morallehre verbietet auch den Schwangerschaftsabbruch aus medizimscher
Indikatton (also ber Gefahr fur das Leben der Frau). Allerdings tauchen selbst 1a Landern, deren Gesetze
dieser Lehre wordich fofgen (friher: Spanien, zuletzt: Irland), Verurteilungen wegen solcher Abtreibun-
gen wn der Surafrechtspraxis nicht auf. Vgl. Simon, Gerhard und Geerds, Fniednch, Straftaten gegen die
Person und Sitilichkeit in rechtsvergleichender Sicht. Minchen 1969, S. 9o (f. (114).
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2. Die wissenschaftlich-techmsche Verselbstindigung des Fotus

Die moderne Biologiec und Medizin beginnen, die ursprunglich undurchdringliche
natiirliche Lebenseinheit von Fétus und schwangerer Frau aufzuldsen. Das wird
besonders sinnfillig in der Klinik der Frithgeburt. Mic der kérpertichen Trennung
von einem lebensfihigen Fétws wird das Verhiltnis zu sthm automatisch Elern-
schaft. Schon die Méglichkeit ciner solchen Trennung strukturiert aber die soziale
Wahrnehmung. Der iberlebensfihige Fdtus in utero ist bereits ein potentiel
eigenstandiges Kind. Und alle Fristenregelungen bet zulissigen Abtreibungen be-
mihen sich, die Grenze der Lebensfahigkeit des Fotus keinesfalls zu tiberschreiten.
Diese Grenze ist jedoch variabel. Sie wird durch wissenschaftlich-technische Ent-
wicklungen immer weiter zur Mirie der Schwangerschaft hin verlagert.s

Das Gegensuick zur Frihgeburt jst die Trennung der Mutter vom Embryo zu
Beginn der Schwangerschafc durch die In-vitro-Befruchtungstechnik. Bet dieser
Technik laufen die ersten Tage der Embryonalentwicklung im Labor ab. Die
Bezichung der Mutter zum Embryo ist auch hier sElternschaft« oder >Eigentum« -
also irgendein Zuferliches Verhzltnis und jedenfalls nicht biologische Einheit. Der
Embryo wird Gegenstand besonderer Verfiigung. Er kann eingefroren oder einer
anderer Frau gespendet werden. Er konnte auch vervielfaluge oder zu Experimen-
ten in der Forschung >xweckentiremdet« werden. Bei einer sog. Exsaczmutterschaft -
der Embryo wird einer anderen Frau eingepflanzt, die ihn fir die Eispenderin
austrage - entfallt fir die genetsche Mucter dic lebendige Tdentitit mitsithrem« Fdwus
uberhaupr. Thr Verhiltnis zum F3tus ist von vornherein Beziehung zwischen
getrennten Subjekeen.!

Aber auch der normal gezeugte und sich in der Gebarmutter entwickelnde Fotus
gewinnt immer mehr eigene Strukturen, die tho aus der Einheit mic dem Kérper der
Mutter herauslosen. Es ist moglich geworden, im Zeitraffer dea Gestaliwande! eines
lebenden Fotus im Uterus, die Entstehung von Menschenihnlichkeit, seine Bewe-
gungen und Reaktiopen zu sehen und zu erleben. Die Bilder davon haben inzwi-
schen iber populire Bicher, INustricrten und Fernschfilme (vielfach im Kontext
von Anti-Abtreibungskampagnen) diec Wohnzimmer erreicht. Die Wissenschaft
vermittelt ein immer umfassenderes Bild von den besonderen physiologischen,
genetischen und Umweltbedingungen der Emwicklung und der Gesundheit des
Fotus. Dabej wird die Mucter (etwa bei immunologischen Unvertriglichkeiten) als
die Umwelt des Fotus konzipiert, nicht als eine Einheit mit ihm. Es gibt sogar schon
Ansitze zu einer prinatalen Psychologie, die Hypothesen iber die Kommunikation
mit dem Fotus vor der Geburt und deren méglicher Bedeutung fir die kognitive
und emotionale Encwicklung des spiteren Kindes nachgeht.®

4 Nacly amerikamschem Recht gelten Foten, dic aler als 20 Wochen sind, als viable und genieBen
uneingeschrinkies Lebensrecht und staatlichen Schutz, Roe v. Wade 410 U.S. 113y, 160 (1973). Nach
deutschem Recht ss¢ emne Abtreibung nach der sog. Notlagenindikation bis zur 12. Woche, nach der
eugeawschen Indikanan (schwere Schidigung des Embryos) noch bis zur 22, Woche zulassig (§ 21824
StGB). Zu diesem Zenpunke muB hiufig der Fatus in der Abtreibung getotet werden, um die Gebunt
eines behinderten Kindes mut allen Rechten xu vermeiden. Mentzel, H., »Das sehr unreife Frithgebo-
rencs, Gynakologe 20, 1987. S. 48-51 (50) geht davon aus, daf heute Frithgeborene zwischen der 24. und
28. Schwangerschaliswoche »em glewches Recht auf ein gesundes Uberleben wie reifere Nevgeborene«
haben.

Vgl. van den Daele, Wolfgang, Mensch pach Mafl, Miinchen 198, S. 47 (1.

Vgl. Zimmer, Katharina, Das Leben vor dem Leben. Die seelische und korperliche Entwicklung ym
Mutterleib, Miinchen rg84. Die Frforschung von Rusiken, die sich aus der 1 ebensfshrung der Schwange-
ren fiir den Fotus crgeben, hat cine tange Tradivon. Zulewxt hat die Zewschrift \Der Gynikologe 1987
zwaer Sonderhefte dem Thema »Gesunde Lebensweise wihrend der Schwangerschalte gewidmet, i denen
neben Alkobol, Erwerbstiugken und Medikamenten auch Spart, Reisen und Saunabesuche abgehandelt
WEranA
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In der Pharmakologie und in der Arbeitsmedizin hat sich gezeigt, daf entscheidende
Umweltbedingungen fiir die Encwicklung und Gesundheit des Fétus fir diesen
spezifisch sind und vnabhingig von denen fir dic Mutcer bestimmt werden miissen.
Viele Einwirkungen durch Arzneimimel oder Arbeitsstoffe, die fir die Mutter
unschidlich sind, kénnen fiir den Fétus giftig (toxisch) sein oder Mif8bildungen bei
ithm ausldsen (teratogen). Das wurde in dramatischer Weise durch die Thalidomid-
Katastrophe vor Augen gefiihrt. Das fiur die Schwangeren selbst gut vertrigliche
Schlafmitcel Contergan léste schwerwiegende Miflbildungen bei den Féten aus.
Auch Nikouin-, Alkohol- oder Drogengenufl der Schwangeren stellen fir den Fétus
ein erhebliches Risiko dar. In der Regel sind die Dosis-Wirkungs-Bezichungen fiir
Foten ungiinstigere als fir Erwachsene. Kohlenmonoxyd erwa ist in diesem Sinne
sehr viel giftiger fir den Fotus als fir die Mutter. Entsprechendes durfee fiir Blei,
Insektizide und eine Reihe anderer problematischer Umweltstoffe gelcen.”

Der Fotus gewinnc nicht nur allgemein Sichtbarkeir, er gewinnt in der jeweiligen
Schwangerschaft konkrete Individualicit. Das beginnt mjt Ultraschallaufnabmen in
der Vorsorge, die der Frau in einer sehr frithen Phase die Umrisse und vielleicht
auch die Herzrhythmen und Bewegungen ihres zukinftigen Kindes zcigen. In dem
Ma@e, wie die Kenntnisse iiber Risikofaktoren fiir die Entwicklung des Foous
wachsen, nimmt auch die Zahl der Fille zu, in denen der Arzt die Frau tiber im
Einzelfall einschligige Faktoren, also etwa die Krankheitsvorgeschichte der Frau
(Rételn z.B.), ihre Arbeitsbelastung, erbliche Krankheiten in der Familie usw.
aufkliren oder befragen mufl. Erbliche Risiken fiir den Fotus konnen in besonderer
genetischer Beratung und anschlieflender vorgeburtlicher Diagnostik (Fruchcwas-
serentnahme und Chromosomen- bzw. Genomanalyse (oraler Zellen) weiter abge-
klirc werden. Schlieflich zeichnen sich auch immer mehr Méglichkeiten ab, Krank-
heiten des Fotus in der Gebarmutter zu therapicren. Der Fowus kann medikamentés
behandelt werden, indirekt iiber die Mutter, etwa bei Vitamingaben zur Korrektur
bestimmter Stoffwechselstdrungen, oder direke durch Injektion oder indem man
beispielsweise Hormone zur Behandlung angeborener Schilddriisenunterfunktion
in das Fruchtwasser einbringt. Im Fall von Rhesusimmunisierung werden Bluttrans-
fusionen am Fotus durchgefithri. Die neueste Entwicklung, dic allerdings noch
weitgehend experimentellen Charakeer hac, erlaubt nunmehr auch Operationen am
Fotus. So hat man verschiedentlich Féten Blasendrainagen gelegt (unter Ultraschall
durch dic Bauchdecke der Schwangeren hindurch), um bei Stérungen im Harntrake
Ansammlupgen von Urin und die Zerstrung der Nierenfunktion abzuwenden. In
einem Fall wurde eine komplizierte Variante dieser Behandlung sogar unrer Off-
nung der Gebarmucter durchgefihrt. Der Fdtus wurde wie bei der Geburt durch
Kaiserschnitt teilweise herausgenommen und nach der Operation in die Gebarmue-
ter zuriickplaziert.®

Diese wissenschaftlich-technischen Entwicklungen bedeuten im Ergebnis eine »Di-
stanzicrung« des Fétus von der schwangeren Frau. Sie konzentrieren Erkenntnis-
strategien und Handlungsoptionen auf den Fotus als solchen und verstirken seine

7 Murterlicher Alkoholismus gilt als die hiufigste Ursache angeborener Entwicklungsschaden, biufiger als
Down Syndrom (sog. Mongolismus), vgl. Longo, L., »Environmental Polluuon and Pregnancy: Risks
and Uncermamuex for the Ferus and Infante, Amenican Journal of Obstetcics 2nd Gynecology 137, 1980,
S.162-173, Majewsky, F., »Alkohol — wieviel 1st schidlich?«, Gynikologe 20, 1987, S.106-113. Zur
Diskussion um (&toroxische Arbeitsstoffe vgl. Nitschky, Jirgen, »Gefihrliche Arbeitsstof{e und Schwan-
gerschafts, Arbeitnehmer 3/1986, S. 105107, Spielmann, H., »Dic Bewertung des embryo-toxischen
Risikos von [ndustricchemikalien in der Schwangerschaft«, Geburtshilfe und Frauenheilkunde 46, 1986,
S.335-319.

Mrozik, Elisabeth, »Problematik und Moglichkenten der Feulchirurgiew, Gebunishile und Frauenheil-
kunde 45, 1984, S. §o3-§10.
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Wzhrnehmung als cin cigenes Subjekt. Die nichste Stufe der Konstitution als
Subjeke ist die Ubersetzung von Handlungsoptionen in bezug auf den Fdtus in
Rechtsanspruche.

3. Die soziale Verselbstandigung des Fotus: Rechispflichten zur Gefabrenabwebr
und egene Anspriiche des Fotus

Neue Erkennenisse und technische Méglichkeiten sind schon als solcke eine Verin-
derung vnserer Lebensbedingungen. Was bisher einc Grenze des Handelns war und
als unabinderlich hingenommen werden mufite, wird entscheidbar und damic zvm
Problem. Konsequenzen von Handlungen werden erstmals sichtbar oder beherrsch-
bar und damit auch verantwortbar. Ereignisse, die Schicksal oder Ungliick waren,
koénnen nun nach Schuld und Haftung zugerechnet werden. Der zunehmenden
Aufklirung und Konrtrollierbarkeit der Lebensvorausserzungen des Fécus auf der
wissenschaftlich-technischen Ebcne entspricht daher auf der sozialen Ebene die
Ausdehnung von auf den Fotus bezogenen Verhaltenserwarungen, Politiken und
Anspriichen.

Optionen der Diagnose, Vorbeugung oder Behandlung von Schidigungen des Fotus
werden, sobald sie das Stadium des Experiments Giberschritten haben, ohne weiteres
Bestandreil der Regeln der 4rztlichen Kunst und damit auch der von der Schwange-
ren in der Vorsorge erwarteten professioncllen Leistungen. Der Arzt verleczt den
Behandlungsvertrag und riskiert Kunstfehlerklagen, sofern er die Mutter nichz uber
den jeweils neuesten Stand der technischen Méglichkeiten aufklart bzw. von diesen
Méglichkeiten nicht im Interesse des Fowus Gebrauch machs.?

Die zunehmenden Kenntnisse iiber die Zusammenhinge von Embryoschidigungen
und Umwelteinwirkungen werden in politische Kontrollen tibersetzr. Jedes Arznei-
mictel muB vor seiner Zulassung auf die Toxizicar fir den Fdtus gepriift werden.
Dem Arbeitgeber ist die Beschiftigung von werdenden Mittern an Arbeitsplitzen
verboten, an denen sie fruchtschidigenden Einwirkungen ausgeseczt sind, und dic
Beschiftigung von Frauen im gebirfihigen Alter tberhaupt, falls mit Blei- oder
bestimmren Quecksilberbelastungen zu rechnen ist.™

Die Aussicht, daf in Zukunfr Arzte oder Forscher iiber menschliche Embryonen
und Féten im Labor verfiigen und sie technisch verindern kdnonten, hat in der
Gesellschaft Abwehrreaktionen ausgelost. Die Parlamentarische Versammlung des
Europaratcs will die Mcnschenrecheskonvention um ein »Recht auf ein genetisches
Erbe, in das nicht kiinstlich eingegriffen worden ist«, erginzen.” Und der Bundes-
justizminister hat einen Diskussionsentwurd fiir ein Embryonenschutzgesetz vorge-
legt, der fir Manipulatonen an der Keimbahn von Embryoncn, die anschliefend
ausgetragen werden sollen, eine Freiheitsstrafe von bis zu § Jahren vorsieht.”

9 So muB ein Arzt Spatgebacende simmer auf die Maglichkei emner Fruchtwasseruntersuchung hinweisen,
Landgericht Dontmund 1583, Medizinrecht 1585, 95.

10 Vgl. die Richtlime zur Prafung von Arzneimitteln des Bundesmimsters fir Jugend, Familie und
Gesundhet 1971 (Bundesanzeiger Nr. 113 vom 2§, 6.1971); § 26 Gefahrstoffverordnung vom 26. 8. 1586
(BGBI. L. 1370) (ihnlich schon § 14 der Arbeusstoffverardnung von 1989, vgl. Nitsehki 1586 [Fn. 7)).
Das Chemikaliengesetz von 1981 (BGBL. 1, 17, 18) verlangt, dal Chemikalien, die nen wn den Verkehe
gebracht werden soffen, zuvor auf toxische, erbgutverindemde und krebsauslosende Eigenschaften hin
getestet werden. Auf Verlangen der Anmeldestelic sind auch fruchtschidigende Eigenschafeen zu prufen,
falls exne gewssse Hachstmenge der eingefiithrien Chemikalien erreichtist oder besondere Anhaluspunkie
vorlicgen (§§ 7, 9).

t1 Europarat 1982, Empfehlung Nr. 934, Betr. Genmanspulation. Bundestagsdrucksache 9/1173, 11 1.

12 Recht. Information des Bundesministers der Jusuz 20/1986 vom 3. Marz 1986,
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Dariiber hinaus schligt der Geseczentwur( vor, jede Einwirkung auf den Embryo
bzw. Fows, die zu einer Gesundheitsschidigung des geborenen Kindes tiihrr,
dhnlich wie eine Kdrperverlerzung unter Strafe zu stellen. Bislang fithren derartige
Einwirkungen nur zu zjvilrechtlichen Schadensersatzpflichten.™

Es scheint, als wiirde der Zuwachs technischer Mdglichkeiten, Gber menschliche
Embryonen zu verfiigen, deren moralischen Status nicht untergraben — jedenfalls
zunichst nicht -, sondern im Gegenteil aufwerten. Zur Abwehr offenkundiger
Miflbrauche findet der vom Bundesverfassungsgericht geforderte Schutz des unge-
borenen Lebens'® offenbar breite gesellschaftliche Zustimmung und wird sogar auf
Embryonen vor der Einnistung ausgedehnt, die bislang von der Abtreibungsrege-
lung ausdriicklich ausgenommen waren (§ 219d StGB). Auflerhalb des Kontextes
der Abureibungsproblematik besteht sclbst bei der Fravenbewegung die Tendenz,
den Subjektstatus des Fotus hervorzuheben und diesen in dic Nihe eines Grund-
rechtstrigers zu riicken oder in die Menschenwiirdegarantie des Art. 1 Grundgesetz
cinzubeziehen.

Der Schutz des Focus ist keineswegs allein tiber die Mutter vermittelt. Zum Teil
folgt er aus zwingendem Recht und stehe schon deshalb auch der Schwangeren nicht
zur Disposition. Das gilt ctwa fiir die Arbeitsschutzregeln, aber auch fiir die
Grenzen zulissigen Experimentierens am Fotus. Diese kdnnen durch die Zustim-
mung der Schwangeren nicht erweitert werden, Zum Teil gewihrt die Rechrsord-
nung dem Fétus seigene« Anspriiche zur Wahrung seiner Interessen. Als ungebore-
nes Kind (nascicurus) kann man den Status des >Vertriebenen., eine Kriegsopferrente
und eigene Anspriche bei einer Schadigung durch Arbeitsunfall oder Berufskrank-
heic der werdenden Mutter erwerben.'s Auch ein evil. zivilrechtlicher Schadenser-
satzanspruch wegen Schidigung der Leibesfrucht steht nicht der Schwangeren,
sondern dem spiter geborenen Kind zu. Dic Rechtsprechung laflt zwar alle Ansprii-
che nur unter der Bedingung und erst zum Zeitpunke der Geburt eptstehen. Sie
weicht damit der Frage aus, ob man auch schon dem nasciturus formell Rechrstihig-
keit zuerkennen miifite.’® Am Sachverhalt einer zunehmenden rechtlichen Verfesti-
gung der Position des Fotus aber dndert diese Konstruktion nichts.

Die rechtliche Absicherung des Fotus durch Anspriiche gegeniiber Dritten ent-
spricht den Interessen der schwangeren Frauen und wird von ihnen milbetricben.
Dic Frauen unterstitzen die Forderungen nach Arzneimittel- und Chemikalienkon-
wrolle, nach einer Reduktion {dtotoxischer Arbeitsstoffe, nach Hafrung fiic Frucht-
schadigung und nach offenticher Finanzierung von Diagnostik und Therapie fir
den Forus. Damit tragen sie aber gleichzeitig dazu bei, in der Gesellschaft Erwarwn-
gen verantwortlichen Verhaltens gegeniiber dem ungeborenen Leben zu etablieren,
denen sie sich selbst niche encziehen kénnen.

Der normative Charakeer dieser Erwartungen bleibt im Verhilenis zur Schwangeren
meist latent, da diese scibst das grofite Interesse am Schutz ihres Fotus haben und

Der Schidiger haftet sogar fiir die Folgen von Einwirkungen vor der Zeugung des Kindes, BGHZ 8,
24311, (19§3) (Lues): aus jiingster Zei: NJW 1985, 1390f(. (Schadigung des Fétus durch Schock der
Mutter).

14 BVerfGE 39, 1 {f. (Fristenregelung) (1975): »das sich im Murterleib entwickelnde Leben als selbstandiges
Rechtsgut« (36), snasciturus e selbstindiges menschliches Wesen, -..das unter dem Schutz der
Verfassung stehte (42).

1§ BVerwGE 14, 43§, (1962) (Verunebener); BSGE 18, g5 (f. (1962) (Knegsopler); § 5353 RVO, BVerfGE

45, 376 1€ (1977).

So ansdnicklich BGHZ 8. 48{f. (s6). Auch das Bundesverfassungsgencht (3t die Frage offen, BVerfGE

43, 376 {L.: Es geht nicht um cigene Anspriiche des noch ungeborenen, sondern um Anspriiche des spater

geborenen Kindes (386). Das Landessozialgericht hatte in der Vonnstanz noch klar festgeseclly, daR der

Fotus Grundrechtstrager ser und sich auf die Menschenwiitde und auf die Grundrechte, aul Leben und

korperliche Unversehrthert und auf den allgemcinen Gleichhenssatz berufen konne (ebda. 380).

1
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daher die Erfullung der Erwariungen der selbstverstindliche Regelfall ist. Er wird
jedoch im Konflike{all abweichenden« Verhaltens deutlich. Eine Schwangere, die
Alkohol- oder Drogenmiflbrauch betreibe, kontraindizierte Arzneimittel nimme,
encgegen arzelichem Rat eine fir den Fotus gefahrliche Arbeic aufnimmt oder eine
zur Abwehr von Gesundheitsschidigungen des Féws angezeigte Diagnostik oder
Therapie ausschligr, wird in der Regel mit dem Unverstindnis und mit moralischen
Vorhaltungen ihrer Umgebung rechnen miissen. Die Frage ist, ob sie auch mit
rechtlicher Konrrolle rechnen mufl.

Das Paradigma einer solchen Kontrolle ist die Abtreibungsregelung. Sie zeigt, dafl
die Gesellschaft jedenfalls fiir den Excremfall der Tétung nichr gewille isc, den
Ausgleich zwischen den Freiheitsinteressen der Schwangeren und den Rechten des
Fatus allein der personlichen Entscheidung der Frau und ihrem moralischen Urreil
zu Gberlassen. Vermuthich wird es aber dariiber hinaus Versuche geben, die Bezie-
hung der Schwangeren zu ihrem Fotus gleichsam ans Liche des Rechts zu zerren.
Dafiir spricht zum ¢inen die allgemeine Tendenz, urspriinglich blof siclich gere-
gelte Gemeinschaftsverhaltnisse zu rechtlich verfaflten Personenbeziehungen umzu-
strukeurieren, insbesondere Abhingigkeiten umfassend zu verrechtlichen. Zum
anderen spricht dafiir der konstruktive Zwang, in den das Recht dadurch gerit, daf
es ym Verhalnis zu Dritten den Férus schon weitgehend als Person anerkannt hat.

4. Dre Dynamik der Vervechtlichung von Gemewmschaftsverbiltnissen

Mit der Verankerung der Gleichberechtigung der Frau und des Prinzips der
partnerschaftlichen Ehe, mit der Anerkennung von Kindesgrundrechten und der
Umgestaltung der elterlichen Gewalt zu ciner elteclichen Sorge hat sich das moderne
Familienrecht von ziemhich allen Elementen verabschiedet, die tradicione!l Ehe und
Familie als nur durch Sitce geregelte, quasi natiirliche Gemeinschafts- und Abhan-
gigkeitsverhdltnisse gekennzeichnet haben. Die Entwicklung der Familienverfas-
sung ist dem Trend der modemen Rechtsencwicklung zur Individualisierung ge-
folgt. Tonnies hat am Ende des vorigen Jahrhunderrs diesen Trend als Ubergang von
eincm »Rechtssystem, worin die Menschen als natiirliche Glieder eines Ganzen
aufeinander bezogen sind« zu einem Rechtssystem, »worin sie als Individuom
durchaus unabhingig voneinander, nur durch eigenen Kiirwillen in Beziehungen
zueinander treten«, gekennzeichner.” Zu einseitig an dieser Kennzeichnung ist
lediglich die Gleichsetzung von Individualisierung und Kontraktualisierung sozialer
Verhiltnisse. Auch in Gemeinschaftsverhilmissen, die nach wie vor vom Einzelnen
vorgefunden werden und willkiirlicher Ausgestaltung nur begrenzt zuginglich sind,
ist heute jedermann als unabhingige Person anerkannt. Das gilt fir die Familie und
die Verwandtschaft, aber auch fiir staathche Institutionen, wie Schulen, Wehrmacht
oder Gefingnisse, die frither als sog. besondere Gewaltverhiltnisse von der Grund-
rechtsgeltung ausgenommen waren. Die Anerkennung des Personenstatus unter-
wirft die sozialen Verhiltnisse dhnlichen Rechtsprinzipien, unverzichtbaren subjek-
tiven Ansprichen und Verfahrensregeln, wie sie aus dem Grundrechtstell der
Verfassung fiir das Verhilinis des Einzelnen zur &6ffentlichen Gewalt folgen. Man
kann daher diese Verrechtlichung auch als Konstitutionalisierung von Gemein-
schaftsverhilnissen kennzeichnen. '

17 Ténnies, Ferdinand, Gemeinschalt und Gesellschaft (Nachdruck 8. Aufl. 1935, 1. Aufl. 1887), Darmstadt
1970, S.179.

18 Vgl. Habermas, Jurgen, Theoric des kommunikauven Handelns, Band 1, Frankfurt 1931, S.g40:
Durchsetzung rechusstaadlicher Grundsitze. Individualisierung 15t ym ubngen mehr als diese Verrechuli-

1P 216.73.216.36, am 20.01.2026, 05:54:58. © Inhak.

tersagt, ir i ‘mi, far oder in Ki-Syste


https://doi.org/10.5771/0023-4834-1988-1-16

Die zunchmende Verrechuichung der Sozialbezichungen in der Familie dirfte
weitgehend als ein Phinomen des kulturellen und des Wertwandels zu erkliren sein.
Zwar liegt es nahe, den sozialstrukturellen Hintergrund fiir die Jangsame Aufwer-
tung der Stellung der Frav in gesellschaftlichen Differenzierungsprozessen zu
suchen, durch die urspriinglich in der Familie als Lebensraum diffus vereinigte
Funktuonen wic Ausbildung, Arbcic und Unterhalt ausgelagert werden. Die einzel-
nen Mitglieder des Familienverbandes werden dadurch in spezifischen Rollen
auflerhalb und unabhingig von der Familie aktiv und wahrnehmbar. Dabei bleibt
jedoch unerklirt, warum dic volle normative Gleichberechtigung der Frau erst in
der zweiten Hilfte dieses [ahrhunderts durchgesetzt worden ist, obwohl aulerfami-
liale Erwerbstitigkeit der Ehefrau zumindest in den drmeren Bevdlkerungsschichten
seit Giber 100 Jahren weitverbreitete soziale Realitir ist.

Noch deudicher scheint der innerkulturelle, geradezu innerrechiliche Charakter der
>Konstitutionalisierung« der Position des Kindes zu sein. Jedenfalls har die Formali-
sierung und Ausdifferenzicrung der Schulbildung, die das Kind aus dem Familien-
verband herausnahm und zum Adressaten spezifischen sozialen Handelns machee,
keineswegs seine Anerkennung als Person eingeleitet. Das Kind vertauschte inso-
weit nur das unkontrollierte Abhingigkeitsverhiltnis der Familie mic dem besonde-
ren Gewaliverhilinis der Schule, in dem es genauso wenig eigene Rechte hatte. Die
entscheidende Vorbereitung fiir die Anerkennung des Kindes als Person dicfte niche
seine Verselbstindigung auflerhalb der Familie, sondern die Verinderung des emo-
tionalen Klimas innerhalb der Familie gewesen sein - die Entdeckung der >Persén-
lichkeitc des Kindes, die Aufwertung der Kindesliebe fiir die Gliickserwartungen der
Eltern, [nterpretationen skindgerechterc Kommunikation und Erziehung usw."? Im
librigen hat sich inzwischen cine Recheskultur etabliert, fiir die das Freilassen von
angeblich durch Siulichkeit regulierten Gemeinschaftsbeziehungen, die aber poten-
ticll Gewalicharakeer haben, anachronistisch und nicht mehr legitimierbar ist.
Eherliche (genaver: viterliche) Gewale galt bis weic in unser Jahrhundert als ein
durch Sitte, Natur, den Allmichtigen oder das christliche Gesetz begriindetes
Abhingigkeitsverhiltnis, das nur an den Fufersten Grenzen des Mifibrauchs rechgli-
cher Kontrolle zuginglich war. Im franzosischen code civil stand bis 1945 eine
Vorschrift, nach der ein Vater befuge war, sein ungehorsames Kind zur Bestrafung
bis zu einem Monat lang ins Gefangnis (nach 1935 nur noch in ein Erzichungsheim)
stecken zu lassen. Die Strafe war auf Antrag des Vaters ohne richterliche Uberprii-
fung der Maflnahme zu vollziehen.*® Aber auch der deutsche Bundesgerichtshof war
noch 1953 nicht kleinlich, Eltern, die ihrer s>sitdich verdorbenen« 16)ihrigen Toch-
ter, um sie von der Strafle und vom Kontakt mit Minnern abzuhalten, in entstellen-
der Weise die Haare abschneiden und sie wihrend der Zeit, in der sie selbst das
Haus verlassen missen, an einem Swhl und des Nachts am Bett festbinden,
»uberschreiten niche die durch das Sictengesetz dem Ziichugungsrecht gezogenen

chung. Sic 1st u.a. die Entwicklung und Leguimation hedonisuscher Wernonenuerungen, die dic
Erfollung von Gliicksanspriuchen und die Erwartung von Selbstverwirklichung zu emner wesentlichen
Bedingung fiir die Zusummung zu sozsalen Bindungen machen. Dic Anerkennung des Zerriittungspnn-
21ps im Ehescheidungsrechc 1st Ausdruck dieser fndividualisierung.

19 Schiitze, Yvonne, Die gute Murter. Zur Geschichte des normauven Musters sMutterlicbes, Biclefeld
1986,

20 Ant.376 Code owvil. In der Praxis wurden gleichwoh) die Motive fir den Antrag geprift, unter Berufung
aof Ar. 375, der dem Vater das sdront de correcuone nur ber schwerwiegendem Antal (sujes de
mecontentment tres grave sur Ja conduite d'un enfant¢) gibt. »Eine gro@e Zahl mifibrauchlicher Antrage
konnte auf dicsem 1ndirckten Wege rurilickgewicsen werden«, Ripert, George und Boulanger, Jean,
Trawté du Dron Givil, Band 1, Paris, 1957, Nr.2306. 1945 wurde das droit de correcuon des Vaters
gestrichen.
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Grenzene."' 25 Jahre spiter hat die Szene endgiilog gewechsele. Das >Gesetz zur
Neuregelung des Rechts der elterlichen Sorge« von 1979 rekonstruiert das innerfa-
miliale Abhingigkeitsverhilinis als am Kindesgrundrecht auf freie Entfaltung der
Persénlichkeit zu messende [nterakeion. U. a, verbietet das Gesctz sentwiirdigende
Erzichungsmafinahmen< (§ 1631 Abs.2 BGB), es verpflichtet die Eliern, ganz
allgemein auf die wachsende Selbstindigkeit des Kindes (§ 1626 Abs.2) und im
besonderen bei Entscheidungen iiber Ausbildung und Berufswahl auf dessen Nei-
gungen und Eignung Riicksicht zu nehmen (§ 1631a) und bindct jede Unterbrin-
gung des Kindes, die mit Freiheitsentzug verbunden isc, an die vormundschaftliche
Genehmigung (§ 1631b). Die elterliche Sorge ist aller Elemente eines Herrschafts-
rechts Giber das Kind entkleidet. Sie ist ein >Pflichtenrechts, eine am Kindeswohl zu
orientierende TFirsorgebeziehung.*

Die Dynamik dieser Verrechtlichung ist offenbar unwiderstehlich. Zwar sind
dysfunkcionale Folgen nicht auszuschlieflen, wenn die rechtlich geschiitzten Posi-
tionen auch tatsichlich mit rechtlichen Mitteln durchgesetzt werden. Gerichtliche
Auseinandersetzungen stellen hiufig nicht die Gemeinschaft wieder her, sondern
beschleunigen vielmehr thren Zerfall. Das gile typischerweise, wenn Ehepartner vor
Gericht zichen, aber auch fir den Fall, dafl cin gepriigeltes Kind Scrafantrag wegen
Kdrperverlerzung gegen seine Eltern stellt. Inperhalb bestehender Familiensysteme
kann rechdicher Zwang daher immer nur ein Ausnahmetatbestang sein.”

Ob das bedeutet, dafl das Medium des Rechts selbst die kommunikartiven Serukruren
des verrechtlichten Handlungsbereichs verletzt,* ist gleichwohl fraglich. Natiirlich
konnen in Ehce- oder Familienbeziehungen nicht gemeinschafilich getroffene Ent-
scheidungen iber lingere Zeit durch eine Keme von richterlichen Anordaungen
ersetzt werden. Dieser Fall diirfte prakusch auch niche auftreten. Dafl auch eine
gelegentliche Verlagerung von Suweeitentscheidungen auf dufere Instanzen oder eine
gelegentliche richterliche Intervention zum Schutz gefihrdecer Rechispositionen
zwangsliufig das Ende jeder innerfamilialen Kommunikation signalisiert, erscheine
dagegen nicht zwangslaufig. Sie kann im Einzelfall auch dercn Ressourcen erweitern
oder wiederherstellen. Entscheidend bleibt aber, dafl das Eindringen des Rechts in
das Gemeinschaftsverhilinis Familie den Personenstatus der Beteiligten und damit
die Voraussetzungen far diskursive oder konsensorientierte Verstindigungspro-
zesse garannert. Die Anerkennung dieses Staws durch das Recht - mit der Option,
seine Geltung notfalls zwangsweise durchzusetzen — verletzt nicht dic kommunika-
tiven Scrukturen, sondern trigt wesentlich dazu bei, den normativen Rahmen, in
dem sie sich allererst entfalien konnen, kuleurell zu etablieren. Eine Zuricknabme
dieser Verrechtlichung und eine Rickkehr zu blofl moralisch geregelten Gemein-
schaftsverhahinissen dirfte in jedem Fal} ausgeschlossen sein,

Zusiwzliche Schubkraft durfie die Verrechilichungsdynamik durch die verbreicete
Tendenz gewinnen, moralische Forderungen als Rechtsanspriiche geltend zu ma-
chen, ja sie méglichst an die Verfassung anzuknupfen. Solidaritat mit Behinderten,
Abristung, Schutz der Umwelt usw. werden nicht nur als berechtigte Anliegen
vertreten, sic werden als Rechrsgebote konstruiert. Darin spiegelt sich Mifitrauen
gegeniiber politischen Entscheidungsprozessen. Wenn es gelingt, diese Arliegen an

21 NJW 1953, 1440 (1441).

22 Gemhuber, Joachtm, Lehrbuch des Familienrechts, (3. Aufl.) Munchen 1980, S. 7071f.

23 Das Gesetz versagt daher dem Kind die Bcfugms, scine Eltern durch Klage auf Einhaliung ihrer
Fiirsorgepflichten in Anspruch 7u nchmen oder durch eigenen Antrag an Verfahren des Vormund-
schafesgerichis in Gang zu bnngen. Alcrdings kann es Mainahmen des Vormundschaftsgerichts
anregen, Gemnhuber 1986 (Fn. 22). S. 735, Das Gencht selbst darf erst 1aug werden, wenn dic Schwelle
zur Gefihrdung des Kindeswohls berschriteen sst (§ 1666 BGB).

24 Habremas 1981 (Fn. 18), S.3543.
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der Verfassung festzumachen, steigen die Aussichten, sie unabhingig von den
jeweiligen Mchrheitsverhiltnissen durchzuserzen. Es spiegelt sich darin aber auch
der Funkuonsverlust von Moral als unabhiingige Ressource sozialer Handlungs-
orientierung. Mit sceigendem Grad der Verrechtlichung aller wesendichen Hand-
lungsbeziige steigr die Erwartung, dafl letztlich, was rechtlich nicht verboten ist,
schon deshalb auch moralisch erlaube ist. Moral mufl, um wirklich relevant zu
werden, mit Recht konvergieren.

Das Bundesverfassungsgericht hat solcher Konvergenz Vorschub geleistet, indem es
den Grundrechusteil der Verfassung als eine die Gesellschaft insgesamt bindende
objektive Wertordnung ausgelegt hat. Diese Auslegung wird in der Rechtswissen-
schaft zum Teil heftig krtisiert.” Sie findet jedoch ansonsten grofe Resonanz.
Jedenfalls besteht die Neigung, grundsatzliche Verfassungsnormen als moralische
Autoritét anzuerkenanen und umgekebrt moralischen Forderungen in dem Male
Dignitic zuzusprechen, wie sie in die Verfassung hineininterpretiert oder aus ihr
abgeleitet werden kdnnen.** Unter diesen Bedingungen i3t es sozusagen gesellschafe-
lich wahrscheinlich, dal moralische Fragen rechts{ormig behandelt werden, sobald
sie ven einiger Bedeutung sind. Das gilt auch fir moralische Erwartungen an die
Schwangere, ihre Lebensfithrung auf die Belange ihres Fotus einzustellen.

5. Anseblufizwinge und Konstruktionsprobleme im Recht

Die Tendenz, die Verrechdichung der Eltern-Kind-Beziehung auch in das Verhile-
nis der Schwangeren zu threm Fétus hinein fortzusetzen, (Ghrt zu einer Vielzahl von
normativen und juristischen Koncroversen, deren Losung nur zum Teil absehbar ist.
In diesen Kontroversen wird deutlich, dafl die Konstruktionen, mit denen der
Schutz des Fotus gegen die Eingriffe Dritter begriinder wird, auch fiir das Innenver-
hiltnis der Schwangeren zum Fouws eine »conceprual readiness<? zur Verrechtli-
chung herstellen. Das Recht hat sich gleichsam innerrechdich durch die schon
bezogenen Positionen so unter Zugzwang gesetze, dal nunmehr umgekehre eher der
Ausschlufl von Anspriichen gegen die Schwangere begriindungsbediirfug wird.
Das Verhiltnis der Schwangeren zu ihrem Fatus ist formell nicht das >Pflichten-
rechtc der elterhichen Sorge (diese beginnt erst mit Vollendung der Geburt), aber es
wird ihm doch rechtlich angenihert. Das Gesetz konstatiert cine Fursorgebeziehung
zur Leibesfrucht, die als Vorwirkung der elterlichen Sorge verstanden wird (§ 1912
Abs. 2 BGB) und auf dic die Vorschrifien fiir letztere entsprechend anzuwenden
sind.”* In der Konsequenz bedeutet dies, dafl grundsitzlich das Vormundschaftsge-
richc berufen ist, zum Schutz des ungeborenen Lebens einzugreifen, wenn die Eltern
ihre Fursorge miflbriuchlich ausiiben und das Wohl des Kindes dadurch gefihrdet
wird (entsprechend § 1666 BGB). Fiigt man dieser Konstruktion noch den verfas-
sungsrechtlichen Schutz des Fatus durch die Garantien der Menschenwiirde und des
Reches auf Leben hinzu®, so hat man die Grundlage, von der aus man die Belange
des Fouus rechelich gegen die Interessen der Frau ausspielen kann.

25 Denmnger, Erhard, »Freihaitsordnung ~ Wertordonng — Pflichtcnordnung=, Juristenzeiung 1975,
S.§45-§50.

26 E.ssw'arc lohnend zu untersuchen, ob das Verhaltmis der Bevolkerung zur Verfassung dem entspricht, was
Bellah, Roben, -Civil Religion m Americas, Daedalus, Winter 1967, S.1-21, fiir die amerikamsche
Verfassung als »avil rehigione gekennzeichnet hat, cin sakulansiertes Glaubenssystem, das zwar histo-
nsch gesetzt tse, aber kaum wemger Onenuerungslerstung erbnngt als frithere sgeoffenbarte< Normen.

17 Philip Selznick, Law, Society and Industrial Jusuce, New York: Russel Sage 1969.

28 Vgl. Germnhuber 1980 (Fn.22), S.1085, Socrgel/Damrau, BGB (11.Aufl), 1981, Nr.y 20 § 1012,
Staudinger/Engler, BGB (t1./12. Aufll), 1969, Nr.13 zu § 1912,

19 BVerIGE 39, 1 (1. (39) (157¢).
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5.2 Schadensersatz

So wird beispielsweise eine Schadensersatzpflicht der Mutter ohne weiteres bejahe,
wenn sie durch ihr Verbalten wihrend der Schwangerschalt die Gesundheir des
Forus vorsitzlich schidigr. Sie haftet wic jeder Fremde. Bei nur fahrlissiger Einwir-
kung herrscht groflere Zuriickhaltung. Uberwiegend scheint man die Haftung
abzulehnen, weil rechtlicher Zwang, die cigene Lebensweise durchgehend danach
auszurichten, dafl die Leibesfrucht nicht gefihrder wird, mit den berechtigten
Interessen und dem Persdnlichkeitsrecht der Frau vnvereinbar ist.?® Zum Teil wird
cine Haftung bejahe, aber es wird ihr wenig praktische Bedeurung zugemessen, weil
sie mit dem Unterhaltsanspruch des Kindes zusammenfalle.}’ Letzteres ist nicht
unbedingt zuwreffend. Isc die Murter schadensersatzpflichtig, so besteht gegen sie
grundsitzlich auch cin vorbeugender Anspruch auf Unterlassung der schadigenden
Einwirkung, den notfalls das Vormundschafisgericht geltend machen und etwa
durch Festsetzung eines Zwangsgeldes (§ 33 FGG) durchserzen kdnnte.

In der deutschen Gerichtspraxis sind diese Fille byslang nicht aufgetreten. Die USA
sind auch hier Vorreiter. 1980 hat das Berufungsgericht in Michigan erstmals eine
Hafrung der Schwangeren fir fahrlassige Schadigungen ihres FStus bejaht, sofern
ihr Verhalten nicht innerhalb von sreasonable exercise of parental discretion« liege.’?
Das Gericht ging von einem gesetzlichen Recht des Kindes aus, »to begin life with a
sound mind and body«. In Wisconsin wurde vorbeugender Fétusschuiz an einer
16jahrigen Schwangeren prakuiziert. Sie wurde in Anstaltsverwahrung gebracht,
weil sic dazu neige, sherumzustreunen« und ihr die >Motivarion und Fihigkeit
abgingen, die Schwangerschaftsvorsorge in Anspruch zu nehmen«

5.2 Strafbarkeit

Das Problem setzt sich ins Strafrecht fort. Hilt man einen Straftatbestand der
Embryonenschidigung allgemein fir notwendig, so entstehe die Frage, ob dieser
gegebenenfalls auch die Schwangere selbst erfallc. In San Diego, Californien, wurde
1986 eine Frau in Untersuchungshaft genommen und angeklagt, schwere angebo-
rene Schiadigungen und den Tod ihres Neugeborenen verursacht zu haben. Neben
Tabletten- und Drogenmifibrauch wurde ihr vorgeworfen, sdafl sie nich¢ durchge-
hend dem medizinischen Rat gefolge sei, den sie erhalten habe.«3¥ Die Klage wurde
abgewiesen, weil das einschligige Strafgesetz nur fiir Kinder, niche aber fiir Fdten
galt. Inzwischen aber liegt der ersie Gesetzentwurf vor, mit dem diese »Liickec
geschlossen werden soll.s

Ein entsprechender Fall kdnnte durchaus auch in der Bundesrepublik auftreten. Der

30 Stoll, Hans, »Zur Delikishaltong fiir vorgebunliche Gesundheitsschaden-, 1n: Dietz, Rolf und Huber,
Heinz (Hg.), Festschrift foy H. C. Nipperdey zum 70. Geburstag, Band 1, Munchen 1963, S. 7)9-763,
Mertens, Minchener Kommentar, BGB (2. Aufl), 1986, Nr.61 zu § 823.

Staudinger/Schiafer, BGB (12. Aull.), 1986, Nr. 43 zu § 823; dic Moglichkeit cines Schadensersatzan-

spruchs wird offenbar auch bejaht von: Socrgel/Zeuncr, BGB (11. Aufl.), 1981, Nr. 21 zu § 82).

32 Gradin v. Grodin, Mich. App. jor N.E. ad. 87¢.

33 Zitiert bet Kolder e al. 1987 (Fn. 2), S. 1195. [n canem anderen Fall stand ein Genchtin Maryfand vor der

Frage, ob eine drogenabhingige Schwangere gezwungen werden kann, auf Entzug zu gehen, um zu
verlundern, da8 das Kind drogenabhingig geboren wird. Vgl. Amencan Bar Assocrauon Journal 71
(198¢), 21: An [ssue »s Born: Fetal Rights Spawn Conflict. Eine Entschadung criibrigre sich, da die
Schwangere sich freiwillig in Rehabslhitation begab.
Margery Shaw (1986 Prisidenun der Amerikanischen Gesellschaft fir Humangenetik) be(brwortet ganz
allgemern »gesetzliche Kontrollen miteerlichen Alkoholismus, vergleichbar den Vorschrifien, die Trun-
keaheit am Steuer verbieten. « »Conditional Prospective Rights of the Fewus«, Journal of Legal Medicine
(Chicago) 5, 1984, 5. 63-116 (74)-

34 Johnson 1987 (Fn. 2), S. 34 (.

3¢ Kolder 1987 (Fn.2), Anm. 47.

5
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Entwurf fiir ein Embryonenschutzgesetz 3uflert zwar Bedenken, daB die Strafver-
folgung einer Schwangeren, die ecwa durch Alkohol- oder Nikotingenufl ibr Kind
gefihrdet, die >personale Beziehung zwischen Mutter und Kind beeintrichtigen
kénne«. Er will aber wenigstens fir den Fall sleichiferugen Handelnse (grobe
Achdosigkeir) auch die Schwangere bestrafen. »Sollte eine Schwangere etwa ein
Contergan vergleichbares Mittel trotz Kenntnis seiner Gefzhrlichkeit einnehmen
oder liege ein ihnlich gravierendes Verhalten vor, so besteht kein AnlaB, die
Schwangere von der Strafbarkeit auszunehmen. Etwaigen Hirtefillen kann nach
§ 60 Strafgesetzbuch (Absehen von Strafe) begegnet werden.«3

5.3 Arbentsschutz

Fest etabliert ist der rechdiche Vorrang des Schutzes des Fétus vor den persénlichen
Freiheicsanspriichen der Schwangeren beretts im Arbeitsschutz. Einschrankungen
der Beschafuigung werdender Mutter oder weitergehend gebirfahiger Frauen Giber-
haupt nach der Gefahrswoffverordnung (§ 26), dem Mutterschutzgesetz (§§ 3, 4)
oder der Rntgenverordnung sind zwingendes Recht. Die Frau kann, sclbst wenn
sic m&chte, den fir den Fétus gefihrlichen Arbeitsplatz nicht einnehmen. VerstéQit
der Arbeitgeber gegen das Beschiftigungsverbot, ist der Vertrag nicheig, und die
Frau hat weder Lohnanspriiche noch sozialversicherungsrechdichen Schutz. In der
Praxis spielen diese Beschrinkungen bislang nur eine geringe Rolle. Betroffen sind
im wesentlichen Arbeicsplitze, an denen Arbeitnehmerinnen bestimmten Quecksil-
berverbindungen, Narkosegasen, Strahlen oder erheblichen Bleibelastungen ausge-
setzt wiren. Allerdings steht die Erforschung der Embryoroxizitit von Arbeitsstof-
fen erst am Anfang. Die Senatskommission der Deutschen Forschungsgemeinschafc
zur Priffung gesundheitsschidlicher Arbeitsstoffe hat vorsorglich darauf hingewie-
sen, dafl eine vorbehaltlose Ubernahme der geltenden MAK-Werte (= maximale
Arbeitsplatzkonzentrationen) fir die Schwangeren nichc ohne weiteres méglich sst,
da sie den Schutz des ungeborenen Kindes nicht in jedem Fall gewahrleisten.?”

In den USA ist der Versuch, den Férus zu schiitzen, indem man die Frauen von
Arbeitsplitzen ausschlicfit, auf hefrigen Widerseand gestoflen, inbesondere nachdem
bekannt wurde, daf sich mehrfach Frauen sfreiwilligc haben sterilisieren lassen, um
ihre (bleibelastcten) Arbeitsplitze niche zu verlieren.’® Haupteinwand gegen diese
Politik ist die Diskriminicrung der Frauen auf dem Arbeitsmarkt.}? Dic Gerichte

36 Bundesmimusier der Jusuz 1986 (Fn. 12), Begriindung zu § 1. Gegen die Knmunalisierung der Schwange-
ren haben sich u.a. ausgesprochen: Litiger, Hans, »GeburishiMfe und Menschwerdung in strafrechuli-
cher Sichte, 1n: ders. (Hg.), Festschnft fur Emst Heinttz 2um jo. Geburtsiag, Berlin 1972, S. 359-372,
Kapp 1986 (Fn. 2), S. 280; siche auch BGHSu 31, 348 . (353).

37 »MAK-Werte und Schwangerschaft=, in: Arbesmedizin, Sozialmedizin, Privenuvmedizin 18 (1983),
181—185. Vgl. auch Nitschkr 1986 (Fn. 7). Im iibnigen besteht der besondere Arbeusschutz fur Schwaa-
gereamn wesentlichen noch dann, sie auf dic Einhaltung der fiir alle geltenden hygienischen Mafnahmen
Innzuwersen. Vgl. das Meckblaw «Frucheschidigungen — Schuiz am Arbeusplatz« der Berufsgenossen-
schaft der chemischen Industne, abgedruckt in: Arbeismedizin, Sozialmedizin, Privenuvmedizin 4
(198¢), 881,

18 Djc Amerrcan Cynarmid Company hawte 1978 1n Willow Isknd eine »feral protccuca pohicy« erlassen,
nach der gebarfalge Frauen zwischen 16 und ¢o niche linger beschifugr werden sollten, »sofcrn sie
nicht nachwersen, dall sie operativ sterilistert worden sind«. Der Betricbsarzt gab den betroffenen Frauen
2ugleich bekanne, daf dic Firma die Kosten der Operaunon ubernehmen und enwsprechenden Krankenur-
taub gewihren wiirde, Vgl. Oil... Internatonal Unon vs. Amencan Cynamid Company, 741 F 2d 444
(1984) (446). § Frauen nabmen das Angebor an. Von 4 weiteren Sterilisauionen in anderen Unternehmen
bis 1978 benchien Brande-Rauf, Paul und Sherry, »OSBA: Ferility to Feasibility«, Occupauonal
Health and Safety, September 1979, S. 3 fI.

39 Vgl. Blanco, Alan, »Comment: Fetal Protection Programmes Under Titde VII - Rebutnng the Procrea-
uon Presumptions, Piasburgh Law Review 46, 1985, S. 75 5~794, Stillmann, Ninz, » The Law 1n Conflict:
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haben zwar grundsaczlich die Praxis, gebarfihige oder schwangere Frauen herauszu-
selegieren, gebillige.** Aber unter dem Druck der &ffenclichen Krick wird von vielen
Unternehmen eine geschlechtsneutrale Arbeitsschutzpolitik verfolge, dic allgemein
dic BeJastungen auf ein auch fiir Schwangere sicheres Mafl reduzieren soll. Dabei
spielt auch eine Rolle, da man zunehmend iiber die Vater vermittelte gentoxische
Auswirkungen von Arbeitsstoffen auf den Fétus vermutec. Letzteres kann natiirlich
auch bedeuten, daf nicht nur Frauen, sondern gegebenenfalls auch Minner von fir
den Féuus gefihrlichen Arbeitsplitzen fecnzuhalten sind.

5.4 >Wrongful-LifecKlagen

In den bisher betrachteten Konstellationen ist es nicht undenkbar, daf Rechte des
Fétus begriindet werden, die notfalls auch gegen den Willen der Schwangeren
durchgesetzt werden kénnen. Dagegen diirfte nunmehr festsichen, daf aus der
Tacsache, dafl Eliern erbliche Krankheiten, mit denen sie belastet sind, an thre
Kinder weitergeben, keinerlei Anspriiche gegen sie erwachsen. Eine Hafeung fiir die
vorsitzliche oder fahrlissige Weitergabe ungiinstiger Gene wird gelegentlich durch-
aus befiirmortet. So haben amerikanische Gerichte im Rahmen von sog. wrongful-
lifc-Klagen behindert geborenen Kindern einen cigenen Schadensersatzanspruch
gegen Arzte zugestanden, die dafiir verantwortlich waren, dafl die Abtreibung der
Kinder unterblicben oder fehlgeschlagen ist. Dabei berief man sich auch hier auf ein
Recht des Kindes, »das Leben mit einem gesunden Geist und Kérper zu beginnen«
und »als ein vollstindiges, intaktes menschliches Wesen geboren zu werden«.*!
Solche Prinzipien Jaden geradezu dazu ein, Anspriiche auch gegen die eigenen
Eltern zu begriinden. Ein kalifornischer Gerichtshof hat denn 1980 auch beiliufig
angemerke, er sehe keinen zwingenden offentichen Grund (no sound public
policy), »Eltern davor zu schiitzen, fir den Schmerz, das Leid und das Elend
verantwortlich gemacht zu werden, das sie iber ihre Nachkommen gebrache
haben«.*} Der kalifornische Gesctzgeber sah sich daraufhin veranlaBt klarzustellen,
da es derartige Anspriiche gegen Eltern nicht geben konne.*

Das entspricht der deutschen Rechtslage. Eltern haften nmiche fiir die Weirergabe
erblicher Krankheiten an ihre Kinder. Der Bundesgerichishof bat sogar eigene
Anspriiche der betroffenen Kinder gegen Dritte (Arzte) abgelehnt und unter
ausdriicklichem Bezug auf die Erfahrungen mit der Eugenik des Nationalsozialis-
mus betont: »Weder die Ermdglichung noch die Nichtverhinderung von Leben
verletzt ein geschiitztes Rechesguc. ... Der Mensch hac grundsiczlich sein Leben so
hinzunehmen, wie es von der Natur gestaltet ist, und hac keinen Anspruch auf seine
Verhiitung oder Vernichtung durch andere.«#$

Accommodating Equal Employment and Occupational Health Obligationse, Jouraal of Occupational
Medictne 21, 1979, S. $95-606, Wilhiams, Wendy, »Finng the Woman to Protect the Fetus«, Georgerown
Law Journal 69, 1981, S.641~704. Der von Williams diskuuerte mégliche Anwendungsbereich dieser
Arbettsschurzpolitik wiirde in den USA wett dber 1 Million Arbeusplitze erfassen (S.6471.).
46 Oil... Intemational Union vs. Cynamd (Anm. 38), Wright v, Olin Corp., §85 F. Supp. 1447 (1983). In
Hayes v. Shelby Mcmorial Hospital wurde die Kiindigung ciner schwangeren Rontgentechnikerin
aufgehoben, weil der Arbengeber die Moglichkew einer wemsger disknmimiercnden Mafnahme (ander-
weitige Beschifugung) nicht hinreschend ausgeschlossen hatte, 726 F 2d 1543 (1984).
Vg). etwa Rao, K und Schwetz, B, »Protecung the Unbom. The Dow Expenencex, Occupational
Health and Safety. March 1981, §3-61. Verer, L. und Thiess, A. (BASF, Ludwigshafen), »Embryo-
Fetotoxitit aus arbeptsmedizinischer Sichte, Fortschnte der Mcdiznn 103, 19fs, S. 637-630, die po-
schlechtsneutralen individucllen Arbeitsschuez befrworten.
42 Glenmann v. Cosgrove, 227 A. 1d 689 (692) (New Jersey 1967), Park v. Chessin 400 N.Y.S. 2d 110 (114)
(New York 1977).
43 Curlander v. Bioscience Laboratones, 165 Cal. Reptr. 477, 488.
44 Ziuert ber van den Dacle 1985 (Fn.s). S. 236, Apm. 22,
45 NJW 1983, 1371 . (1374), (Rotelfall); vgl. auch Mertens, BGB (Anm. j0), 1986, Nr. 61 zu § 823.
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Bei dieser Rechtslage mufl es jedoch nur bleiben, wenn man gezielte eugenische
Fortpflanzungsbeschrinkungen fiir verfassungsrechtlich ausgeschlossen hile. Die
Ubertragung von (ansteckenden) Krankheiten auf dic Kinder durch die Zengung
wird nimlich dann fur rcchiswidng angeschen, wenn sic gegen ein gesetzliches
Verbot des Beischlafs versisft, das auch den Schutz des Nachwuchses bezweck: (§ 6
des Geserzes zur Verhiirung von Geschlechtskrankheiten von 1953).# Die Uber-
tragbarkeit dieses Gedankens auf andere Fille — etwa die Weitergabe von Aids von

der Mutter auf das Kind - liegt auf der Hand.

5.5 Zwangsbebandlung

Bleibt schliefSich die Frage, ob die Schwangere moglicherweise gezwungen werden
kann, arztliche Eingriffe an sich vornchmen zu lassen, die der Erhaltung des Lebens
oder der Gesundheit des Fotus dienen sollen. Bei der 4rztlichen Profession wiirde
ein solcher Zwang offenbar auf einige Zustimmung rechnen kénnen. Kolder et al.
(1987) fanden bei einer Umfrage unter den Direktoren der US Fellowship Programs
in Maternal-Fetal Medicine (N= §7) 46% Befiirworter fiir Zwangscinweisung,
wenn die Schwangere sich einer fir den Fotus als notwendig erachteten medizini-
schen Behandlung widersetzt. 22% hielten es sogar fiir angebracht, Hausgeburt
illegal zu machen. Nur 24% traten fiir das Alleinentscheidungsrecht der Frau ohne
jede Einschrinkung ein.” Ahnliche Stimmen sind auch aus der bundesrepublikani-
schen Arzteschaft zu hren. »Da der Staat cinerseits das ungeborene Leben schiitzen
muf}, mifte er gezwungenermaflen die Mutter zur Behandlung des Ungeborenen
zwingen, auch wenn es zu deren Schaden ist.«*® Schwere Eingriffe, wie etwa
Fetalchirurgie, sollen jedoch ausscheiden — wegen des Risikos fiir die Schwangere,
nichr aus Achrtung vor shrer Autonomie.

Auch in der Rechtsliteratur scheinr sich eine Abkehr vom reinen Selbstbestim-
mungsgrundsatz anzubahnen. Bislang war Zwangsbehandlung nur in Ausnahmefil-
len zulissig, wenn von dem Becroffenen sclbst (etwa durch Ansteckung) eine Gefahr
ausgehe. Die blofle Weigerung, einen Eingriff in den eigenen Kérper zu dulden,
kann aber der Schwangeren schlechterdings nichr als Gefihrdung ihres Fotus
zugerechner werden. (Dann miifite man konsequenterweise auch die Weigerung,
dem geborenen Kind ein Organ zu spenden, rechtlich als Kindesmifhandlung
einordnen!) Gleichwohl wird Behandivngspflicht zumindest dann befiirwortet,
wenn der Eingriff fur den Féws notwendig und fir die Schwangere von geringer
[ntensitit und minimalem Risiko ist.#® Diese Kriterien kdnnten bei einer blof}
medikamentésen Behandlung erfiille sein. Bei einer Blutiransfusion, die von cinem
amerikanischen Gericht 1964 im Interesse des Fotus angcordnet wurde’, ist das
schon fraglich. Eine Verpflichtung, sich eincr Operation, etwz einem Kaiserschnitt
zu unterzichen, konnte danach aber unter keinen Umstinden entstehen. In allen
Fillen bliebe die Frage, wie denn eine Behandlungspflicht durchzusetzen wiire, falls
die Schwangere sich weigert, einer richterlichen Auflage nachzukommen. Kann man
sich wirklich polizeilichen Zwang in der gynikologischen Praxis vorstellen?

46 Staudinger/Schafer. BGB. 1569, Nr. 41 zu § 823 m.w.N.

47 Fn.».

48 Mroxik 1985 (Fn.8), S. 507.

49 Vgl. Kapp 1986 (Fn.2), S.278. Der oberste Genchrshof von Massachusetts hat 1983 zwar cine
Behandlungspflicht unter Berofung auf die verfassungsmaBige Garanvie der »privacy: der Schwangeren
abgelehnt (Taft v. Taft 446 N.E. 2d 395), aber das Ergebas darauf gestiitzt, daf der Fotus snon-viablec
war und eine Lebensgefahr fir thn nicht bewiesen war.,

so Raleigh Fitkin Hospiat v. Anderson, 201 A. 2d 537 (538) (New Jersey 1964).
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6. Die Zukunft der Selbstbestummung der Frau: moralische Anspriiche, soziale
Kontrollen, rechtliche Zwange

Der menschliche Fows gewinnt Kopwren als selbstindiges Subjekt. Er wird
gleichsam immer sichtbarer, und nichts kann 1hn in das Dunkel einer undurchschau-
baren Lebenseinheit mic der Schwangeren zuriickzwingen. Schwangerschaftsvor-
sorge, irztliche Aufklirungspflicht und allgemeine Offentlichkeit machen das Wis-
sen um Ristken fiir den Fétus und um Handlungsmaglichkeiten zur Abwehr solcher
Risiken zur »Zwangsinformations, der sich keine Frau entzichen kann. Ebensowenig
kann sie sich den moralischen Anspriichen und gesellschaftlichen Erwartungen
encziehen, die aus solchem Wissen folgen. Die wachsenden Verantwortlichkeiten
der Schwangeren fir thren Fotus sind nicht revidierbar. Um so mehr wird man der
umstandslosen Ubersetzung dieser Verantwortlichkeiten in rechcliche Zwinge wi-
derstehen missen.

Die Tendenz, Schwangerschaft nicht nur als soziale Bezichung, sondern 2ls Rechts-
verhiltnis zu konstituieren, beriihre den Kernbereich der Freiheit der Frau als
Person. Sie erdlfnec ein Feld fir priventive Zwinge, die im Ergebnis die Selbstbe-
stimmung der Schwangeren iiber ihre Lebensfithrung und thren Kérper beseitigen.
Soweit Rechte des Fotus gegen die Schwangere reichen, miilte diese jederzeit damit
rechnen, dafl ihr die Verfiigung tber sich durch das Vormundschafusgericht entzo-
gen und auf Driue tbertragen wird — etwa den Vacer des zukiinftigen Kindes, das
Jugendamt oder auch den behandelnden Arzt, der der Schwangeren dann als Anwalt
der Kindcsinteressen entgegentrite.' Eine derartige Verrechtlichung wire das entge-
gengeserzte Extrem zur Auffassung, dal der Fétus nichts als ein Organ des Korpers
der Fran sei. Sie macht die Lebenscinheit zwischen der Schwangeren und jhrem
Fétus normativ bedcurungslos und behandelr die Frau insoweit lediglich als Treu-
hinderin des Fotus, als Mittel zum kiinftigen Kind. Eine solche Lsung ist abzuleh-
nen, nicht weil sie auf prakusche Probleme der Durchsetzung und Abgrenzung
st6Bc, sondern weil sie der Autonomie der Fraw widerspriche.s?

Es sind daher klare Regelungen anzustreben, die fiir die Schwangere zumindesc fiir
fahrlassiges Handeln jede deliktische Haftung gegeniiber dem Fotus und eine
strafrechtliche Veranrwortung fiir vorgeburtliche Einwirkungen iberhaupt aus-
schlie@en. Der Arbeitsschutz sollte geschlechtsneutral ausgelegt sein; eine Alterna-
tive zv Beschifltigungsverboten zum Schutz des Fotus sind weitere Verringerungen
der Schadstoffbelastung. Irgendeine Form von Bchandlungszwang sollte grundsicz-
lich in die Schwangerschaftsvorsorge nicht eingefithrt werden.

Man muf damit rechnen, dafl die Ablchoung der Verrechtlichung des Verhiltnisses
der Schwangeren zu threm FStus in einigen Fillen zu schwer erudglichen Ergebnis-
sen fuhren wird. Die Schidigung von Kindern durch das vorgeburtliche Verhalten
threr Miscter wiirde selbst dann rechtlich weitgehend sankdonslos bleiben, wenn 2n
der moralischen Vorwerfbarkeit dieses Verhaltens nicht zu zweifeln ist. Aber das
Recht kann sich nichr an diesen Extremen orientieren. Sctrong cases make bad laws!
Die Grenzen des Rechts sind dort erreicht, wo es die Kontrolle iiber die Lebensfiih-
rung der Schwangeren iibernehmen miifite. Eine kompromiflose rechdiche Durch-
setzung dee Belange des Ftus biirdet den Frauen uneragbare Einschrankungen shrer

st In den aus den USA benichieten Fillen genchtlich verfugter Zwangsbehandlung wurde das »Sorgerechee
fur den Fétus i aller Regel auf die Arzte, Verwalter oder Junsien des entsprechenden Krankenhauses
tibertragen. In kenem Falle jedoch aul die nachsten Angehdngen der Schwangeren. Vgl. Kolder et al.
1987 (Fn. 1), S. 93,

52 Vgl. auch Annas 1987 (Fn.z), ders., »Pregnant Women as Fetal Containers«, Hastings Centee Repont
December 1986, S. 1y—14, Petchesky 1984 (Fn. 2).
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Selbstbestimmung auf. Sie wire ein Riickschrite in dem mithsamen Prozef}, in dem
die Frauen versuchen, sich von den biologischen Definitionen ihrer gesellschaftli-
chen Rollen und Anspriiche zu befreien. Der Verzicht auf solche Durchsetzung
bleibt cin moralischer Kompromif — vergleichbar dem Kompromi8, die Abtreibung
als Mireel, sich von unerwiinschter Schwangerschaft zu befreien, in Grenzen hinzu-
nehmen. Mit der zunehmenden Verselbstindigung des Férus wird deuclich, dall wir
derartige Kompromisse auch in anderen Bereichen des Verhiltnisses zum ungebore-
nen Leben eingehen miissen. Auf jeden Fall solleen wir nicht der Versuchung
nachgeben, den Vorrang der Belange des Fétus vor der Selbstbestimmung der Frau,
der sich fiir dic Abtreibung nicht hat durchsetzen lassen, nunmehr auf den anderen
Feldern zu verfechten.$

53 Allerdings wachst gegenwirug auch 1m Bereich der Abtreibung der Druck aul dic schwangeren Fraven.
In einern Beschlul} des Amtsgenchis Koln von 1984 wurde eriem Ehemann die Befugmis erteilt, fur sein
ungeborencs Kind beim Landgericht eine cinstweilige Vedfigung zu beantragen, dafl seine Ehefrau cine
geplante Abtreibung zu unterlassen habe, NJW 1985, s201. Das Landgencht Ichntc die Verfiigung zwar
ab, informicric aber den Arzt der Frau Uber das anhingige Verfahren, Dieser nahm daravflun den
Eingriff mcht vor, das Kind wurde gcboren, FamRZ 1985, §19. Vgl jetze auch das Urteil des
Amusgerichts Celle, FamRZ 1987, 738 {f. Diese Rechtsprechung wire das Ende der Regel, daf dic im
Strafrecht vorgesehene Giiterabwigung (Indikatonsstellung) in alle anderen Rechisbereiche durch-
schlagt und daher auch sonsuge Tntervenuonen im Interesse des Fotus ausschliefc. Bienwald, Werner,
»Zur Beteiligung des Mannes ber der Enwscherdung Gber den straffreien Schwangerschaftsabbruch semner
Ehefrav«, Zenschrift fiir das gesamte Familicnreche 198, S.1096-1102 (1101), Cocster-Waltjen, Dag-
mar, »Der Schwangerschaftsabbruch und die Rolle des kiinfugen Vaters«, NJW 198, 11752177 (2176),
siche aber auch: Kiaus Roth-Suelow, »Nochmals: Der Schwangerschalisabbruch und die Rolle des
zukiinfugen Vaters<, NJW 1585, 2746 (. Jedermaa konnte durch dic Bchauptung, einc Indikacon set
nucht gegeben, das Vormundschaftsgencht in Gang setzen, was wegen des Zendrucks, unter dem
Abtreibungsentschardungen regeimiflig stehen, die Indikationenlosung des § 2182 StGB prakusch aufler
Gehung setzen wurde.
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