lll. Fazit und Ausblick

Es ist eine alte Rechte im neuen Gewand, die sich anschickt, unter Nutzung
wissenschaftlicher Begrifflichkeiten wie der Demografie Angste in der Bevél-
kerung zu schiiren — und zwar sowohl die Angste derer, denen angeblich ein
Minderheitenstatus im eigenen Land bevorsteht, als auch jener, die die Folgen
der diskriminierenden Erzdhlung zu spiiren bekommen. So sehr sich die
Akteur:innen auch mithen, das Image glatzkopfiger Nazis in Springerstiefeln
hinter sich zu lassen und attraktiv fiir eine breite Zielgruppe zu wirken -
die Analyse des Diskurses lisst keine Zweifel an dessen ausgrenzenden und
verichtlichen Inhalten. Ankniipfend an existierende Arbeiten tiber die Ideo-
logie, das Vorgehen und die Aktiven der Neuen Rechten verdeutlicht meine
Analyse am Beispiel des wohl aktuell populirsten Narrativs der Szene — das
des >grofRen Austauschs« —, wo die Akteur:innen ihre Grenzen ziehen und wie
ihre Ideologie im Detail ausgestaltet ist.

Mittels einer kritischen Diskursanalyse, die sich weitestgehend am Kon-
zept Jigers (2015) orientierte, konnte ich an den Inhalten von insgesamt 27
Texten der Online-Portale des >Compact-Magazin< und der >Sezession« deut-
lich machen, dass Rassismus und Sexismus im betrachteten Diskurs die be-
stimmenden Machtdimensionen sind, welche die Erzihlung durchziehen. Der
Rassismus des Milieus mitht sich grofitenteils, als >Ethnopluralismus«< zu er-
scheinen, sich nicht auf>Rassens, sondern »Kulturen« zu beziehen und den An-
schein zu erwecken, zwischen diesen>Kulturen<nicht zu hierarchisieren. Doch
in den untersuchten Texten fanden sich sowohl Elemente eines klar biologis-
tischen als auch eines kulturalistischen Rassismus.

Besonders hiufig zeigten sich auch Beziige zum Islam, woraus man zu-
nichst schliefen konnte, es handle sich bei den Auflerungen der Autor:innen
um die Ablehnung gewisser religidser Sitten. Doch aus der Kontextualisierung
und Analyse der Auferungen geht hervor, dass eine Rassifizierung der dem
Anderen zugeschriebenen Religion stattfindet. Die Religion steht stellvertre-
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tend fur das itbergreifende Konstrukt einer aus verschiedenen Aspekten zu-
sammengesetzten Kultur der Andersartigkeit. Diese Kultur gilt in der Ideo-
logie der Neuen Rechten jedoch nicht als im sozialen Gefiige angeeignet, son-
dern als quasi-angeboren. Sie lisst sich deshalb nie wahrhaft ablegen oder ver-
indern. Wie meine Arbeit darlegen konnte, wurden vermeintlich kulturelle Ei-
genheiten schon in rassistischen Diskursen der Vergangenheit als naturalisiert
und praktisch unverinderlich betrachtet. So verhilt es sich auch aktuell in der
Neuen Rechten: Der rassifizierte Andere konnte niemals vollends Teil des von
den Akteur:innen ersonnenen deutschen Volkes werden.

Neben dem teils ganz offen, teils erst in der weiteren Analyse zu Tage tre-
tenden Rassismus, ist die Erzdhlung auch gepragt von geschlechtsbezogenen
Dynamiken. Wo iiber einen >grofRen Austausch« nachgedacht wird, geht es un-
weigerlich auch um Geburten. Es erstaunte daher, dass die rassifizierte Frau
nur selten Platz in dem Narrativ findet. Zwar erscheint sie in gelegentlichen
Anmerkungen als in der ihr zugeschriebenen Kultur unterdriickt und gleich-
zeitig als gefihrlich, da sie viele Kinder gebire. Doch wie der Rest des Diskur-
ses deutlich machte, scheint ihre Rolle fiir die Ziele der Erzihlung weitestge-
hend uiberfliissig zu sein: Die Gefdhrlichkeit des absoluten Anderen lisst sich
hinreichend im Anderen Mann (und seiner nicht niher bezeichneten Familie)
ausdriicken, wihrend die Opferrolle im eigenen Volk — besonders bei der de-
finierten Frau des Volkes — bleiben soll.

Sexualitit und Geschlechterrollen spielen dariiber hinaus sowohl in der
Konstruktion des Eigenen als auch des Anderen eine tragende Rolle. In einem
strikt bindren Geschlechterschema wird festgelegt, was Mann und Frau des
Eigenkollektivs und was vor allem den Anderen Mann ausmacht. Letzterer
wird — das wurde zweifellos deutlich — per Rassifizierung bereits klar aus dem
Volk ausgegrenzt und verunglimpft. Doch der Faktor Geschlecht trigt zu die-
ser Verunglimpfung mafgeblich bei. Das Bild des Anderen wire ohne diesen
Aspekt im vorliegenden Diskurs schlichtweg nicht denkbar, zeichnet man ihn
doch als hypersexuell, unkontrollierbar und riickstindig. Das macht ihn nicht
nur zu einer vermeintlichen Gefahr fiir das deutsche Volk, welches er durch
seine reine Anwesenheit und die daraus potenziell resultierenden Geburten
in eine Minderheitenposition bringe, sondern auch fiir die weifSe deutsche
Frau. Mit ihr in der Opferrolle wird sexualisierte Gewalt zum Problem des
Anderen stilisiert: Wo er sexuell riickstindig ist, ist man selbst aufgeklirt und
kontrolliert. So ermoglicht es der Faktor Sexualitit, den rassifizierten Anderen
zusitzlich zu dimonisieren und das Eigene zu glorifizieren. In eben diesem
Schema wire auch entgegen meiner Feststellungen erwartbar gewesen, dass
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die Akteur:innen stirker ein Bild der Anderen Frau als unterdriickt und zu
rettend zeichnen. Eine nur auf diesen Aspekt zugeschnittene Untersuchung
anderer Materialien der Neuen Rechten konnte sicher mehr Aufschluss dar-
iiber geben, ob die Andere Frau in den aktuellen Diskursen tatsichlich aus den
oben genannten Griinden keine gréRere Rolle mehr spielt.

Nicht nur die Gestalt des Anderen wird in der Erzdhlung durch den Faktor
Sexualitit prizisiert — auch die Rolle der als deutsch definierte Frau lisst sich
dadurch passend ausgestalten. Denn diese per Rassifizierung dem Volk zuge-
wiesene Frau birgt zwar einerseits das Potenzial, das Volk als Gebirerin und
Sinnbild zu stirken; andererseits wird sie aber auch als stetes Gefahrenpoten-
zial betrachtet. Denn die so entscheidende Aufgabe der Gebirerin kehrt sich
in threm Effekt schnell ins Gegenteil, wenn keine oder die >falschen Kinder< -
namlich negativ rassifizierte — geboren werden. Es gilt in den Augen der Neu-
en Rechten deshalb gerade mit Blick auf die Frau des Volkes, die Grenzen an
der Schnittstelle zwischen Rassismus und Sexismus aufrecht zu erhalten und
keine Abweichungen zuzulassen.

Frauen selbst prisentieren sich in der Neuen Rechten nicht ausschlief3-
lich in der privaten Sphire; auch an den untersuchten Zeitschriften wirken —
wenn auch vergleichsweise wenige — Frauen mit. Kampagnen wie die erwihn-
ten »#120Dezibel« (vgl. Jiger et al. 2019), in der Frauen der Neuen Rechten un-
ter Anrufung vermeintlich feministischer Forderungen fehlenden Schutz vor
sexuellen Ubergriffen beklagen, sich dabei aber lediglich auf einen rassifizier-
ten Anderen als Titer beziehen, schreiben die Erzihlung der duleren Gefahr
aus dem Mund von als Betroffenen auftretenden Frauen fort.

Vor allem aber beklagen auch viele mannliche Autoren nicht nur den feh-
lenden Schutz »deutscher« Frauen vor Ubergriffen durch den Anderen Mann,
sondern auch ein in ihren Augen volksfeindliches Verhalten der Frauen selbst.
Paradox an dieser Gleichzeitigkeit ist, dass man sich in einem Fall als Forde-
rer von Frauenrechten inszeniert, im anderen Fall Frauen in ihrer Entschei-
dungsfreiheit einschrinken méchte. Ahnlich verhilt es sich, wo die Szene etwa
Homosexualitit als Normabweichung und gerade bei Midnnern als Verweichli-
chung von Minnlichkeit darstellt und zugleich eine vermeintliche Homopho-
bie in der Kultur des abgelehnten Anderen hervorhebt. Die Analyse dieser Er-
zihlstringe machte unmissverstindlich deutlich, dass Themen wie sexuelle
Selbstbestimmung und Vielfalt oder Frauenrechte je nach Niitzlichkeit in den
Diskurs eingespeist werden und hinter ihrer Einbringung kein genuines In-
teresse an menschenrechtlichen Belangen zu verorten ist.
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Der Riickblick auf dhnliche Inhalte aus vergangenen Diskursen legte frap-
pierende Ahnlichkeiten in der Gefahrenkonstruktion offen. Dass die seit je-
her besonders hiufig genutzten Topoi — etwa der vom gefihrlichen Anderen
Mann oder von der leichtgliubigen, zu schiitzenden Eigenen Frau - auch im
aktuellen neurechten Diskurs wieder so stark aufgegriffen werden, liegt da-
bei zum einen an ihrer eben beschriebenen Wirkmachtigkeit: die betrachteten
Machtdimensionen erginzen sich in ausgrenzenden Diskursen, indem sie das
vermeintliche Gefahrenpotential erhéhen und eine noch stirkere Abwertung
rechtfertigen. Doch wenn man vom Diskurs als einem durch die Zeit verlau-
fenden, zusammenhingenden Wissensstrang und von der Wirkmichtigkeit
dieses Wissens ausgeht, dann werden solche Inhalte auch deshalb immer wie-
der hervorgeholt, weil sie in vielen Kopfen bereits derart prisent oder zumin-
dest unterschwellig vorhanden sind, dass sich gut daran ankniipfen lisst.

Dabei wirken die beiden Dimensionen Rassismus und Sexismus stets in
zwei Richtungen: Sie erschaffen sowohl Aus- als auch Einschliisse. Nicht nur
wird der Andere per Rassifizierung ausgeschlossen; auch das, was zum Eige-
nen gezihlt wird oder zumindest das Potenzial besitzt, Teil des Volkes zu sein,
wird eingeschlossen. Sexualisierung und Geschlechterrollenbilder wirken als
Verstirker ebenso nach innen und aufien: Die dem Anderen zugeschriebene
Hypersexualitit weist ihn aus dem Volk aus, das als ein Ort des Anstandes und
der Frauenachtung dargestellt wird, wihrend die weif3-deutsche Mutter weifSer
Kinder als Hiiterin und Garantin des Volksiiberlebens gilt.

Entlang dieser Machtdimensionen formiert die extreme Rechte sowohl ihr
eigenes Volk als auch das Feindkollektiv, fir das der Andere steht. Wo dieser je-
doch ausfithrlich in seinem Auftreten, seiner Herkunft und Haltung beschrie-
ben wird, ergibt erst die nihere Analyse, wie das Eigene Volk gezeichnet wird.
Die Textausziige machten deutlich, dass das Bild des Eigenen im Grunde blof3
aus der Ablehnung des Anderen entsteht: wo er triebgesteuert ist, muss das
Eigene kontrolliert sein; wo er misogyn ist, entsteht das Eigene zwangsliufig
als Garant von Frauenrechten und Moral. Was das Eigene tatsichlich ausma-
chen soll, bleibt weitestgehend ungesagt, bis auf die Stellen, an denen bemin-
gelt wird, was den Deutschen verlorengegangen sei. In meiner Analyse zeigte
sich, dass diese Unschirfe auf die starke Fokussierung auf den als Gefahr ge-
zeichneten Anderen im Austauschnarrativ zuriickzufithren ist. Die Eingren-
zung meines Forschungsthemas lief an dieser Stelle keine dariiberhinausge-
hende Priifung anders aufgestellter Inhalte zu. Weitere Forschungsarbeiten
konnten neurechte Medieninhalte gezielt auf Darstellungen eines Volkstums
untersuchen, wie es sich die Neue Rechte wiinscht. Existierende Studien zu
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einzelnen Aspekten des Volksdenkens der Neuen Rechten haben bereits deut-
lichere Ausgestaltungen der Kollektivkonstruktion herausgearbeitet, als es der
hier betrachtete Fall sichtbar machen konnte (vgl. Wamper 2016: 100f1).

Nur mittels Analyse lief3 sich also ein Bild dessen herausschilen, wie sich
die Neue Rechte ihr Volk herbeisehnt. Doch tatsichlich bleibt dieses Volk rei-
ne Illusion. Die Akteur:innen des Milieus zeichnen sich selbst zwar als eine Art
letzte Kampfer fiir das Volk, doch der Rest der deutschen Bevolkerung — bzw.
der Teile der Bevolkerung, die iiberhaupt als deutsch betrachtet werden - gilt
fiir sie in weiten Teilen als volksschidigend. Das Volk, wie es ihrer Ideologie
nach zu sein hat, existiert in ihren Augen nicht. Es soll also etwas vor dem
Untergang bewahrt werden, das in ihrer Vorstellung zwar frither bestand und
wieder bestehen konnte, aktuell aber gar nicht vorhanden ist.

Dieses Illusionsvolk wird als das gute Gegenstiick zum abgelehnten Ande-
ren inszeniert. Niitzlich ist dies vor allen Dingen, weil sich so die ausgrenzen-
den Forderungen des Milieus zur Sicherung der eigenen Privilegien rechtfer-
tigen lassen. Bei all den schlechten Eigenschaften und boswilligen Handlun-
gen, die dem Anderen zugeschrieben werden, erscheint es nicht nur gerecht,
sondern auch absolut notwendig, das (illusionire) Eigene zu schiitzen. Auffil-
lig war, dass in den untersuchten Artikeln immer wieder das Fehlen bestimm-
ter Eigenschaften und Handlungstendenzen innerhalb der deutschen Bevolke-
rung bemingelt wurde, eben diese Aspekte jedoch dem Anderen in dhnlicher
Form - offen oder unterschwellig — zugeschrieben wurden. Was paradox er-
scheint, fiigt sich tatsichlich gut ein in ein starres Gedankensystem der Dicho-
tomie. In ihm gibt es fiir jeden Akteur nur eine Rolle: Das Eigene — das Illusi-
onsvolk — ist ausnahmslos gut, das Andere schlecht. Werden dem Anderen Ei-
genschaften zugeschrieben, die man sich fiir das Eigene im Grunde wiinscht,
so miissen diese nur in ihrer Wirkungsweise angepasst werden. Die jeweili-
gen Eigenschaften entfalten sich im Anderen negativ, kdnnten im Eigenen aber
durchaus positiv wirken. Ein illustratives Beispiel war der im Eigenen bemin-
gelte fehlende Familiensinn, welcher in der Vorstellung vom Anderen stark sei,
jedoch in eine Clan-Mentalitit ausufere. So entsteht das Bild eines Anderen,
der mit allem, was er mitbringt, schlicht nicht umzugehen vermag.

Die Erschaffung dieses Feindes soll die rassistischen, menschenverachten-
den Forderungen der Neuen Rechten heroisieren. Man inszeniert sich als hel-
denhafter Retter von Moral und Volk; die Berufung auf Rettung, Verteidigung
und Schutz soll es dem Milieu erméglichen, Forderungen nach aktiver Aggres-
sion als Opfererzihlung zu tarnen: Befindet sich das Volk in einer Situation
akuter Bedrohung, so darfes, ja muss es sogar, mit allen Mitteln verteidigt wer-
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den. Auch dieses Element ist, wie wir sahen, bestens aus fritheren Diskursen
bekannt, wo gewaltsames und/oder diskriminierendes Sprechen und Handeln
gerechtfertigt werden sollten. Die Verteidigungserzihlung passt zum Image
einer Neuen Rechten, die nicht in die Nihe priigelnder Nazis geriickt werden
will, sondern im Gewand eines vermeintlich gewaltlosen >Ethnopluralismus<
auftritt.

Verteidigt werden muss das Volk in den Augen der Akteur:innen an drei
Fronten: gegen den propagierten Austausch steuernde Eliten, gegen die eige-
ne, volksvergessene und verteidigungsunwillige Bevolkerung, und gegen den
Anderen. Wenngleich alle drei als Gefahr fiir Volk und Werte dargestellt wer-
den — die pure Verachtung richtet sich nur gegen den Anderen. Seine ganze
Darstellung ist von einem Bild der Minderwertigkeit geprigt, welche die Ab-
wehr gegen ihn zu rechtfertigen sucht. Er wird als ernste Gefahr gezeichnet,
doch nicht als ernstzunehmendes Individuum — dafiir ist er zum einen zu sehr
Masse, zum anderen zu wenig Geist. Ubrig bleibt von ihm nur sein Kérper,
welcher das gewaltsame, ausfithrende Werkzeug von >Elitencist.

Diesen Eliten spricht man die Geistigkeit nicht ab, stellt man sie doch als
strategische Planer des angeblichen Austauschs dar. Dass hier oft anti-jidi-
scher Rassismus eine Rolle spielt, iiberrascht nicht, zieht sich dieser doch wie
ein roter Faden durch unterschiedliche Verschworungserzihlungen wie aktu-
ell etwa in Diskussionen um die Corona-Pandemie (vgl. Amadeu Antonio Stif-
tung 2020: 27f). Unabhingig davon, wer von den jeweiligen Autor:innen als
steuernde Hand der »>Umvolkung< ausgemacht wird - klar ist, dass eine Szene
gezeichnet wird, in der eine michtige Institution Deutschland bzw. dem Teil
der deutschen Bevélkerung, der als volkisch deutsch betrachtet wird, schaden
mochte und aus diesem Grund Migrant:innen aus dem Nahen Osten und aus
afrikanischen Lindern gezielt nach Deutschland schleust. Migration wird da-
mit zu einer Degradierung und Demiitigung des Volkes.

Dass aber eine Gefahr nicht nur von aufSen, sondern auch von innen droht,
wird am Blick der Akteur:innen auf die deutsche Bevolkerung deutlich. Sieht
man einmal von dem Volk ab, das blof als Illusion besteht, bleiben von der
deutschen Bevolkerung nur die Teile wibrig, die im Narrativ der Neuen Rech-
ten als Schande und Schaden am eigenen Volk betrachtet werden. Sie sind in
allem zu wenig, in dem der Andere zu viel ist: Sie gebiren zu wenig, sind zu we-
nig volksbewusst und entsprechend zu wenig wehrfihig und -willig. Aufgrund
vager Abstammungsideen konnen sie nicht vollig aus dem Volk ausgeschlos-
sen werden, wie es mit dem Anderen geschieht — aber als Volksschidiger:in-
nen riicken sie in der extrem rechten Ideologie in eine Randposition und wer-

https://doi.org/10. inlibr Open Access


https://doi.org/10.14361/9783839469668-018 
https://www.inlibra.com/de/page/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Il. Fazit und Ausblick

den zur Gefahr im eigenen Haus. Ich sprach — bezugnehmend auf Eichhorns
Konzept der »einschlieRenden Unterordnung« (Eichhorn 1992: 102) — von ei-
ner »einschlieRenden Abgrenzung« dieser Teile der weifSen deutschen Bevol-
kerung. Denn sie bergen zumindest das Potential der vollen Zugehdorigkeit.

Ganz anders der Andere, dessen Zeichnung von der Kontrarietit lebt, die
wie ein Ordnungssystem funktioniert. Die neurechte Ideologie fuf3t auf einem
Muster starrer Grenzen — Geschlechtergrenzen, Rassegrenzen, Landesgren-
zen. Wo alles seinen festen Platz hat, bringen Uneindeutigkeiten und Zwei-
fel das System ins Wanken. Die Kontrarietit sorgt fiir ein klares Schema des-
sen, wie die Dinge zu sein haben - jedoch nur, indem ausgedriickt wird, wie
sie nicht zu sein haben. Sie zieht eine Linie zwischen Erwiinschtem und Un-
erwiinschtem. Selbst, wo dem Anderen Eigenschaften zugeschrieben werden,
die man im neurechten Verstindnis eigentlich bewundert, schafft die Kontra-
rietit Klarheit: was am Anderen schlecht ist, kann im Eigenen gut sein — denn
dort ist es iiberbordend, vereinnahmend, wild, hier wire es geordnet, ange-
messen, Werkzeug des Guten.

Die Definition eines klaren Feindes bietet einem Milieu, das sich als in
seinen Freiheiten und Privilegien beschrinkt darstellt, die Moglichkeit, un-
ter Wahrung des erschaffenen Selbstbildes diskriminieren und abwerten zu
konnen. Dass gesellschaftliche — auch migrantische — Stimmen gegen Aus-
grenzung und Gewalt laut werden, wird als >Rassismus gegen WeifSe« gewertet.
In den grenzendurchzogenen Vorstellungen der Akteur:innen sollen nur jene
privilegiert sein, die sie zu ihrem Volk zhlen — ihr Gleichwertigkeitsverstind-
nis hat einen rassistischen Rahmen. Den Feinden im Inneren, die sie zwar
potenziell zu ihrem Volk rechnen, sie aufgrund ihres Verhaltens jedoch an
den Rand desselben dringen, sprechen sie ihre volkischen Privilegien nicht
ab, machen aber deutlich, dass sie diese missbrauchen und damit das Volk als
Ganzes schwichen. Dass die Schuld an empfundenen gesellschaftlichen, aber
auch persénlichen Schieflagen Minderheiten zugeschrieben wird, die nicht
die gleichen sozialen und wirtschaftlichen Privilegien wie die Akteur:innen
selbst geniefien, ist der Rechtsextremismusforschung bestens bekannt. Ein
moglicher gesellschaftlicher Aufstieg der so definierten Schuldigen, ein Kon-
zept von Chancengleichheit und Diversitit stellt fiir sie eher eine Bedrohung
als ein Versprechen dar (vgl. Quent 2019: 62£).

Es ist davon auszugehen, dass es auch dieses klare Feindkonzept ist, das
die politischen Forderungen und die gesellschaftliche Kritik der extremen
Rechten fiir viele Menschen besonders ansprechend macht: Durch die Defi-
nition von Gut und Bose erscheinen dem Bésen gegeniiber alle Mittel recht.
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Das verschafft dem Milieu den Vorteil, klare, einfache Antworten liefern zu
konnen, die keiner ansonsten notwendigen Abwigung bediirfen. Wenn klar
ist, wer die Schuld an negativen Ereignissen oder sozialen Problemen trigt,
muss nicht differenziert auf einzelne Aspekte eingegangen werden. Daraus
ergibt sich ein radikaler Gegenentwurf zu allem, was demokratischen Wer-
ten und Menschenrechten verpflichtete Akteur:innen den mit dem Diskurs
Unzufriedenen bieten kénnen.

Insgesamt zeigen die Ergebnisse am Beispiel des Narrativs des >grofien
Austauschse, dass und wie die Neue Rechte versucht, ihre Inhalte wahlweise
vage zu halten oder als weniger drastisch zu verkleiden, um eine Anschlussfi-
higkeitin verschiedene Richtungen zu generieren. Und dieser Anschlussfihig-
keit bedarfes vor dem Hintergrund, dass die Neue Rechte — entsprechend den
Schriften des neurechten Vordenkers Alain de Benoist und frei nach Antonio
Gramsci — eine Verschiebung der kulturellen Hegemonie erwirken will. Denn
nur eine solche Verschiebung lasse im nichsten Schritt auch eine politische Re-
volution moglich werden (vgl. Pfahl-Traughber 2004: 77ff). Sowohl die starke
Nutzung von lange im Diskurs etablierten Narrativen als auch Strategien wie
die Verwendung vermeintlich wissenschaftlicher Darstellungen oder die an-
gebliche Abkehr von Gewalt und Diskriminierung eréffnen dem Milieu Még-
lichkeiten, sich stirker in éffentliche Debatten einzubringen. Uber die bloRRe
Er6ffnung dieser Moglichkeiten hinaus konnte angesichts des Umfangs und
der Ausrichtung dieser Arbeit nicht tiberpriift werden, inwiefern die hier im
Detail betrachteten Akteur:innen mit der Nutzung entsprechender Anschluss-
optionen auch erfolgreich sind. Weiterfithrende Arbeiten konnten etwa gezielt
beleuchten, an welchen gesellschaftlichen Orten der gezeigte Einsatz des Nar-
rativs des>grofien Austauschs<besonders gut fruchtet und tiber welche Mecha-
nismen — online und offline — dies geschieht.

Es geniigt jedoch ein kurzer Blick auf die politische Landschaft Europas,
um zu erkennen, wie erfolgreich ausgrenzende Diskurse dieser Art aktuell sind
(vgl. Bauer 2020). In Frankreich wurde Marine Le Pen des Rassemblement Na-
tional im Verbreiten rassistischer Hassbotschaften noch von Prisidentschafts-
bewerber Eric Zemmour iiberholt, der véllig unverhohlen gegen Muslim:in-
nen hetzt und stetig das Bild eines Volksaustauschs nihrt, indem er etwa auf
seiner Kandidatur-Website die Geburtenzahlen von »in Frankreich geborenen
Frauen« mit denen von Frauen aus dem Maghreb, der Tiirkei und Subsaha-
ra-Afrika vergleicht — illustriert per Kinderwagen-Grafik (Zemmour 2022). In
Ungarn wihnt sich Viktor Orbans Fidesz als »letzte Bastion« zum Schutz Euro-
pas vor eindringenden, gewaltsamen Massen (Gadl 2018: 16); nur ein entschie-
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denes Auftreten — wie von der Partei gezeigt — konne noch verhindern, dass
die heimische Kultur nicht derart zersetzt werde, wie es in anderen Lindern
bereits der Fall sei (vgl. ebd.: 16ff). Im dhnlichen Tenor wittert die italienische
Lega allerorts die Benachteiligung »echter« Italiener:innen durch migrantisch
gelesene Personen und warnt, die (zumeist als illegal dargestellte) Migration
aus dem Globalen Siiden sei nicht nur eine Gefahr fiir die 6ffentliche Ordnung
sondern auch fiir die Kultur des Landes (vgl. Kitzler 2017). Und in Deutschland
macht sich die AfD die Erzihlung vom Volksaustausch schon seit Jahren zu ei-
gen; Alexander Gauland etwa sprach 2016 bereits ganz explizit vom »Versuch,
das deutsche Volk allmihlich zu ersetzen« (Gaulands Rede im Wortlaut 2016).

Doch wie ich in Kapitel 5 umreifRen konnte, bleiben die Erzihlungen vom
Volksaustausch nicht in einer extrem rechten Blase stecken, sondern sickern
stets auch aus ihr hinaus. Die verschiedenen extrem rechten Organe, Institu-
tionen und Milieus stirken sich gegenseitig in ihren Narrativen und weisen
hiufig ganz direkte personelle Verflechtungen auf (vgl. Keler 2018: 274). Mit
solchen Schulterschliissen und anderen Strategien gelingt es immer wieder,
die Narrative — zumindest in Bruchstiicken — auch in das zu tragen, was ge-
meinhin unter dem Begriff der gesellschaftlichen Mitte verhandelt wird. Das
betrifft nicht nur Versatzstiicke des hier betrachteten Narrativs — also im wei-
ten Sinne rassistische oder sexistische Topoi —, sondern auch ganz konkret den
Bezug auf einen grofien Austausche, wie beispielsweise ein Roman des Tages-
schausprechers Constantin Schreiber zeigt: Von einem Journalisten wurde das
Buch als »politisches Hasspamphlet« beschrieben, da es genau die Ideologie
widerspiegelt, die mit dem >grofRen Austausch«propagiert wird (Buchen 2021).

Am anderen Ende des politischen Spektrums finden heute jedoch auch an-
tirassistische und feministische Bewegungen stirker Gehér als noch vor eini-
gen Jahren. Die Black-Lives-Matter-Proteste nach dem Mord an George Floyd
oder auch die 6ffentlichen Debatten rund um die #MeToo-Bewegung haben
auch in Deutschland Themen auf die Agenda gesetzt, die schon lange prisent
sind, aber seit jeher zu wenig Gehér finden. Es scheint, als hitten sie die Of-
fentlichkeit in gewissem Umfang fiir gewaltvolle gesellschaftliche Machtdyna-
miken sensibilisiert (vgl. Villa 2018; Milman et al. 2021). Zweifellos bestehen
diese Machtdynamiken auch weiterhin, doch sie bleiben seltener ganzlich un-
widersprochen (vgl. Schubert 2020a).

Extrem rechte Bewegungen versuchen sich gegen diesen Widerspruch zu
behaupten, indem sie angebliche Sprechverbote beklagen. Dariiber hinaus be-
dienen sie sich jedoch, das wurde in der Analyse der Texte klar, auch verschie-
denster Strategien, um ihre Aussagen vordergriindig milder erscheinen zu las-
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sen oder ihre diskriminierenden Erzihlungen gar als Eintreten fiir Menschen-
rechte — etwa die Rechte der Frau — darzustellen. Es ist deshalb unerlisslich,
solche Strategien herauszufiltern und zu benennen, um die wahren Anliegen
dahinter kenntlich zu machen und entsprechend dagegen vorgehen zu kon-
nen. Es braucht das Wissen darum, wie die Ideologie funktioniert und woraus
sichihre Elemente speisen, um Aussagen einschitzen zu konnen, sich entspre-
chend zu positionieren und Gegendiskurse zu schaffen, wenn diskriminieren-
den Machtdimensionen in aller Ernsthaftigkeit etwas entgegengesetzt werden
soll.

Das ist nicht nur von Relevanz, um gegen die aus der Austauscherzihlung
am deutlichsten hervorgehenden Schmihungen Position zu beziehen. Das
Narrativ als Ganzes berithrt einige der Kernelemente menschenrechtlichen
und demokratischen Denkens und fithrt sie zum Teil geradezu ad absur-
dum. Ich ging im Verlauf der Arbeit immer wieder auch darauf ein, wie ein
Staat nach den Vorstellungen der Neuen Rechten wohl aussehen sollte — dem
Verstindnis dessen nach zu urteilen, was in der Ideologie als akzeptabel
respektive unerwiinscht gilt, wire es kein auf demokratischen, menschen-
rechtlichen Prinzipien fuflender Staat. Das Bild der inhdrenten Wiirde und
Gleichwertigkeit aller Menschen ist nicht vereinbar mit einer Ideologie, die
Zugehorige bestimmter Gruppen pauschal und auf essenzialisierende Weise
ablehnt. Die Akteur:innen des Milieus betrachten den von ihnen definierten
Anderen zweifellos nicht als gleichwertig — auch wenn sie sich stellenweise
mithen, einen anderen Eindruck zu vermitteln. Sie vertreten eine eng ge-
fasste Vorstellung davon, welche Personen in der Gesellschaft welche Plitze
einnehmen sollten und welche gar nicht erst Teil dieser Gesellschaft sein
sollten.

All ihre Forderungen werden im (illusioniren) Kollektiv gedacht — indivi-
duelle Freiheiten sind nur bis an die Rinder dieses Kollektivs vorstellbar. Ein
Schutz vor Diskriminierung, etwa auf Grund von Herkunft oder Geschlecht,
wire unter solchen Voraussetzungen nicht denkbar. Ebenso wird das Recht
auf Asyl praktisch negiert, wenn Flucht und Migration von vornherein wahl-
weise als illegal oder unerwiinscht erklirt und dies auch noch mit zynisch wir-
kenden Hinweisen auf die Betroffeneninteressen gerechtfertigt wird. Auch ei-
ne freie Ausiibung der Religion kénnte kaum gewihrleistet sein in einer Ideo-
logie, in der Religion rassifiziert und der dem Anderen zugeschriebene Glau-
be zum weiteren Pinselstrich in der Erschaffung des feindlichen Gegeniibers
wird. Auf diese Weise lieRen sich beinahe alle menschenrechtlichen Prinzipien
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durchdeklinieren und deutliche Diskrepanzen zu den Vorstellungen der Neu-
en Rechten festmachen.

Fir meine Analyse habe ich mich nicht nur des aktuellen Materials der
Neuen Rechten bedient, sondern immer wieder auch gepriift, wie die entspre-
chenden Topoi eine Art Zeitreise durchliefen. Insbesondere die sexualisieren-
den Erzihlungen, die den Anderen zur Gefahr fiir die Eigene Frau stilisieren,
durchziehen die Geschichte ausgrenzender, entmenschlichender Diskurse wie
ein roter Faden, dessen Inhalte in erschreckendem Mafie dhnlich, nahezu de-
ckungsgleich auftauchen. Als weiteres verbindendes Element fiel der Verweis
auf eine notwendige Verteidigung, welche die Forderung nach offensiver Ge-
walt verleugnen lisst, auf. Die aufgegriffenen Beispiele aus dem Kolonialis-
mus oder dem Nationalsozialismus entstammten jedoch nicht wie das aktuelle
Material ausschlief3lich einer gesellschaftlich klar verortbaren extremen Rech-
ten, die fiir ihre Aussagen auch auf breiter Front Gegenwind erhilt. Auch heute
noch ist das Austauschnarrativ erschreckend anschlussfihig, doch es ist kein
weitestgehend unwidersprochener gesellschaftlicher Konsens. Der Blick in die
Vergangenheit konnte so die Dynamik des Diskurses aufzeigen, der sich bei al-
len Gemeinsamkeiten der Narrative doch stets seiner Zeit angepasst hat.

Fir emanzipatorische Bewegungen bedeutet die Wandlungsfihigkeit des
Diskurses eben auch Potenzial. Der im Fluss befindliche Diskurs kann sich ver-
indern, wenn sich die in ihn eingespeisten Inhalte wandeln und in die Zukunft
weitergetragen werden. Dazu ist es jedoch nétig, die von Unwahrheiten und
Diskriminierung geprigten Inhalte als solche zu enttarnen und sie mit den
entsprechenden Gegennarrativen zu korrigieren. Wie besonders in Kapitel 5
deutlich wurde, finden sich ausgrenzende Inhalte nicht nur in extrem rechten
Erzihlungen, sondern weit dariiber hinaus. Deshalb muss es als gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe betrachtet werden, solche Inhalte auch in der eigenen Le-
benswelt zu identifizieren und ihnen, wo immer sie uns begegnen, etwas ent-
gegenzusetzen.
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