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Kompromisslose Raume. Zu Rassismus, Identitat und Nation

wie die Vorherrschaft iitber sRaum« in den Fokus nimmt, wesentlich bedingt durch eine
angeblich verloren gehende >Reinheit« durch Vermischung der als homogen inszenier-
ten >urspriinglichen Identitit« (siehe Kapitel 7.4.2 Rassistisch-riumliche Vorherrschaft). Das
Ganze steigert sich in ethnopluralistische Kampfansagen und Forderungen nach einer
Widerherstellung einer utopischen, urspriinglichen >Reinheitc aufgrund eines identitir
inszenierten und ideologisierten vermeintlichen Rechts auf einen eigenens, exklusiven
Raum (siehe Kapitel 7.4.3 Ethnopluralistische Forderungen).

7.2 Raumparadigmatischer Neo-Rassismus

Es gibt unzihlige Definitionen von Nation, nahezu endlos anmutende Abhandlungen
itber deren Entstehen und zahlreiche Spekulationen itber deren Enden.* Bisher »konn-
te sich in der Forschung [...] nicht auf eine allgemeingiiltige einheitliche Definition von
Nation geeinigt werden.«3 Allgemein wird das 19. Jahrhundert »as that of »nation-build-
ing«* beschrieben. Historisch betrachtet ist das Konzept der Nation damit ein ver-
hiltnismiRig junges,® ebenso wie die qua territorialer Verortung damit einhergehende
Riickbindung der in der Nation inbegriffenen >Identititen< an Raum. Bei der Definition
dessen, was als >Nation« verstanden wird, erfolgt hiufig eine ausschliefilich politische
Definition, wie es exemplarisch Eric Hobsbawm vorfithrt:

»The primary meaning of>nation¢, and the one most frequently ventilated in the litera-
ture, was political. It equated the people<and the state in the manner of the American
and French Revolution. [...] The >nation<so considered, was the body of citizens whose
collective sovereignty constituted them a state which was their political expression. [...]
The equation nation = state = people, and especially sovereign people, undoubtedly
linked nation to territory, since structure and definition of states were now essential
territorial.«®

Der Bezug zu >Raum« wird iiber den Bezug zum Territorium erst in einem zweiten
Schritt aufgerufen. Zuvor ist eine riumliche Komponente maximal implizit qua der
Gleichsetzung mit dem Kérper(raum) der Bevolkerung sichtbar. Deutlich wird dennoch,
dass >Nation«< von Beginn an existenziell die Gréf3e >Raum« in sich vereinnahmt, auch

2 Siehe dazu beispielsweise Warum Nationen scheitern von Acemoglu und Robinson — wobei hier
mit einem primar politischen Verstandnis von Nation gearbeitet wird, welches zwar 6konomi-
sche Aspekte stark inkludiert, ideologische Aspekte sowie Mythen der Nationengriindung zur Si-
cherung, (Re-)Konstitution und Identitatskonstruktion jedoch ganzlich aufienvorlasst: Acemoglu,
Daron/Robinson, James A.: Warum Nationen scheitern. Die Urspriinge von Macht, Wohlstand und
Armut. Ubersetzt von Bernd Rullkdtter. 2. Auflage. Frankfurt a.M.: Fischer 2014.

3 Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 42.

4 Hobsbawm, Eric ).: Nations and Nationalism Since 1780. 2. Auflage. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press 1990. S. 1 [Hervorhebungen im Original].

5 Vgl. Renan, Ernest: What is a Nation? In: Renan, Ernest: Que’st-ce qu'une nation? Ubersetzt von
Ethan Rundell. Paris: Presses-Pocket 1992. URL: http://ucparis.fr/files/9313/6549/9943/What_is_a_N
ation.pdf (aufgerufen am 03.07.2020).

6 Hobsbawm, Eric ].: Nations and Nationalism Since 1780. 2. Auflage. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press 1990. S.18-19 [Hervorhebungen im Original].
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7. Rassismus und Raum im 21. Jahrhundert

wenn das Politische im Vordergrund zu stehen scheint (auf den Aspekt der Souverinitit
wurde bereits eingegangen, siehe Kapitel 4.2 Raum und die Erschiitterung der Eindeutigkeit).

Nationen sind keineswegs >natiirliche« Entititen, sondern nachtraglich konstruier-
te. Benedict Anderson versteht die Nation als »Kategorie gesellschaftlicher Subjekti-
vitit«’. Diese territorial gebundenen Konstruktionen haben hiufig Vorstellungen ei-
ner eigenen vermeintlichen Einheitlichkeit und Eindeutigkeit durch Gewalt etabliert:
»[Vliolent acts [...] have taken place at the origin of every political formation. [...] Unity
is always brutally established.«® Um diese Gewalt jedoch als ertragbar zu gestalten und
zu einem verbindenden Element zu transformieren benétigt die Nation einen »Griin-
dungsmythos. Eine Geschichte, die den Ursprung der Nation, des Volkes und seines Na-
tionalcharakters so frith ansetzt, dass er sich im Nebel nicht der >realens, aber der >my-
thischen« Zeit verliert.«’ Roland Barthes verweist auf den entscheidenden Aspekt der
Naturalisierung, welcher dem Mythos unweigerlich inhidrent ist: »Hier sind wir beim ei-
gentlichen Prinzip des Mythos: Er verwandelt Geschichte in Natur.«*° Die Vereinheitli-
chung der Nation nach >innen« sowie die Unterscheidbarkeit von Nationen nach »aufienc
werden zusitzlich auf dieser ideologischen Ebene unterstiitzt, wobei der Mythos deren
Konstruiertheit bis zur Unkenntlichkeit verschleiert: »Die Dinge verlieren in ihm [dem
Mythos; CM] die Erinnerung daran, daf$ sie hergestellt worden sind.«!" So wird ein »na-

7 Anderson, Benedict: Die Erfindung der Nation. Zur Karriere eines folgenreichen Konzepts. Frank-
furt a.M./New York: Campus 1988. S.15.

8 Renan, Ernest: What is a Nation? In: Renan, Ernest: Que’st-ce qu’une nation? Ubersetzt von Ethan
Rundell. Paris: Presses-Pocket 1992. URL: http://ucparis.fr/files/9313/6549/9943/What_is_a_Nation.
pdf (aufgerufen am 03.07.2020).

9 Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitit. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identi-
tat. Ausgewihlte Schriften 2. Herausgegeben und tibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle
et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S. 204 [Hervorhebungen im
Original].

10 Weiterfithrend zum Mythosbegriff nach Barthes muss gesagt werden, dass sich mit diesem ein-
deutig zeigen lasst, dass der Mythos eben keinen >natiirlichen< Ursprung hat, sondern eine Kon-
struktion darstellt: »Der Mythos ist ein System der Kommunikation, eine Botschaft. [..] Ob weit
zurlckliegend oder nicht, die Mythologie ist eine von der Geschichte gewéhlte Rede; aus der>Na-
tur« der Dinge kann er nicht hervorgehen.« Folglich ist ein vermeintlicher >Ursprung« der Nati-
on, der>ldentitatcund der Zugehdrigkeit durchweg eine Konstruktion im Sinne des Mythos (»Der
Mythos verbirgt nichts und stellt nichts zur Schau; er deformiert. Der Mythos liigt nicht und ge-
steht nichts; er verbiegt.«), welcher in keiner Auspriagung eine biologische oder genetische Ent-
sprechung aufweist, sondern nachtraglich erschaffen wurde und in diesem Zuge die Tatsache der
Nicht-Urspriinglichkeit deformiert. Siehe dazu auch: »Die Form [des Mythos; CM] ist leer, aber
prasent; der Sinn ist abwesend und dennoch voll.« Der Mythos naturalisiert die iiberzeitliche Zu-
gehorigkeit, um deren nicht festschreibbare Existenz in einer Eindeutigkeit, zu verhiillen: »Der
Alternative, den Begriff zu enthiillen oder zu vernichten, entgeht der Mythos dadurch, dafs er ihn
naturalisiert.«Barthes, Roland: Mythen des Alltags. Ubersetzt von Horst Brithmann. 5. Auflage. Ber-
lin: Suhrkamp 2012. S. 251-252, 270, 277, 278 [Hervorhebungen im Original].

11 Und weiter: »Mit dem Ubergang von der Geschichte zur Natur nimmt der Mythos eine Einsparung
vor: Er beseitigt die Komplexitat der menschlichen Handlungen, verleiht ihnen die Einfachheit
der Wesenheit, unterdriickt jede Dialektik, jeden Rickgang hinter das unmittelbar Sichtbare; er
organisierteine Welt ohne Widerspriiche, weil ohne Tiefe, ausgearbeitetin der Evidenz; erlegt den
Grund fiir eine gliickliche Klarheit. Die Dinge tun so, als bedeuten sie von ganz alleine.« Barthes,
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tional character« entworfen, welcher sich angeblich in »differences of their destinies«™
widerfindet. In diesen ideologisch narrativen Momenten kniipft sich der Nationalis-
mus als intensivierte Strategie der Sicherung und bestindigen (Re-)Konstitution aktiv
an die Konstruktionsmechanismen der Nation. Die politische (und 6konomische) Ein-
heit>Nation« wird in ihrer politischen, sozialen wie emotionalen Qualitit damit grund-
legend von ideologischen Strukturen mythifziert und materialisiert. Nation ist zudem
ein Konstrukt der Differenz, welches stets ein >Anderes< benétigt: »[O]hne diese Vor-
stellung des AufSen verliert die Nation ihren Inhalt und wird als Kategorie obsolet.«"
In diesem Zuge ist geographischer Raum im Sinne eines Territoriums gleichermafen
involviert wie sozio-kulturelle Raumkonstrukte. Uber den Nationalcharakter wird auf
einer weiteren Ebene die Bevolkerung einbezogen, der eine stypische, vereinheitlichte
und kollektivierte Wesensart, die als spezifisch national etabliert wird, unterstellt wie
aufoktroyiert wird. Damit lisst sich sagen, dass sich — dies wird im Folgenden noch ni-
her ausgefiihrt — »[u]nter der Hand [...] die Vorstellung der Nation ethnisiert [hat].«**
Dies verweist bereits auf die rassifizierende Tendenz des Nationalismus, der mit
Hobsbawm als etwas verstanden wird, das vor der Nation existiert: »Nations do not
make states and nationalism but the other way around.«** Der Nationalismus erzeugt
die ideologische Aufladung der Nation und unterlegt ihr den eigenen bedingten Ho-
mogenititsanspruch. Es herrscht eine Sichtweise vor, die impliziert, dass »nur ein ho-
mogener sozialer Raum [...] regierbar zu sein [scheint].«<!® Nationalismus als »Denk-

Roland: Mythen des Alltags. Ubersetzt von Horst Brithmann. 5. Auflage. Berlin: Suhrkamp 2012.
S. 295, 296.

12 Bauer, Otto: The Nation. In: Balakrishnan, Gopal (Hg.): Mapping the Nation. London/New York:
Verso1996. S.39-77, hier S. 40.

13 Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 44.

14 Classen, Detlev: Tradition in der Traditionslosigkeit. In: Zuckermann, Moshe (Hg.): Ethnizitat, Mo-
derne und Enttraditionalisierung. Gottingen: Wallstein Verlag 2002. S. 25-36, hier S. 30.

15 Hobsbawm, Eric].: Nations and Nationalism Since 1780. 2. Auflage. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press 1990. S.10. Oder siehe auch Gellner: »It is nationalism which engenders nations, and
not the other way around. Admittedly, nationalism uses the pre-existing, historically inherited
proliferation of cultures or cultural wealth, though it uses them very selectively, and it most often
transforms them radically.« Damit zeigt der Nationalismus (iberdies einen nach innen gerichteten
Machtanspruch. Gellner, Ernest: Nations and Nationalism. New Perspectives on the Past. Ithaka:
Cornell University Press 1983. S. 55. Es muss erganzend gesagt werden, dass Nationalismus nicht
persealsabzuwertendes oder eindeutig politisch verankertes Moment einzustufen ist. Mense the-
matisiert dies beispielsweise wie folgt: »Nationalismus als genuin rechtes oder linkes Phanomen
abzutun, geht also offensichtlich an der Realitit vorbei.« Sowie: »Die Idee der Befreiung steckt da-
bei von Beginn an im Nationalismus. [..] Nationalismus ist ein Chamaileon. Er weist die erstaunli-
che Fahigkeit auf, gleichermafien emanzipatorischen und demokratischen sowie autoritaren und
antidemokratischen Charakter besitzen zu kdnnen.« Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus.
Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 10, 26. Siehe dazu ebenso Balibar: »Es ist durch nichts ge-
rechtfertigt, den Nationalismus der Herrschenden und den Nationalismus der Beherrschten, den
Nationalismus der Befreiung und den Nationalismus der Eroberung einfach gleichzusetzen.« Ba-
libar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identitidten. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 59.

16  Ronneberger, Klaus: Vorwort. In: Lefebvre, Henri: Die Revolution der Stidte. Hamburg: CEP 2014.
S. I-XXI, hier S. 111
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form, [...][als] eine spezifische und moderne Art und Weise die Welt zu sehen und sich
und andere in ihr zu verorten«’, wird zu einem notwendig inhirenten Bestandteil der
Identititskonstitution. Thorsten Mense spricht vom Nationalismus auch als von einer,
bereits erwihnten »nationalen Denkform« als »Identifikationsmuster«'®. Weitergedacht
bedeutet dies, dass Nationalismus als Ideologie und >Nation« als Verortungsstrategie in
die Bildung der >Identitit« mit eingehen und deren inhirente Muster und Systematiken
wie beispielsweise die Tendenz zur Homogenisierung dieser einschreiben. Des Weite-
ren »[...] stellt die gemeinschaftlich geteilte Vorstellung, einer Nation anzugehéren, ihre
Existenzgrundlage dar.«’® In dieser Relation sind >Nation<und >Identitit< essenziell auf-
einander bezogen wie gegenseitig bedingt, ausgelost durch das Faktum der Geburt, wie
Giorgio Agamben darstellt: »The fiction implicit here is that birth immediately becomes
nation such that there can be no interval of separation [...] between the two terms.«*° In
diesem Sinne ist>Identitit« qua Geburt fiktional an die Nation gebunden. Beide, Nation
wie Nationalismus, miissen insofern als grundlegend mythisch aufgeladene Konzepte
verstanden werden: »Nations as a natural, God-given way of classifying men, as an in-
herent though long-delayed political destiny, are a myth; nationalism, which sometimes
takes pre-existing cultures and turned them into nations, sometimes invents them, and
often obliterates pre-existing cultures: that is a reality [...].<*" Mit diesen Strukturen
und Konstruktionsbedingungen der Nation sowie des Nationalismus kann erginzend
zwischen vermeintlich sechter< und vermeintlich >unechter< Zugehorigkeit zur homoge-
nen, territorialen Einheit der >Nation«< unterschieden werden. Denn »[e]s ist eine Poli-
tik der Homogenisierung und Vereinheitlichung notwendig, um ein kollektives Gefiihl
nationaler Einheit und natiirlicher Zugehorigkeit hervorzubringen, um >Identitit« zu
fordern [..].«** >Identititen< bilden sich somit entscheidend an nationalen Kategorien,
da die Nation als Konzept und der Nationalismus als Ideologie diese Bedingtheit ak-
tiv zu deren Selbsterzeugung und Legitimation einfordern. Ein Ausbrechen aus dieser
Verkniipfung bedeutet genauso ein Infragestellen der Nation als zentrale Kategorie der
Platzierung und Weltordnung. Die in diesem Zuge entstehenden Diskurse, Problema-
tiken und Bewegungen sind unter anderem Inhalt der folgenden Kapitel.

An dieser Stelle geht es jedoch nicht darum, eine neue, postmoderne, der Globa-
lisierung angemessen Definition dessen abzuliefern, was als >Nation« verstanden wer-

17 Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 29.

18 Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 29 [Hervorhe-
bungen im Original].

19 Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 42.

20 Siehe dazu weiter: »The fact that in this process [Herausbildung nationaler Souveranitat; CM] the
ssubjectcis [...] transformed into ascitizen<means that birth —which is to say bare life as such—here
for the first time becomes [..] the immediate bearer of sovereignty. The principle of nativity and
the principle of sovereignty [..] are now irrevocably united in the body of the ssovereign subject<so
that the foundation of the new nation-state may be constituted.« Agamben, Giorgio: Homo Sacer.
Sovereign Power and Bare Life. Ubersetzt von Daniel Heller-Roazen. Stanford: Stanford University
Press 1998. S.128 [Hervorhebungen im Original].

21 Gellner, Ernest: Nations and Nationalism. New Perspectives on the Past. Ithaka: Cornell University
Press 1983. S. 48-49 [Hervorhebungen im Original].

22 Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 59 [Hervorhe-
bungen im Original].

145


https://doi.org/10.14361/9783839458952-023
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

146

Kompromisslose Raume. Zu Rassismus, Identitat und Nation

den kann, oder bestehende Definitionen im Detail aufzuschliisseln und zu diskutieren,
sondern es geht darum zu fragen, welche Bedeutung die Idee »Nation« sowie die gegen-
wirtigen Mechanismen ihrer vor allem ideologischen Konstituierung im rassismuskri-
tischen und raumtheoretischen Kontext dieser Arbeit haben. Insbesondere wird der
Blick darauf gerichtet, wie die geopolitische Grofde sNation« mit der Ideologie des Na-
tionalismus, mit Identitatskonstitution sowie mit dem Diskurs um Migration zusam-
menhingt und in welcher Vehemenz sich diese an Raumkonzeptionen bedienen, um
in bestimmten Auspriagungen rassistische Grundkonstitution zu unterfittern und die-
se als gesellschaftlich akzeptabel und normalisiert in die 6ffentliche Diskussion sowie
in die lebensweltliche und institutionelle Realitit einzuschreiben. Dariiber hinaus wird
gefragt, welche Mechanismen und Strategien eingesetzt werden, um die Idee >Nation«
und die Ideologie des Nationalismus in deren absoluter Exklusivitit zu sichern und ge-
gen deren Offnung hin zu einem dynamischen Verstehen beziehungsweise gegen als so
verstandene Gefihrdung zu schiitzen.

Es ist festzuhalten, dass der Nationalstaat trotz aller mythischen und ideologischen
Konstruiertheit ein geopolitisches Faktum darstellt. Markiert durch Grenzen, welche
auf Landkarten und modernen Errungenschaften wie Google Maps bis ins kleinste De-
tail von jeder Privatperson in absoluter Exaktheit abgefragt werden kénnen. Diese —
teilweise historisch willkiirlich gezogenen und nachtriglich konstruierte, vermeintlich
einheitliche wie zusammenhingende Riume erzeugenden — Grenzen sind im wahrs-
ten Sinne des Wortes festgeschrieben (itber die Farbe auf dem Papier oder iiber den
programmierten Code in der digitalen Variante). Entscheidend ist, dass »Nation< wie
die politische Einheit >Staat«< nicht ohne ein Verstindnis von Raum gedacht geschwei-
ge denn gelebt werden konnen. Balibar weist darauf hin, »dass die duleren Grenzen
[der Nation; CM] stindig als Projektion und Schutz einer inneren kollektiven Identitit
gedacht werden, die jeder in sich trigt und die es ihm erlauben, den Staat riumlich
und zeitlich als einen Ort zu erleben, wo man immer gewesen ist und wo man immer
»zu Hause« sein wird.«** >Raumc und »Identitit« sind im Konzept der Nation essenziell
miteinander verwoben und bilden das Grundsetting der sozialen Konstruktion dieser.
Deutlich wird zudem die entscheidende Bedeutung, welche den Konzepten >Innen< und
>Auflenc in Relation zur Grenze beigemessen wird — konkrete Exklusivitit ist folglich
basaler Faktor der Nation als riumlichem Konzept. Die Gegeniiberstellung von sInnen«
versus >Auflen« spielt dariiber hinaus eine zentrale Rolle bei der Konzeption der von
Balibar angesprochenen skollektiven Identitits, die sich, wie spiter ausgefithrt wird, in
eine nationalistische Identititskonzeption steigert.

Der Vollstindigkeit halber sei kurz auf den >Staat< verwiesen. Im Weiteren wird der
Fokus jedoch auf der Nation als rdaumliches Konstrukt sowie dem ideologischen Vorha-
ben des Nationalismus liegen. Es soll nicht um eine politische Diskussion verschiedener
Staatsentwiirfe und Politikkonzepte gehen, sondern um das riumliche Konzipieren der
gesellschaftlichen und politischen GréfRe >Nation« sowie deren raumliche Spielarten im

23 Balibar, Etienne: Die Nation-Form. Geschichte und Ideologie. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Im-
manuel: Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und Ilse
Utz. Hamburg: Argument Verlag 1990. S.107-130, hier S. 117 [Hervorhebungen im Original].
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sozialen Sinne. Staat bedeutet mit Georg Jellinek »das gesamte politische Gemeinwe-
sen [..].«** Nach Hall ist zu erginzen, dass der Staat als beides zu verstehen ist, »Staat
der und Staat iiber der Gesellschaft. Er entsteht aus der Gesellschaft, aber er reflektiert
in seinen Operationen auch die Gesellschaft, iiber die er Autoritit und Herrschaft aus-
iibt.«** Soziale und politische Strukturen lassen sich also niemals ginzlich voneinander
trennen, was als grundlegend fiir die weitere Analyse gesetzt wird. Mit Foucault ver-
steht sich der Staat als »Verstindnisprinzip und strategisches Schema [...], [als] eine
regulative Idee. [...] Der Staat ist also ein Verstindnisprinzip einer schon bestehenden
Wirklichkeit [...].«<*® Damit agiert der Staat in einem durch die Nation gegebenen ter-
ritorialen Raum und bezieht sich selbst in konstituierender und institutionalisierender
Weise auf soziale relationale >Riume«. Nach der Drei-Elemente-Lehre von Jellinek sind
die notwendigen Elemente eines Staates das Staatsgebiet, das Staatsvolks sowie die
Staatsgewalt.?” In diesem Sinne wire ein Staat ohne konkreten Raum nicht denkbar.
Der Staat ist daneben ein soziales Gebilde und erhebt in Abgrenzung zur Nation keinen
ideologischen Anspruch eines Griitndungsmythos oder einer genealogischen, vererbba-
ren Bindung an einen spezifischen (National-)Charakter. Staat und Nation als Raum-
konzepte stehen in einem bestindigen Verhiltnis zueinander, sind jedoch nicht iden-
tisch, wie sich zum Beispiel in deren jeweiligem Verhaltnis zum Nationalismus zeigt.
Weiterfithrend gilt, dass das Soziale ebenso wie das Politische sich sowohl in unter-
schiedlichen als auch in denselben Riumen bewegen und beide in ihrer Manifestation
als Gesellschaft in direkter Relation zum >Raumc« der Nation an sich stehen, was wie-
derum die weitere Fokussierung auf diese rechtfertigt.

Im Folgenden wird auf den Konnex zwischen der Konstruktion einer nationalen
>Identitit< und Migration eingegangen. Daran schlieft sich die Betrachtung der Struk-
tur, wie sich nationale zu nationalistischer >Identititc hin verschiebt und inwieweit dies
mit Formen von Rassismus und rassistischen wie rassifizierender Argumentationsstra-
tegien zusammenhingt, an. AnschlieRend richtet sich der Blick auf konkrete Manifes-
tationen dieser Strukturen in der (populir-)wissenschaftlichen und gesellschaftlichen
Debatte und es wird diskutiert, inwiefern Neo-Rassismus als raumstrategisches Kon-
zept eingesetzt werden kann.

7.2.1 Nationale Identitat und Migration

Primdr der Diskurs der Migration, welcher notwendigerweise Hand in Hand geht mit
der aktiven Verinderung der eigenen korperlichen Anwesenheit in geographischem
und geopolitischem Raum sowie einer Flexibilisierung des >sRaumes« an sich, also ei-
nem konstanten Raumwechsel sowie einer Neudefinierung dessen, was sHeimat« und

24 Jellinek, Georg: Allgemeine Staatslehre. 3. Auflage. Berlin: Verlag O. Haring 1914. S.133.

25  Hall, Stuart: Massenkultur und Staat. In: Hall, Stuart: Ideologie, Kultur, Rassismus. Ausgewihlte
Schriften 1. Ubersetzt von Wieland Elfferding, Birgit Ermlich et al. Neuauflage. Hamburg: Argu-
ment Verlag 2012. S. 92-125, hier S. 97 [Hervorhebungen im Original].

26  Foucault, Michel: Sicherheit, Territorium, Bevélkerung. Geschichte der Gouvernementalitét I. Vor-
lesung am Collége de France 1977-1978. Ubersetzt von Claudia Brede-Konersmann und Jiirgen
Schroder. 5. Auflage. Frankfurt a.M.: Suhrkamp 2017. S. 415-416.

27 Vgl.Jellinek, Georg: Allgemeine Staatslehre. 3. Auflage. Berlin: Verlag O. Haring 1914. S. 144.
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»Zugehorigkeit« bedeutet, stellt gleichermaflen das politische System wie das einzelne
Subjekt vor eine scheinbar neue und neu zu bewertende Aufgabe: Wie das eigene >Ich«
definieren, wenn im Sinne einer nationalen oder kulturellen >Identitit« der Bezugs-
punkt sich bestindig verindert durch die steigende Mobilitit der Weltbevolkerung so-
wie die vielgeschichteten medialen und wirtschaftlichen Einfliisse? Es geht es nicht nur
um Migration, sondern um einen (post-)modernen Kosmopolitismus einer Weltbevol-
kerung, welcher viele Menschen in ihrem Selbstverstindnis vor eine Herausforderung
(und leider noch zu wenige vor eine Chance) stellt (Gleiches gilt fir auf die Wirklich-
keit bezogene und existenzielle Herausforderungen, angeleitet durch eine kosmopo-
litisch getriebene Mobilitit). Hall spricht von einer doppelten Verschiebung innerhalb
der De-Zentrierung des Subjekts: »Diese doppelte Verschiebung, welche die Individuen
sowohl in Bezug auf ihren Ort in der sozialen und kulturellen Welt als auch in Bezug
auf sich selbst de-zentriert, bildet fiir das Individuum die >Krise der Identitit«.«*® Fiir
die vorliegende Analyse entscheidend ist der Verweis auf die raumliche Verortung in-
nerhalb einer sozialen Welt. Es geht bei diesem Aspekt nicht nur um eine Irritation
der Verortung zu sich selbst im emotionalen Sinne, sondern ganz konkret um eine Ir-
ritation des geographisch-riumlichen Selbstverortens sowie der Beziehung zu und im
(geographischen wie sozialen) sRaumx. Dies liegt nicht zuletzt daran, dass in einer glo-
balen, medial vernetzten und durch Mobilitit geprigten Welt immer deutlicher wird,
dass >Raumc relational verstanden werden muss, um einen angemessenen Umgang mit
und ein nachhaltiges Handeln innerhalb der globalen Gesellschaft zu erméglichen. Das
reziproke Verhiltnis, welches jedes Subjekt zum >Raumc« hat (egal ob bewusst oder un-
bewusst), lisst ein, so die These an dieser Stelle, emotionales Abschotten der eigenen
Identititskonzeption gegen diesen nicht mehr begriindbar zu. Andert sich der >Raums,
hat dies einen relationalen Effekt auf das Individuum. Andert sich wiederum das In-
dividuum oder versucht dieses gegen die Anderung des >Raumes« aktiv zu wirken, so
entstehen verschiedengewichtige und -geartete Bewegungen, welche sich reziprok auf-
einander beziehen und unterschiedliche emotionale wie materialisierte Auswirkungen
haben, sowohl auf das (gegen-)wirkende Individuum als auch auf den >Raumc als auch
auf die anderen riumlich-relational aktivierten Subjekte. Absolute Exklusivitit wird in
sich fragwiirdig. Migration ist dabei nur eine Variante zahlreicher Ausprigungen von
intersubjektiven (und intrasubjektiven) Bewegungen im sRaumcs; diese finden bereits im
Alltag in viel kleinerer Weise statt und sind ebenso entscheidend fiir die Gesellschafts-
konstitution wie eine globale Mobilitit.

Im Sinne Halls ist das postmoderne Subjekt eines, welches sich kontinuierlich ver-
andert, weiter heraus- und neu bildet, ohne einen langfristig gesicherten, fixierten
Kern. >Identitit« wird keineswegs als iiberzeitlich festgelegter >wahrer< Wesenskern ver-
standen, sondern ist ein nicht endender, kontinuierlich sich wandelnder Prozess und
befindet sich immer in der Herausbildung. Entscheidend ist, dass das so verstandene
Subjekt nicht biologisch determiniert ist und definiert wird, sondern sich historisch-

28  Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitét. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identi-
tat. Ausgewaihlte Schriften 2. Herausgegeben und tibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle
et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S.181 [Hervorhebungen im
Original].
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subjektiv situativ in einer fortwihrenden Bewegung entsteht.?” Im Sinne der nationa-
len >Identitit¢, welche in Anlehnung an die Nation als Containerraum ebenso container-
haft gedacht und konstruiert wird, lisst sich mit Butler sagen, dass »das Selbst [...] sich
immer ein Anderes und deshalb kein >Container«< oder keine Einheit [ist], die Andere in
ihren Wirkungsbereich >einschliefien< kénnte.«>® Deshalb ist eine nationale >Identitit
als ausschlieRliche Grundlage der eigenen Identifizierung stets als fragwiirdig und als
schlieRende — und gleichermafien in ein >Innen«< weitere >Identititenc einschlieRende
und homogenisierende — und damit reduktionistische Struktur einzustufen. In diesem
Sinne benotigt eine exklusive nationale >Identitit< erginzend ideologisch-nationalisti-
sche Systematiken und Glaubenssitze, um sich als vollumfinglich, eindeutig und im
Sinne der Macht tiberlegen gegeniiber >anderens, dynamisierten, sich aushandelnden
Identititsentwiirfen zu begreifen und zu konstruieren wie zu materialisieren. Dariiber
hinaus kénnen>Identititencin sich widerspriichlich oder zerstreut sein sowie sich iiber-
schneiden und kénnen keineswegs, sowohl fiir das Individuum als auch fiir eine Gesell-
schaft, unter einer unzweifelhaft dominierenden, in Halls Worten, >Herren-Identitit«
zusammengefasst werden.?! Die Vorstellung einer solchen >Herren-Identititc, welche

29  Ergidnzend existieren innerhalb dieser Prozesshaftigkeit von sldentitdtcimmer auch »soziale Nor-
men, die unsere Existenz bestimmen, Formen des Begehrens transportieren, die nicht unserer in-
dividuellen Personalititentstammen. [...] Infolgedessenist das>lch¢, dasich bin, zugleich durch die
Normen geschaffen und von den Normen abhingig, es ist aber auch bemiiht, so zu leben, dass es
ein kritisches und verdnderndes Verhdltnis zu ihnen unterhalten kann.« Butler, Judith: Die Macht
der Geschlechternormen und die Grenzen des Menschlichen. Ubersetzt von Karin Wérdemann
und Martin Stempfhuber. Frankfurt a.M.: Suhrkamp 2011. S.10-12 [Hervorhebungen im Original].

30 Butler, Judith: Die Macht der Geschlechternormen und die Grenzen des Menschlichen. Ubersetzt
von Karin Wérdemann und Martin Stempfhuber. Frankfurt a.M.: Suhrkamp 2011. S. 243 [Hervorhe-
bungen im Original].

31 Vgl. Hall, Stuart: Kulturell Identitdt und Diaspora. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Iden-
titat. Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und (ibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle
et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.26-42, hier S.26. Sowie Hall, Stuart: Al-
te und neue Identitaten, alte und neue Ethnizitaten. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle
Identitat. Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und iibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee
Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S. 66-87, hier S. 72. sHerren-ldentitétc
versteht Hall dabei als »einzelne Identitat [..], von der aus sich Politik sicher begriinden lasst.«
In diesem Sinne findet sich in der Betitelung der >Herren-Identitatc eine Assoziation zur>Herren-
Rasse<oder zu den sHerren-Menschenc« des Kolonialismus. Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen
Identitat. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identitat. Ausgewahlte Schriften 2. Herausge-
geben und tibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument
Verlag 2012. S.180-222, hier S.186-187 (siehe ergdnzend S.182-183). Sartre verweist auf diese Lo-
gik der absoluten Hierarchisierung, welche als der Bezeichnung der >Herren-ldentitdt< inharent
angenommen werden kann, wie folgt: »If the bourgeois was a man, while the worker, his com-
patriot, was merely sub-human, how could the Algerian [das kolonisierte Subjekt; CM] a distant
enemy, be anything but a dog?« Somit ist parallelisierend zur >Herren-ldentititc eben diese ko-
loniale Gewalt der Entmenschlichung und des totalen Machtanspruchs iiber alles sAndere< und
alle >Anderen< implizit. Die eine, eindeutige >ldentitidt< ermachtigt sich Uber alle >anderens, dy-
namischen, sich aushandelnden >ldentititenc<in einem kolonialen Gestus: »[T]he violence of the
colonialistitself emerges as an indefinite necessity or, to put it another way, the colonialist reveals
the violence of the native [als Inbegriff des s>Fremden<und des >Anderen¢; CM], even in his passiv-
ity, as the obvious consequence of his own violence and its sole justification.« Nicht nur wird so
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fiir eine gesamte nationale Gesellschaft reprisentativ steht, bote eine durchaus als ge-
fahrlich einzustufende Position fiir den politischen Diskurs, dominante Ansichten als
allgemeingiiltig sowie Ultimaten durchzusetzen und dies von einem vermeintlich um-
fassend gesicherten Standpunkt aus. >Identitits, so lassen sich Halls Thesen pointiert
darstellen, ist etwas Dynamisches, das sich bestindig verindert und keinerlei Homo-
genititsanspruch gerecht werden muss (und zum Teil auch nicht méchte) — weder in-
nerhalb eines Individuums noch innerhalb einer Gruppe. Dies bedeutet, dass sich die
oben angesprochene >Krisenerfahrung« der De-Zentrierung ebenso auf ein Selbstver-
stindnis beziehen kann, das im Sinne einer als snatiirlich< erscheinenden Verortung
erschiittert wird. Nicht mehr der biologische beziehungsweise biologistisch konstru-
ierte >Ursprung« ist das platzierende Moment, sondern eine variable, sich verindernde
historische Platzierung, durch das Subjekt gesteuert, welche iiber soziale Komponen-
ten abliuft. In diesem Sinne wird eben nicht qua Geburt ein >Ursprung« generiert, der
quasi-genetisch tiber die Biologie sich rechtfertigende Zugehorigkeit konstruiert und
sich dem Subjekt als Ultimatum einschreibt.3* Dieses riumliche Segment der zu hinter-
fragenden >Urspriinglichkeit< wird bestirkt durch das Potenzial der Zerstreuung, auch
verstanden als eine rdumliche Aufficherung der >Identititens.

In den gegenwirtigen Gesellschaften sind jedoch weltweit wesentlich unflexiblere
und nach wie vor nachhaltig festgeschriebene Identititsentwiirfe zu beobachten. Mit
Blick auf rassistische Argumentationen wird deutlich, dass >Identitit« und vor allem
nationale >Identitit« zu einem notwendigen, absoluten Fixpunkt des Individuums ge-
neriert werden. Nationale >Identititen< erscheinen in diesen absoluten Konstruktionen
als (quasi-)genetisch im Subjekt verankert. Hall weist darauf hin, dass diese Identifi-
zierung mit einem Nationalstaat

»natirlich metaphorisch gesprochen [ist]. Diese Identititen sind nicht buchstéblich
unseren Genen eingepragt. Dennoch denken wir (iber sie, als seien sie Teil unserer we-
senhaften Natur. [..] In der Tat werden wir nicht mit nationalen Identitdten geboren,

der Machtanspruch der sHerren-ldentitét< in der kolonialen Struktur legitimiert, sondern ebenso
deren angebliche konstante Cefdhrdung: »[..] and it had to present everyone with the other-vio-
lence of the natives as constantly endangering the colonialists everywhere. That is to say, it struck
permanent fear into the colonialists and presented this angry fear as pure courage.« In diesem
Kontext eroffnet Hall mit der Betitelung der>Herren-ldentitit<den Diskurs des Kolonialismus und
verweist aufeiner strukturellen Ebene auf dessen auch der Identitdtskonstitution inhdrenten Legi-
timierung und Machtbestrebung ebenso wie Unterdriickung, Ausbeutung und Gewaltausiibung.
Sartre, Jean-Paul: Critique of Dialectical Reason. Volume One. Ubersetzt von Alan Sheridan-Smith.
London/New York: Verso 2004. S. 718, 720, 726 [Hervorhebungen im Original].

32 Der Vollstindigkeit halber sei in aller Kiirze verwiesen auf die Optionen der Erlangung einer
Staatsburgerschaft, welche in diesem Kontext der Identitatsbildung, in deren dualistischer Aus-
schlieRlichkeit zu kurz greifen. Es existieren das Abstammungsprinzip (ius sanguinis) und das Ce-
burtsortprinzip (ius soli). Cerade bei Fragen der Staatsangehorigkeit im Kontext von Migration und
derzweiten Generation von Einwander_innen entstehen vielschichtige, problematische Diskussio-
nen um Entwiirfe der Identifikation und Zugehdrigkeit, welche sich nicht auf vermeintlich strin-
gente Einordnungskategorien wie, iiberspitzt gesagt, Blut und Boden reduzieren lassen.
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diese werden erst durch Reprisentationen gebildet und im Verhdltnis zu ihnen veran-
dert.33

Dies zeigt, dass nationale >Identititen< als ebenso kontingent wie arbitrir einzustufen
sind und dennoch als naturalisiertes Faktum wahrgenommen und empfunden werden.
In diesem Spannungsfeld lisst sich >Identitit« keineswegs als feststehende oder gar ge-
netisch bedingte Tatsache begreifen, sondern als dynamische Konstruktion, die sich
(un-)bewusst verindern und neu aushandeln kann. >Identititen« sind assoziative und
metaphorische Behelfskonstruktionen, um die eigene Verortung im >Raumc« an einen
klaren und definierbaren Bezugspunkt zu binden. Damit ist zu jedem Zeitpunkt eine
Dynamisierung moglich, welche auf der einen Seite durch sich in sich verindernde Re-
prisentationen erfolgen kann, und auf der anderen Seite durch eine Verinderung im
>Verhiltnis zu ihnen, also durch die Repositionierung des Individuums. Andert sich der
eigene Bezug zum >Raum« — und damit ist nicht nur auf den geopolitischen, sondern ex-
plizit auch auf den sozialen »Raumc« verwiesen — so dndert sich ebenso die Konstitution
und Metaphorisierung der nationalen >Identitit«. Es erdffnet sich jedoch die Frage, wie
sich solche dynamisch verstandenen nationalen Facetten von Identititskonzeptionen
bei einem nachhaltigen Raumwechsel zum Beispiel im Falle der Migration verhalten
und verdndern.

Zu blicken ist in diesem Kontext darauf, wie sich >Identititen<im Diskurs um Migra-
tion konstituieren und verstanden werden konnen respektive, wie die Debatte um na-
tionale >Identititc gleichermafien innerhalb dieses Diskurses instrumentalisiert wird.
Hiufig sind gerade in diesen Konstitutionen Vorstellungen anzutreffen, welche >Identi-
titenc« nicht nur festzuschreiben versuchen, sondern regelrecht iiberzeitlich zementie-
ren. Diese Fixierung, auch die riumliche, wird als vermeintlicher (-natiirlicher< Nor-
malzustand inszeniert. Die (potenzielle) Mobilitit im >Raums, und dies bedeutet eine
aktive Raumverinderung, scheint die Fixierung einer eindeutigen >Identitit< einzufor-
dern. Diese Fixierung kann als mitbedingt durch das Konzept der Nation gelesen wer-
den, welche — wie oben ausgefithrt - essenziell auf die nationale >Identitit< bezogen ist
und vice versa. Hannah Arendt rekurriert darauf, insofern die Nation grundlegend auf
sich selbst verwiesen ist und keinen expansionistischen Charakter etablieren kann, da
diese »iiber das eigene Volk hinaus und jenseits des nationalen Territoriums keine Giil-
tigkeit beanspruchen kann.«<** In diesem Sinne ist die riumliche Festschreibung der
>Identitit« notwendig fiir die Existenz und Normalisierung der Nation: »So kommen
mit dem Auftreten der Nationalstaaten iiberall alle Wanderbewegungen zu einem En-
de.«®> Mobilitit wird in deren essenzieller Involvierung als seit Beginn an inhirenter

33 Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitat. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identitat.
Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und iibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle et
al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S. 180-222, hier S. 200-201 [Hervorhebungen im
Original].

34  Arendt, Hannah: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. Antisemitismus, Imperialismus, to-
tale Herrschaft. 14. Auflage. Miinchen: Piper 2011. S. 292.

35  Arendt, Hannah: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. Antisemitismus, Imperialismus, to-
tale Herrschaft. 14. Auflage. Miinchen: Piper 2011. S. 487.
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Bestandteil des menschlichen Daseins verleugnet und als vermeintlich >neues< Phino-
men imaginiert sowie als angebliche Bedrohung der Fixierung inszeniert. Dass Mobi-
litdt, Bewegung und Migration hierbei Grundkomponenten der menschlichen Existenz
darstellen,3® dass Menschheitsgeschichte dementsprechend immer schon Migrations-
geschichte war und ist, wird durch die mythische Konzeption und die Bestrebungen
der Schliefung und Abschottung der Nation gegen ein >Anderes< und gegen ein >Au-
Rens, unterstiitzt durch den Nationalismus, verleugnet. Auch Julia Kristeva spricht von
»diese[n] Fremden, von denen wir erkennen, dafy wir alle es sind«3” und verweist damit
auf einen Zustand und ein Erkennen innerer >Fremdheit« als essenziellen Bestandteil
der eigenen >Identitit« und Existenz. Wobei anzumerken ist, dass diese Zementierung
der >Identitit« nicht notwendigerweise durch das sich riumlich bewegende Individu-
um selbst erfolgen muss, also den_die Migrant_in. Die Fixierung kann ebenso durch ein
>Aufens, durch die Mehrheitsgesellschaft und die durch diese erzeugten offentlich-poli-
tischen Debatten und Diskurse, aufoktroyiert werden. Bemerkenswert ist, dass mit der
Nationenbildung, ein Zeitpunkt gesetzt wird, dessen Existenz und kiinstliche, nach-
tragliche Konstruktion mythisch verschleiert ist (qua bereits erwihntem Griindungs-
mythos), und mit dem alle >danach« Ankommenden als >Andere« und >Fremde« gelesen
und markiert werden.3® Dieses Label des spiteren Ankommens wird schlieRlich als
>Nicht-Zugehorigkeit< und >Migrationshintergrund« dauerhaft und naturalisiert fest-
geschrieben und der vermeintlich eindeutigen >Identitit« als nationalistische Kompo-
nente aufgezwungen. In diesem Sinne kann die Zementierung der >Identitit< in na-
tionalen oder desgleichen kulturellen Kategorien einen gewaltvollen, dufleren Aspekt
beherbergen, welcher sich aktiv gegen die potenziellen, den Subjekten eigenen Versu-
che der Dynamisierung und Bewegung richtet. Dariiberhinaus werden auf diese Weise
Machtverhiltnisse und Hierarchien (re-)etabliert, festgeschrieben und zu legitimieren
versucht.

36  Siehe beispielsweise: »Und wer sich nicht mehr traut, Menschen nur aufgrund ihrer Erscheinung
als>Auslander«zu bezeichnen, sagt nun>Migrationshintergrund<— und vergisst, dass den alle ha-
ben.« Mense, Thomas: Kritik des Nationalismus. Stuttgart: Schmetterling Verlag 2016. S. 57.

37  Des Weiteren verweist Kristeva auf die Dynamik und Bewegung, welcher>dem_der Fremdenc«in-
harent ist und denkt auf diese Weise eine sich im bestdndigen Aushandeln begriffene Identitats-
konstitution und einen reziproken >Raum«»Der Raum des Fremden ist ein fahrender Zug, ein flie-
gendes Flugzeug, der jedes Anhalten ausschliefiende Transit selbst.« Kristeva, Julia: Fremde sind
wir uns selbst. Ubersetzt von Xenia Rajewsky. 13. Auflage. Frankfurt a.M.: Suhrkamp 2018. .12, 17.

38 Dass diese Markierung keine genetische, sondern eine soziale und vielschichtige ist, zeigt bei-
spielsweise Balibar: »DersImmigrant<ist eine Kategorie, die ethnische und klassenmaRige Kriteri-
envermengt und die Auslander im bunten Durcheinander in einen Topf wirft, allerdings nicht alle
Auslander und nicht nur Auslander. [...] Ein Portugiese wird mehr ein>Immigrantcsein als ein Spani-
er (in Paris) und weniger als ein Araber oder ein Schwarzer; ein Englander oder Deutscher werden
es gewiss gar nicht sein; ein Grieche vielleicht; ein spanischer und erst recht ein marokkanischer
Arbeiter werden >Immigrantenc<sein, aber ein spanischer, ja sogar ein marokkanischer Kapitalist
werden es nicht sein.« Balibar, Etienne: Rassismus und Krise. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Im-
manuel: Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und Ilse
Utz. Hamburg: Argument Verlag 1990. S. 261-272, hier S. 265 [Hervorhebungen im Original].
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Wird von Migrierenden zweiter, dritter etc. Generation® gesprochen, so zeigt sich,
dass nationale >Identitit« in dieser Logik sehr wohl als stabile genetische Komponen-
te und als genetisch weitervererbbar imaginiert wird. Wird diese Argumentationskette
konsequent weitergedacht, so bedeutet dies, dass es so etwas wie ein >Migrationsgens
beziehungsweise ein >Ursprungsgen«< geben miisste, welches sich an die jeweiligen Kin-
der, dann Enkel etc. weitervererbt. Die naturalisierende und damit iiberzeitliche Struk-
tur des Rassismus unterbindet qua einer biologistischen Verankerung das dynamische
Sich-Aushandeln von »>Identitit< und ein subjektiv-situatives Verstindnis von Zugeho-
rigkeit. Neben der Tatsache, dass ein solches, spezifisch zu identifizierendes >Migra-
tionsgenc biologisch gesehen nicht existiert, stellen sich fiir den biologistisch geprig-
ten Gesellschaftsdiskurs Fragen, welche die Abwegigkeit einer solchen Denksystematik
aufzeigen. Zum Beispiel: Uber wie viele Generationen sollte dieses >Ursprungsgen« ver-
erbt werden? Ab wann ist das Individuum nicht mehr Migrant_in der x-ten Generati-
on, sondern eine vollwertige >Identitit., ein vollwertiges Mitglied der >anderen< Nation?
Warum vererbt sich der Ursprung der einen Nation, aber nicht der Ursprung der »an-
deren« Nation? Existiert im Falle der Kombination zweier verschiedener Nationalititen
der Eltern, sozusagen die Kombination zweier >Ursprungsnationens, eine Hierarchie
der>Ursprungsgene«< untereinander? Welcher >Ursprung< wire in diesem Falle dann der
richtige beziehungsweise der biologisch entscheidende?*® Allein die letzte Frage zeigt
deutlich, wie hier vermeintlich biologische Ideen von Vererbung vereinnahmt werden
und nicht iiber die Natur, sondern iiber den gesellschaftlichen rassistischen, von Macht-
anspriichen dominierten Diskurs geprigt und bestimmt werden. Bemerkenswert ist
die Vorstellung, dass ab einem bestimmten Zeitpunkt (in dessen eindeutiger Bestimm-
barkeit verklirt durch die mythische Konstruktion der Nation), die Ankommenden als
>Andere« und >Fremde« markiert werden in Abgrenzung zu den >urspriinglich, national
Anwesenden. Zygmunt Bauman verweist darauf im Bezug zum_zur >Fremdens, wenn
er sagt:

»[Dlie unvergefRbare und daher unverzeihbare grundlegende Siinde des spaten Ein-
tritts: die Tatsache, daf er die Lebenswelt in einem bestimmten Zeitabschnitt betre-

39  Siehe dazu zum Beispiel auch: »Im grofden und Ganzen ist der Begriff [zweite Generation der
Migrant_innen; CM] eher pejorativ besetzt, weil er immer in Zusammenhang mit einer Thema-
tisierung von Defiziten verwendet wird. Darlber hinaus hat >zweite Generation< auch den Bei-
geschmack einer nicht enden wollenden >Fremdheit« — wann werden Personen eigentlich nicht
mehr mit Einwanderung in Verbindung gebracht?« Terkessidis, Mark: Die Banalitit des Rassismus.
Migranten zweiter Generation entwickeln eine neue Perspektive. Bielefeld: transcript 2004. S. 125
[Hervorhebungen im Original].

40 Die Konstruktion des>Ursprungs< nimmt eine so zentrale Position in allen hier diskutierten Argu-
mentationen und Theorien ein, da in diesem eine existenzielle >Reinheit<imaginiert wird, welche
sich als stabil ausnimmt und als Kern stabil bleibt, sowie in diesem Sinne weitervererbt werden
kann als bindendes Identititsmerkmal: »Die Suche nach dem Ursprung ware also die Suche nach
etwas, was schon im Anfang dem Bauplan seiner Identitit entsprach, nach der Wahrheit seines
>Typuss, [...] nach etwas, das sich seither nicht verdnderte, nicht von spéteren Existenzbedingun-
gen, von>AuRerlichen, Zufilligem, Spaterem«modifiziert worden wire. [..][I]m Ursprung sind die
Dinge rein [..].«Sarasin, Philipp: Darwin und Foucault. Genealogie und Geschichte im Zeitalter der
Biologie. Frankfurt a.M.: Suhrkamp 2009. S. 226-227 [Hervorhebungen im Original].
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ten hat. Er gehort nichtsurspriinglich¢, svon Anfang ang, >seit undenkbarer Zeit< dazu.
Die Erinnerung an des Ereignis seines Kommens macht seine Gegenwart zu einem ge-
schichtlichen Ereignis, nicht zu einemsnatiirlichen<Faktum. [...] Der Fremde untergrabt
die raumliche Ordnung der Welt [...].<*'

Dieser Geschichtlichkeit des Eintritts stellt sich eine naturalisierende Konstitution der
eigenen nationalen >Identitit« in iiberzeitlicher Verortung entgegen, welche ein dauer-
haftes Recht auf Anwesenheit im >Raumc« konstituiert. In diesem Sinne werden Macht-
verhiltnisse eindeutig zugeordnet. Die Migrant_innen stellen insofern den vermeint-
lich existenziellen Zusammenhang zwischen Nation und Geburt offen infrage und ver-
weisen damit direkt auf den fiktionalen und mythischen Charakter der Nation wie der
nationalen >Identitit..** Um also eine Infragestellung der eigenen >Identitit und Exis-
tenzberechtigung (auch der riumlichen), der Ordnung der Welt generell, nicht auf-
kommen zu lassen, erfolgt eine Verkniipfung zwischen nationalem Ursprungsmythos
(ebenso auf struktureller Ebene) und eigener Identititskonstitution bei gleichzeitiger
Ausschlief3ung alle sfremdenc« Elemente zur eigenen Absicherung und Einordnung.

Diese Denk- und Argumentationsweise lediglich als einen »Systemfehler der offe-
nen Gesellschaft«*® zu bezeichnen und ohne Handlungsaktivierung abzutun, greift je-
doch zu kurz. Diese hinnehmende Erklirung fragt nicht konsequent nach der Ursache
dieser Logik oder einer eventuell vonstattengehenden oder bereits erfolgten Institu-
tionalisierung. Denn hinter dieser steht eine rassifizierende Struktur, welche hiufig
impliziten, jedoch massiven Einfluss auf die Denk-, Sprech- und Handlungsweisen der
Subjekte und Gesellschaft ausiibt. Der so betitelte >Systemfehler« liegt nicht ausschlief3-
lich im System, sondern ebenso zentral in der argumentatorischen Grundlage und logi-
schen Struktur, welche das System als solches erst konzipieren. Der (mittlerweile weit-
gehend institutionalisierte) >Systemfehler« ist Symptom des Ganzen, aber keineswegs
die alleinige Quelle des rassistischen Diskurses.

Wird in einem weiteren Schritt gefragt, wie sich die nationale >Identitit« und da-
riber hinaus der zuvor bereits thematisierte Nationalismus aufbauen und selbst kon-
stituieren, wird der Zusammenhang zum Diskurs um >Raum« und Rassismus in dieser
Debatte deutlich. Denn

41 Und weiter: »Sein Ubergang vom ersten zum zweiten wiirde eine wichtige Verletzung der Grenze
auf der Karte der Existenz bedeuten und ist wegen des entscheidenden Widerstands unmaoglich;
solch ein Ubergang hitte die Anerkennung der Natur als historisches Ereignis zur Folge. Damit
wiirde die Anrufung der Ordnung oder natiirlicher Rechte keine bevorzugte Behandlung mehr ga-
rantieren. Indemsie ein historisches Ereignis darstellt, einen Anfang hat, beinhaltet die Gegenwart
des Fremden immer die Moglichkeit der Beendigung.« Bauman, Zygmunt: Moderne und Ambiva-
lenz. In: Bielefeld, Uli (Hg.): Das Eigene und das Fremde. Neuer Rassismus in der Alten Welt? 2.
Auflage. Hamburg: Junius 1992. S. 23-49, hier S. 29-30 [Hervorhebungen im Original].

42 »lfrefugees[..] represent such a disquieting element in the order of the modern nation-state, this
is above all because by breaking the continuity between man and citizen, nativity and nationality,
they put the originary fiction of modern sovereignty in crisis.« Agamben, Giorgio: Homo Sacer.
Sovereign Power and Bare Life. Ubersetzt von Daniel Heller-Roazen. Stanford: Stanford University
Press 1998. S.131 [Hervorhebungen im Original].

43 Czollek, Max: Gegenwartsbewailtigung. In: Aydemir, Fatma/Yaghoobifarah, Hengameh (Hg.): Eure
Heimat ist unser Albtraum. Berlin: Ullstein 2019. S.167-181, hier S.174.
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»[n]ationale Kulturen konstituieren Identitdten, indem sie Bedeutungen der>Nation«
herstellen, mit denen wir uns identifizieren konnen; sie sind in den Geschichten, die
liberdie Nation erzdhlt werden, in den Erinnerungen, die ihre Gegenwart mitihrer Ver-

gangenheit verbinden und in den Vorstellungen, die (iber sie konstruiert werden.«**

Narration, Sprache und die historische wie 6ffentlich-politische Diskussion spielen eine
entscheidende Rolle in der Selbstkonzeption der Vorstellungen von nationaler >Identi-
tit«. Mit Albrecht Koschorke lisst sich erginzend und bestirkend sagen, dass »[iln Ge-
stalt von Narrativen [...] sich urspriinglich frei Erfundenes im kollektiven Bewusstsein
sedimentieren und zu einer harten sozialen Tatsache werden [kann][...].<** Der narra-
tiv erzeugte und reproduzierte Gritndungsmythos der Nation wird in die Konstitution
einer nationalen >Identitit« iiberfithrt und wird folglich zu einer ideologisch motivier-
ten Tatsache transformiert. Explizit zu erginzen ist an diesem Punkt der Aspekt des
Raumes, denn die Nation ist per se durch geographische, exklusive Grenzen definiert
und wesentlich durch diese sich abgrenzende Struktur konzipiert. Und auch die Ge-
schichten und Erinnerungen, die Hall anspricht, sind immer an diesen konkreten wie
ideologischen Raum der Nation gebunden. Sie funktionieren nur in der Abgeschlos-
senheit auf ein konkretes geopolitisches und damit geographisch fixiertes Faktum hin
ausgerichtet. Ohne die klare Vorstellung, wo genau die Nation riumlich verortet ist
und wer durch die Grenzen in- bzw. exkludiert ist, ist auch die Narration dieser weder
bedeutungs- noch wertgenerierend. Die >Vorstellungenc iiber die Nation beinhalten also
als entscheidenden Teil eine riumliche Definierung, Abgrenzung und Festschreibung
auf mehreren Ebenen. Damit wird sRaumc« sowohl in seiner geographischen wie in sei-
ner sozialen Spielart essenzieller Bestandteil der iiber diese narrativen Vorstellungen,
Geschichten und Erinnerungen konstruierten nationalen >Identitit.

In der Narration der Nation, wird Hall weiter gefolgt, werden Urspriinge, Konti-
nuitit, Tradition und Zeitlosigkeit betont, um der eigenen Existenz eine iibergeord-
nete Bedeutung und zeitunabhingige Sicherheit zu geben. Diese Aspekte bilden sich
um das zuvor bereits eingefiithrte Konzept des Griitndungsmythos herum aus, welcher
den Ursprung der Nation, des Volkes und seines Nationalcharakters so frith ansetze,
dass dieser sich im Nebel der realen und mythischen Zeit verliere.*¢ Die Vorstellung

44  Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitat. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identi-
tat. Ausgewahlte Schriften 2. Herausgegeben und tibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle
et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S. 202 [Hervorhebungen im
Original].

45 Und weiter: »[...] In diesem Auf- und Abbau erzihlerischer Konstruktionen entsteht die Welt so-
zialer Tatsachen immer neu und bleibt andererseits fiir die jeweiligen Bewohner immer gleich
selbstverstiandlich, auch wenn ihre Elemente im Laufe der Zeit ausgetauscht werden.« Koschor-
ke, Albrecht: Wahrheit und Erfindung. Grundziige einer Allgemeinen Erzdhltheorie. 3. Auflage.
Frankfurt a.M.: Fischer 2003. S. 24-25.

46  Dies wurde bereits in Kapitel 7.2 Raumparadigmatischer Neo-Rassismus im Kontext der Nation aus-
fithrlich zitiert: Vgl. Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitat. In: Hall, Stuart: Rassismus und
kulturelle Identitat. Ausgewahlte Schriften 2. Herausgegeben und iibersetzt von Ulrich Mehlem,
Dorothee Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S. 202-204.
Die Vorstellung, die dem zugrunde liegt, ist die der Existenz einer>wahren Identitit«. Zu denken
wire an ein aufklarerisches Ideal eines einzigen und wahren Identitdtskerns, welcher jedem Men-
scheninhdrentistund welcher unveranderlichist. Hall spricht dazu wie folgt: »Mich interessiertan
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und exklusive Manifestation einer nationalen >Identitit« liegt dariiber hinaus entschei-
dend in »der Idee eines reinen, urspriinglichen >Volkes< begriindet.«*” Es lisst sich zuge-
spitzt sagen, dass die nationale >Identitit« mit in einer imaginativen Konzeption der
>Reinheit« einer nationalen volkischen >Rasse« begriindet liegt, welche wiederum essen-
ziell dariiber bestimmt wird, innerhalb welcher geopolitischen, riumlichen Grenzen
diese existiert. In einem universellen Anspruch und in diesem mythifizierten Charak-
tere wird nationale >Identitit< eindeutig zu fixieren versucht: »Denn der eigentliche
Zweck der Mythen ist es, die Welt unverinderlich zu machen.«*® Zu beobachten ist
dariiber hinaus eine massive, hiufig oppressive Machtausiibung, die notwendig ist, um
eine Vorstellung der einen, homogenen nationalen >Identitit< zu generieren und vor al-
lem tberzeitlich festzuschreiben. Zentral fiir die dominante Machtausiibung sind der
Mechanismus der Unterbindung eines Shifts, einer Dynamisierung und Verinderung.
Weiterfithrend kann Andersons Konzept der Imagined Communities angefithrt werden.
Er geht davon aus, dass eine nationale Gemeinschaft (verstanden als Zusammenschluss
der nationalen »>Identititend) eine imaginierte und damit eine narrativ konstruierte Ge-
meinschaft ist:

»In an anthropological spirit, then, | propose the following definition of the nation:
itis an imagined political community — and imagined as both inherently limited and
sovereign. It is imagined because the members of even the smallest nation will never
know most of their fellow-members, meet them, or even hear of them, yetin the minds

of each lives the image of their communion.«*°

ihr [Logik der>wahren Identitat; CM] eine Art existenzieller Realitat, weil ich meine, dass die Logik
des Sprechens tiber Identitit fiir unsere Vorstellungen von uns selbst duflerst wichtig ist. Sie ent-
halt den Cedanken des wahren Ich, eines wirklichen Ich, das in uns vorhanden und in den Schalen
all der zahlreichen falschen Ichs verborgen ist, die wir dem Rest der Welt prasentieren. [..] Die-
se Art der Logik oder des Diskurses iiber Identitat hat etwas mit dem Wunsch nach Garantien zu
tun. Sie gibt uns Bewusstsein von Tiefe, von einem Dort-Draufien und einem Hier-Drinnen. Sie ist
raumlich organisiert.« AuRerst interessant ist der Verweis, dass selbst eine Identititsvorstellung in
diesem exklusiven, iberzeitliche und swahren<Sinne, offensichtlich nicht ohne eine Bezugnahme
zu>Raumc<auskommt. Hall, Stuart: Alte und neue Identitdten, alte und neue Ethnizitaten. In: Hall,
Stuart: Rassismus und kulturelle Identitat. Ausgewahlte Schriften 2. Herausgegeben und iber-
setzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012.
S. 66-87, hier S. 67.

47  Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitét. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identi-
tat. Ausgewahlte Schriften 2. Herausgegeben und lbersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle
et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S. 204 [Hervorhebungen im
Original].

48  Und weiter: »Die Mythen miissen eine universale Okonomie vorgaukeln und vorspielen, die ein
fiir allemal die Hierarchie der Besitztiimer festgelegt hat. [...] Die Mythen sind nichts anderes als
die unaufhérliche, niemals nachlassende Forderung, das heimtickische und unnachgiebige Ver-
langen, daR alle Menschen sich in diesem ewigen und doch zeitbedingten Bild wiedererkennen,
das man irgendwann einmal von ihnen gemacht hat, als ob es fiir alle Zeiten so sein miifdte. Denn
die Natur, in die man sie einsperrt unter dem Vorwand, ihnen Ewigkeit zu verschaffen, ist nur ei-
ne Gewohnheit.« Barthes, Roland: Mythen des Alltags. Ubersetzt von Horst Briihmann. 5. Auflage.
Berlin: Suhrkamp 2012. S. 311-312.

49  Weiterfithrend zur Spezifizierung der Aspekte >limited< und ssovereign< »The nation is imagined
as limited because even the largest of them, encompassing perhaps a billion living human be-
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Deutlich wird, dass die nationale >Identitit« der Auffassung einer nationalen Gemein-
schaft>® und Gemeinschaftlichkeit entspringt, welche nicht auf biologischen oder >na-
tirlichen« Tatsachen beruht, sondern ein nachgelagertes, soziales Konstrukt ist, das
soziale und ideologische Diskurse narrativ vereinnahmt, reproduziert und reprisen-
tiert.

Dieser Charakter der konstruierten Zusammengesetztheit wird deutlich bei dem
Blick auf das Element der >Kultur<.>* >Kultur< wird in der vorliegenden Diskussion als
»hochwirksame und produktive ideologische Konstruktion«’” verstanden, welche sich
auch in (post-)modernen Konzepten wie der beispielsweise >Trans-Kultur< nach wie
vor in einer Vorstellung des Hegelianischen Kugelmodells befindet und ihnlich der
Nation einen Containerraum darstellt. In diesem Sinne wird >Kultur« als Kategorisie-
rung verstanden, welche sich durch Strategien der Homogenisierung®® in vermeint-

ings, has finite, if elastic, boundaries, beyond which lie other nations. No nation imagines itself
coterminous with mankind. [...] Itis imagined as sovereign because the concept was born in an age
in which Enlightenment and Revolution were destroying the legitimacy of the divinely-ordained,
hierarchical dynastic realm. [...] Finally, it is imagined as a community, because, regardless of the
actual inequality and exploitation that may prevail in each, the nation is always conceived as a
deep, horizontal comradeship. Ultimately it is this fraternity that makes it possible, over the past
two centuries, for so many millions of people, not so much to kill, as willingly to die for such lim-
ited imaginings. These deaths bring us abruptly face to face with the central problem posed by
nationalism: what makes the shrunken imaginings of recent history (scarcely more than two cen-
turies) generate such colossal sacrifices?« Anderson, Benedict: Imagined Communities. Reflections
on the Origin and Spread of Nationalism. Revised Edition. London/New York: Verso 2006. S. 5-6, 7
[Hervorhebungen im Original].

50  Zum Unterschied von Gemeinschaft als Form des Willens, welcher dieses Kollektiv bejaht, und der
Cesellschaft als Form der instrumentellen Weise, welche das Kollektiv als Zweck setzt, siehe: Ton-
nies, Ferdinand: Studien zu Gemeinschaft und Cesellschaft. Herausgegeben von Klaus Lichtbau.
Wiesbaden: Springer 2012.

51 Kulturist—&ahnlich der Nation — kaum definierbar und findet in der Wissenschaft keinen gemein-
samen Nenner. Seddig beispielsweise spricht von nahezu 260 verschiedenen, wissenschaftlich an-
erkannten Definitionen des Konstrukts >Kultur<. Vgl. Seddig, Christina: Die Weltim Chaos oder als
Einheit? Huntingtons umstrittene Zivilisationstheorie im Lichte der Weltordnungsdebatte. Ber-
lin: trafo Verlagsgruppe 2009. S11. Eine tiefergehende, umfanglichere Diskussion des Konzepts
dersKultur<wird an dieser Stelle aus Relevanzgriinden und aufgrund der schieren Masse an mog-
lichen Diskussionspunkten ausgespart. Weiterfithrendes zur Problematisierung des Begriffs der
(Trans-)>Kultur<ist zu finden in beispielsweise: Rau, Ariane/Lavorano, Stephanie/Mehnert, Carolin:
Vorwort: Zum Status der Trans_Konzepte. In: Lavorano, Stephanie/Mehnert, Carolin/Rau, Ariane
(Hg.): Grenzen der Uberschreitung. Kontroversen um Transkultur, Transgender und Transspecies.
Bielefeld: transcript 2016. S. 7-21.

52 Ezli, Ozkan/Kimmich, Dorothee/Werberger, Annette: Vorwort. In: Ezli, Ozkan/Kimmich, Doro-
thee/Werberger, Annette (Hg.): Wider den Kulturenzwang. Migration, Kulturalisierung und Welt-
literatur. Bielefeld: transcript 2009. S. 9-19, hier S.10.

53  »Homogenisierung ist eine bewusste Intervention in einen fluiden Praxiszusammenhang, der
durch Kodifizierung eingefroren wird. Kodifizierte Praxis solcher Art gewinnt eine eigene ma-
terielle Gewalt, die sich dann als Realitdt ausgibt. In diesem Sinne werden soziale Kategorien
serfundenc. Fortan haben die Trager dieser erfundenen Kategorien ein materielles Interesse an
deren Beibehaltung, womit sich der Kreis schlieRt.« Sowie: »Homogenisierungsversuche sind al-
so Formen kulturelle Besitzergreifung, [...] um einer bestimmten Schicht Authentizitit zuzuspre-
chen.« Bhatti, Anil: Kulturelle Vielfalt und Homogenisierung. In: Feichtinger, Johannes/Prutsch,
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lich eindeutigen kulturalistischen®* und damit rassistischen Erklirungs- und Zuschrei-
bungsmustern reproduziert und materialisiert. Demnach kann regelrecht »von einem
»Verschwinden des Sozialen im gesellschaftlichen Diskurs«> gesprochen werden. Dies
dient nicht zuletzt dazu, soziale Ungleichheiten, gewaltvolle Machtverhiltnisse und
Rassismen durch eine Umbenennung in >kulturelle« Differenzen zu verschleiern und
demgemif Verantwortlichkeiten zu vertuschen.>® In ihrer ordnenden wie in ihrer Le-
gitimierungsfunktion von sozialem und politischem Handeln trigt »Kultur< ebenso wie
die Nation zu einer fixierten, eindeutigen und exklusiven Identititskonstitution bei.>”
>Kultur< kann in diesem Verstindnis rassifiziert werden. Es lisst sich also sagen, das
zwischen >Kultur< und Nation im Kontext der riumlichen Notwenigkeit der Verortung
sowie des Anspruchs an eine eindeutige Identititskonzeption eine gewisse strukturel-
le Relation besteht. Anderson versteht Nationalitit oder »nation-ness, as well as na-
tionalism« dahingehend als »cultural artefacts [sic!]«*®. Damit wird der artifizielle und
sozial geprigte Charakter der >nation-ness« durch die Kontextualisierung mit >Kultur«

Ursula/Csaky, Moritz (Hg.): Habsburg Postcolonial. Machtstrukturen und kollektives Gedachtnis.
Innsbruck: Studienverlag 2003. S. 55-68 [Hervorhebungen im Original]. URL: www.kakanien-revi-
sited.at/beitr/theorie/ABhatti1.pdf (aufgerufen am19.07.2020).

54  Wie sich>Kultur<zum Kulturalismus transformiert beschreibt zum Beispiel: Kaschuba, Wolfgang:
Kulturalismus: Kultur statt Gesellschaft? In: Geschichte und Gesellschaft. Zeitschrift fir histori-
sche Sozialwissenschaft. Ausgabe 21, Nummer1,1995. S. 80-95.>Kultur<ist dabei»nichts Schicksal-
haftes« und lberdies nichts Natiirliches. »Das soll nicht heifRen, da kulturelle Faktoren fiir den
Entwicklungsprozefd belanglos wéren. Sie wirken aber nicht losgel6st von sozialen, politischen
und wirtschaftlichen EinfluRfaktoren. Und sie sind auch nicht unveridnderlich.« Sen, Amartya: Die
Identitatsfalle. Warum es keinen Krieg der Kulturen gibt. Ubersetzt von Friedrich Griese. Miinchen:
Bundeszentrale fiir politische Bildung 2007. S. 118, 119.

55  Siehe weiter: »[...] dafd in Teilen der wissenschaftlichen und der 6ffentlichen Diskussion das Re-
den tiber Geschichte, Gesellschaft und Politik oft nunmehr»in terms of culture«stattfindet, ja daf
sich dies als eine regelrechte Diskursstrategie auffassen lafit, die>Kultur<gegen>Gesellschaft<aus-
zuspielen versucht.« Kaschuba, Wolfgang: Kulturalismus: Vom Verschwinden des Sozialen im ge-
sellschaftlichen Diskurs. In: Berliner Journal fiir Soziologie. Nummer 4, 1994. S. 27-46, hier S.30
[Hervorhebungen im Original].

56  Siehe dazu:»Ohne den Riickverweise auf die 6konomische und soziale Logik kultureller Phanome-
ne vollzieht sich eine stillschweigende Umetikettierung: »Soziale Ungleichheit< wird umdefiniert
und reduziert auf Befunde wie sModernitatsriickstands, >kulturelle Differenzs, >soziales Kompe-
tenzdefizit<. Und oft dient solche sprachliche Differenzierung auch einerinhaltlichen Euphemisie-
rung: Problemsichten werden entscharft.« Kaschuba, Wolfgang: Kulturalismus: Vom Verschwin-
den des Sozialen im gesellschaftlichen Diskurs. In: Berliner Journal fir Soziologie. Nummer 4,
1994. S. 27-46, hier S. 31 [Hervorhebungen im Original].

57  »Kultur<als Praxis der Wahrnehmung und Bearbeitung von>Wirklichkeit<ist in hohem Mafle Giber
gesellschaftliche Diskurse organisiert. [...] Es geht dabei vorrangig um Strategien der Argumenta-
tion, um die Definition von Werten, Symbolen, Bedeutungen, die dann ihrerseits zur Legitimation
sozialen und politischen Handelns benutzt werden. [..] Die Geschichte bietet uns genligend Bei-
spiele dafir, wie sKultur< dort immer wieder zur Sakralisierung kollektiver Sinngebung benutzt
wurde.« Kaschuba, Wolfgang: Kulturalismus: Vom Verschwinden des Sozialen im gesellschaftli-
chen Diskurs. In: Berliner Journal fiir Soziologie. Nummer 4, 1994. S. 27-46, hier S. 36 [Hervorhe-
bungen im Original].

58  Anderson, Benedict: Imagined Communities. Reflections on the Origin and Spread of Nationalism.
Revised Edition. London/New York: Verso 2006. S. 4.
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systematisch herausgestellt. Mit Hall lisst sich diese Ansicht vertiefen und von Folgen-
dem ausgehen: Nationen »bestehen aus disparaten Kulturen [..][und] sind von tiefen
inneren Spaltungen und Differenzen durchzogen und nur durch die Ausitbung kultu-
reller Macht >bereinigtx. [...] Alle modernen Nationen sind kulturell hybrid.«*° Die Nation ist
demgemif? alles andere als eine homogene, urspriingliche Identititengruppe, sondern
ein héchst diverser Zusammenschluss verschiedenster Identititskonzeptionen und so-
zio-kultureller Gefiige, welche sich nur aufgrund einer meist fragwiirdig tendenziésen,
vereinheitlichenden Machtausiibung und narrativen Vergangenheitsgenerierung sowie
einer riumlichen Ursprungsverortung zu einer scheinbar harmonischen, zeitlosen Ein-
heit fiigen beziehungsweise zu dieser implizit oppressiv zusammengesetzt werden. Ed-
ward Said verweist dariiber hinaus auf das Potenzial einer »Imaginative Geography«®°,
welche vor allem auch Grenzziehungen bestimmt sowie beide Seiten der Grenze gegen-
einander in eine hierarchisch wertende Beziehung setzt. Diese Seiten sind konstruiert
und sind keine tatsichlichen, »natiirlich« begriindbaren Gegebenheiten. Nationale Re-
prasentationen und Bestrebungen der Identititsbildung sowie -fixierung ziehen sich
somit bis in eine geographische Ebene hinein.

Nationale >Identititen« reprisentieren daran ankniipfend »Bindungen an besonde-
re Orte«®® und sind, um diesen Punkt noch einmal zu betonen, immer essenziell wie
existenziell an Vorstellungen von >Raumc generell und explizit von nationalem Contai-
nerraum gebunden sowie durch diesen konstituiert. Hall geht sogar so weit, dass er
skulturelle Identitit« als eine vorliufige Bezeichnung dessen auffasst, was eigentlich
die Konstruktion von »Positionalitit«®? darstellt — diese ist iiber eine kommunikati-
ve Praxis hinaus als rdumlich-geographisch zu fassen. Der Begriff der >Positionalititc
reprasentiert in diesem Setting die entscheidende Bedeutung des sozialen wie geogra-
phisch gedachten >Raumes« als Element der Identititskonstruktion tiber das explizite
Benennen der notwendigen Positionierung innerhalb dessen. >Identitit« gestaltet sich

59  Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitét. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identitat.
Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und tibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle et al.
Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S. 206-208 [Hervorhebungen im
Original].

60 Said, Edward W.: Orientalism. 25th Anniversary Edition. New York: Vintage Books 1994. S. 49-73.
Die imaginative geography spielt dahingehend ebenso im Diskurs der Mauer (siehe dazu Kapitel 7.3
Riumliche Manifestationen von Nationalismus) eine Rolle: »[...] walls are ordinarily perceived as in-
tended for a material task. Yet walls are also commonly said to convey moods or feelings by their
design, placement, and relationship to built or natural environment. They may set or foreclose po-
litical and economic possibilities and be screens for a host of projected desires, needs, or anxieties.
In this respect, walls can be crucial elements in the making of what Edward Said termed >imagi-
native geographys, the mental organization of space producing identities through boundaries.«
Brown, Wendy: Walled States, Waning Sovereignty. With a New Preface. New York: Zone Books
2010. S. 85-86 [Hervorhebungen im Original].

61 Hall, Stuart: Die Frage der kulturellen Identitat. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identitat.
Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und ibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle et al.
Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.180-222, hier S. 213.

62  Hall, Stuart: Die Formierung eines Diaspora-Intellektuellen. In: Hall, Stuart: Cultural Studies.
Ein politisches Theorieprojekt. Ausgewéhlte Schriften 3. Herausgegeben und (ibersetzt von No-
ra Rithzel. Hamburg: Argument Verlag 2000. S. 8-33, hier S. 32.
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dem folgend ohne >Raumc als nicht mehr denkbar, geschweige denn leb- oder kommu-
nizierbar.

Gerade mit Hinblick auf den Diskurs um Migration, welcher unter anderem grund-
legend durch konfrontative Gegeniiberstellungen von >innen« versus >auflenc, swir«< ver-
sus »die anderen< bestimmt ist, ist entscheidend, dass »Identititen vor allem auf der
Grundlage von Differenz konstituiert«®> sind. Die Definition der eigenen >Identitit
erfolgt zentral iiber die Bestimmung dessen, wovon sich das eigene Selbst in der Dif-
ferenz (und nicht in der Ahnlichkeit®) unterscheidet, was das eigene Selbst eben nicht
ist. In diesem Sinne der gegensitzlichen Ausschliefilichkeit bewegt sich das System
der Konstruktion der eindeutigen >Identitit« in die Sphire einer rassistischen Struk-
tur hinein: »Die ausgeschlossene Gruppe verkorpert das Gegenteil der Tugenden, die
die Identititsgemeinschaft auszeichnet. [..] Jede Eigenschaft ist das umgekehrte Spie-
gelbild der anderen. Dieses System der Spaltung der Welt in ihre biniren Gegensit-

63 Hall, Stuart: Wer braucht»ldentitate In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitat, Reprisentation. Ausge-
wihlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens. Ubersetzt von Kristin
Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S.167-187, hier S.171.

64 Die Ahnlichkeit muss in der exklusiven Logik der national(istisch)en >ldentititc verneint werden
(gerade auch auf genetischer Ebene), da diese eine Vorstellung der>gemeinsamen Herkunft« er-
moglichen wiirde, welche ja gerade in existenzieller Weise als nicht vorhanden konstruiert wird:
»Ahnlichkeit ist Verwandtschaft — und Verwandtschaft heifit gemeinsame Herkunft.« Sarasin,
Philipp: Darwin und Foucault. Genealogie und Geschichte im Zeitalter der Biologie. Frankfurta.M.:
Suhrkamp 2009. S.37. Weiterfiihrend, wiirde ein Anerkennen von Ahnlichkeiten das institutio-
nalisierte Machtgleichgewicht infrage stellen: »Der Punkt ist, dass die Ausklammerung von Ahn-
lichkeit unweigerlich das Machtgleichgewicht zwischen den westlichen und den nicht-westlichen
Kulturen intakt hilt: das heifdt, in einer Schieflage zu Gunsten der westlichen Kulturen.« Mahajan,
Gurpreet: Jenseits von Differenz und vollkommener Identitit. Das Konzept der Ahnlichkeit in den
Sozialwissenschaften. In: Bhatti, Anil/Kimmich, Dorothee (Hg.): Ahnlichkeit. Ein kulturtheoreti-
sches Paradigma. Konstanz: Konstanz University Press 2015. S.153-163, hier S.162. Aber, um dies
in aller Kiirze der Vollstindigkeit halber mit aufzufithren, auch unter raumtheoretischem Blick-
winkel ist Ahnlichkeit interessant, enthilt diese doch grundlegend »eine Affinitat zu raumlichen
Modellierungen von Nahe und Ferne [..]. Ahnlichkeitsbeziehungen sind daher verwendbar fiir die
Beschreibung von Verhiltnissen, die eine relative Ndhe und eine relative Ferne implizieren und
dabei die jeweilige Entfernung als dynamisch, also als wandelbar reprisentieren. Daher schliefRt
Ahnlichkeit neben dem raumlichen auch immer einen dynamischen, zeitlichen, nicht aber teleo-
logischen Aspekt ein. [..] Als problematische und problematisierende Figur des Kontinuierlichen
irritiert Ahnlichkeit die groRRen heuristischen Trennungen der Moderne: Natur und Kultur, Mensch
und Ding, fremd und eigen.« In diesem Sinne gefihrdet Ahnlichkeit — im Gegensatz zur biniren
Differenz — eine endgliltige vermeintlich gerechtfertigte Platzierung der als sanders< markierten
Subjekte, da diese die Platzierung essenziell als dynamisch konstituieren wiirden. Weiterzuden-
ken wire dies dahingehend, dies fiihrt an dieser Stelle jedoch zu weit, welche Rolle Ahnlichkeiten
in der Konstituierung reziproker, relationaler sRiume« einnehmen und wie diese zu einer rium-
lich-dynamischen Bedeutungskonstitution in der Aushandlung von >ldentititen< beitragen kann,
da Ahnlichkeit »ein Moment der Destabilisierung von angeblich stabilen, >natiirlichen< dichoto-
men Ordnungen« ist und als »Bewegungsbegriff« verstanden wird. Bhatti, Anil/Kimmich, Doro-
thee: Einleitung. In: Bhatti, Anil/Kimmich, Dorothee (Hg.): Ahnlichkeit. Ein kulturtheoretisches
Paradigma. Konstanz: Konstanz University Press 2015. S. 7-31, hier S.13-14,17, 19 [Hervorhebungen
im Original].
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ze ist das fundamentale Charakteristikum des Rassismus [...].«®5 Die Differenz®® wird
zur entscheidenden Markierung des >Eigenen« sowie der Positionierung innerhalb ei-
ner hierarchischen Machstruktur. Mit Hall lisst sich weiter sagen, »dass Differenz des-
halb ins Gewicht fillt, weil sie essentiell fir Bedeutung ist; ohne sie kann Bedeutung
nicht existieren.«%” Erginzend wird das >Ich« iiber die Benennung und Fixierung des
»>Anderenc< bestimmt und verweist beide an einen Platz. Die eigene (national(istisch)e)
>Identitit« konstituiert und versteht sich dieser Logik folgend nur im Kontrast zum
selbst benannten (und rassifizierten) >Anderen< sowie in einer differenzierenden Nega-
tivbewegung.®® In diesem Zuge erfolgt eine Festschreibung im >Raumc und eine durch
Machtstrukturen gesteuerte Platzierung. Eine (zum Teil gewaltvolle) Machtausiibung
ist dahingehend notwendig, um nicht Festschreibbares und nicht endgiiltig zu Verein-

heitlichendes oppressiv zu homogenisieren und zu fixieren. Denn die Bedeutung (und

65 Siehe ergianzend: »Das heifst also, weil wir rational sind, miissen sie irrational sein, weil wir kul-
tiviert sind, missen sie primitiv sein, wir haben gelernt, Triebverzicht zu leisten, sie sind Opfer
unendlicher Lust und Begierde, wir sind durch den Ceist beherrscht, sie kdnnen ihren Kérper be-
wegen, wir denken, sie tanzen usw.« Hall, Stuart: Rassismus als ideologischer Diskurs. In: Das Ar-
gument. Ausgabe 178, 1989. S. 913-921, hier S. 919.

66  Siehe zum Diskurs der und zur Bedeutungskonstitution qua Differenz auch Derrida: »Die différance
bewirkt, dafd die Bewegung des Bedeutens nur méglich ist, wenn jedes sogenannte >gegenwarti-
ge< Element, das auf der Szene der Anwesenheit erscheint, sich auf etwas anderes als sich selbst
bezieht, wihrend es das Merkmal (marque) des vergangenen Elements an sich behalt und sich be-
reits durch das Merkmal seiner Beziehung zu einem zukunftigen Element aushéhlen 1483t wobei
die Spur sich weniger auf die sogenannte Zukunft bezieht als auf die sogenannte Vergangenheit
und die sogenannte Gegenwart durch eben diese Beziehung zu dem, was es nicht ist: absolut nicht
ist, nicht einmal eine Vergangenheit oder eine Zukunft als modifizierte Gegenwart, konstituiert.«
Derrida, Jacques: Randgange der Philosophie. Herausgegeben von Peter Engelmann. Wien: Pas-
sagen Verlag1988. S. 42 [Hervorhebungen im Original].

67  Hall, Stuart: Das Spektakel des >Anderenc. In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitit, Reprasentation.
Ausgewihlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens. Ubersetzt von
Kristin Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S. 108-166, hier S.117.

68  Siehe zum Beispiel: »Das heifdt, obwohl die Konstruktion des Anderen ein Versuch ist, das, was wir
nicht sind, an seinem Platz zu fixieren, in sicherer Entfernung zu halten, kénnen wir selbst uns
doch nur verstehen in Beziehung zu diesem Anderen.« Hall, Stuart: Rassismus als ideologischer
Diskurs. In: Das Argument. Ausgabe 178, 1989. S. 913-921, hier S. 920. Hall verweist weiter darauf,
warum das Projekt der eindeutigen und endgtltigen Identititsbildung nicht abgeschlossen oder
erfolgreich sein kann in dessen Anspruch an iiberzeitliche und fixierte Gultigkeit: »Unsere Sub-
jektivitdten werden durch diesen unruhigen, niemals kompletten, unbewussten Dialog mit dem
>Anderen<und seine Internalisierung geformt. Sie werden in Beziehung zu etwas konstruiert, das
uns komplettiert, uns gleichzeitig aber in gewisser Weise —da es sich aufderhalb von uns befindet—
auch immer fehlt.« Hall, Stuart: Das Spektakel des>Anderenc. In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitat,
Représentation. Ausgewahlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens.
Ubersetzt von Kristin Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S.108-166,
hier S.121 [Hervorhebungen im Original]. In diesem Kontext produziert auch der Nationalstaat
sein>Anderes<immer selbst qua seiner absoluten Abschottung wie territorialen, eindeutigen Be-
grenzung: »[..] was am Nationalstaat problematisch ist, ist die Ausgrenzung und die Enteignung,
die er produziert, die Erzeugung von Gruppen von Staatenlosen und Fliichtlingen.« De Lagasne-
rie, Geoffrey: Die Kunst der Revolte. Snowden, Assange, Manning. Ubersetzt von Jiirgen Schroder.
Berlin: Suhrkamp 2016. S. 56.
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damit auch die Bedeutung und Eindeutigkeit der eigenen >Identitit<) kann »nicht end-
giltig festgeschrieben werden und [...] eine Gruppe [kann] die Bedeutungsgebung nie-
mals vollstindig steuern [..].<®® Macht iiber die eigene >Identitit« und vor allem tiber
das, was diese nicht ist, bedeutet auch, Macht itber den >Raum« zu beanspruchen so-
wie tiber die Entscheidung, wem das Recht auf Anwesenheit in diesem in welcher Form
zuteil wird und wem nicht. Dariiber hinaus ist hervorzuheben, dass >Identititen< »nur
aufgrund ihrer Kapazitit Bedeutungen auszuschliefen und auszulassen als Zielpunkt
der Identifikation und Verbindung wirksam werden. [...] Einheit und Homogenitit sind
keine natiirlichen, sondern konstruierte Formen der Schliefung, die jeder Identitit als
Notwendigkeit unterstellt werden.«’® Das Element der >konstruierten Schliefung« ist
entscheidend, da es auf die riumliche Struktur des >Innen<versus >Aufden< verweist und
die Bedeutung einer klar sichtbaren Grenze fiir die Nation als solche und iiberdies fiir
eine eigene, subjektiv, wie gruppenspezifisch eindeutige nationale >Identitit< hervor-
hebt. In diesem Sinne fithrt der Prozess der Identifikation letzten Endes im Extremfall
immer zu einer materiellen und demgemif} riumlichen und sozialen Ausschlieffung
der als differierend Bezeichneten. Homogenitit wird nicht erzeugt gleichwohl eines
Verstindnisses von Unterschieden als kompatibel mit Blick auf Ahnlichkeiten, sondern
im Sinne der Ausgrenzung — Homogenititen stehen sich als Entitaten frontal und end-
giiltig gegeniiber. Ernest Gellner verweist auf die Bedingtheit von Homogenitit und
Nationalismus als Voraussetzung fiir die Nation und in einem weiteren Schritt auch fir
eine national(istisch)e >Identitit« »[...] homogeneity imposed by objective, inescapable
imperative eventually appears on the surface in the form of nationalism.«”* Die Homo-
genitit wird dabei als vermeintlich objektive Kategorie gesetzt und schreibt sich tiber
den zuvor dargestellten Zusammenhang von einheitlicher Vorstellung einer Gemein-
schaft und der Nation als vermeintlich nur in dieser Weise regierbare Entitit, in die
Identititsbildung ein. Diese konstruierte Homogenitit ist, dies muss noch einmal als
entscheidend betont werden, eine der absoluten Grundvoraussetzung fir die Konzep-
tion einer nationale >Identitit« im Sinne der Differenz und Geschlossenheit.

Uber diese Verkniipfung wird nochmals deutlich, dass Identititskonzeptionen in
deren vielen verschiedenen Facetten nicht unabhingig von >Raum« gedacht oder ver-
standen werden konnen. Gerade der Verweise auf die >SchlieRung« lisst assoziativ an
Debatten um nationalstaatliche Abgrenzungen denken, an das Bauen von Mauern, an
Diskussionen um das Schlief}en von Grenzen, um den Fliichtenden >Einhalt< zu gebieten
und das >Innen« zu schiitzen. Dies steht im Kontext einer Abschottung zur Sicherung
der eigenen, als homogen imaginierten >Identitit¢, im Sinne der eigenen >Kultur< und

69  Hall, Stuart: Das Spektakel des >Anderenc<. In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitdt, Reprdsentation.
Ausgewihlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens. Ubersetzt von
Kristin Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S.108-166, hier S.118.

70 Hall, Stuart: Wer braucht»ldentitdt< In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitat Reprasentation. Ausge-
wihlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens. Ubersetzt von Kristin
Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S.167-187, hier S.171-172.

71 Siehe auch: »It is not the case that nationalism imposes homogeneity out of a willful cultural
Machtbediirfnis; it is the objective need for homogeneity which is reflected in nationalism.«Gellner,
Ernest: Nations and Nationalism. New Perspectives on the Past. Ithaka: Cornell University Press
1983. S.39, 46 [Hervorhebungen im Original].
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des nationalistischen Erbes. Auf individueller Ebene spricht Hall davon, dass »Identi-
titen [...] Positionen [sind], die das Subjekt ergreifen muss [...].«”* Dies bedeutet, dass
die Homogenisierungsphantasien respektive -bestrebungen und Konstruktionen der
SchlieRung nicht nur auf itbergeordneter Ebene, sondern ebenso auf subjektiver Ebene
fiir jedes Individuum ablaufen. Eine riumliche, klar positionierende Verortung wird zur
essenziellen Strategie der Identititsbestimmung sowie zur Vereindeutigung der >Iden-
titdt«. Dadurch wird die riumliche Komponente vom Grof3en (gesamte Nation) ins Klei-
ne (individuelle >Identitit« und Koérperraum) transferiert und umgekehrt. Relationales
Raumverhalten im Kontext der Identifikation kann folglich das Individuum sowie die
iibergeordnete, institutionalisierte Produktion von >Identitit« betreffen und dazu bei-
tragen, die Imagination einer iiberzeitlichen einheitlichen, nicht nationalen, sondern
nationalistischen >Identitit« in Bewegung setzen — und im Idealfall sensibilisieren fir
das Potenzial einer offenen Identititskonstitution als sich in konstanter Bewegung und
Aushandlung sowie Unabgeschlossenheit befindend.

Genau diese rdaumliche Komponente wird in folgendem Zitat ein weiteres Mal deut-
lich: »Jede Identitit griindet auf einer Ausgrenzung und ist in diesem Sinne »ein Macht-
effekt«. Es muss etwas geben, was einer Identitit dufterlich ist.«”> Wird dieser dufere
»Raumc relational verstanden und konzipiert, so bleibt die >Identitit« dynamisch und
kann integrierende Strategien bereitstellen, da der reziproke Einfluss von »auflen<wahr-
genommen und angenommen wird. Wird der duflere Raum im Sinne eines beispiels-
weise nationalistischen Containers gedacht, so ist absolute Exklusivitit gegeben, wel-
che sich iiber Konfrontationen ausdriicken kann; die SchliefSung muss aktiv, materiell,
raumlich betrieben werden. Deutlich wird, dass das Raumverstehen in der Kontrastie-
rung von absolutem Raum und relationalem Raum einen entscheidenden Bezug zu Pro-
zessen der Identititskonstitution aufweist. Eine dynamische Offnung der Vorstellung
dessen, was >Identitit« und explizit >nationale Identitit« ist und wie sich diese aushan-
delnd konstituiert, geht Hand in Hand mit dem eigenen Annehmen einer relationalen
und vor allem reziproken Vorstellung von >Raumsc.

Diese gewonnenen Erkenntnisse stellen die Grundlage fiir die folgenden Analysen
und Diskussionen dar und finden sich in diesen in verschiedenen Ausprigungen und
Intensititen wieder. Um tiefer in die Erérterungen eintauchen zu kénnen geht es zu-
ndchst darum, Nationalismus in Rekurs auf Nation und >Identitdtc unter rassismuskri-
tischem Blickwinkel weiter auszudifferenzieren.

7.2.2  Ideologie - Nationalismus und Rassismus

Nationalismus ist eine Ideologie, die sich in Bezug zur Nation verhilt: »Das Verhaltnis
Nationalismus—Nation zielt im Kern darauf ab, einer >Realitit¢, der Nation, eine >Ideolo-

72 Hall, Stuart: Wer braucht>ldentitat< In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitat, Reprdsentation. Ausge-
wihlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens. Ubersetzt von Kristin
Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S.167-187, hier S.173.

73 Hall, Stuart: Die Frage des Multikulturalismus. In: Hall, Stuart: Ideologie, Identitit, Reprasentati-
on. Ausgewihlte Schriften 4. Herausgegeben von Juha Koivisto und Andreas Merkens. Ubersetzt
von Kristin Carls, Dagmar Engelken et al. Hamburg: Argument Verlag 2004. S.188-227, hier S. 218
[Hervorhebungen im Original].
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gie(, den Nationalismus gegeniiberzustellen.«’* Weiterfithrend lisst sich mit Hall sa-
gen, dass »ideologische Aussagen [..] von Individuen getroffen [werden] — aber Ideolo-
gien [...] nicht einem individuellen Bewusstsein oder individuellen Absichten [entstam-
men].«” Dies bedeutet, dass Nationalismus als ideologisches Konstrukt von einzelnen
Personen narrativ zwar vertreten wird, aber dennoch gleichzeitig eine homogenisieren-
de Gruppenidentitit imaginiert, in welche die eigene individuelle Identititsvorstellung
mit eingegliedert wird (auf den potenziellen, logischen Bruch der dieser Reprisenta-
tion inhdrent ist, wird in Kapitel 7.4 Rassistische AusschliefSlichkeit des Raumes eingegan-
gen, im Kontext der Argumentationslogik der Neuen Rechten). Parallelisierend zum
Rassismus lisst sich feststellen, dass Ideologien dazu tendieren »hinter der selbstver-
stindlichen >naturalisierten< Welt des >gesunden Menschenverstandes< aus dem Blick
zu geraten.«”® Ideologien werden zu einem ginzlich unhinterfragten Faktum erhoben,
welches schlicht sgewusst< wird, ohne Reflexion oder kritisches Nach- beziehungsweise
Hinterfragen. Ein Widerspruch oder eine Kritik an diesen wird erfahren als ein An-
zweifeln von scheinbaren, vermeintlich unumstdfilichen Naturgesetzen und Tatsachen,
es erscheint dem ideologischen Denken schlicht absurd, dass ein Subjekt dieses in sei-
ner Selbstverstindlichkeit anzweifeln oder offen infrage stellen konnte. Damit bestitigt
sich die Wahrnehmung einer nationalen respektive in weiterer Zuspitzung nationalis-
tischen >Identitit« als >natiirlicher Identitit, vermeintlich verankert in der Natur, der
Biologie und den Genen.

Dieses mutmafliche, unangreifbare >Wissen« begriindet sich nicht zuletzt in der
kennzeichnenden Wirkungsweise von Ideologien, welche das Subjekt transformieren:
»Die Wirkungsweise von Ideologien besteht [...] in der Transformation von Diskursen
(der Desartikulation und Reartikulation ideologischer Elemente) und der Transformati-
on (dem Auseinandernehmen und Neuzusammensetzen) der handelnden Subjekte.«”
Besonders hervorzuheben ist, dass Hall an dieser Stelle ebenfalls eine Vorstellung ver-
mittelt, wie ideologische Annahmen und Zustimmungen den Korperraum verindern
konnen. Dies dufert sich durch die Einflussnahme und >Transformation< des Subjekts
und damit des Raumes, der den eigenen Korper darstellt. In diesem Sinne sind Ideo-
logien auf eine absolut grundlegende Weise riumlich gebunden und manifestieren so-
wie reprisentieren sich im >Raum<. Wird nun >Raumx« reziprok gedacht, so kann dieser
gleichermafien eine transformative Wirkung auf Ideologien und die Identititskonzep-

74  Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identitidten. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 59 [Hervorhebungen im Original].

75  Hall, Stuart: Die Konstruktion von>Rasse<in den Medien. In: Hall, Stuart: Ideologie, Kultur, Rassis-
mus. Ausgewihlte Schriften 1. Ubersetzt von Wieland Elfferding, Birgit Ermlich et al. Neuauflage.
Hamburg: Argument Verlag 2012. S.150-171, hier S.151.

76  Hall, Stuart: Die Konstruktion von>Rasse<in den Medien. In: Hall, Stuart: Ideologie, Kultur, Rassis-
mus. Ausgewihlte Schriften 1. Ubersetzt von Wieland Elfferding, Birgit Ermlich et al. Neuauflage.
Hamburg: Argument Verlag 2012. S.150-171, hier S.152 [Hervorhebungen im Original].

77  Hall, Stuart: Die Konstruktion von>Rasse<in den Medien. In: Hall, Stuart: Ideologie, Kultur, Rassis-
mus. Ausgewihlte Schriften 1. Ubersetzt von Wieland Elfferding, Birgit Ermlich et al. Neuauflage.
Hamburg: Argument Verlag 2012. S.150-171, hier S.152.
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tionen ausiiben. Dariiber hinaus ist Ideologie als konkrete Praxis zu verstehen,’® was
bedeutet, dass durch ebendiese greifbare, materialisierte Konsequenzen entstehen und
aktiver Einfluss auf die Realitit genommen wird, durch die Existenz der Ideologie so-
wie durch deren Verbreitung durch die Subjekte. In anderen Worten: Ideologie mate-
rialisiert sich durch Praktiken und platziert wie reprisentiert sich damit im >Raumc« —
und wird reziprok durch diesen beeinflusst. Dies wiederum bedeutet, dass die Existenz
von Nationalismus als Ideologie auch das verindern respektive transformieren kann,
was >Nation«< und >Identitit« bedeuten und wie sich deren Bestehen — vor allem auch
rdumlich - duflert.

Wie kann es aber sein, dass vehement Kritik gegen die nationale Politik und Re-
préasentation geiibt wird und dennoch gleichzeitig der Nationalismus und die natio-
nalistische >Identitit« ungebrochen weiter bestehen, ja zum existenziellen Gut und zur
Grundlage physischer Auseinandersetzungen werden, wie es wiederholt und weltweit
zu beobachten ist? Hall beantwortet diese Frage, indem er darauf verweist, dass gerade
die ideologische und eben nicht politische Partizipation, im vorliegenden Falle also die
am Nationalismus, eine freiwillige ist und nicht vom Staat und der Politik als Institu-
tionen gesteuert wird:

»Tatsache ist, dass eine Position ideologischer Autoritat und Fithrung (intellektueller
und moralischer Vorherrschaft), die dadurch gewonnen wird, dass man sich die Kraft-
und Meinungsfelder im scheinbarsfreien Raum«der Zivilgesellschaft zunutze macht,
eine bemerkenswerte Bestandigkeit, Tiefe und Widerstandskraft besitzt, weil die Un-
terstiitzung, die sie bei den Menschen gewinnt, nicht erzwungen ist (was der Fall sein
konnte, wenn der Staat direkt beteiligt wére), sondern als >freiwillige und spontane«
massenhafte Zustimmung zur Macht erscheint.«’®

Der >Raumc« der Nation (als grundlegender Existenz- und Interaktionsraum der Zivil-
gesellschaft) ermdglicht die Existenz, Reproduktion und Weiterentwicklung der Ideo-
logie. Dies markiert den Unterschied zum staatlichen und politischen Intervenieren,
welches nicht direkt erfolgt, soll die Ideologie eine >authentisch« wirkende, massenhaf-
te Unterstiitzung erfahren. Weiter unkommentiert im zitierten Text bleibt jedoch der
>freie Raum der Zivilgesellschaft¢, der fir die vorliegende Analyse von hoher Bedeu-
tung ist, weist dessen dezidierte Erwihnung doch noch einmal gesondert darauf hin,
dass Ideologie immer auch im >sRaumc stattfindet und in das relationale Raumverhiltnis
und -verstehen mit zu inkludieren ist. Dies bedeutet, um dies noch einmal zu betonen,
dass Ideologien durch eine reziproke Beziehung zu >Raum« von diesem verindert wer-
den konnen und vice versa.

Ferner korreliert der Rassismus als Ideologie mit aus diversen anderen Ideologien
entliehenen und transferierten Strukturen und Elementen. Eine »[r]assistische Ideolo-
gie [..][entsteht] immer dann, wenn die Produktion von Bedeutung mit Machtstrate-

78  Vgl. Hall, Stuart: Die Konstruktion von >Rasse< in den Medien. In: Hall, Stuart: Ideologie, Kultur,
Rassismus. Ausgewihlte Schriften 1. Ubersetzt von Wieland Elfferding, Birgit Ermlich et al. Neu-
auflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.150-171, hier S.153.

79  Hall, Stuart: Der Thatcherismus und die Theoretiker. In: Hall, Stuart: Ideologie, Kultur, Rassismus.
Ausgewihlte Schriften 1. Ubersetzt von Wieland Elfferding, Birgit Ermlich et al. Neuauflage. Ham-
burg: Argument Verlag 2012. S.172-206, hier S.191-192 [Hervorhebungen im Original].
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gien verkniipft sind und diese dazu dienen, bestimmte Gruppen vom Zugang zu kul-
turellen und symbolischen Ressourcen auszuschlieRen.«3° Entscheidend ist die Ver-
schachtelung von Rassismus und Nationalismus (beide gelesen als Ideologie und soziale
Praxis) — Balibar geht sogar von einer kontinuierlich erfolgenden wechselseitigen De-
termination der beiden aus.®! Die Relevanz zeigt sich in der Konstruktion einer fiktiven
Ethnizitit:

»Keine Nation (das heifdt kein Nationalstaat) besitzt eine ethnische Basis, was bedeutet,
dass der Nationalismus nicht als ein Ethnozentrismus definiert werden kann, es sei
denn genau im Sinne der Schaffung einer fiktiven Ethnizitat. [..][Damit einher geht
das] Phdnomen der sMinorisierung< und sRassisierung<, das verschiedene Gruppen vollig
unterschiedlicher sNatur¢, insbesondere die >auslandische« Gemeinschaft [..] betrifft
[..]. Esist diese umfassende Struktur des Rassismus, heterogen und doch stark zusammen-
gehalten durch ein Netz zunichst von Phantasmen, sodann von Diskursen und Ver-
haltensweisen, die in einem notwendigen Zusammenhang mit dem Nationalismus steht;
sie tragt zu seiner Herausbildung bei, indem sie die fiktive Ethnizitit erzeugt, um die
herum sich der Nationalismus organisiert.«®?

Entscheidend ist die Erkenntnis, dass keine »>natiirliches, iiberzeitliche »ethnische Basis<
einer Nation existiert. Generell ldsst sich sagen, dass keine einzige Nation von Natur
aus eine homogene ethnische Basis besitzt, sondern die Bevolkerung in einem nachge-
lagerten Prozess ethnisiert wird, in welchem die Gesellschaftsformation einen nationa-
len Charakter herstellt.® Dies unterstreicht den Konstruktcharakter des Konzepts >Na-
tion< und bestitigt die Ablehnung der Annahme einer iiberzeitlichen und natiirlichen
Begriindung dieser. Um jedoch eine Idee respektive Ideologie der Einheit und identi-
tiren Zugehorigkeit sowie Verortung zu erzeugen und dauerhaft aufrechtzuerhalten,
wird die fiktive Ethnizitit geschaffen. Diese agiert iiber Prozesse der Rassifizierung
sowie iiber eine daran angekniipfte hierarchische reduzierende Abwertung (>Minori-
sierung<) primir der Personen, die als einem spezifischen sRaum« zugehérige gezihlt
werden, der wiederum als auflerhalb der seigenen« nationalen Grenzen liegend wahr-
genommen wird. Diese werden schlief3lich als >Fremde« und >Andere« konstruiert und
klassifiziert, als andere Ethnizitit. Dabei ist zentral, dass der Rassismus konstant aus

80 Siehe ergidnzend: »Immer wenn Bedeutungen produziert werden und wenn diese Bedeutungs-
produktion mit Fragen der Macht verknipftist, finden wir das Ideologieproblem. Bedeutungspro-
duktion ist nicht an sich ideologisch, und Macht kann ohne Bedeutungsproduktion funktionieren.
Doch die Verkniipfung von Bedeutung und Macht oder von Wissen und Macht konstituiert die
ideologische Instanz.« Hall, Stuart: Rassismus als ideologischer Diskurs. In: Das Argument. Aus-
gabe 178,1989. S. 913-921, hier S. 913.

81  Vgl. Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel:
Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identitidten. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Ham-
burg: Argument Verlag1990. S. 49-84, hier S. 67.

82  Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identitidten. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 63 [Hervorhebungen im Original].

83  Vgl. Balibar, Etienne: Die Nation-Form. Geschichte und Ideologie. In: Balibar, Etienne/Wallerstein,
Immanuel: Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse
Utz. Hamburg: Argument Verlag 1990. S.107-130, hier S.118.
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dem Nationalismus hervorgeht und sich sowohl nach aufien wie nach innen richtet. Der
Rassismus muss als innere Erginzung des Nationalismus verstanden werden, welcher
wiederum nie vollstindig abgeschlossen sein kann in dessen Anspruch eine vollstindig
nationalisierte Gesellschaft zu realisieren.34 Da eine totale, sreine« Ethnizitit, ohne jeg-
liche Vermischung weder historisch vorhanden noch aktuell erzeugbar ist, kann auch
der Rassismus in dieser Auspragungsform nie sein Ziel der absoluten, sreinen< Homoge-
nitit nach >innen< materialisieren. Insofern zeigen sich unterschiedliche Vorstellungen
und Systematiken von >Raumc« involviert in der unlésbaren Verschachtelung von Na-
tionalismus und Rassismus — exemplarisch: sozialer wie politischer Raum, aber auch
Korperraum, geographischer Raum und genetisch gebundene Vorstellung von >iden-
titiren« Verortungsstrategien. Ohne eine klare Idee eines abgeschlossenen >Raumes«
kann tiberdies die fiktive Ethnizitit nicht eindeutig erzeugt und verortet werden. Die-
se Zuschreibung eines Ortes und eine iiberzeitliche Verankerung an einen bestimmten,
abgegrenzten, geographisch eindeutig bestimmbaren, nationalen Boden sind implizite
Voraussetzung zur Schaffung der Vorstellung von ethnischer und identitirer »Reinheit.

Die fiktive Ethnizitit grenzt sich durch ein selbst definiertes, sich nach »auflen< und
>innenc« Richten gegen das rassifizierte »Andere« ab. Somit ist diese Bewegung entschei-
dend an riumliche Kategorien gebunden, und zwar an die Vorstellung von Grenzen
sowie an die Nation als Containerraum mit eindeutigen Zugehorigkeiten. Die Nati-
on kann immer auch von rassistischen Strukturen geprigt sein: »Was der theoretische
Rassismus >Rasse« oder >Kultur< nennt (oder beides zusammen), ist folglich die Quel-
le, aus der die Nation fortwihrend hervorgeht, ein Konzentrat von Qualititen, die den
Staatsangehorigen swesenseigenc sind [...].«% Das riumlich-geographische Verstindnis
dessen, was >Nation« beziehungsweise was die »eigene« Nation ist, ist also fundamen-
tal auf einer rassistischen Idee des Ursprungs des >Eigenen«< gebaut — und ist dariiber
gleichermaflen fundamental fir die Konstruktion einer nationalen oder in zugespitz-
ter Form nationalistischen >Identitit<. Dieses >Eigene« definiert sich in einem tautolo-
gischen Zirkelschluss iiber das, aus dem dieses selbst hervorgeht, und zwar in einer
gleichzeitigen Bewegung der Abgrenzung. Unterdessen geht damit die Festschreibung
eines »Anderen, eines >Auflen< — gegeniiber dem »eigenen Innen« — einher. Dariiber hin-
aus setzt sich das >Eigene« qua hierarchischer Wertung iiber eine Qualititsdefinition
in Beziehung zu und iiber das >Andere« (vergleiche hierzu das von Balibar angespro-
chen >Phinomen der Minorisierung<). Dies ist begleitet von einer existenziellen Idee

84  Vgl. Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel:
Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Ham-
burg: Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 68-69.

85  Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 75 [Hervorhebungen im Original].
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der >Reinheits, eines rassistischen Purismus: »damit sie [die Nation; CM] sie selbst ist,
muss sie rassisch oder kulturell rein sein.«8¢

Die homogenisierende Idee eines sreinen Innen« zeigt sich jedoch nicht nur in Be-
zug zum Konzept der einzelnen Nationen, sondern auflerdem im Bezug zu Staaten-
konglomeraten wie beispielsweise dem >Westenc. Dieser stellt sich in den Gegensatz zu
seinem >Auflen¢, dem generalisierten >Rest< und imaginiert sich als »Macht, normati-
ve[n] Pol und Hegemonie [..1.<}7 Gerade eine Ideologisierung vermeintlich alleiniger
>westlicher Werte« gegeniiber einem dimonisierten >Rest« ist ein Muster, welches sich
in zahlreichen Ausprigungen immer wieder findet. Eine dieser Ausprigungen zeigt
sich in den Thesen und Ansichten des deutschen Volkswirtes und ehemaligen SPD-
Politikers Thilo Sarrazin, welche im folgenden Kapitel niher betrachtet werden. Spiter
wird im Zuge der Diskussion der Auflerungen und der politischen Positionierung Do-
nald J. Trumps, der Ausgestaltung einer nationalistischen Ideologie in Form der mate-
rialisierten Mauer, der kulturalistischen Bestrebungen Samuel P. Huntingtons und der
identitiren Abschottung innerhalb der Logik des >Grofien Austausches«< auf diese The-
matik zuriickgekommen (siehe Kapitel 7.3 Raumliche Manifestationen von Rassismus sowie
Kapitel 7.4 Rassistische AusschliefSlichkeit des Raumes).

1.2.3  Neo-Rassismus als raumkonstituierende Strategie

Der Gegensatz vom >Westen< und dem >Rests, in Grundziigen der Vollstindigkeit halber
hier kurz eingefiihrt, funktioniert ebenfalls ideologisch und vereint geographische mit
historischen Tatsachen sowie Imaginationen von angeblicher Homogenitit und spitzt
sich in der Ideologie eines Gesellschaftstyps zu.3® Das Konzept »Westen« konstituiert
sich dhnlich absolut exklusiv wie das des Nationalismus: >Der Westen« wird wesenhaft

86  Fortsetzung: »Sie muss also die >falschen¢, sexogenens, sgemischten< Elemente isolieren, bevor sie
sie eliminiert oder ausstoRt. Ein wahnhafter Imperativ, der direkt fiir die Rassisierung der sozia-
len Gruppen verantwortlich ist, deren kollektive Ziige dahingehend stigmatisiert werden, dass
sie Ausgeschlossensein und Unreinheit bedeuten, ob es sich um die Lebensfiihrung, das Glau-
bensbekenntnis oder die ethnische Herkunft handelt.« Und auch das Konzept der>Reinheitczeigt
raumliche Komponenten, wie in Kapitel 4.3 Kdrperraum und Reinheit diskutiert wurde. Insofern ist
die Verzahnung der Nation wie der nationalistischen sldentitat< mit >Raum« multiperspektivisch
und auf verschiedenen Ebenen gegeben. Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Ba-
libar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt
von Michael Haupt und Ilse Utz. Hamburg: Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 76 [Hervorhe-
bungen im Original].

87  Jullien, Frangois: Es gibt keine kulturelle Identitit. Wir verteidigen die Ressourcen einer Kultur.
Ubersetzt von Erwin Landrichter. 4. Auflage. Berlin: Suhrkamp 2018. S. 28. Siehe auch, besonders
in der Gegeniiberstellung >Westenc<versus >Rest< und im Sinne des in dieser Dichotomie transpor-
tierten kolonialen Erbes, den im Folgenden noch haufiger zitierten Text: Hall, Stuart: Der Westen
und der Rest: Diskurs und Macht. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle Identitat. Ausgewéhlte
Schriften 2. Herausgegeben und iibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee Bohle et al. Neuauflage.
Hamburg: Argument Verlag 2012. S.137-179.

88  Vgl. Hall, Stuart: Der Westen und der Rest: Diskurs und Macht. In: Hall, Stuart: Rassismus und kul-
turelle Identitat. Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und ibersetzt von Ulrich Mehlem, Do-
rothee Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.137-179, hier vor allem S.137-
139.
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transformiert zu einem Konglomerat der >westlichen« Nationalismen.®® Diese positio-
nieren sich als Supranationalismus — eben zusammengefasst in der Konzeption des
vermeintlich harmonischen und einheitlichen >Westens« — im Gegensatz zum ebenso
homogenisierten und gleichzeitig zum Teil gravierend simplifizierten >Rest<. Der >Wes-
tenc tritt derart als abstrakte Konzeption dann auf den Plan, wenn dieser (respektive
dieser stellvertretend fiir einzelne Nationen) gegen eine dhnlich abstrakte Grofle ab-
gegrenzt, verteidigt oder positioniert werden soll (zu denken wire beispielsweise an
PEGIDA, welche >das Abendland« und damit gleichermaflen inkludiert den Westenc als
gegen das Abstraktum >Islamisierung« zu verteidigende Entitit aufruft).°

Das ausgeprigte, hiufig als Abstraktum stellvertretend eingesetzte >westliche Iden-
tititsbewusstsein« entsteht, indem sich die Nationalismen gegen andere absetzen, in-
dessen aber als gleichzeitig geographische wie sprachlich-historische Konzepte variabel
in ihrer Bedeutung und anpassungsfihig an sich verindernde Tendenzen und Struktu-
ren bleiben. Parallel zur Abgrenzung findet ein Homogenisierungsprozess nach >innen«
wie nach »auflenc statt. Gleichzeitig ist entscheidend, dass trotz der Homogenisierung
nach >innen< immer auch ein eigenes, internes >Anderes« existiert (stellvertretend im
Konglomerat >Westen« ebenso wie in der einzelnen Nation), der selbst geschaffene und
benannte >Feind im Inneren<.”* Das >Andere« findet sich gleichzeitig im >Raumc aufRer-
halb sowie im eigenen inneren >Raumy, stellt die fiktive Ethnizitit in ihrer Homoge-
nitit konstant und grundlegend infrage und wird in einer paradoxen Bewegung den-
noch gleichzeitig benotigt, um das >Eigene« in Abgrenzung zum >Anderen< benennen
zu kénnen. Fir Hall ist der Diskurs des sWestens< und des >Rests«< (die Betitelung als
Diskurs bedeutet fiir diesen explizit auch, dass eine aktive Wissensproduktion stattfin-
det®) so zerstorerisch, weil »er [..] grobe und vereinfachte Unterscheidungen [trifft]

89  Und kann in diesem Kontext durchaus, dhnlich des Konglomerats Europa, strukturell und in des-
sen ideologischer Uberformung als >Quasi-Nation« auftreten: »[SJupranationale Gebilde wie die
Europdische Union [kdnnen] sehr wohl als eine>Quasi-Nation<fungieren [..].« Glrses, Hakan: Vom
Nationalismus der Elite zum Rassismus der Mitte. Eine Beobachtung. In: Institut fiir Wissenschaft
und Kunst (Hg.): Rassismus und Kulturalismus. Mitteilungen des Instituts fiir Wissenschaft und
Kunst. 52. Jahrgang. Wien: IWK1997. S. 2-7, hier S. 4 [Hervorhebungen im Original].

90  Zurideologischen und hochst fragwiirdigen Instrumentalisierung des Konzepts sAbendland: sie-
he weiterfithrend: »Das von den Dresdner und Leipziger Redebithnen [gemeint sind PEGIDA De-
monstrationen; CM] verteidigte sAbendlandc ist tatsachlich nichts als ein Kampfbegriff, dessen
Bedeutung geradezu willkiirlich gedndert werden kann. Von einem ethnokulturellen Konzept ge-
tragen, dient es zur Verbramung eines neu aufgelegten>Rassenkampfes«« Weif, Volker: Die auto-
ritdre Revolte. Die Neue Rechte und der Untergang des Abendlandes. Stuttgart: Klett-Cotta 2018.
S.186 [Hervorhebungen im Originall, siehe weiter vor allem das Kapitel 7. >Abendland<— Kurze Ge-
schichte eines Mythos S. 155-186.

91  Vgl. Hall, Stuart: Der Westen und der Rest: Diskurs und Macht. In: Hall, Stuart: Rassismus und
kulturelle Identitat. Ausgewahlte Schriften 2. Herausgegeben und iibersetzt von Ulrich Mehlem,
Dorothee Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.137-179, hier S.141-142.

92 Zugrunde gelegt wird der Diskursbegriff nach Foucault. Erganzend zu Halls Verstandnis lasst sich
Foucault zitieren, in dessen Ausfithrungen der Bezug von Macht und Wissensproduktion im und
durch den Diskurs intensiviert ist: »Die Diskurse [...] sind ein fiir allemal der Macht unterworfen
oder gegen sie gerichtet. Es handelt sich um ein komplexes und wechselhaftes Spiel, in dem der
Diskurs gleichzeitig Machtinstrument und -effekt sein kann. Aber auch Hindernis, Gegenlager,
Widerstandspunkt und Ausgangspunkt fir eine entgegengesetzte Strategie. Der Diskurs befor-
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und [...] eine absolut vereinfachte Konzeption von >Differenz« [konstruiert][...].«*> Die-
se Differenz, ob sie nun gegen das >aufienc liegende >Andere« gerichtet ist oder gegen
sden Feind/das Andere<im >Inneren¢, wird im Zuge der Konfrontation von Westen< und
>Rest« »als das absolute, wesenhafte, verschieden andere reprisentiert: Der Andere.«%*
Damit gelangt der Diskurs zuriick zur Debatte um Migration, denn das eingewanderte
oder als mit >Migrationshintergrund« markierte Subjekt ist der_die spezifisch und expli-
zit zu benennende und physisch anwesende >Anderes, >der Feind im Innerens, der_die
selbst in den >Westen< und in die einzelnen Nationen hereingelassen (zum Teil sogar
hereingebeten, wird beispielsweise an Gastarbeiter_innen gedacht,) wurde und der_die
nun die eigene >Reinheit« gefihrdet.

Diese_r sozusagen ultimativ >Andere« erfihrt in den Ausfithrungen Thilo Sarrazins
eine prominente und fiir Deutschland eine, den 6ffentlichen Diskurs prigende Dis-
kussion. Mit seinem 2010 erschienen Buch Deutschland schafft sich ab erzeugte Sarrazin
eine nachhaltige Verschiebung des Sagbaren im offentlichen und politischen Diskurs
und ist itberdies bis heute in seinem ausnahmslos neo-rassistischen und bis ins Extrem
stereotypisierendem Tenor relevant.®® Die Normalisierung einer rassistischen und aus-
linderfeindlichen®® Sichtweise, welche durch dieses Buch geschaffen wurde, ist in na-
hezu exponentieller Weise deutlich zu beobachten und bietet eine Grundlage fir auch
neurechte Thesen und Agitationen (siehe dazu Kapitel 7.4 Rassistische Ausschliefilichkeit

dert und produziert Macht; er verstarkt sie, aber er unterminiert sie auch, er setzt sie aufs Spiel,
macht sie zerbrechlich und aufhaltsam.« Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. Sexualitat und
Wahrheit. Band I. Ubersetzt von Ulrich Raulff und Walter Seitter. Frankfurt a.M.: Suhrkamp 1983.
S.100.

93  Hall, Stuart: Der Westen und der Rest: Diskurs und Macht. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle
Identitat. Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und tibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee
Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.137-179, hier S. 142 [Hervorhebungen
im Original].

94  Hall, Stuart: Der Westen und der Rest: Diskurs und Macht. In: Hall, Stuart: Rassismus und kulturelle
Identitat. Ausgewdhlte Schriften 2. Herausgegeben und (ibersetzt von Ulrich Mehlem, Dorothee
Bohle et al. Neuauflage. Hamburg: Argument Verlag 2012. S.137-179, hier S. 167 [Hervorhebungen
im Original].

95  Damitkorreliert ferner eine Dramatisierung und Inszenierung der Person Sarrazin wie der von ihm
propagierten Themen in den Medien, siehe dazu zum Beispiel: »Kaum ein Thema hat die Durch-
schlagkraft medieninszenierter Diskurse so deutlich vor Augen gefiihrt wie die mit dem Schre-
ckensruf >Deutschland schafft sich ab< befeuerte Karriere des Problemthemas >Migration<. Noch
vor zwei Jahren hitte man diejenigen, die behaupteten, muslimische Migranten seien per se diim-
mer als die Deutschen, entweder selbst fir dumm und/oder fiir Sympathisanten der rechtsradi-
kalen Szene gehalten. Heute sind solche Denkweisen in der Mitte der Gesellschaft angekommen
und dirfen laut beklatscht werden. Diesen Transformationsprozess in Gang gesetzt hat Thilo Sar-
razin [..].« Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin: Einfiihrung. In: Haller, Michael/Niggeschmidt,
Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmus-
ter und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012. S. 7-15, hier S. 7 [Hervorhebungen im
Original].

96  Wie zu Beginn dieser Arbeit erwdhnt, thematisiert Terkessidis den haufig unzulanglichen Ge-
brauch der Termini Auslanderfeindlichkeit und Fremdenfeindlichkeit. Beide Begriffe werden in
der 6ffentlichen Debatte regelmafiig als Verharmlosung fiir Rassismus gesetzt. Siehe: Terkessidis,
Mark: Die Banalitat des Rassismus. Migranten zweiter Generation entwickeln eine neue Perspek-
tive. Bielefeld: transcript 2004. Vor allem S. 15-43.
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des Raumes). Diese_r stereotypisierte >Andere« manifestiert sich fir Sarrazin primir in
»dem Tiirkens, priziser in ~dem muslimischen Tiirken<.®” Um diese Positionen prazise
zu kontextualisieren sei gesagt, dass hier eine Ausprigung des Rassismus zu beobach-
ten ist, die als >Neo-Rassismus« zu betiteln ist. Dabei handelt es sich um eine Form des
Rassismus,

»der sich um den Komplex der Immigration herum ausgebildet hat [..]: ein[] Rassis-
mus, dessen vorherrschendes Thema nicht mehr die biologische Vererbung, sondern
die Unaufhebbarkeit der kulturellen Differenzen ist [...][, der] sich darauf>beschrankts,
die Schadlichkeit jeder Grenzverwischung und die Unvereinbarkeit der Lebensweisen

und Traditionen zu behaupten.«®®

Diese Form des sogenannten >Rassismus ohne Rassens, welcher Konstruktionen wie
>Kultur< oder auch Religion substituierend fiir die ehemals biologistische >Rasse« ein-
setzt, zeigt sich (wie im Folgenden niher ausgefiihrt) als zentrales Muster in Sarrazins
Argumentation. Hier wird die »Diskreditierung des Rassebegriffs dadurch zu unter-
laufen [versucht], dass er durch Vorstellungen von Kultur ersetzt wird [...].<* In dieser
Unterwanderung werden die Konzepte >Kultur« sowie sHerkunft« rassifiziert und als
angeblich natiirliche, iiberzeitliche, uniiberwindliche Komponenten dem Subjekt neo-
rassistisch eingeschrieben. Diese werden »gleichsam naturalisiert und zu einem bio-
logischen Gefingnis des Rassenkorpers vergleichbaren Raum vorsozialer Unmittelbar-
keit gemacht [..], aus dem es kein Entrinnen geben soll [...].«’°° Dariiber hinaus wird
direkt eine strukturelle Ankniipfung des Neo-Rassismus an >Raum<und erneut an Kon-
zepte von >Innen«< und >Auflen« als Markierung von Zugehorigkeit zu einer historischen
Gemeinschaft deutlich, gekennzeichnet durch sLebensweisen< und >Traditionen< sowie
durch die erfolgende Instrumentalisierung des Kérper(raume)s, nicht zuletzt durch die
gezielte Kategorisierung qua Visibilititen. Diese Marker sind inhirenter Bestandteil
dessen, was allgemein-gesellschaftlich als >Kultur< verstanden wird. In diesem Kontext
muss noch einmal Balibar zitiert werden: »[AJuch die Kultur [kann] durchaus als [...] Natur
fungieren, ganz besonders als eine Art und Weise, Individuen und Gruppen a priori in
eine Ursprungsgeschichte, eine, [sic!] Genealogie einzuschliefen, in ein unverinder-
liches und unberithrbares Bestimmtsein durch den Ursprung.«"** Deutlich wird, wie
auch diese kulturalistische Denkweise und Umsetzung des Rassismus inhirent einen
Bezug zum >Raumc benotigt und aufbaut, um sich selbst zu konstituieren. Gerade iiber

97  Siehe beispielsweise das Unterkapitel Migranten muslimischer Herkunft in: Sarrazin, Thilo: Deutsch-
land schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deutsche Verlags-Anstalt
2012. S. 260-265.

98  Balibar, Etienne: Gibtes einen>Neo-Rassismus<? In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag1990. S. 23-38, hier S. 28 [Hervorhebungen im Original]. Weiteres dazu bereits in
Kapitel 1.3 Rassismus —eine begriffserkldrende Einleitung.

99  Hund, Wulf D.: Rassismus. Bielefeld: transcript 2007. S.11.

100 Hund, Wulf D.: Rassismus. Bielefeld: transcript 2007. S.11.

101 Balibar, Etienne: Gibtes einen>Neo-Rassismus< In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 23-38, hier S. 30 [Hervorhebungen im Original].
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dieses Muster generiert sich die Umsetzbarkeit einer neo-rassistischen Logik fiir Sar-
razins Denken. Die Idee eines Ursprungs wird zum konstitutiven Moment einer ein-
deutigen und festen wie iiberzeitlich fixierten >Identitits, die sich bei Sarrazin primir
und itberwiegend iiber das, was dieser >Kultur< nennt, definiert — welche wiederum na-
turalisiert im Subjekt quasi-genetisch verankert wird. Als grundlegende, im Weiteren
niher aufzuschliisselnde These lisst sich an dieser Stelle bereits formulieren, dass das,
was einmal als >Rasse« bezeichnet wurde, von Sarrazin nun als >Kultur«< betitelt wird. In
diesem Zuge liegt sein Schwerpunkt auf als absolute Entititen definierten christlichen
und muslimischen >Kulturen, konstruiert als diametrale Gegensitze. Hierbei treten je-
doch bereits erste potenzielle Fragen auf, die darauf verweisen, wie problematisch die-
se Entititen in ihrer vermeintlichen Absolutheit sind: Wie definiert sich eine religise
>Kultur< im Spezifischen? Wo liegen die Unterscheide zwischen >Kultur< und Religion?
Ist >Kultur< ohne Religion zu denken und anders herum? Und was zeichnet eine religi-
Os geprigte >Kultur< aus im Gegensatz zu einer >kulturellc geprigten >Kultur<? Sind die
Unterscheide dann primir im religiésen oder im kulturellen Element zu suchen, wenn
sich christliche gegen muslimische >Kultur« stellt? Doch eine Antwort auf all diese Fra-
gen, auch das lasst sich an dieser Stelle vorweggreifend sagen, bleibt Sarrazin unreflek-
tiert schuldig.'®? Sarrazin arbeitet mit ideologisch aufgeladenen und emotionalisierten
Konzepten ohne diese zu spezifizieren oder wissenschaftlich valide riickzubinden (dies
wird anschliefdend exemplarisch vor allem an den Thesen zur Vererbbarkeit von Intel-
ligenz ausgefithrt) und iiberlisst es seinen Leser_innen diese mit von ihm geschiirten
Angste, Vorurteile und strategisch bewusst erzeugten Liicken entsprechend tendenzits
aufzufiillen.

Im Weiteren geht es nicht darum, Sarrazins rassistische Thesen im Detail zu wi-
derlegen und auf deren empirische Richtigkeit oder die statistischen Auswertungen
auf deren tendenzidse Interpretation hin zu iiberpriifen.’® Hingegen richtet sich der
Blick darauf, die Struktur der Argumentation zu analysieren und zu hinterfragen so-
wie herauszufinden, an welchen Stellen raumtheoretische Aspekte in die rassistische
Argumentation einfliefen respektive zu deren eigentlicher Konstitution sowie Recht-
fertigung verwendet werden.

Generell zeigt sich in Deutschland schafft sich ab eine Selbststilisierung des Autors, die
auf eine, dem gesamten Text inhdrenten Systematik und Denklogik verweist. Sarrazin
inszeniert sich als Opfer eines blinden 6ffentlichen und politischen Diskurses der Diver-
sitit und Akzeptanz, welcher seiner Ansicht nach auf Irrglauben und Selbstaufgabe der
Meinungsbildner._innen beruht. Er versteht sich als einzige Person, die sich noch traut,
seine kritische Meinung laut zu duflern in einer Gesellschaft, die geprigt ist, von einer

102 Vgl insbesondere: Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel set-
zen. Minchen: Deutsche Verlags-Anstalt 2012. Siehe unter anderem besonders S. V-VII, XII.

103 Mitunter sind seine Thesen grundlegend falsch, statistische Fehlinterpretationen oder auch ten-
denziose Uminterpretationen der tatsdachlichen Datenlage. Dazu lassen sich zahlreiche dezidierte
Analysen finden. Siehe exemplarisch an dieser Stelle: »Thilo Sarrazin gehort sehr deutlich in die
Kategorie eines populdren Missbrauchs von (in seinem Fall) sehr, sehr schlechter Wissenschaft.«
Gilman, Sander L.: Sind Juden genetisch anders? In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.):
Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denk-
fehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012. S. 71-85, hier S. 74.
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unterdriickenden Dominanz der political correctness.'®* Dariiber hinaus widerlegt er im-
mer wieder Thesen und Aussagen, welche gegen ihn und seine Ansichten gerichtet sind
sowie seine Thesen widerlegen, mit dem wenig iiberzeugendem Argument, seine Geg-
ner_innen hitten sein Werk nicht richtig (oder nur zum Teil oder gar nicht) gelesen und
sowieso grundlegend falsch verstanden.’®® Diese Argumente ziehen sich in ermiiden-
der Monotonie durch das gesamte Werk und lassen eine angemessene wissenschaft-
liche wie faktenbasierte Uberzeugungsstrategie vermissen.'®® Was sich deutlich zeigt
ist die Emotionalitit, welche die Diskussion offensichtlich fiir den Autor aufweist sowie
ein Gefiihl der personlichen Angegriffenheit und ein bestindiges Bediirfnis der Recht-
fertigung. Dazu kommt eine gewisse Form elitirer Uberheblichkeit (dies dufert sich
tiberdies in der sprachlichen Ausgestaltung, die hiufig gewollt umstindlich und stili-
siert wirkt, auch wenn die Eigenbeschreibung und das Selbstbildnis anders ausfallen,
siehe dazu Fufinote 105: >Ich habe darauf verzichtet, heikel erscheinende Sachverhalte
mit Wortgirlanden zu umkrinzens), die suggeriert, dass ein Widersprechen oder allein
ein Nicht-Zustimmen durch die Leser_innen unter anderem aufgrund deren kognitiver
Minderleistung und eines schlichten Nichtbegreifens der vorgelegten Thesen herrithre:
»Ein intelligenter Mensch, der mein Buch wirklich gelesen hat, musste zudem erken-

nen konnen, dass mein Text nicht dazu angetan war, jemanden zu krinken [...].«<*%7

104 Die political correctness sowie die gezielte Verschiebung dessen, was sagbar ist, fungieren des Wei-
teren als zentraler Kampfbegriff der Neuen Rechten. Fiir Ndheres dazu siehe auch Kapitel 7.4 Ras-
sistische Ausschliefllichkeit des Raumes.

105 Die folgenden Zitate sind lediglich eine exemplarische Auswahl. Alle Zitate stammen aus: Sarra-
zin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deutsche
Verlags-Anstalt 2012. »Ich entwickelte eine Technik darin, meine wahre Meinung ironisch zu ver-
bergen.«S. II. »Dabei wurde mir immer klarer, dass ein groRer Teil der Politiker und Journalisten,
die mein Buch kritisierten und seinen Autor verdammeten, dieses nicht oder nur hochst oberflach-
lich gelesen hatten.«S. VI. »Diese Auseinandersetzung gab wohl fiir den SPD-Parteivorsitzenden
Sigmar Gabriel den letzten Anstof3, am 30. August im SPD-Parteiprisidium meinen Parteiaus-
schluss zu betreiben. Dieser wurde vierzehn Tage spéter im SPD-Parteivorstand bekriftigt. Beide
Entscheidungen erfolgten einstimmig, ohne dass die beiden mein Buch gelesen haben konnten.«
S. XII (im Juli 2020 wurde Sarrazin schliefilich aus der SPD ausgeschlossen). »Dariiber redet kei-
ner gern, das ware politisch unkorrekt.« S. XXXII. »Ich habe darauf verzichtet, heikel erscheinende
Sachverhalte mit Wortgirlanden zu umkranzen, mich jedoch um Sachlichkeit bemiiht—die Ergeb-
nisse sind anstoRig genug. [...] Dabei besteht ein groRes gesellschaftliches Bediirfnis nach unge-
schminkter Wahrheit, aber wer dieses stillt, lebt politisch gefahrlich und wird leicht zum Opfer der
Medienmacht, die die politisch Korrekten ausiiben.«S. 11-12. Ein vergleichbarer Gestus wird spater
ein weiteres Mal bei Camus und dessen Thesen und Ausfithrungen zum>Grofden Austausch«(siehe
Kapitel 7.4 Rassistische AusschliefSlichkeit des Raumes) sichtbar.

106 Siehe exemplarisch: »Schaut man genauer hin, stellt man fest, dass er [Sarrazin; CM] die Literatur
einseitig interpretiert, von den moglichen Prognosevarianten durchweg die negativen wahlt und
dass die empirische Basis duferst diinn ist. Macht man sich daran, das Narrativ seines Textes zu
sezieren, erkennt man, wie er mit Analogieschliissen arbeitet, reine Behauptungen aufstellt und
Einzelfille generalisiert.« Etzemiiller, Thomas: Die Angst vor dem Abstieg — Malthus, Burgdorfer,
Sarrazin: eine Ahnenreihe mitimmer derselben Botschaft. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Mar-
tin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster
und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012. S.157-183, hier S.159.

107 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. XIV.
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Der allgemeine Tenor bleibt emotional aufgeladen, ignorant und anklagend gegeniiber
allen, den eigenen Ansichten widersprechenden Fakten, Positionen und Personen.

Grundlegend l4sst sich sagen, dass Sarrazin eine biologistische Herangehens- und
Denkweise vertritt: »Die Basis aller menschlichen Méglichkeiten wurzelt in der Biolo-
gie des Menschen. [..] Das gilt auch fiir die Entwicklung der menschlichen Kultur.«'°®
Die Biologie wird zum Fundament des menschlichen Existierens sowie Handelns und
gleichzeitig werden durch die Sozialisation bedingte Aspekte auf die >Natur« als nicht
zu hinterfragende Instanz zuriickgefithrt. Auf diese Weise wird eine fragwiirdige totale
sWahrheit<auferhalb des individuellen Einflusses geschaffen, die iiberzeitlich bestehen
bleibt und keine kritische Kontemplation oder Widerspruch zulisst. Diese biologisti-
sche Sichtweise koppelt sich immer wieder an die einzelnen Argumentationsketten an
und bildet deren impliziten basalen Ausgangspunkt. Mit dieser in der sNatur« gesetzten
angeblichen Unwiderlegbarkeit einhergehend zeigen sich Tendenzen der vehementen
Abgrenzung basierend auf den Kategorien >Nationalitit« und >Religion<, welche beide an
biologistische Strukturen gekoppelt werden. Zentral ist — und das Folgende ist eines der
Hauptargumente in Deutschland schafft sich ab und findet sich auch im 2018 erschienen
Feindliche Ubernahme wieder — die Verschachtelung von naturalisierten Unterschieden
einzelner Gruppen mit kognitiven Strukturen und kognitiver Leistungsfihigkeit oder
schlicht >Intelligenz«:

»Doch es gibt grofRe Unterschiede in der Mentalitit der Volker und Gesellschaften. Das
betrifft nicht nur traditionelle Bindungen religioser und anderer Art. Es betrifft auch
die normative Innen- und Aufenlenkung der Menschen, es betrifft die Loyalitatsstruk-
turen, die Mafdstibe sozialen Rangs sowie den Antrieb fiir FleiR, Eigeninitiative und
materielle Orientierung.«'®®

Unterschiede der verschiedensten Lebens- und Handlungsbereiche werden auf die
nicht niher ausdifferenzierte >Mentalitat« zuriickgefithrt. Dabei gilt diese iibergreifend
fiir homogenisierte Gruppen an Menschen (Volker und Gesellschaften). Sarrazin
spezifiziert diese Zuschreibung in abqualifizierender und generalisierender Weise
als »systemische[s] Problem der muslimischen Mentalitit [..].<"*® Diese Argumenta-
tionslinien lassen sich als Naturalisierungsstruktur lesen, welche eine kollektivierte,
»identische« Verhaltens- und Denkweise der Individuen reprisentiert in Gruppen-
identititen, diesen quasi-genetisch einschreibt. Desgleichen werden auf emotionaler
Ebene Verhaltens- und Denkweisen genetisch verankert: »Genetisch vorgegeben sind

108 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. XXVI.

109 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 32. Siehe auch: »Die Ursachen fiir die Unterschiede miissen also im
Mentalen angesiedelt sein, in der Kultur, der Religion, den individuellen Charaktereigenschaften
oder den kognitiven Fahigkeiten. Viele Muslime in Deutschland zeigen Mentalitiaten und Verhal-
tensweisen, die im Islam selbst angelegt sind und die gesamte islamische Welt seit 1000 Jahren
prigen.« Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die
Gesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 320.

110 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 323.
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die Tatsache moralischer Gefiihle und ihr Spektrum.«'™ Parallel wird ein Unterschied
zwischen in sich als einheitlich gedachten Volkern, stellvertretend verstanden als
Nationalititen, als absolute GréfRe suggeriert. Die implizite Logik des obigen Zitates
ist folgende: Homogene Volker sind aufgrund natiirlicher Gegebenheiten, welche sich
in beispielsweise der mentalen Struktur, sozialen Umgangsformen oder moralischen
Verpflichtung ausnehmen, fundamental und unverinderlich unterschieden. Uber die
Adressierung verschiedener Volker beziehungsweise Gesellschaften werden unter-
schiedliche National- und Lebensriume aufgerufen. Die naturalisierten Unterschiede
der Menschen finden sich dem folgend in bestimmten und geographisch bestimm-
baren Riumen platziert, reprisentiert iiber Nationen und damit Containerriumen,
welche gegeneinander abzugrenzen sind. Dariiber hinaus geht Sarrazin von einer
einzigen Entwicklungslinie der einzelnen Nationen respektive Konglomerate, im Sinne
einer Entwicklung von unzivilisiert und ungebildet hin zu >westlich« zivilisiert und
gebildet, aus: »Als im Verlauf des 19. und 20. Jahrhunderts die wachsende Liicke
zwischen dem Entwicklungsstand des Westens und der islamischen Welt immer
deutlicher wurde, verbanden sich die fundamentalistischen Strémungen des Islam mit
einer antiwestlichen Tendenz.«!'* Insofern sei >der Westen« das anzustrebende Ideal.
Erginzend sucht er dariiber eine hierarchische Ordnung, vermeintlich in der Natur
begriindet zu rechtfertigen."® Situativitit und individuelle Formen der Entwicklung
einzelner Nationen und Gruppen werden abgewertet und einem einzigen, stringenten
Leit-Entwicklungsweg unterstellt. >Der Westenc ist alles, »der Islam« ist nichts; und
Letzterer mafit sich erginzend auch noch eine anti-westliche Einstellung an, um dieses
vermeintliche Defizit zu verbergen sowie zu rechtfertigen. Dieses hierarchische und
einseitige Denken gerichtet auf ein durchaus hinterfragbares Ideal ist die Grundlage
auch des Denkens im Kontext der sMentalitit.

In einem weiteren Schritt bindet Sarrazin Intelligenz (auch als >Bildungsfihigkeit«
betitelt) ganz gezielt an geographischen Raum: »Es konnte also sein, dass es regiona-
le systematische Unterschiede in der Bildungsfihigkeit einer Population gibt, an der
sogar Mehrausgaben relativ wirkungslos abprallen.«** Vélker, hier mit einem Begriff
der Biologie als »Populationen< benannt, sind angeblich regional-riumlich unterschied-
lich, aufgrund mental-biologistischer Kriterien. Dies zeigt, dass die klassifikatorische

111 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 370.

112 Siehe auch: »[...], dass die Gesellschaften der islamischen Lander und ihre Menschen in der Sum-
me der Kindheitsphase der Menschheit noch néher stehen als die Linder des Westens und Ost-
asiens.« Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die
Cesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 54, 278.

113 Der »jeweilige[] Entwicklungsgrad wurde regelmafig als von Rassenzugehdérigkeit bedingt ver-
standen und zur Rechtfertigung hierarchischer Ordnung benutzt.« McCarthy, Thomas: Rassismus,
Imperialismus und die Idee menschlicher Entwicklung. Ubersetzt von Michael Miiller. Berlin: Suhr-
kamp 2015. S. 9.

114  Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 76. Gemeint sind Mehrausgaben zur Unterstiitzung des Bildungssys-
tems, um die von Sarrazin angenommenen und zugeschriebenen Defizite (iber die Intensivierung
der Lehr- und Lernangebote auszugleichen.
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Zuordnung tiber biologisierte Zuschreibungen zu einem spezifischen Raum funktio-
niert. Die angenommenen Unterschiede sind unverianderbar, gleichgiiltig, welcher Auf-
wand (im obigen Zitat konkretisiert als >Mehrausgaben« fir Bildung) betrieben wird.
Dabei besteht eine Hierarchisierung, denn es geht nicht darum lediglich Unterschiede
in der >Bildungsfihigkeit« festzustellen und unterschiedlichen Bediirfnissen angemes-
sene Optionen der Unterstiitzung zu bieten, sondern es wird ein Defizit bei bestimm-
ten >Populationenc« suggeriert, das ausgeglichen werden sollte. Dieser Ausgleich wird
jedoch aufgrund einer Unfihigkeit dieser — und dies verweist eindeutig auf eine pejo-
rative Wertung im Sinne der Eigenplatzierung innerhalb einer iiberlegenen Machtpo-
sition — als nicht méglich angenommen. Parallel dazu wird Intelligenz an den Diskurs
der Migration gebunden, wie sich zum Beispiel in folgendem Zitat zeigt: »[...] denn die
bei Pisa am besten abschneidenden Linder haben historisch gesehen wenig oder kei-
ne Einwanderer gehabt, beziehungswiese sie haben diese unter Qualifikationsaspekten
selektiert.«'> Ein weiteres Mal zeigt sich, dass Intelligenz (-Bildungsfihigkeit<) an Na-
tionalititen gebunden wird. Intelligenzdefizite werden mafigeblich der (zwangs-)ver-
einheitlichten Gruppe der Migrant_innen zugschrieben. Eine hohe Intelligenz der Be-
volkerung erhilt sich dieser Logik folgend nur in einem homogenen >westlichen< oder
fiir Sarrazin explizit deutschen Setting, das von Migrant_innen s>rein< gehalten wird —
es sei denn es wird >selektierend« ausschliefilich die jeweilige Bildungselite riumlich
und sozial integriert. Die Sprache der Argumentation bedient sich explizit einer sozi-
aldarwinistischen Ausdrucksweise (>selektiert) und zeigt so auf einer weiteren Ebene,
wie stark der Text einer rassifizierenden und naturalisierenden Struktur bedarf, um
seine Logik aufrechtzuerhalten.

Mit Blick auf die Intelligenzforschung der Psychologie zeigt sich, dass Sarrazins
Thesen und personliche Ansichten wissenschaftlich betrachtet im besten Fall tendenzi-
6s und fragwiirdig, im iiberwiegenden Falle jedoch schlicht nicht haltbar sind. Generell

115 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 212. Die Korrelation zwischen Intelligenz und Schulleistung (gemes-
sen durch die PISA-Studien), die Sarrazin annimmt, ist mehrfach als mangelhaft belegt und ist
als unzulissig einzustufen: »Intelligenz ergibt sich als das, was der Intelligenztest misst. Alles an-
dere wire angesichts der bekannten Daten ein unzuldssiger Schluss. [...] Zunachst einmal ldsst
schon die Korrelation zwischen Schulleistung und 1Q Zweifel aufkommen. Wie alle Korrelationen
ist sie ein zweischneidiges Schwert: So mag hohe Intelligenz die Ursache guter Leistungen in der
Schule sein. Da eine Korrelation aber nichts tber die Richtung eines Zusammenhangs aussagt,
ist genauso gut denkbar, dass die in IQ-Tests gemessene Leistung umgekehrt von der Schulbil-
dung abhingt.« Knebel, Leonie/Marquardt, Pit: Vom Versuch, die Ungleichwertigkeit von Men-
schen zu beweisen. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang
der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden:
Springer 2012. S. 87-126, hier S. 111 [Hervorhebungen im Original]. Ebenso zu beachten ist: »Doch
die Bildungsforschung zeigt: Das deutsche Bildungssystem gleicht schlechte soziale Startvoraus-
setzungen von Schiilern nicht aus, sondern verschirft die Benachteiligung. Dennoch hat sich das
Qualifikationsniveau der Bevélkerung seit den 1950er Jahren deutlich erhéht. Es gibt keinen ko-
gnitiven Niedergang —wohl aber ein mangelhaftes Bildungssystem, das intellektuelle Ressourcen
verschenkt.« Geiller, Reiner: Die meritokratische Illusion — oder warum Reformen beim Bildungs-
system ansetzen miissen. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Nie-
dergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik.
Wiesbaden: Springer 2012. S.193-210, hier S.193.
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lasst sich sagen, dass wiederholt »Intelligenzteste [...] systematisch [verwendet] wur-
den, um soziale Unterschiede zu biologisieren und Rassismus zu rechtfertigen [...].«<*'¢
Dieser Mechanismus zeigt sich explizit bei Sarrazins Thesen. Er beruft sich unter ande-
rem auf das gleichermaflen fragwiirdige und populire Werk The Bell Curve — Intelligence
and Class Structure in American Life (1994) von Richard Herrnstein und Charles Murray.™’
Sarrazin argumentiert in deren Sinne und bindet, wie bereits gezeigt, Intelligenz an
Ethnizitit und nationalen Raum direkt kausal an. Beide, The Bell Curve sowie Deutsch-

land schafft sich ab (ebenso wie Feindliche Ubernahme), zeigen jedoch

»ein verkiirztes beziehungsweise veraltetes Verstandnis [von Intelligenz; CM], das sich
im Wesentlichen auf die Vorstellung stiitzt, wonach sich die genetischen Vorausset-
zungen direkt in die Intelligenzleistung umsetzen. Dass Gene die optimale Ausbil-
dung eines Merkmals nur unter bestimmten Umweltbedingungen steuern kdnnen,
wird ignoriert. Damit bleibt unberiicksichtigt, dass Menschen unterschiedlicher ethni-

scher Herkunft nicht die gleichen Chancen haben, ihre Intelligenz zu entwickeln.«'"®

Ein direkter Zusammenhang zwischen Ethnizitit und Intelligenz l4sst sich an keiner
Stelle nachweisen, geschweige denn ein Zusammenhang zwischen Intelligenz und re-
ligiésem Glauben. Erginzend ist zu sagen, dass >Ethnie« als Euphemismus fiir »Rasse«
einzustufen ist.'® Da >Rasse< — und ebenso >Ethnie« — als Konstruktion zu fassen ist,
schlief3t sich bereits auf dieser Ebene eine vermeintliche >natiirliche« und vererbbare
Kongruenz zu Intelligenz aus. Nicht beachtet werden dariiber hinaus das jeweilige so-
ziale und politische Setting, Zugangsvoraussetzungen zu Bildungseinrichtungen und
Infrastrukturen, 6konomische Zwinge (Bildung muss sich erst einmal geleistet werden
konnen), eventuelle Mingel jeweiliger Bildungssysteme an sich sowie etwaige institu-
tionalisierte Diskriminierungsstrukturen. Noch abwegiger erscheint demnach die An-
nahme, dass es eine genetische Korrelation zwischen Intelligenz und Christentum in
Abgrenzung zur Korrelation zwischen Intelligenz und Islam geben solle. Das Einzige,

116 Knebel, Leonie/Marquardt, Pit: Vom Versuch, die Ungleichwertigkeit von Menschen zu beweisen.
In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von
Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012.S. 87-
126, hier S. 87.

117 Herrnstein, Richard ]./Murray, Charles: The Bell Curve. Intelligence and Class Structure in Amer-
ican Life. New York: Free Press 1994. Zur Fragwiirdigkeit, angewandten Statistiktricks sowie -
verdrehungen und der generellen Fehlerhaftigkeit der Thesen in The Bell Curve in Korrelation
zu Sarrazins Adaption ebendieser siehe zum Beispiel: Sesin, Claus-Peter: Sarrazins dubiose US-
Quellen. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelli-
genz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer
2012. S. 28-48.

118  Stern, Elsbeth/Neubauer Aljoscha: Intelligenz: kein Mythos, sondern Realitét. In: Psychologische
Rundschau. Ausgabe 67, Nummer 1, 2016. S.15-27, hier S. 24. Sarrazin suggeriert jedoch explizit
einen Zusammenhang zwischen Intelligenz, sEthnies, Religion und auch Geographie: »Kognitive
Kompetenzen lassen sich messen. Korrelationen zu ethnischen, geografischen oder religiésen Ge-
gebenheiten lassen sich ermitteln.« Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den
Fortschritt behindert und die Gesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 156.

119  Siehe zum Beispiel: Pliimecke, Tino: Rasse in der Ara der Genetik. Die Ordnung der Menschen in
den Lebenswissenschaften. Bielefeld: transcript 2013. S. 34-36. Siehe zum Verstidndnis von >Rasse«
als sozialer Konstruktion auch Kapitel 1.3 Rassismus —eine begriffserklirende Einleitung.
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das nachzuweisen ist an dieser Stelle, ist die rassistische Implikation Sarrazins, der ei-
nen komplexen und noch an einigen Stellen wissenschaftlich ungeklirten Diskurs der
Psychologie’® zum Thema Intelligenz instrumentalisiert zu den eigenen Zwecken der
Machterhaltung, Hierarchisierung und des Schiirens von subjektiven Angsten, um den
eigenen fragwiirdigen Thesen mehr gesellschaftliche Durchschlagkraft zu verpassen.
Generell offenbart Sarrazin einen extrem konservativen und antiquierten Blick auf
die Thematik der Bildung. Dies zeigt sich beispielsweise in seinem verallgemeinern-
den und hierarchisierten Klassendenken: »Man heiratet in der gleichen Bildungsklas-
se.«’?! Auch klassische bildungsbiirgerliche Ideale, insgesamt ein duflerst elitires Ver-
stehen von >Kultur« als »Hochkultur< wie zum Beispiel das Erkennen guter Literatur,
sind fiir ihn Marker einer auserlesenen und itberlegenen Bildungsschicht, die angeb-
lich vom >aussterben«< bedroht sei.”* Dieses Begreifen und Leben in und fiir eine eli-
taristische >Hochkultur< wird konsequent in negativer Implikation an Migration und
an die muslimische Bevolkerung angebunden: »Muslimische Migranten entstammen
meist bildungsfernen Familien, die in ihren Heimatlindern durchweg den Unterschich-

ten angehérten<'?3

sowie: »Offenbar ist es die islamische Glaubenspraxis, die zu einer
niedrigeren Bildungsleistung fithrt [...].«*** Parallelisierend zu einer nicht niher (zum
Beispiel empirisch) nachgewiesenen Abqualifizierung aller Muslim_innen wird deren
Zugehdorigkeit an einen >Ursprung« aulerhalb Deutschlands gekoppelt. Nicht nur, wird
Sarrazins Logik gefolgt, gehdren diese Menschen nicht >wirklich« zu »unss, sie seien auch
noch >dumm</weniger intelligent. Damit wird Intelligenz, die fiir Sarrazin primir erb-
lich ist' — was als auflert fragwiirdige, wissenschaftlich nicht solide und nicht haltbare

126

These einzustufen ist“® —, zu einer Grundvoraussetzung fiir das Recht auf raumliche

120 Siehe dazu zum Beispiel: Stern, Elsbeth/Neubauer Aljoscha: Intelligenz: kein Mythos, sondern
Realitat. In: Psychologische Rundschau. Ausgabe 67, Nummer1, 2016. S. 15-27. Siehe ebenso: »Das
Erbintelligenz-Paradigma ist rassistisch. Und es legitimiert ein sozial selektives Bildungssystem,
welches Kindern aus privilegierten Familien Vorteile verschafft und diese Vorteile als natiirliches
Ergebnis biologischer Vererbung erscheinen ldsst. Hier wird eine Spirale vorangetrieben, die im
Namen einer vermeintlich verbessernden >Bevélkerungsqualititc die Lebenschancen benachtei-
ligter Gruppen immer weiter einschriankt.« Kemper, Andreas: Sarrazins deutschsprachige Quel-
len. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz.
Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012.
S. 49-67, hier S. 65 [Hervorhebungen im Original].

121 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 226.

122 Vgl. Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Minchen:
Deutsche Verlags-Anstalt 2012. S.197. Nationalistisch wird es nicht zuletzt dann, wenn Sarrazin
»Staatsbiirgerkunde« als verpflichtendes Schulfach einfordert. Sarrazin, Thilo: Feindliche Uber-
nahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesellschaft bedroht. Miinchen: Finanz-
Buch Verlag 2018. S. 417.

123 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 235.

124 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 268.

125 Vgl zum Beispiel Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen.
Miinchen: Deutsche Verlags-Anstalt 2012. S. 97.

126 Siehe beispielsweise: »Erblichkeitsschatzungen der Intelligenz sind also methodisch weitgehend
unsolide. Ganz unabhingig von methodischen Problemen muss man jedoch auch vor logischen
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Anwesenheit und Zugehorigkeit. Intelligenz als Primisse einer Daseinsberechtigung
wird zu einer Kategorie der Evaluierung des migrierten Subjekts und dessen sozio-
kulturellen wie kapitalistischen Wertes. Die als »Deutsch« klassifizierten Subjekte sind
dem Legitimationszwang der Intelligenz nicht ausgesetzt und erhalten ihr Recht auf
Anwesenheit im sRaum« qua vermeintlicher >Urspriinglichkeit. Dies zeigt, wie sich der
Griindungsmythos der Nation in dessen narrativer Struktur als ideologisierte Struktur
in einer >Identititszuschreibung« etabliert. Ferner geht es nicht zwangsweise um die
grundlegende Intelligenz der Bevolkerung im >Deutschen« Territorium, sondern um das
Vermeiden der Integrierung einer vermeintlich niedrigeren Intelligenz der Muslim_in-
nen. Sarrazin schliefit also auf »einen allgemein negativen Zusammenhang zwischen

127 welche sich besonders im Bereich der

kognitiven Kompetenzen und Religionsanteil«
Intelligenz beim Islam als negativ ausnehme.'?® Dieser Zusammenhang ist jedoch, wie
bereits betont, wissenschaftlich nicht haltbar, sind es doch mindestens gleichwertig so-
zio-strukturelle Aspekte, die entscheidend eine Rolle spielen.'* Diesen vermeintlichen
Mangel an Bildungsaffinitit und Intelligenz bringen in Sarrazins Logik die muslimi-
schen Migrant_innen mit nach Europa und Deutschland und erzeugen somit auch eine
raumliche Abqualifizierung. Die >fremdens, bei Sarrazin selbstverstindlich muslimi-
schen >Elemente« stellen nicht nur die >Reinheit< und >Uberlegenheit« des urspriingli-
chen >Raumesc« infrage, sondern tragen angeblich zu einer Degeneration des >Raumes«

an sich bei qua ihrer kérperlichen Anwesenheit und qua der potenziellen Vermischung

Fehlern bei der Interpretation von Erblichkeitskoeffizienten warnen. Erblichkeitskoeffizienten be-
ziehen sich lediglich auf die Merkmalsvariation zwischen Individuen einer Gruppe, nicht aber auf
die Frage, wie viel Prozent einer Eigenschaft eines Individuums erblich ist. (Auch dies hat Sarrazin
missverstanden.) Zudem ist die Ubertragung von Erblichkeitsschitzungen auf Variationen zwi-
schen Gruppen unzuléssig. [...] An dieser Stelle begehen die Dysgeniker [wie Sarrazin; CM] genau
diesen Denkfehler: Sie leiten aus — fragwiirdigen — Ergebnissen zur Erblichkeit von Intelligenzun-
terschieden innerhalb einer Gruppe die Behauptung ab, dass sich Unterschiede zwischen Gruppen
gleichermafen vererben.« Knebel, Leonie/Marquardt, Pit: Vom Versuch, die Ungleichwertigkeit
von Menschen zu beweisen. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Nie-
dergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik.
Wiesbaden: Springer 2012. S. 87-126, hier S.121.

127 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 159.

128 Siehe: »Deutliche Zahlen finden sich hingegen fiir den Islam. Die statistischen Zusammenhange
sind allgemein stark negativ bzw. sehr stark negativ und signifikant im Bereich der Schulleistungs-
tests. Im Bereich des IQ ist lediglich der Hinduismus starker negativ assoziiert als der Islam.« Sar-
razin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesellschaft
bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S.160.

129 Siehe zum Beispiel: »Wenn es also wesentliche Unterschiede zwischen religiésen Gruppen gibt
(beispielsweise zwischen Hindus, Muslimen und Sikhs mit indischem Migrationshintergrund),
dann sind das Proxis fiir andere Faktoren. Oder, anders ausgedriickt: Die religiose Zugehorigkeit
stelltein unbedeutendes sekundares Merkmal unterschiedlicher Bildungsbeteiligung dar, das sich
aus der Zusammensetzung anderer Merkmale ergibt. Bei solchen Merkmalen handelt es sich vor
allem um sozio-strukturelle Variablen«. Canan, Coskun: Uber Bildung, Einwanderung und Reli-
gionszugehorigkeit. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang
der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden:
Springer 2012. S.135-153, hier S.141.
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mit der >Ursprungsgesellschaft«. Die hier (fehlerhaft) genetisch verankerte Intelligenz
und Religion haben damit ebenso eine riumliche Auswirkung.

An diesem Kontext der erzeugten vermeintlichen Korrelation kognitiver Fihigkei-
ten und sozial-rdumlich kategorisierter Gruppen schlieft sich die Festschreibung von
Zugehorigkeit zu einem tiberzeitlich eingeschriebenem >Ursprung« an. Raumwechsel
ist zwar moglich, erlaubt jedoch keinerlei Losldsung von zuvor erfolgten Kategorisie-
rungen und Hierarchisierungen aufgrund der naturalisierten Unterschiede:

»Migranten aus dem Nahen Osten oder der Tiirkei haben das grofe Los gezogen, wenn
sie es ins deutsche System der Grundleistungen schaffen, denn dann verfiigen sie [...]
iber ein Einkommen, das sie in ihrer Heimat schon zu wohlhabenden Biirgern ma-
chen wiirde. Ohne Arbeit verdienen sie in Deutschland zumeist wesentlich mehr als
in ihrer Heimat mit sehr harter Arbeit — wenn sie dort tiberhaupt welche finden. [...]
Auflerdem sind die, die lange ohne Arbeit waren, an andauernde korperliche Anstren-

gungen weder geistig noch korperlich gewodhnt und geben deshalb leicht auf.«'3°

Aus diesem Zitat sind zwei Mechanismen ablesbar: eine augenscheinliche homoge-
nisierende Verallgemeinerung und eine iberzeitliche Installation des Konzepts >Hei-
mat« (zur ideologischen Konzeption der Idee >Heimat« siehe ausfithrlicher Kapitel 7.3.2
Rassifizierter nationaler Raum). Die Verallgemeinerung bezieht sich auf eine rassistische
Struktur, die sich mit Balibar wie folgt beschreiben lisst: »Der >Immigrant« ist eine
Kategorie, welche ethnische und klassenmif3ige Kategorien vermengt und die Auslin-
der im bunten Durcheinander in einen Topf wirft, allerdings nicht alle Auslinder und

nicht nur Auslinder.«*!

Sarrazin hat eine ganz spezifische Gruppe an >Auslindern« vor
Augen: Muslim_innen (wobei er stillschweigend generalisierend davon ausgeht, dass
muslimischer Glaube und Deutschland zwei grundlegend unvereinbare Kategorien sei-
en). Dabei werden die unterschiedlichen Ausprigungen des Islam sowie verschiedene
Einwanderungslinder mit allen deren individuellen Spezifika zwangsharmonisiert und

132

symptomatisch unter einen einzigen Typus zusammengefasst.** Herkunft im rium-

130 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S.167.

131 Balibar, Etienne: Rassismus und Krise. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse, Klasse,
Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und Ilse Utz. Hamburg: Argument
Verlag1990.S. 261-272, hier S. 265 [Hervorhebungen im Original]. Dieses Zitat wurde bereits zuvor
in Kapitel 7.2.1 Nationale Identitit und Migration aufgegriffen und dort weitergehend kontextuali-
siert.

132 Balibar spricht von den Kategorien Immigration und Immigrant_in als »zugleich vereinheitlichende
und differenzierende Kategorien. Sie subsumieren >Bevolkerungens, deren geografische Herkunft,
Geschichte (und folglich Kultur und Lebensweise), Einwanderungsbedingungen und rechtlicher
Status vollig unterschiedlich sind, unter eine Situation oder einen Typus. [..] Es handelt sich hier
in der Tat um eine Kategorie, die es erlaubt, den scheinbar >neutralen< Block der Ausldnder zu
spalten, wobei Grenzziehungen natiirlich nicht immer eindeutig sind [...][. Dlie Einheit wird nur
gesetzt, um sofort in eine unendliche Artenvielfalt unterteilt zu werden. Es gibt eine tagliche Ka-
suistik der>Immigrations, die sich als Diskurs artikuliert, sich zu Verhaltensweisen entwickelt und
zu einer regelrechten Ehrensache wird (in diesem Punkt darf man sich nicht tiuschen und tau-
schen lassen). Jeder, der »die Araber nicht mag, kann>algerische Freunde« vorweisen. Jeder, der
die Araber fiir nicht>assimilierbar< hilt (der Islam, das Erbe der Kolonialzeit usw.), kann zeigen,
dass die Schwarzen oder die Italiener es durchaus sind.« Balibar, Etienne: Rassismus und Krise.
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lich-geographischen Sinne wird essenziell mit Religion verwoben und generiert eine ei-
gene, spezifizierende sowie rassifizierende Kategorie des_der Migrant_in. Hier kniipft
sich der zweite Mechanismus an, die Installation des Konzepts >Heimat«: Der Geburts-
ort wird als zentrale, alles entscheidende Kategorie institutionalisiert und bestimmt
angeblich alleinig, in Rekurs zur Thematik der Bildungsfihigkeit, die Mentalitit und
personliche Einstellung zum Leben sowie die Auspragungen des sozialen Umgangs. Die
Kausalitit, die dieser kurze Textausschnitt aufzeigt, ist erschreckend: Allein die Geburt
im Nahen Osten, der Tiirkei etc. erscheint als logische Grundlage fiir Faulheit, Schma-
rotzertum sowie fiir eine Inkompetenz an einem verantwortungsbewussten sozial-ge-
sellschaftlichen Leben teilzunehmen. Wie >klassisch« rassistisch sich dieses héchst pro-
blematische Aufwerfen des Diskurses des >Schmarotzens« ausnimmt zeigt sich daran,
dass sich beispielsweise auch der Haus und Hofrassist des Nationalsozialismus, Alfred
Rosenberg, in eben diesen Worten iiber Jiid_innen dufert (siche Niheres zu Rosenberg
in Kapitel 3.5 Blut und Boden) und die Idee des Parasitiren unter anderem gezielt zur
Begrindung der Abwertung, riumlichen Eliminierung und Tétung bestimmter biolo-
gistisch konstruierter >Rassenc einsetzt. Deutlich wird erneut, wie kognitive, kulturelle
sowie subjektiv charakterbezogene Aspekte auf naturalisierte Weise in eine iber den
Raum definierte Gruppe eingeschrieben werden (Vereinheitlichung und Differenzie-
rung siehe Funote 132). Migrationsbewegungen einer bestimmten, homogenisierten
und aus der Vielzahl der weltweit migrierenden Menschen explizit herausgesonderten
Gruppe, werden zudem interpretiert als eine gezielte Drohung gegeniiber dem >Eige-
nens, gegeniiber der Stabilitit und Uberlebensfihigkeit der >eigenen«< Gesellschaft, so-
wohl im materiellen als auch im rdumlichen Bezug. »Immigration« [...][wird] zum ei-

3 _ und Sarrazin exerziert und verbreitet diesen >eigentli-

gentlichen Namen der Rasse«*
chen Namencin einer 6ffentlichen Vehemenz, die ihresgleichen sucht. Das gesellschaft-
lich Verwerfliche dabei ist der Prozess der Normalisierung einer solchen rassistischen
Struktur, welche diese Denk-, Sprech- und Handlungsweise zur Salonfihigkeit erhebt
und den Diskurs des Sagbaren in neue Sphiren der Radikalitit verschiebt.

Dariiber hinaus wird die Gruppe der muslimischen Migrant_innen kriminalisiert:
»[...] Gewaltkriminalitit [ist] in Deutschland und Europa weit ttberdurchschnittlich mit
der Herkunft aus islamischen Lindern verbunden.«*** Kriminelle Verhaltensmuster

werden an die >Herkunft< und im Zuge dessen an einen raumlichen, genetifizierten'

In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Uber-
setzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg: Argument Verlag 1990. S. 261-272, hier S. 264-265
[Hervorhebungen im Original].

133 Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 67 [Hervorhebungen im Original].

134 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 308.

135 Genetifizierung ist laut Plimecke ein Prozess, welcher Unterschiede zwischen Individuen auf de-
ren DNA-Codes reduziert. Damit zeigt sich eine an die Rassifizierung anklingende Struktur, welche
unter anderem konstruierte Differenzen in>natiirliche« (ibersetzt, und nicht plakativ der Biologie,
sondern spezifisch der Genetik der einzelnen Menschen einschreibt. »Die Besonderheit der Ver-
bindung von Rasse und Genetik besteht somit gerade darin, dass in dieser Verbindung immer wie-
der Erneuerungen von Rasse erzeugt werden, und die differenten Effekte der Genetifizierung wie
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Ursprung gebunden (auch an dieser Stelle werden keinerlei systemische, strukturelle
und politisch-historische Aspekte beachtet). Uber die hier suggerierte Bedrohung im
Sinne des Sicherheitsdispositivs wird der >Raumc« direkt angegriffen: »Ein besonderes
Thema ist die schleichende Umwandlung ganzer Stadtviertel aus einer westlichen in
eine vorwiegende islamische Gesellschaft. Dies ist nicht immer, aber oft, auch mit be-
stimmten Arten von Kriminalitit bzw. mit einem ins Kriminelle itbergehenden Revier-

verhalten verbunden.«!3¢

Erneut zeigt sich, welche zentrale Bedeutung >Raumc an sich
sowie die Macht iiber diesen in der Argumentation einnehmen. Die inszenierte Bedro-
hung erfolgt vor allem in dem Moment, in dem sich >das Andere« des >Raumes< bemich-
tigt beziehungsweise zu bemichtigen versucht, bedingt durch unterstelltes >kriminelles
Revierverhaltenc. Dieses >Andere« wird auf fundamentale Weise als solches konstruiert,

wenn Sarrazin davon ausgeht, dass »sich die Psychologie der muslimischen Manner von

der Rassifizierung letztlich eine Persistenz von Rasse bewirken.« Pliimecke, Tino: Rasse in der Ara
der Genetik. Die Ordnung der Menschen in den Lebenswissenschaften. Bielefeld: transcript 2013.
Besonders S.102-103, 107-108. In diesem Kontext nehmen die Medizin und Biopolitik eine spezifi-
sche Rolle der Regulierung und Optimierung ein und greifen auf molekularer Ebene in den Korper-
raum ein: »But what is crucial, for present purposes, is that >molecular biopoliticsc now concerns
all the ways in which such molecular elements of life may be mobilized, controlled, and accorded
properties and combined into processes that previously did not exist. At this molecular level, that
is to say, life itself has become open to politics [..]. Contemporary medical technologies do not
seek merely to cure diseases once they have manifested themselves, but to control the vital pro-
cesses of the body and mind. They are, | [Rose; CM] suggest, technologies of optimization.« Dieses
Feld der Biopolitik (Rose sprichtim Zuge der Errungenschaften der Neurowissenschaften in deren
Verzahnung mit der Humanmedizin von einer Erweiterung in »neuropolitics« und von »bioecono-
mics« etc.) und der genetischen Identitdtskonzeption (»biomedical identity«) sei an dieser Stelle
nuram Rande, der Vollstindigkeit halber erwihnt (selbstverstandlich existieren hier ebenso zahl-
reiche positive Effekte der Heilung von Krankheiten etc.). Bemerkenswert wird die Schnittstelle,
in welcher Rose von »biological citizenship«spricht und spater in seinem Werk auf die Geschichte
des Konzepts>Rasse<sowie die Konstitution nationalersldentitit<qua biolog(ist)ischer Kategorien
verweist: »We are seeing emergence of new ideas of what human beings are, what they should do,
and what they can hope for. Novel conceptions of sbiological citizenship< have taken shape that
recode the duties, rights, and expectations of human beings in relations to their sickness, and also
to their life itself, reorganizing the relations between individuals and their biomedical authorities,
and reshape the ways in which human beings relate to themselves as>somatic individuals«.« Wer-
den die Gene auf molekularer Ebene verinderbar und optimierbar, wie konstituiert sich dann ei-
ne genetifizierte Zugehdrigkeit im Sinne einer national(istisch)ensldentitit< Was bedeutet dann
noch>Eindeutigkeit Welche neuen Kategorien fiir Prozesse der Ein- und AusschliefRung werden
(neben den Visibilititen) herangezogen? Was, wenn Biologismen und Naturalisierungsprozesse
nicht mehr greifen, denn »biology is not destiny but opportunity«? Rose, Nikolas: The Politics of
Life Itself. Biomedicine, Power, and Subjectivity in the Twenty-First Century. Princeton: Princeton
University Press 2007. S. 6, 15-16, 22, 24, 32, 51, 112 [Hervorhebungen im Original]. Neben Rose
ebenso dufierst interessantin diesem Kontext ist: Chen, Mel Y.: Animacies. Biopolitics, Racial Mat-
tering, and Queer Affect. Durham/London: Duke University Press 2012.

136 Siehe auch: »Der 6ffentliche Raum verdndert in Stadten mit hohem Migrationsanteil seinen Cha-
rakter. [..] Gleichzeitig &ndern die Menschen ihr Verhalten. [...] Das kann man [..] als einen Beginn
der Islamisierung des 6ffentlichen Raumes betrachten.« Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme.
Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Ver-
lag 2018. S.309, 313.
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der westlichen Psychologie unterscheidet [...].«"3” Damit wechselt seine Argumentation
auf eine grundlegend genetische und psychosomatische Ebene und verbindet duf3e-
re Marker mit fiir zumindest Sarrazin existenziell in der Natur angelegten Mustern.
Verhaltensweisen der Raumaneignung durch die Migrant_innen werden als weiterer
Intensititsschritt des eigenen Machtverlustes gewertet und als negativer Teilaspekt ei-
ner prophezeiten >Islamisierung« dargestellt. Eine Dynamisierung des >Raumes< durch
das parallele und interaktive Zusammenleben und Arbeiten unterschiedlicher Indivi-
duen und Gruppen wird als durchweg abzuwertend ausgelegt. Insofern wird auf der
geopolitischen und sozialraumlichen (konkreter Einfluss auf das Stadtbild) wie gesell-
schaftlichen Ebene jegliche Verinderung von sRaumys, ausgeldst durch biologisierte und
rassifizierte Muster und Subjekte, abgewertet und als invasorische Bedrohung einer
stabilen und eindeutigen >Reinheit« imaginiert.

Nahezu >klassisch« rassistisch im Sinne eines Rassismus ohne >Rassen< wird es
im folgenden Absatz der Sarrazin'schen Argumentation: »Die jeweils unterschiedliche
kulturelle und zivilisatorische Entwicklung fithrt zu unterschiedlichen Fortpflanzungs-
und Uberlebensmustern und bringt auch unterschiedliche genetische Ausprigungen
hervor. Hier wirken kulturelle Entwicklung und natiirliche Selektion aufeinander
ein.«3® Eindeutig werden genetische Aspekte mit einer riumlichen Verortung ver-
kniipft. Die riumliche Komponente kommt iiber die >kulturelle und zivilisatorische«
Zuordnung ins Spiel, die eine tiber den Entwicklungsraum (im Sinne einer abgrenz-
baren Zivilisation respektive nationalen Einheit, die sich in einem Containerraum
kulturell entwickelt) verkniipfte und homogene Gruppe suggeriert. Was deutlich
wird, ist eine extreme Gewichtung des Faktes der Vererbung sowie Zugehorigkeit qua
Geburt. Diese bestimmt nicht nur das Sozialverhalten iiber beispielsweise kulturelle
Muster, sondern wird als quasi-genetisch verantwortlich fiir mentale und kognitive
Leistungsfihigkeit sowie die biologisch-genetische Konstitution des Individuums an-
genommen. Konkret geht Sarrazin davon aus, dass Kinder »gemif den Mendel’schen
Gesetzen die intellektuelle Ausstattung ihrer Eltern«® aufweisen, was jedoch als »aus
wissenschaftlicher Sicht unsinnig«'#® einzustufen ist. Es ist kontrir zu Sarrazins Posi-
tion festzuhalten, dass eine »genetische Identitit (im Sinne von kollektiven, genetisch
determinierten Eigenschaften) [..] Volksgruppen also nicht [haben]. [..] Keine dieser

141

Gruppen hat ein >Genx fiir sich.«*" Im letzten Satz des obigen Sarrazin-Zitates erfolgt

137  Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 315.

138  Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S.173.

139 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S.175.

140 Ergdnzend: »Intelligenz ist polygenetisch vererbt. Eine einfache Vorhersage der Merkmalsvertei-
lung solcher polygenetischer Eigenschaften in den nachfolgenden Generationen wie bei Mendels
Erbsen ist nicht moglich.« Tautz, Diethard: Genetische Unterschiede? Die Irrtiimer des Biologis-
mus. In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz.
Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012.
S.127-134, hier S.131,132.

141 Tautz, Diethard: Genetische Unterschiede? Die Irrtiimer des Biologismus. In: Haller, Michael/Nig-
geschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin.
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obendrein eine direkte Verkniipfung der Vorstellungen von >Kultur< und Biologie
(natirliche Selektion<). Dies bringt erneut eine sozialdarwinistische Tendenz mit in
die Argumentation ein.

Intelligenz, um das gesagte pointiert zu subsumieren, kniipft sich fir Sarrazin
ebenso entscheidend an Religion wie an gruppenspezifische Homogenitit: »Nationen
mit einer weitgehend homogenen Bevolkerung [...]J[haben es] im Bildungssystem leich-
ter [..].«"*?

wie eine scheinbar genetisch bedingte deutsche Intelligenz bestirkt. Dabei wird ei-

Uber den Aspekt der nationalen Homogenitit werden >das Deutsche« so-

ne riumliche wie genetische >Reinheit« imaginiert. >Der< muslimische Migrant wird
auf diese Weise mehrfach abgewertet und als >verschmutzender< Fremdkorper iden-
tifiziert: durch das vermeintliche Zerstoren der durch Geburt erzeugten deutschen Ur-
sprungshomogenitit, durch den angeblichen, generellen Mangel an kognitiven Fihig-
keiten sowie der >natiirlichen« wirtschaftlichen Armut beziehungsweise Zugehorigkeit
zur bildungsfernen Unterschicht. Die frappante Vereinfachung und Reduktion ist au-
genscheinlich. sMuslimisch« wird zu einer das Subjekt dominierenden und determinie-
renden Kategorie, die diesem eine radikale, nur auf eine Weise sich manifestierende
religiése Zugehorigkeit aufoktroyiert, welche wiederum als Grundlage fiir genetisch-
kognitive Entwicklungen inszeniert wird. Gleichzeitig wird eine vereinheitlichte Vor-
stellung des Islam als absolutes >Anderes< konstituiert, das ausschliefilich zur Zersts-
rung »deutscher Homogenitit« und zur Reduktion der Intelligenz durch Einwanderung
nach Deutschland existiert.

Ohne die riumlichen Aspekte, welche Sarrazins Argumentationsstruktur bestin-
dig implizit zu Rate und zur Untermauerung heranzieht, lief3e sich die Absolutheit der
Unterschiede sowie der Ausschlielichkeit einer harmonischen Zusammenfithrung der
verschiedenen Gruppen — vor allem >der Tiirken< und >der Deutschen< — nicht in diesem
Extrem argumentatorisch halten. Und Sarrazin vertritt vehement diese Sichtweise, in-
dem er den Individuen per se eine riumliche, existenzielle Gebundenheit inskribiert:
»Der Mensch ist ein territorial orientiertes Wesen. Diesbeziigliche Instinkte sind tief
in ihm angelegt.«'** Riumliche Zugehérigkeit wird ein weiteres Mal naturalisiert und
in einer biologistischen Form dem Menschen eingeschrieben. Raumbindung und eine
dadurch gesteuerte genetische Ausprigung sowie ein dadurch wiederum gesteuertes
Verhalten werden zum >Instinkt< erhoben. Gerade diese tiberzeitliche und uniiberwind-
liche Unterscheidung qua Geburtsort zementiert die darauf aufgebauten biologisierten,
rassistischen Argumente. Das vorliegende Raumverstindnis ist ein absolutistisches,
das unveridnderliche >Riume« im Sinne eines Containerraumes mit festen Grenzen an-
nimmt, welche geprigt sind von notwendiger Homogenitit und Exklusivitit, um die
Machtstrukturen einer konstruierten >urspriinglichen< Gruppe zu rechtfertigen. Und
diese unheilvolle Imagination von Raum wird noch in ein weiteres Extrem getrieben,

Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012. S.127-134, hier S.129-
130 [Hervorhebungen im Original].

142 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 213.

143 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 255.
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wenn Sarrazin eine geographische Bedrohung imaginiert: »Die islamischen Staaten lie-
genvon Afrika iiber den Nahen und Mittleren Osten bis nach Zentralasien wie ein Kranz
um Europa.«** Mit genug Vorstellungskraft und Phantasie lisst sich dieser >Kranz« er-
zeugen, was jedoch geschieht ist eine Vorstellung des ausweglosen Eingekesseltseins,
der akuten Bedrohung und der totalen riumlichen Bedringnis. Geographische Aspek-
te werden instrumentalisiert, um das Setting der Konfrontation und des invasorischen
Potenzials bildlich und emotional zu verdeutlichen. Dies erginzend wird die eindeu-
tige Einteilung und Zuweisung von geographischem Raum als idealisierter Mehrwert
verstanden und assoziiert mit einer >westlichen« Fortschrittlichkeit. Eine Fortschritt-
lichkeit, der sich »der Islam« (in Sarrazins Logik) selbstverstindlich verweigert: »Nicht
einmal an exakten Grenzziehungen zwischen politischen Einheiten gab es ein Interesse.
[..] Ebenso wenig wie die Messung des Raums interessierte die Messung der Zeit.«*>
Raumaufteilung und klare, harte Grenzziehungen werden zu einem Moment der not-
wendigen Uberlegenheit, davon abweichende Lebens- und Sozialisationsmodelle sind
nicht einmal vorstellbar, sondern werden direkt und unreflektiert abqualifiziert. Dies
bestitigt, dass die Vermessung des Raumes, eine eindeutige Zuteilung und Souverini-
titsausitbung zum grundlegenden Verstehen der Welt und des Subjekts erhoben wer-
den. Unvorstellbar scheint Sarrazin ein reziprokes Raumverstindnis zu sein, das in
seiner Relationalitit von Vielfalt profitiert und in seiner Verinderbarkeit und einem
bestindigen Sich-Neu-Aushandeln seinen Mehrwert findet. Riumliche wie identitire
Eindeutigkeit und festgeschriebene, weil >natitrliche«, Machtstrukturen sind das Fun-
dament seiner Ansichten.

Sarrazin baut also eine absolute Gegensitzlichkeit zwischen >Deutschland« und
sdem Islamc auf, wobei die Homogenitit des >Eigenenc als gefihrdet imaginiert wird,
und zwar durch den angeblichen mangelnden Integrationswillen >aller< muslimischen
Migrant_innen. Dass hier zwei vollig unterschiedliche Kategorien — ein Nationalstaat
versus eine Religion - gegeneinandergesetzt werden, bleibt konsequent unreflek-
tiert und zeigt gleichzeitig, wie fragwiirdig die Argumentationsstruktur in ihrer
Grundkonstitution ist. Grundlegend ist stets die kulturelle >Identitit, welche per se
ausschliefRend konstruiert ist: »Fiir mich [Sarrazin; CM] ist es wichtig, dass Europa
seine kulturelle Identitit als europiisches Abendland und Deutschland seine als Land

mit deutscher Sprache wahrt [...].«!¢

Und im Sinne der totalen Gegensitzlichkeit und
Dimonisierung des Islam als des bedrohlichen >Anderenc schlechthin sagt er: »Die
spezifische Identitit, die vom Islam geprigt wird, widerspricht dem europiischen
Bewusstsein und der europdischen Lebensart. Ja, sie ist sogar eine Bedrohung fiir
beide.«"*” Ein imaginierter >Reinheitsgrad« der europdischen >Identitit« wird zum

ultimativen Maf3stab. Dieser wird iiber sichtbare Marker der Muslim_innen evident:

144 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 87.

145 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 141.

146 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 308.

147 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 387.
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»Der sichtbare Unterschied, der ein Gefiithl der Distanz schafft und wohl auch schaffen

148 Es zeigt sich

soll, besteht in der Kleidung der Frauen, vor allem im Kopftuch.«
erneut eine Rhetorik der Vermutungen und Annahmen - subjektive, exkludierende
Wahrnehmung wird als allgemeine Beobachtung gesetzt und sofort im Kontext einer
mutmafilich zielgerichteten negativen Abschottung interpretiert. Dass diese Form
der Ausgrenzung durch die Konstruktion eines als absolut verstandenen, sozialen
>Raumes« geschaffen wird, wird nicht reflektiert. Bestimmte visible Marker wie eben
beispielsweise das Kopftuch werden stereotypisierend als vermeintliche >Gefahr« einer
nur auf eine einzige Weise denkbaren Ordnung verstanden.'#?

Sarrazin erzeugt mit seinen Thesen ein Verstindnis von sozialem, nationalistisch
gepragtem >Raumys, der keine Vielfalt, Pluralitit und Verinderung zulisst. Es lisst sich
hier erneut von der Konstruktion einer fiktiven Ethnizitit sprechen, welche sich iber
Rassifizierung und Minorisierung in eine entsprechend dominante Position innerhalb
der nationalistisch konstruierten >Identitit< und des nationalistisch-exklusiven >Rau-
mes« riickt. Reziprozitit als basale Struktur des sRaumes: ist fir Sarrazin nicht denk-
geschweige denn lebbar. Visible Marker sind dabei die Berechtigung, Unterschiede als
absolut »anders< und grundlegend unvereinbar festzusetzen. An keiner Stelle wird die
Frage nach einem >Warum« eines gewissen Markers (zum Beispiel des Kopftuches) ge-
stellt und dessen Bedeutung rudimentir aus dem eigenen Weltbild und Verstehen her-
aus erklirt, wobei diese unreflektierte Erkenntnis einer mutmafilichen Bedeutung, oh-
ne Riickfrage oder Diskussion dem >Anderenc« aufoktroyiert wird. Die blofle Existenz
des Kopftuches im 6ffentlichen Raum und damit in der allgemeinen Sichtbarkeit stellt
den kontrastiven Beweis fiir etwas dar, was nicht denkbar und gleichermafien nicht
lebbar sein darf fiir Sarrazin. In diesem Sinne miissen diese, dem eigenen Denken wi-
dersprechenden >Elementes, eindeutig kategorisiert und im letzten Schritt ausgeson-
dert werden. Eine potenzielle Verinderbarkeit des >Raumes< innerhalb Europas und

148 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 313. Auf genderdiskriminierende Strukturen der Sarrazin'schen Ar-
gumentation wird nicht niher eingegangen, da der Fokus der Arbeit auf der raumtheoretischen
Ebene liegt und dies zu weit fithren wiirde, da auch innerhalb dieses Diskursfeldes ein breites Sor-
timent an hochst fragwiirdigen, konservativistischen, generalisierenden und diskriminierenden
Argumenten prasentiert wird.

149 Das Kopftuch stellt fiir Sarrazin das verallgemeinerte und iiberinterpretierte sowie ganzlich miss-
verstandene Reprasentationsmerkmal schlechthin fiir nahezu alles Negative dar, das er im Islam
sieht. Ins Extrem wird dies getrieben, wenn er das Verhaltnis, welches >die<muslimische Frau zum
Kopftuch und zum Islam habe, mit dem Stockholmsyndrom gleichsetzt: »In jeder islamischen Ge-
sellschaft und bei den Muslimen in der westlichen Welt korrelieren Kopftuch und weibliche Ver-
hilllung negativ mit der Bildungsleistung, der Wirtschaftsleistung und dem Innovationsniveau,
positiv mit der Kinderzahl sowie dem Grad an Riickstandigkeit, an Unwissenheit und Armut. [...]
Bei Geiselnahmen, die zu einer langer anhaltenden sozialen Isolation der Opfer fiithren, geschieht
es immer wieder, dass sich die Opfer mit dem Ceiselnehmer solidarisieren, weil sie es nicht ertra-
gen,im Dissens mit der einzigen sozialem Umwelt zu leben, die ihnen zuganglich ist. Die Situation
selbst wirkt wie eine Gehirnwésche. In exakt dieser Situation ist auch der groRte Teil der Frauen
in der islamischen Welt vom Hindukusch bis nach Berlin-NeukélIn«. Sarrazin, Thilo: Feindliche
Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesellschaft bedroht. Miinchen: Fi-
nanzBuch Verlag 2018. S.168-169.
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Deutschlands lisst Sarrazin nicht zu und begibt sich in ein klassisches Denkmuster ei-
nes homogenen Containerraumes, welcher unverinderbare und totale Grenzen zieht
und nicht relational variabel ist. Innerhalb dieser Struktur wird die Staatsangehorig-
keit zum entscheidenden genetisch gebundenen Faktor, sowohl der eigenen Existenz
als auch der sozialriumlichen Daseinsberechtigung sowie des Rechts auf kérperliche
Anwesenheit.

Im Zuge dieser nationalistischen Sichtweise bleibt »die rassisch-kulturelle Iden-
titdt der >echten Staatsangehoérigenc [..] unsichtbar, aber sie leitet sich von der an-
geblichen, quasi halluzinatorischen Sichtbarkeit der >falschen Staatsangehérigen< ab
[...].«15O Dies lisst verstehen, warum Sarrazin so vehement und so redundant immer
wieder das >Anderssein«< der Migrant_innen auf zahlreichen Level benennt und heraus-
streicht. Es dient zur eigenen Selbstvergewisserung und Vereindeutigung der eigenen
>Identitit« und Verortung sowie zur Rechtfertigung einer vermeintlichen Berechtigung
zu Macht und Hierarchie. Diese Systematik kann in deren rassistischer Konstruiertheit
nie ein Ende finden, strebt sie doch eine utopische >Reinheit« des >Raumes« wie der na-
tionalistischen >Identitit« an. Folglich wird die eigene deutsche Existenz, von Sarrazin
immer wieder als iiberlegen propagiert, iiber die Definition und Prisenz des >Anderen«
erst sichtbar und eindeutig. Dies fithrt zu einem Paradox, das sich in Sarrazins Werken
konstant beobachten lisst: Denn »da die rassisch-nationale Reinheit nicht zu finden und

150 Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Ras-
se, Klasse, Nation. Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und Ilse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S.77 [Hervorhebungen im Original]. Erganzend ist auf die
Cegeniiberstellung von s>Biodeutschen< und >Passdeutschen«< zu verweisen. Im Sinne des Passes
wird zwar eine Staatsburgerschaft bescheinigt als Voraussetzung fiir Zugehérigkeit. Diese wird
jedoch inihrer Legitimation in Kontrastierung zu den>Biodeutschen<wiederum negiert. Das>Bio-<
verweist auf eine Naturalisierung, auf ein rassifiziertes, genetifiziertes Verstehen von legitimer
Zugehorigkeit, welches im Moment einer rassistischen Strukturierung des Rechts auf Anwesen-
heit im >Raumc«abgesprochen wird. Damit wird der Pass als festschreibendes Dokument tenden-
zi0s eingesetzt in der rassistischen Argumentation. Diese Fixierung von Zugeharigkeit qua eines
schriftlichen Dokuments — sozusagen die Rassifizierung von Zugehorigkeit qua Festschreibung
im wortlichen Sinne — ldsst sich mit Derrida grundlegend problematisieren, da die Sprache (im
Falle des Passes die Verschriftlichung) immer auch eine Abwesenheit voraussetzt: »[D]a jedes Zei-
chen sowohl in der>Sprache des Agierens<als auch in der artikulierten Sprache [..], eine gewisse
[..] Abwesenheit voraussetzt, mufd die Abwesenheit, will man dem geschriebenen Zeichen irgend-
welche Spezifizitit zusprechen, dem Bereich der Schrift eigentiimlich sein [...]. Gleichzeitig enthalt
ein schriftliches Zeichen die Kraft eines Bruches mit seinem Kontext, das heifdt mit der Gesamt-
heit von Anwesenheiten, die das Moment seiner Einschreibung organisieren. [..] Diese Kraft des
Bruches hat ihren Grund in der Verraumlichung, die das schriftliche Zeichen konstituiert.« Damit
zeigt sich, dass (artikulierte) Zugehorigkeit grundlegend eine Konstruktion darstellt und in keiner
Weise qua Natur, Biologie oder Genen festlegend bestimmbar ist, sondern in deren schriftlicher
Fixierung bereits grundlegend einen Bruch beinhaltet. Die raumliche Fixierung — des Subjekts wie
der Zugehdorigkeit in einer vermeintlichen Endgiiltigkeit qua schriftlichem Dokument—initiiertin
diesem Sinne direkt durch sich selbst den Bruch, das Aufbrechen der eindeutigen und iiberzeitli-
chen Positionierung und begibt sich in eine Dynamisierung sowie eine kontinuierliche Bewegung.
Derrida, Jacques: Randginge der Philosophie. Herausgegeben von Peter Engelmann. Wien: Pas-
sagen Verlag 1988. S. 332, 335, 336 [Hervorhebungen im Original].
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sie nicht zuverlissig aus den Urspriingen [auch territorialen; CM] des Volkes abzulei-
ten ist, geht man daran, sie nach dem Ideal eines (iiber)nationalen Ubermenschen zu

51 Der_die deutsche Idealbiirger_in wird dem absoluten Feindbild des_der

produzieren.«
muslimischen Migrant_in gegeniibergestellt und definiert sich durch das glorifizierte
Gegenteil dessen, was die Migrant_innen in Sarrazins Sichtweise (konstant gepaart mit
einem internen Elitarismus und einer Verteidigung der eigenen Intelligenz, gerichtet
auf die deutsche >Ursprungsgesellschaft<) nicht sind. Die Abqualifizierung der >unrei-
nens, gegnerischen Seite miindet in einer idealisierten Uberqualifizierung der >eigenenc
Seite.

Uber diese Systematisierung der nationalen Existenz kreiert Sarrazin die Gefahr
einer riumlichen Ubernahme. Und diese gewinnt an Totalitit, wenn er von einer Art
sHerkunftsgen« ausgeht, das >Heimat« und national-geographischen Ursprung in der
DNA verankert wissen will: »Insbesondere an der DNA konnen auch die Herkunfts-

152 Damit genetifiziert Sarrazin

angaben [der Migrant_innen; CM] iiberpriift werden.«
sRaumc« und verschrinkt seine rassistischen Theorien unzweifelhaft mit raumtheoreti-
schen Konzeptionen. In Erginzung zur eingangs geduflerten These wird von Sarrazin
nicht nur >Kultur« als neue >Rasse« gesetzt, sondern ebenso >Herkunft«. Dies ist jedoch
nur der Beginn der demographischen Szenarien, welche er fiir sich und seine Argumen-
tationslogik vereinnahmt. Die hoheren Geburtenraten der Migrierenden interpretiert
er als einen Modus eines Raumaneignungs-Kriegszuges des Islam gegen Europa im All-
gemeinen und Deutschland im Speziellen: »Wer sich stirker vermehrt [die Muslim_in-
nen; CM], wird am Ende Europa besitzen. Wollen wir das?«*>> Sarrazins Rassismus
bedient sich massiv riumlicher Konstruktionsmuster, um die eigenen Thesen in sich
zu stirken und zu rechtfertigen sowie >den Idealbiirger< Deutschlands zu erschaffen.
>Raum«wird zu einem umkimpften Kriegsschauplatz, nationalistischer Containerraum
zum existenziellen Gut, denn eines ist eindeutig, sRaum« sowie das geographische Set-
ting sind fundamentale Bedingungen: »Lage ist Schicksal.«'>* Und damit ist dies glei-
chermafien in die essenziellen Vorstellung und Konstitution einer fiktiven Ethnizitit
und in die Uberlegenheit »des Westens< (»Wie im Fall Deutschlands ist die geografi-
sche Lage Europas hier sein Schicksal.«*®) eingebunden. Implizit zeigt sich hier die
zu Beginn angesprochene Emotionalitit der Rhetorik des Buches. Diese Emotionali-
tit spiegelt sich in einer unterschwellig zum Ausdruck gebrachten irrealen Angst vor

151 Balibar, Etienne: Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse,
Klasse, Nation. Ambivalente Identitidten. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg:
Argument Verlag 1990. S. 49-84, hier S. 77 [Hervorhebungen im Original].

152 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 398.

153 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 320. Siehe auch: »Die Bedrohung der europdischen oder westlichen
Identitit setzt dort ein, wo eine allmahliche demografische Uberwiltigung durch den Islam statt-
findet.« Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die
Gesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 387.

154 Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 242 [Hervorhebungen im Original].

155  Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die Gesell-
schaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 243.
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Besitz- und Machtverlust und letzten Endes in der Angst vor dem eigenen Bedeutungs-
verlust wider. Bauman beschreibt diese Angst in deren Grundstruktur: »what we see is
people trying to exclude other people to avoid being excluded by them.<'>®

>Raumc« wird also zum basalen Fundament eines Rechts auf Anwesenheit und (emo-
tionaler wie physischer und sozial-riumlicher) Zugehorigkeit sowie eines Besitzan-
spruchs gekoppelt an die Exklusion eines rassifizierten >Anderenc itber visible Mar-
ker und biologisierte Unterschiede der genetifizierten kognitiven Leistungsfihigkeit.
>Raumc« wird grundlegend iiber neo-rassistische Strukturen konstituiert, reessenziali-
siert und zwangsvereindeutigt. In Kombination mit den von Sarrazin gefundenen De-
fiziten und der von ihm propagierten muslimischen Riickstindigkeit im Vergleich zum
>Westen, wurde das Fundament erzeugt, um die demographische Interpretation, die
geliefert wird, in deren ausnahmsloser Vereinheitlichung zu rechtfertigen: »In der Welt
insgesamt ist das Bevolkerungswachstum umso héher, je riickstindiger der betreffende
Staat ist und je grofRer die Entwicklungsdefizite sind.«'57 Wie zuvor ist Generalisierung
die Strategie unter Berufung auf angeblich allgemeingiiltige Fakten, welche zu keiner
Zeit belegt werden. Situative und individuelle sowie historische Gegebenheiten (zum
Beispiel auch die Auswirkungen des Kolonialismus etc.’®) werden schlicht ignoriert
und bleiben unerwihnt. Stattdessen scheint es, als gibe es geographisch bestimmbare
Regionen, die eine genetisches und kognitives Defizit (re-)produzieren, das nun zum
Angriff iibergeht. Sarrazin fiirchtet die Verdummung der >urspriinglichen< deutschen
Gesellschaft,’>® bedingt vor allem durch eine riumliche Ubernahme via Verdringung

156 Bauman, Zygmunt: Liquid Fear. Cambridge/Malden: Polity Press 2006. S. 20 [Hervorhebungen im
Original]. Siehe auch: »[...], wenn westliche Wissenschaftler versuchten, die Furcht einer etablier-
ten Cesellschaft vor den Ursachen sozialer Instabilitit zu zerstreuen: Identifiziere deinen Feind
und du kannst deine Angst kontrollieren!«Gilman, Sander L.: Sind Juden genetisch anders? In: Hal-
ler, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von Galton
zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012. S. 71-85, hier
S.78.

157 Siehe zum Beispiel ergidnzend folgende Passage, in welcher zusatzlich der Islam als sHemmnis<
fur ebendiese Entwicklung instrumentalisiert wird: »Stark sind die islamischen Linder nur beim
Bevolkerungswachstum. Schwach sind sie bei der Schaffung von Wohlstand, schwach sind sie bei
der Bildung ihrer Menschen, und schwach sind sie in Wissenschaft und Technik. [..] Aber in allen
Landern ist die hemmende Wirkung des Islam fiir Modernisierung, Wissen, Wohlstand und Frei-
heit ibermachtig spiirbar«. Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt
behindert und die Gesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 92, 127.

158 Siehe exemplarisch folgenden Abschnitt, welcher eine auflerordentliche Ignoranz gegentber jeg-
licher Konsequenzen swestlichen<imperialistischen Handelns zeigt: »Vielfach wird die von Frank-
reich und England verantwortete Aufteilung des Nahen Ostens nach dem Untergang des Osma-
nischen Reiches fiir heutige Probleme verantwortlich gemacht. Das halte ich fiir unhistorisch und
falsch.« Sarrazin, Thilo: Feindliche Ubernahme. Wie der Islam den Fortschritt behindert und die
Cesellschaft bedroht. Miinchen: FinanzBuch Verlag 2018. S. 102.

159  Noch einmal sei auf die bestandig dabei implementierte Idealisierung der eigenen Gruppe hinge-
wiesen und zwar auch — und dies ist bezeichnend — mit Bezugnahme auf geistige Leistungsfahig-
keit. Mit Balibar lasstsich dies als eine Grundkonstante des rassistischen Nationalismus verstehen,
denn die »rassistischen Theorien beinhalten [..] notwendigerweise einen Aspekt der Sublimie-
rung, eine ldealisierung der Gattung, die vorzugsweise als dsthetische daherkommt: aus diesem
Grund muss sie in die Beschreibung und Aufwertung eines bestimmten Menschentyps einmiinden,
der das menschliche Ideal sichtbar werden lasst, und zwar als Kérper und als Geist«. Balibar, Etienne:
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durch demographische Ausléschung, und schligt eine biopolitische Losung vor: eine
Kontrolle der Geburtenraten der muslimischen Migrant_innen. »Ldsbar ist es nur, in-
dem man das rapide Wachstum dieser Bevélkerungsanteile begrenzt.«**® Damit be-
geben sich Sarrazin sowie seine Argumentationslogik endgiiltig ins eugenische Zwie-
licht, nicht zuletzt mit der an den Urvater der Eugenik, Francis Galton, erinnernden
These des Niedergangs der Bevolkerungsqualitit, bei Sarrazin lediglich auf die Grup-
pe der Muslim_innen transferiert.'®! Damit korrelierend geht die eugenische und von
Sarrazin implizit und dennoch vehement vertretene Sichtweise einher, es gebe eine
Art geographisch-raumlichen, durch national(istisch)e Grenzen definierten Pool spe-
zifischer, genetischer Eigenschaften.’®? Zusitzlich dazu sowie in Harmonie mit der
eugenischen Logik, solle Einwanderung grundsitzlich nur einer elitiren Bildungselite

163

erlaubt werden,'® sozusagen zur genetisch optimalen Auswahl der Erweiterung des

innernationalen Genpools. Dabei konstruiert er ein Untergangsszenario, das in dessen

Rassismus und Nationalismus. In: Balibar, Etienne/Wallerstein, Immanuel: Rasse, Klasse, Nation.
Ambivalente Identititen. Ubersetzt von Michael Haupt und llse Utz. Hamburg: Argument Verlag
1990. S. 49-84, hier S. 73 [Hervorhebungen im Original].

160 Sowie eine gezielte Steigerung der Geburtenraten der surspriinglichen< deutschen Bevélkerung
(diese Vorstellungen lassen beispielsweise an die rassistische Uberzeugung einer gezielten Ziich-
tung, wie Chamberlain sie imaginiert, denken; siehe Kapitel 3.3 Ziichtung und Reinheit): »Vorausset-
zung fiir jede tatsachliche Anderung ist ein gesellschaftlicher und politischer Konsens dahinge-
hend, dass es dringend, zwingend und alternativlos ist, die Geburtenrate in Deutschland erheb-
lich zu steigern und gleichzeitig die Anteile der Mittel- und Oberschicht an den Geburten deutlich
zu erhéhen.« Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen.
Miinchen: Deutsche Verlags-Anstalt 2012. S. 369, 373.

161 »Unter den Nationalsozialisten wurde eugenisches Gedankengut radikalisiert und rechtfertigte
die Euthanasie, das heifdt die Ermordung geistig und kérperlich Behinderter. Der Grundgedanke
der Eugenik (der Begriff bedeutet >gute Geburt« beziehungsweise >gute Abstammungy) ist letzt-
lich derselbe, der auch der Tierzucht zugrunde liegt: Durch die Kombination guter erblicher Ei-
genschaften kann man >Rassen< mit guten Eigenschaften ziichten (positive Eugenik), durch die
Ausschaltung schlechter kann deren Weitergabe durch Vererbung oder gar ihre Vermehrung ver-
hindert werden (negative Eugenik). [...] Schon Francis Galton befirchtete einen kontinuierlichen
Niedergang der Bevolkerungsqualitit, weil die am wenigsten befdhigten Individuen die meis-
ten Nachkommen hitten. Die eugenische Bewegung wurde durch eine besondere Konstellati-
on gesellschaftlicher Entwicklungen und eines wissenschaftlichen Deutungsangebots ausgeldst
und tiber mehrere Jahrzehnte hinweg beférdert, bis sie aufgrund wissenschaftlicher Erkenntnisse
nach dem 2. Weltkrieg als falsch und nach den in ihrem Namen veriibten Verbrechen wihrend
der NS-Zeit auch als ethisch unvertretbar erkannt wurde.« Weingart, Peter: Ist Sarrazin Eugeni-
ker? In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der Mythos vom Niedergang der Intelligenz.
Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012.
S.19-26, hier S.19-20 [Hervorhebungen im Original]. Galtons Werk Genie und Vererbung formuliert
grundlegende eugenische Thesen, welche bei Weitem, wie Sarrazin zeigt, auch im 21. Jahrhundert
noch nicht, trotz der wissenschaftlichen Unhaltbarkeit und des fundamental entmenschlichenden
Charakters, aus der Mode gekommen sind: Galton, Francis: Genie und Vererbung. Leipzig: Verlag
Dr. Werner Klinkhardt 1910.

162 Vgl. Weingart, Peter: Ist Sarrazin Eugeniker? In: Haller, Michael/Niggeschmidt, Martin (Hg.): Der
Mythos vom Niedergang der Intelligenz. Von Galton zu Sarrazin. Die Denkmuster und Denkfehler
der Eugenik. Wiesbaden: Springer 2012. S.19-26, hier S. 24.

163 Vgl. Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen:
Deutsche Verlags-Anstalt 2012. S. 368-369.
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pathetischer Ubertreibung und Absolutheit bezeichnend ist fiir die emotional aufge-
ladene Argumentationsebene: »Deutschland wird nicht mit einem Knall sterben. Es
vergeht still mit den Deutschen und mit der demografisch bedingten Auszehrung ihres
intellektuellen Potentials.«'®* Implizit zu lesen ist in diesem Zitat iiber die Einbindung
des sintellektuellen Potenzials« die Angst vor Bedeutungsverlust eines heteronormativ
gepragten, westlichen, Individuums, das sich selbst eben dieser Klasse des intelligenten
Potenzials zuordnet sowie das eine patriarchale Strukturen nur bei den anderen, nicht
aber in der Selbstreflexion bei sich wahrnehmen kann.'®> Absoluter Elitarismus paart
sich mit einem Raumanspruch, der deutlich macht, dass Panik vor einem Riickgang
des Herrschaftsanspruchs sowie vor Macht- und Bedeutungsverlust das eigene Den-
ken grundlegend prigen. Um diese Angste zu kanalisieren wird der Containerraum
eines homogenen, nationalistischen Deutschlands geschaffen, welcher exklusiv ist und
sich iiber (neo-)rassistische Mechanismen den Erhalt seiner gefihrdeten Vorherrschaft
scheinbar hart erkimpfen muss. Der >Raumc«innerhalb der Nation wird zum Schauplatz
der Konstruktion eines rassifizierten >Anderenc in der Verteidigung einer zu erlangen-
den und vermeintlich erstrebenswerten, alles rettenden >Reinheit«.

Diese >Reinheit« zu erzeugen ist nicht nur Sarrazins Wunsch, auch andere erproben
sich in riumlicher Dominanz und materialisieren ideologische Uberzeugungen sowie
Utopien. Dies realisiert sich beispielsweise iiber steingewordene Manifestationen von
Grenzen und eine Radikalisierung der nationalistischen Abschottung, wie es Donald J.
Trump exemplarisch im politischen Diskurs reprisentiert.

7.3 Raumliche Manifestationen von Rassismus

Es gibt unzihlige Arten von Grenzen, Variationen von Abschottung und Méglichkeiten
einer riumlich-materiellen, einer kérperlichen oder einer psychisch-emotionalen Ver-
barrikadierung. In der gegenwartigen Zeit gewinnt die Mauer als physischer Grenz-
schutz von Nationalstaaten eine neue Prisenz — in der Politik sowie in der 6ffentlich-
gesellschaftlichen Debatte: »Uberall auf der Welt sind im 21. Jahrhundert Tausende Ki-
lometer an neuen Mauern und Ziunen entstanden. Mindestens 65 Linder, mehr als ein
Drittel aller Staaten der Welt, haben Barrieren an ihren Grenzen errichtet.«!®® Defi-

164 Sarrazin, Thilo: Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land aufs Spiel setzen. Miinchen: Deut-
sche Verlags-Anstalt 2012. S. 393.

165 Sie dazu auch: DiAngelo, Robin: White Fragility. Why it is so Hard for White People to Talk About
Racism. Boston: Beacon Press 2018.

166 Marshall, Tim: Abschottung. Die neue Macht der Mauern. Ubersetzt von Hans-Peter Remmler.
Miinchen: dtv 2018. S.10. Siehe auch die folgenden konkreten Beispiele: »Ein Blick auf die Welt-
karte zeigt, dass wir es sowohl mit einem Fortbestehen und einem Ausbau bestehender Grenzanla-
gen alsauch neu errichteten Grenzen zu tun haben: So verlduft zwischen Nord- und Stiidkorea nach
wie vor eineiserner Vorhangs; die USA versuchen sich vor illegalen Einwanderern an der Grenze
zu Mexiko mit einem Uber 3.000 Kilometer langen Grenzzaun zu schitzen, der permanent wei-
ter verstarkt wird; die Israelis errichten eine Sperranlage zwischen dem von ihnen beanspruchten
Land und den Gebieten der Paléstinenser; ein meterhoher Zaun trennt Indien und Bangladesch.
Europa wiederum ristet—in den spanischen Enklaven Ceuta und Melilla in Marokko etwa —seine
Aufiengrenzen derart massiv auf, dass Europa aus der Perspektive der Fliichtlinge immer mehrwie

191


https://doi.org/10.14361/9783839458952-023
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

