Regionalhistorische Museen

6.1 Anmerkungen zur oberschlesischen Geschichte

Die Geschichte der Region Oberschlesien darzustellen ist in mehrfacher Hinsicht eine
Herausforderung. Nachdem die schweren geschichtspolitischen und geschichtswissen-
schaftlichen Auseinandersetzungen zwischen Deutschland, Polen und auch der Tsche-
choslowakei nach dem Zweiten Weltkrieg und besonders nach 1989 abgeklungen sind,
bleibt die Geschichtsschreibung unter anderem mit der Prisenz der oberschlesischen
Autonomiebewegung und der deutschen Minderheit umstritten — umstrittener als in
Niederschlesien und anderen Regionen Polens. Damit verbindet sich auch die Frage,
wie Oberschlesien raumlich zu fassen ist, was es ausmacht und wer als Oberschlesi-
er zihlt." In Polen selbst ist das historische Oberschlesien heute hauptsichlich in die
Woiwodschaften Oppeln und Schlesien aufgeteilt. Im polnischen Sprachgebrauch wird
fiir gewdhnlich mit Schlesien (Slgsk) zumeist das im Deutschen als Oberschlesien be-
zeichnete Gebiet benannt und seltener spezifisch von Oberschlesien (Gérny Slgsk) ge-
sprochen.” Einzelne Elemente der oberschlesischen Geschichte und mit ihr verbunde-
ne historiographische Diskussionen werden im Folgenden skizziert, insofern sie we-
nigstens mittelbar fiir das Verstindnis der Verhiltnisse in Oberschlesien am Ende des
Zweiten Weltkrieges und danach von Bedeutung sind.

Besonders im 19. und in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts wurde die Prisenz
>slawischer« und »germanischer« Stimme in Antike und Frithmittelalter im oberschlesi-
schen Raum in Hinblick auf nationale Anspriiche diskutiert, ohne dass diese nationalis-
tische und ahistorisch ethnisierende Frage beantwortet werden konnte.> Im Mittelalter
selbst ist es nie zu einer geschlossenen Herrschaftsbildung in der Region gekommen.
Diese stand zumeist unter der Oberhoheit benachbarter Dynastien, wie der bohmi-
schen Pfemysliden. Die einheimischen Herrschaften verloren mit der Integration der

1 Vgl. fiir eine Diskussion der Frage aus deutsch-polnisch-tschechischer Perspektive: Baron; Michal-
czyk et al.: Wer ist Oberschlesier? 2015, S. 655-665. Vgl. Tomann: Geschichtskultur im Strukturwan-
del, 2016, S.13-18.

2 Vgl. Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S.17.

3 Vgl. grundlegend: Foltyn; Rohrer: Germanen und Slawen in Oberschlesien, 2015, S. 565-579. Vgl.
Kap. 3.1, S. 98-100.
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Gebiete in das Heilige Rdmische Reich ab Mitte des 12. Jahrhunderts den Kontakt zum
mittelalterlichen polnischen Staat.* Mit der Krone Béhmens fiel Schlesien dann im 16.
Jahrhundert an die Habsburger. Die Aufteilung der Region in verschiedene Herrschaf-
ten machte die Grenzen der Region fluide, sodass bis heute eine klare Grenzziehung
der Region schwerfillt. Entscheidend ist, dass der Begriff Oberschlesien jenseits der
Verwaltungsgrenzen weiterhin lebendig ist.®

Wie bereits angesprochen, ist der Charakter der >deutschen Ostsiedlung< im Hoch-
mittelalter zwischen der deutschen und polnischen Historiographie lange diskutiert
worden. Dieses historische Phinomen war im Raum Oberschlesien deutlich schwicher
als in anderen Gebieten. Inwieweit die Verhiltnisse zur ursissigen Bevolkerung kon-
fliktreich waren, lisst sich fir das oberschlesische Mittelalter aufgrund einer schwa-
chen Quellenlage kaum beantworten, angenommen wird aber, dass »ethnische oder
nationale Argumente im heutigen Sinn« sowie Fragen ethnischer Identitit keine Rolle
spielten oder auf eine kleine Elite beschrinkt waren.” Durchaus feststellbar und im Ge-
gensatz zur starren Vorstellung eines permanenten >Volkstumskampfes« stehend, exis-
tierte eine wechselnde sprachlich-ethnisch-lokale Zugehoérigkeit, in der es im Verlauf
der Jahrhunderte neben einer aktiven Mehrsprachigkeit immer wieder zu Sprachwech-
seln kam, fiir die lebenspraktische Griinde ausschlaggebend waren.®

In den Stidten Oberschlesiens sowie den Oberschichten setzte sich schliefilich das
Deutsche durch. Die Landbevélkerung sprach mit grofer Mehrheit einen polnisch-sla-
wischen Dialekt, der unter starkem Einfluss und in regem Austausch mit dem Deut-
schen und dem im Siiden Oberschlesiens vorherrschenden Tschechischen stand. Das
Tschechische war zudem zeitweilig Kanzleisprache Oberschlesiens.” Im 18. Jahrhundert
verblieb Oberschlesien in einer peripheren Lage. Nach der preufdischen Eroberung der
vormals habsburgischen Provinz bildete es gemeinsam mit Niederschlesien die Pro-
vinz Schlesien. Ob das vielfach wiedergegebene Zitat Johann Wolfgang von Goethes
bei seinem Besuch der uns auch spiter noch beschiftigenden'® ersten Dampfmaschine
Kontinentaleuropas in Tarnowitz/Tarnowskie Gory tatsichlich so negativ gemeint war,
wie es heute erscheint und immer wieder bewertet wurde, kann durchaus angezweifelt
und stattdessen auch als Anerkennung der wirtschaftlichen Leistungen am Vorabend
der Industrialisierung bewertet werden."

»Fern von gebildeten Menschen, am Ende des Reiches, wer hilft euch
Schitze finden und sie glicklich zu bringen an’s Licht?

Bahlcke: Oberschlesien, 2015, S. 30-33, 43.

Vgl. fur einen offenen Raumbegriff fiir Oberschlesien: ebd., S.19.

Vgl. ebd,, S. 43.

Gawrecki: Auf der Suche nach kollektiven Identitdten in Oberschlesien, 2015, S. 75.

Siehe: Ruther: Die deutschrechtliche Siedlung, 2015, S. 584f.

Vgl. Bahlcke: Oberschlesien, 2015, S. 33.

10  Siehe Kap. 6.3, S.315und S. 325f.

11 Vgl fir die Bedeutung der Dampfmaschine und Goethes fiir Oberschlesien: Kadtubek: Eine neue
Minderheit?2016, S. 88. Vgl. fiir eine negative Einordnung des Zitats: Bahlcke: Oberschlesien, 2015,
S.24.
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Nur Verstand und Redlichkeit helfen; es fiihren die beiden
Schlissel zu jeglichem Schatz, welchen die Erde verwahrt«'?

Durch die reichen Vorkommen an Steinkohle, Eisenerz, Silber oder Blei wurde Ober-
schlesien zu einem der bedeutendsten Industriegebiete Europas im 19. und 20. Jahr-
hundert. Eine gezielte preuflische Industriepolitik lief} die Region zum >Manchester
Osteuropas< werden. Dies war verbunden mit allen positiven wie negativen Begleit-
erscheinungen: massiven sozialen Verwerfungen, Umweltverschmutzung und einem
massiven Bevdlkerungszuwachs sowie einer raschen Urbanisierung der Region.” Das
Dorf Kattowitz verwandelte sich so in wenigen Jahren zu einer bedeutenden Industrie-
metropole.

Eine oberschlesische Besonderheit war die im Vergleich zu anderen Industrieregio-
nen des 1871 gegriindeten Kaiserreichs schwache Sozialdemokratie, da der politische
Katholizismus in engem Verbund mit der Interessenvertretung der polnischen Bevol-
kerung und ihrer Sprache sowie spiter in Teilen auch mit der polnischen National-
bewegung tonangebend war."* Der Kulturkampf Bismarcks wurde besonders in die-
ser Region als anti-polnisch und anti-katholisch zugleich wahrgenommen und fithrte
bei der polnischsprachigen Bevolkerung zu einem Anwachsen des vormals schwachen
Nationalbewusstseins. Diese Entwicklung wurde durch die Agitation und den Einfluss
zugewanderter Polen aus den >national weiter entwickelten< Regionen Posen und Gali-
zien verstirkt.” Trotz mahnender und vermittelnder Stimmen der Kirche und des Zen-
trums, dem es bis 1907 weitgehend gelang, mit polnisch-oberschlesischen Kandidaten
die polnischen Oberschlesier zu vertreten, verschirfte auch die preufSisch-deutsche Re-
gierung den Germanisierungsdruck.’® Dennoch schien der Konflikt am Vorabend des
Ersten Weltkrieges nicht unlésbar verschrankt.”” Nach der letzten Volkszihlung vor
dem Krieg im Jahr 1910 lag das Verhiltnis bei etwa 53 Prozent polnisch- und 40 Prozent
deutschsprachigen sowie 4 Prozent als zweisprachig klassifizierten Einwohnern. Eine
klare nationale Zuordnung war damit nicht verbunden, fragten die Statistiken doch nur
nach Mutter- und Umgangssprache.’”® Wie sich auch in der Zwischenkriegszeit zeigen
sollte, war die Anzahl der Menschen, die eine regionale oder sonstige Identifikation
nationaler Eindeutigkeit vorzog, deutlich héher als von den nationalistischen Kriften
behauptet, die diese freilich jeweils fiir ihre Seite einzunehmen versuchten.”

12 Zitiert nach: Kunicki: Schlesien, 2015, S. 220.

13 Vgl. fiirden Bereich der 6konomischen Entwicklung Oberschlesiens von der Frithindustrialisierung
bis zum Ersten Weltkrieg: Greiner: Die Entwicklung der Wirtschaft, 2015, S. 431-449.

14 Gehrke: Vom Volkerfrithling bis zum Ersten Weltkrieg (1848-1918), 2015, S. 274-281.

15 Gawrecki: Auf der Suche nach kollektiven Identitdten in Oberschlesien, 2015, S. 83. Siehe auch:
Wanatowicz: Germanisierung und grof3polnische Agitation im 19. Jahrhundert, 2015, S. 602-610.
Vgl. Struve: Germanisierung und grofRpolnische Agitation im 19. Jahrhundert, 2015, S. 593-601.

16  Vgl. zum Zentrum, den polnischen Parteien sowie der SPD ausfiihrlich: Gehrke: Vom Vélkerfriih-
ling bis zum Ersten Weltkrieg (1848-1918), 2015, S. 265-284.

17 Vgl. Kunicki: Schlesien, 2015, S. 227.

18 Kaczmarek: Menschen, 2015, S. 65-67.

19 Masnyk: Provinz Oberschlesien (1918/19-1938/39), 2015, S. 298. Vgl. Wanatowicz: Germanisierung
und groRpolnische Agitation im 19. Jahrhundert, 2015, S. 610.
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Am Ende des Ersten Weltkrieges war die Zukunft Oberschlesiens unklar. Auf deut-
scher Seite ging man davon aus, dass die Zugehorigkeit zu Deutschland im Gegensatz
zu anderen Gebieten nicht grundsitzlich infrage stand. Polnische Krifte in sowie au-
Rerhalb Oberschlesiens versuchten nach Muster des erfolgreichen Posener Aufstandes
mit den sogenannten drei Schlesischen Aufstinden 1919, 1920 und 1921 Tatsachen zu
schaffen und einen schnellen Anschluss an den neu entstandenen polnischen Staat zu
erreichen. Auf Basis des Versailler Vertrages wurde 1921 ein Plebiszit durchgefiihrt, bei
dem sich zeigte, dass das personliche Selbstverstindnis als Pole nicht automatisch in
den Wunsch miindete, Teil eines polnischen Staates zu sein.”® In diesem stimmte die
Mehrheit der Bewohner Oberschlesiens mit einem West-Ost- sowie Stadt-Land-Gefille
fiir eine Zugehorigkeit zu Deutschland. Dabei sind besondere Umstinde, wie der zeit-
gleich stattfindende sowjetisch-polnische Krieg und wirtschaftliche Gesichtspunkte, zu
beriicksichtigen.

Dieses fiir Polen negative Ergebnis versuchten propolnische Krifte innerhalb und
auferhalb von Oberschlesien durch den letzten >Aufstand« 1921 noch einmal im Sinne
Polens zu entscheiden. Die wechselhaften militirischen Auseinandersetzungen wurden
durch die Alliierten unterbunden und schliefilich eine Teilung, rudimentir auf Basis
der Abstimmungsergebnisse, zugunsten Polens durchgesetzt. Dabei verblieb der gro-
Rere Teil bei Deutschland, allerdings ging das industrielle Kerngebiet mit den wichti-
gen Grof3stidten an Polen, obwohl gerade in den Stidten eine grofie Mehrheit fiir den
Verbleib bei Deutschland gestimmt hatte. Polak-Springer unterstreicht den offensiven
und externen Charakter des polnischen Handelns im Gegensatz zum geliufigen polni-
schen Narrativ eines »grassroots uprising« der polnischen Oberschlesier.”* Hierin sieht
er den »de facto first modern German-Polish war«, der das Klima zwischen den Staaten
fiir den Rest der Zwischenkriegszeit vergiftete.”” Auch Tomann hinterfragt die gingige
Erzihlung der >schlesischen Aufstinde«: »Die Bezeichnung ist insofern irrefithrend, als
die Auseinandersetzungen vor allem von polnischen und deutschen Politikern aufier-
halb der Region angeheizt und von paramilitirischen Einheiten unterstiitzt wurden,
die nur teilweise aus Oberschlesiern bestanden.«*?

Im Vorfeld der mit allen propagandistischen Mitteln erfolgten Abstimmung mach-
ten beide Seiten Oberschlesien Zugestindnisse. Im Deutschen Reich wurde Oberschle-
sien eine eigenstindige preuflische Provinz und in Polen erhielt die neu eingerichtete
Wojewédztwo §lgskie als einzige Woiwodschaft einen weitgehenden Autonomiestatus.*
Die zu jener Zeit durchgefiithrten Volkszihlungen sind zu hinterfragen, scheinen sie
doch beispielsweise im polnischen Teil ein rasches Verschwinden deutscher Bevolke-
rung erkennen zu lassen, obwohl dieses unter anderem mit den Wahlergebnissen fiir
die deutschen Parteien in Dissonanz steht.”

20  Demshuk: Reinscribing Schlesien as Slask, 2012, S. 45.

21 Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 32.

22 Ebd.

23 Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S. 141.

24 Vgl. ausfithrlich zur Entwicklung der Woiwodschaft Schlesien 1922-1939: Wanatowicz: Woiwod-
schaft Schlesien, 2015, S. 318-333.

25  Auch wenn zu beriicksichtigen ist, dass viele Oberschlesier aus Unzufriedenheit mit der polni-
schen Herrschaft und aktuellen politischen Entwicklungen die deutschen Parteien wahlten, ohne
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Sowohl in Deutschland als auch in Polen waren Politik und Gesellschaft unzufrie-
den mit der Grenzziehung, worauthin die Regierungen mit geo- und wirtschaftspoli-
tischen Mitteln eine Revision anstrebten.?® Polak-Springer spricht von einem »territo-
rial cold war«.”” Damit verbunden war eine intensive geschichtspolitische Kulturarbeit,
in deren Folge das erste Schlesische Museum im nunmehr polnischen Katowice sowie
ein Pendant auf deutscher Seite in Beuthen entstanden.?® Ein letztes Mal verschirfte
sich der geschichtswissenschaftliche Kampfum die Vergangenheit Oberschlesiens nach
1933. Zugleich nahm der Druck auf die jeweiligen nationalen Minderheiten zu.

Die NS-Propaganda inszenierte am 31. August 1939 den Uberfall auf den Sender
Gleiwitz durch als polnische Angreifer ausgegebene SS-Krifte und nutzte so den
deutsch-polnischen Konflikt um die Zugehorigkeit Oberschlesiens als Rechtfertigung
fiir den Krieg mit Polen.” Im Dezember 1939 gaben bei einem von den Deutschen
initiierten Zensus zur ersten >Ordnung« der Provinz 95 Prozent die deutsche Volkszuge-
hérigkeit an.>® Die hohe Zustimmung diirfte sich vor allem mit der vélligen polnischen
Niederlage erkliren lassen, die ein Arrangement mit der neuen Herrschaft sinnvoll
erscheinen liefs.>

Die Deutsche Volksliste (DVL) diente ab 1941 der Einordnung und >Germanisierung«
der Bevdlkerung. Uber diese hatten auch Menschen mit keinem oder nur teilweisen
sdeutschem Hintergrund« die Moglichkeit, sich zumindest im Ansatz zum >Deutsch-
tum« zu bekennen. Alle nicht in die DVL aufgenommenen Oberschlesier sollten mittel-
fristig in das Generalgouvernement sumgesiedelt« werden. Neben dem >Angebot<an die
Bevolkerung zur Anpassung wurde hiufig auch Druck ausgeiibt, wenn Menschen sich
einem Bekenntnis zu Deutschland verweigerten. Schliefdlich bedeutete eine Zuordnung
zur Kategorie 1 und 2 die Pflicht zum Dienst in der Wehrmacht, welcher spitestens nach
Stalingrad und dem gesteigerten >Personalbedarfc der Wehrmacht immer unbeliebter
wurde.**

Die vergleichsweise moderate NS->Bevolkerungspolitik« in Oberschlesien ermdog-
lichte es den meisten polnischen Oberschlesiern und Menschen mit wechselnden na-
tionalen Identititen im Rahmen der DVL unterzutauchen. Dennoch wurde eine grof3e
Zahl von Polen, besonders nach 1918/19 Zugezogene, deportiert.” Viele Mitglieder der

sich selbst unbedingt als Deutsche zu sehen: Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 38f. Vigl.
Kaczmarek: Menschen, 2015, S. 67-69. Vgl. auch: Borodziej: Geschichte Polens im 20. Jahrhundert,
2010, S.169.

26  Miihle: Geschichtspolitik und polnischer »Westgedanke«in der Wojewodschaft $lask, 2003, S. 412.

27  Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 9.

28  Mithle: Geschichtspolitik und polnischer »Westgedanke« in der Wojewodschaft $lask, 2003,
S. 425f.

29  Kaczmarek: Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 384f.

30  Zwei Drittel der Bevolkerung beteiligten sich. Davon erklarten 78 Prozent Deutsch als ihre erste
Sprache.

31 Vgl. Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 145f.

32 Kaczmarek: Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 354-357. Vgl. Gawrecki: Auf der Suche nach kollektiven
Identitdten in Oberschlesien, 2015, S. 92.

33 Die geplanten Massendeportationen wurden aufgrund der Kriegslage nicht mehr durchgefiihrt,
aber allein aus dem Regierungsbezirk Kattowitz bereits 80.000 Menschen deportiert: Kaczmarek:
Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 355f.
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kleinen, aber fur die industrielle Entwicklung besonders bedeutenden Gemeinde der
oberschlesischen Juden wurden im Holocaust ermordet.*

Die Abhingigkeit von einer problemlosen Funktion der >Riistungsschmiede des Rei-
ches« sowie die zunehmend angespannte Kriegslage lief3en alle Germanisierungspline,
den aufgenommenen Kampf gegen die katholische Kirche und weitere symbolpolitische
Kampfe im Ansatz stecken bleiben. Die Pline fur sgriindliche Selektionen«< der Bevol-
kerung verschwanden fir die Zeit nach dem >Endsieg« in der Schublade. So wurde der
Einsatz der polnischen Sprache nicht offiziell verboten, gleichwohl propagandistisch
bekimpft.* Dennoch fielen dem nationalsozialistischen Terror im Gebiet Oberschlesi-
ens unzihlige Menschen zum Opfer, ebenso wie Oberschlesien als Industrielandschaft
ein Ort brutaler Zwangsarbeit war. In dem iiber die Grenzen der ehemaligen Provinz
hinausgehenden Gau Oberschlesien befand sich das Konzentrations- und Vernichtungs-
lager Auschwitz.

Polnische Widerstandsgruppen der Heimatarmee organisierten sich auch in Ober-
schlesien, obgleich die geographische und demographische Ordnung des Raumes keine
grofleren militirischen Partisanenaktionen wie andernorts zulief und sich auf Infor-
mationsdienste und Sabotage beschrinkte.*® Oberschlesien blieb im Zweiten Weltkrieg
zunichst weitgehend unzerstort, da es erst spit von den alliierten Bomberstrémen er-
reicht und schlieflich 1945 ohne sehr schwere Kimpfe von der Roten Armee erobert
wurde. Viele der dennoch erfolgten Zerstorungen sind auf die Vernichtung von Infra-
struktur durch die Wehrmacht beim Riickzug und auf Plinderungen und andere Ge-
waltakte der Roten Armee zuriickzufiihren.*’

Nach Linek und Lotz lisst sich die Zwangsmigration der Deutschen aus Oberschle-
sien in funf Phasen unterteilen: Evakuierung, (chaotische) Flucht, Vertreibung, Umsied-
lung und Familienzusammenfithrung. Diese letzte Phase dauerte bis 1989 und dariiber
hinaus an.*® Die nationalsozialistischen Autorititen setzten Evakuierungspline fiir die
deutsche Bevolkerung nur eingeschrinkt um und ordneten diese der Aufrechterhal-
tung der Industrieproduktion unter. Dennoch konnten etwa 750.000 Menschen, zu-
meist mit dem Zug, Oberschlesien verlassen. Insgesamt handelte es sich wohl um 1,5
Millionen, die unter unterschiedlichsten Bedingungen nach Mittel- und Siiddeutsch-
land sowie Bshmen evakuiert wurden.* Ein massives Uberrollen der deutschen Front
fand anders als in den nérdlichen und westlichen Gebieten nicht statt; damit konnten
Fliichtlingstrecks und Ziige Oberschlesien hiufig ohne sowjetische Ubergriffe sowie oh-
ne die Gefahr direkter Kampthandlungen verlassen. Dort, wo die Rote Armee einmar-

34  Vgl. zur Ermordung der oberschlesischen Juden: Kaczmarek: Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 357-
359.

35  Siehe fiir die Ansitze, erstes Scheitern sowie weitere Planungen der nationalsozialistischen >Cer-
manisierung< Oberschlesiens ausfiihrlich: Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 147-175.

36  Vgl.zum polnischen Widerstand in Oberschlesien: Kaczmarek: Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 359f.

37 Vgl fir die Zerstérungen durch die Rote Armee: Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015,
S.367. Siehe auch: Greiner: Die Entwicklung der Wirtschaft, 2015, S. 459f. Vgl. zu den Kriegshand-
lungen 1945 in Oberschlesien: Kaczmarek: Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 361-363.

38  Linek; Lotz: Flucht, Vertreibung, Umsiedlung, 2015, S. 639-641.

39  Kaczmarek: Der Zweite Weltkrieg, 2015, S. 362f.
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schierte und auf Zivilbevélkerung traf, pliinderten, mordeten und vergewaltigten die
sowjetischen Soldaten oft unabhingig vom nationalen Hintergrund ihrer Opfer.*°

Fur die verbliebenen Oberschlesier sind diese Ereignisse als »Oberschlesische Tra-
godie« bekannt. Neben dem Terror der Roten Armee hat sich besonders die Deportation
vieler Oberschlesier zur Zwangsarbeit in die Sowjetunion — von der Tausende nicht zu-
riickkehrten — in das regionale Gedichtnis eingeschrieben.* Die Sowjetunion nahm in
den Gebieten, zumal in den ehemaligen Reichsgebieten Oberschlesiens, zunichst keine
Riicksicht auf nationale Differenzen und behandelte die Bevolkerung so wie in ande-
ren deutschen Gebieten auch. Bergleute als slebendige Reparationszahlung« waren von
besonderem Interesse. Das Biindnis mit der Sowjetunion verbat die Thematisierung
dieser Ereignisse in Polen bis 1989, sie blieben aber regional und im Familiengedicht-
nis prasent.

Gemifd den Planungen Stalins und den vorliufigen Vereinbarungen der Alliier-
ten itbernahm die nun kommunistisch dominierte Verwaltung die alte Woiwodschaft
Schlesien sowie die den Polen zugesprochenen Westgebiete. Bereits vor dem Potsdamer
Abkommen wurde mit den >wilden Vertreibungen« durch die Rote Armee und polnische
Milizen begonnen und von polnischen Politikern deutlich gemacht, dass die Deutschen
in diesen Gebieten keine Zukunft mehr haben wiirden. Als Ziel gaben die neuen pol-
nischen Autorititen aus, dass bis zum Juli 1945 alle Deutschen aus dem o6ffentlichen
Leben der Region zu verschwinden hitten. Eine der dafiir im Juni 1945 in Oppeln und
Umgebung angeordneten Mafinahmen war die Internierung aller gesunden Minner in
Lagern.*

Oberschlesien ist insofern ein Sonderfall, als dass, dhnlich wie bei den Kaschub-
en und Masuren in West- und Ostpreuflen, die permanente Prisenz einer slawischen
Bevolkerung den Anspruch Polens auf diese Gebiete international rechtfertigen sollte,
ebenso wie die >deutschen« Oberschlesier als Fachkrafte fiir die Industrie von Inter-
esse waren.” Daher wurde den Oberschlesiern durch ein Verifikationsverfahren die
Méglichkeit des Bleibens geboten.* Ahnlich wie bei der DVL erméglichte dieses Ver-
fahren den Bewohnern, abgesehen von den fraglos politisch Belasteten und zugezo-
genen Reichsdeutschen, das Bleiben auf Grundlage eines Bekenntnisses zum >Polen-
tum«.* Dieser Schritt erforderte freilich eine weitgehende éffentliche Verdeckung ih-
rer Identitit und der Bindung an die »deutsche« oder deutsch-oberschlesische Kultur.
Dennoch sollte die Gewalttatigkeit dieser Polonisierungsprogramme nicht unterschitzt
werden.*® Bei vielen zunichst Verbliebenen setzte sich schon bald der Wunsch nach

40  Vgl. Wegrzyn: »Mikrokosmos« und »grofie Weltpolitike, 2015, S.165-167. Siehe auch: Dziurok; Li-
nek: Im kommunistischen Polen, 2015, S. 367.

41 Vgl. Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 186.

42 Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015, S.373.

43 Polak-Springer zieht hierbei wieder Parallelen zur NS-Herrschaft in Oberschlesien: Polak-
Springer: Recovered Territory, 2015, S. 11.

44 Vgl. Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015, S. 376f.

45 Vgl zur Verifizierung als Gegenpart der DVL: Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 12. Siehe
auch: Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S. 157f.

46  Vgl. Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 12.
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Auswanderung durch, der durch den direkten und indirekten Druck bedingt war.*’
Wie in den anderen Westgebieten sollten nicht nur die Deutschen in der Offentlich-
keit, sondern auch alle Spuren deutscher Kultur beseitigt werden, was bei den mit der
deutschen Kultur verbundenen Oberschlesiern zu Konflikten fithrte und die Motivation
vieler zur >freiwilligen Ausreise« erhohte.*®

Neben der Diskriminierung, den Pliinderungen und Ausschreitungen sowie der
Ablehnung des kommunistischen Herrschaftssystems, erlangten die zumeist von den
Nationalsozialisten itbernommenen Lagersysteme, in denen Oberschlesier voriiberge-
hend zur Kontrolle oder im Rahmen des Prozesses der Vertreibung interniert wurden,
traurige Bekanntheit in der Region und in Deutschland. Zugleich waren sie ein Ele-
ment der propagandistischen Auseinandersetzungen.* Die hohen Todeszahlen in den
Lagern sind nicht nur durch schlechte Lebensbedingungen, sondern auch durch bru-
tale Ubergriffe zu erkliren.’® In den zeitgendssischen polnischen Verwaltungsquellen
sprach man selbst von »Konzentrationslagern«. Bischof Bolestaw Kominek, der spiter
den Verséhnung suchenden Brief der polnischen Bischofe von 1965 federfithrend ver-
fasste, beklagte bereits im Januar 1946 nach der Beisetzung deutscher Opfer des Lagers
Lamsdorf/Eambinowice in einem Brief an den schlesischen Woiwoden die Methoden-
gleichheit von Polen und Deutschen.” Im Gegensatz zu damaligen und spiteren Be-
hauptungen handelte es sich bei den Internierten nicht ausschlieflich um Minner und
NS-Titer, sondern vielfach um Unschuldige und um Frauen und Kinder aus der Umge-
bung.*?

Die neue kommunistische Fithrung in Polen konnte in Bezug auf antideutsche Agi-
tation in Oberschlesien beinahe nahtlos an die von beiden Seiten wechselhaft entwi-
ckelte und eskalierte nationalistische Vorkriegsrhetorik anschlief}en und sich als Voll-
strecker der piastischen Idee und >Befreier< ganz Oberschlesiens inszenieren.*

Nachdem die Woiwodschaft Schlesien bereits in der Zwischenkriegszeit von einer
starken Zuwanderung aus anderen polnischen Gebieten geprigt war, gab es nun eine
erneute Einwanderungswelle aus Zentralpolen sowie den verlorenen polnischen Ostge-
bieten.’* Besonders die >Gliicksritters, die auf schnelle Beute bei den von den Deutschen
verlassenen oder noch zu verlassenden Besitztiimern aus waren, sorgten wie andern-
orts fiir Unmut und Angst.>

47  Sowandertenviele sich selbst vorherals PolensverifiziertecMenschen nach Westen ab: Madajczyk:
Der Transfer der deutschen Bevolkerung aus dem Oppelner Schlesien, 1999, S. 283f., 287.

48  Vgl. Swider: Die Entgermanisierung Oberschlesiens nach 1945, 2014, S. 69-87.

49  Vgl. Kopka: Deutsche und Polen in den Arbeitslagern, 2015, S.101-110.

50  Strauchold: Die »Wiedergewonnenen Gebiete«, 2005, S. 316.

51 Vgl. ausfithrlich zu den polnischen Lagern in Oberschlesien, hier v.a. das Lager Lamsdorf und de-
ren Nachleben in der Bundesrepublik und der VRP: Linek: Lamsdorf, 2014, S. 365-377. Siehe auch:
Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015, S. 373. Siehe zum Brief der Bischéfe: Kap. 4.3, S.
171f.

52 Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015, S. 374.

53  Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 82. Polak-Springer spricht hier prignant von »The
Communist-Nationalist Alliance« (S.190-197).

54  Vgl. Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S. 158f.

55  Vgl. Gotasz: Antideutsche Politik in Zabrze in den Jahren 1945 bis 1949, 2015, S. 201.
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Der stalinistischen Doktrin entsprechend, forcierten die neuen kommunistischen
Autoritdten in Oberschlesien nach den ersten Wiederaufbaumafinahmen die weitere
Schwerindustrialisierung sowie die umfassende Ausbeutung aller Ressourcen.*® Die
einheimischen und verbliebenen Oberschlesier mussten ihre Sonderidentititen beson-
ders im Stalinismus und auch danach weiterhin verstecken. Der Gebrauch der deut-
schen Sprache oder die Anerkennung einer regionalen oberschlesischen oder deutschen
Identitit war bis zum Ende der Volksrepublik unerwiinscht und auf den privaten Kreis
beschrinkt. Die starke Zuwanderung sowie die durch den dufleren Druck hiufig unter-
brochene Weitergabe familidrer Traditionen fithrte zu einem 6ffentlichen und vielerorts
auch zum privaten Verschwinden oberschlesischer Identitit. Dies wurde nochmals ver-
stirkt durch die zu verschiedenen Zeitpunkten erméglichte Ausreise von Oberschlesi-
ern zumeist in die Bundesrepublik Deutschland.?” Der Volksrepublik gelang es schlieR-
lich nicht, der einheimischen oberschlesischen Bevolkerung ein attraktives Identitits-
angebot zu machen, und in Kombination mit wirtschaftlichen und politischen Motiven
entdeckten viele Menschen ihr >Deutschtum« wieder.”®

In der Bundesrepublik hatten sich viele Oberschlesier bereits seit 1945 organisiert,
ab den 1950er Jahren in den Landsmannschaften. Jenseits der politischen Ebene hal-
fen die unzihligen Ortsgruppen, ihre Erinnerungen und >Brauchtiimer< auszutauschen
und weiterzuleben. Ahnlich wie die Dachorganisation des BAV erlitten die Landsmann-
schaften in den 1970er und 1980er Jahren einen massiven Bedeutungsverlust, sodass
auch in der Bundesrepublik die Region Oberschlesien in weiten Teilen der Bevolkerung
mit der Zeit zunehmend in Vergessenheit geriet. Dennoch darf nicht iibersehen wer-
den, dass Hundertausende Menschen mit oberschlesischer Identitit fern der Heimat
lebten und leben.

Die 6ffentliche Negierung der Existenz jeglicher deutscher Minderheit in der Volks-
republik ebenso wie der einer regionalen oberschlesischen Sonderidentitit lief3 viele Po-
len 1989 tiberrascht auf Tausende von Angehorigen der deutschen Minderheit blicken.
Ablehnung und Furcht gegeniiber den >Volksdeutschen« erkliren sich auch dadurch,
dass diese ein beliebtes Instrument in Form einer negativen Projektionsfliche der volks-
polnischen Propaganda waren.* Die Minderheit zeigte sich 6ffentlichkeitswirksam im
November 1989 anlisslich des Besuches von Helmut Kohl in Kreisau/Krzyzowa, bei
dem dieser mit dem polnischen Ministerprisidenten Tadeusz Mazowiecki eine Versoh-
nungsmesse feierte. Unter anderem grifiten ihn die itberwiegend aus Oberschlesien
kommenden Deutschen mit Plakaten wie »Helmut, Du bist auch unser Kanzler«, was
leicht missverstanden werden konnte und wurde.*

Von den etwa eine Million Menschen, die sich 1989/1990 zur deutschen Bevolke-
rungsgruppe in Polen bekannten und die vor allem im ehemaligen Oberschlesien ansis-

56 Vgl fiir einen knappen Uberblick der Wirtschaftsgeschichte Oberschlesiens vom Zweiten Welt-
krieg bis heute: Greiner: Die Entwicklung der Wirtschaft, 2015, S. 459-463.

57  Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015, 390f.

58  Miihle: Geschichtspolitik und polnischer»Westgedanke«in der Wojewodschaft $lask, 2003, S. 426.
Siehe auch: Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 219.

59  Vgl. Krél: Das Bild des ethnischen Deutschen im polnischen Film, 2006, S. 387-389.

60  Wiatr: Deutsch sein in Polen, 2016, S. 61f. Vgl. zu den Implikationen des Geschehens: Kap. 4.3, S.

177f.
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sig waren, emigrierten allerdings viele im Laufe der folgenden Jahre in die Bundesrepu-
blik.®* Ebenso blieb eine von manchen befiirchtete politische Erneuerung des Kampfes
um Oberschlesien aus, vielmehr zeichnete sich eine durchaus gut entwickelnde Zusam-
menarbeit im Zusammenleben von Minderheit und Mehrheit ab. Hilfreich hierfiir sind
eine starke regionale Identitit sowie das Vorhandensein von Mehrfachidentititen. Zu-
sitzlich stellten die deutsch-polnischen Vertrige sowie polnische Selbstverpflichtungen
die Minderheitenrechte auf eine solide Grundlage.®*

Gleichzeitig konnte die erneute Entstehung einer zunehmend bedeutenderen ober-
schlesischen Autonomiebewegung beobachtet werden, die sich wie ihre historischen
Vorlaufer auf eine Identitit jenseits von >deutsch« oder >polnisch« beruft. Bei der Volks-
zihlung von 2011 gaben auf dem historischen Gebiet Oberschlesiens 817.000 Menschen
eine schlesische Nationalitit an, davon etwa 362.000 nur diese, 423.000 in Verbindung
mit der polnischen und 33.000 mit einer anderen, meist der deutschen Nationalitit.**
Diese Zahlen sollten jedoch nicht dariiber hinwegtiuschen, dass in Oberschlesien viele
Polen mit keiner, einer schwachen oder einfach nur einer anderen regionalen Identi-
fizierung in der Region leben.® Auferungen, wie die des ehemaligen Erzbischofs von
Oppeln, Alfons Nossol, diirfen daher nicht einfach verallgemeinert werden:

»Itis equally important to keep the three dimensions of Silesian culture as something
to be proud of, rather than a reason to be accused of harbouring pro-Polish, pro-Czech
or pro-German inclinations«. The multi-dimensional character of Silesian culture has
been proven to soften the brutality of nationalistic encounters [...].

[..] For me, being a Pole is simply not enough. | have felt the beating of three hearts in
my chest for a long time: Polish, German, and Moravian-Czech.<*®

Fiir Schlesien und seine Verbindung mit der deutschen, polnischen und tschechischen
Geschichte gilt heute schliefilich, dass die Region in Deutschland ein »imaginary land,
in Tschechien trotz der offiziellen Dreigliedrigkeit des Staates — Bohmen, Mihren und
Mihrisch-Schlesien — wenig beachtet und in Polen am présentesten ist, aber aufgrund
seiner Vergangenheit und seiner sich auch politisch artikulierenden Diversitit ambiva-
lent betrachtet wird.*

61 Vgl. Rogall: Die Deutschen in Polen, 2005.

62  Wiatr: Deutsch sein in Polen, 2016, S. 62-65.

63 Kaczmarek: Menschen, 2015, S. 71.

64 Vgl fir die grundsatzlichen Probleme zwischen alteingesessenen Oberschlesiern und nach 1945
zugezogenen Polen in Bezug auf die Geschichte und Identitdt Oberschlesiens: Karwat: Im schlesi-
schen Kessel brodelt es, 2013, S. 84.

65 Dialog jest jezykiem macierzystym ludzkosci/Dialogue is the Mother Tongue of Humanity, 2016,
S.58.

66  Taborsky: Creating Silesian Identity, 2018.
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6.2 Schlesisches Museum zu Gorlitz

6.2.1 Geschichte

Ein Kuriosum der schlesischen Museumsgeschichte sind die Pline des Gorlitzer Stadt-
rates unmittelbar nach dem Kriegsende, ein Schlesisches Museum in Goérlitz einzu-
richten. Die politischen Verhiltnisse in der SBZ machten diesen Plinen jedoch bald ein
Ende und lief}en die staatliche Erinnerung in der DDR an ein deutsches Schlesien bis
1989 weitgehend verschwinden.®’

Im Westen begannen die Schlesier trotz der anfinglich grofen Hoffnung auf Riick-
kehr schon bald nach Kriegsende mit der musealen Sammlung geretteter Gegenstin-
de. Sinnbildlich hierfir sind die vielerorts entstandenen Heimatstuben. Auch wenn die
Landsmannschaft den Riickkehrwillen lange nicht aufgab, erkannte man in den 1970er
Jahren, dass eine Fokussierung, Modernisierung und Zentralisierung der Kulturarbeit
notwendig waren. Ahnlich den Planungen anderer Landsmannschaften sollte ein die al-
te Heimat reprisentierendes Museum geschaffen werden. Die neue Bundesregierung
aus CDU/CSU und FDP machte sich diese Vorschlige nach ihrer Regierungsiibernahme
1982 in der Neujustierung der Vertriebenenférderung zu eigen.*®

Langwierige Planungen fiir ein Schlesisches Museum in Hildesheim scheiterten
1990 an der neuen rot-griinen Landesregierung unter Gerhard Schréder in Niedersach-
sen.” Die Wiedervereinigung erméglichte es aber, das Pommersche wie das Schlesische
Museum nun in den bei Deutschland verbliebenen Teilen dieser Regionen zu verwirkli-
chen.” Auch wenn das Gorlitzer Museum die Idee eines schlesischen Zentralmuseums
verwirklichen sollte, bestehen die schon existierenden Einrichtungen zur schlesischen
Geschichte in der Bundesrepublik, wie das »Haus Schlesien« in Kénigswinter, weiter.
1998 eroffnete zudem der Neubau des seit 1983 existierenden Oberschlesischen Landes-
museums in Ratingen.”

Der anfinglichen Euphorie der 1990er Jahre folgten auch hier die Mithen der Ebe-
ne. Der dem Schlesischen Museum von der Stadt Gorlitz iiberlassene Schonhof musste
grundlegend und unter schwierigen denkmalschiitzerischen Bedingungen saniert wer-
den. Auch die personelle und professionelle Ausstattung des Hauses war lange nicht
ausreichend. Mit der Griindung einer Museumsstiftung 1996 und der Berufung des
Griindungsdirektor Markus Bauer’” 1999 konnten die Arbeiten dann entscheidend vor-

67  Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 62.

68 Ebd,, S. 60f. Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S. 14f.

69  Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 61f.

70  Gorlitz wurde erst 1815 Teil einer schlesischen Region, ndmlich der preufSischen Provinz Schlesien.
Dennoch entwickelte sich in der Stadt seitdem eine niederschlesische Identitat.

71 Vgl. Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 60-63. Vgl. zum Museum in Ratingen auch: Peters-
Schildgen: Die museale Darstellung der Geschichte Schlesiens in der Bundesrepublik Deutschland
am Beispiel des Oberschlesischen Landesmuseums in Ratingen, 2008.

72 Im Tagesspiegel heifdt es iiber den 1955 geborenen Bauer, er sei »im besten Sinn ein Kind des links-
progressiven Zeitgeistes der alten Bundesrepublik«, dessen Interesse an Schlesien durch das aka-
demische Desinteresse der >alten Bundesrepublik< geweckt wurde: Decker: Hinter den Kulissen.
Der Tagesspiegel. 26.11.2017.
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angebracht und 2001 erste Ausstellungsaktivititen entfaltet werden.” Im Mai 2006 er-
Offnete schliellich die Dauerausstellung.

Die fiir das Museum entwickelte politische Struktur reduzierte im Vergleich zu
den Hildesheimer Planungen den Einfluss der Schlesischen Landsmannschaft. Zuvor
hatte der bekannte Vertriebenenpolitiker und langjihrige Prisident der Landsmann-
schaft Herbert Hupka das Projekt seit den 1970ern »als exklusive Erinnerungs- und
Wiedergutmachungsstitte der 3,2 Millionen deutschstimmigen Vertriebenen« vor-
angetrieben.” Bei der Eréffnung der ersten temporiren Ausstellung 2001 bedauerte
er zunichst, dass es zu keinem weiteren deutschen »Bindestrich-Staat« »Sachsen-
Niederschlesien« gekommen sei. Das Museum habe aber nun einen geeigneten
Standort an der »Ader des Landes Schlesien«, der Oder, gefunden.”

Hupka vertrat die in der Dauerausstellung schliefflich nur am Rande aufgegriffe-
ne Perspektive, dass im Museum das weitere Schicksal der deutschen Schlesier ebenso
wie das der heutigen Bewohner der Region behandelt werden sollte.” Bei der Eroffnung
2006 rekapitulierte er noch einmal die Diskussion um die Bezeichnung des Museums.
So wurde von Seiten der Vertriebenen der Name »Landesmuseum Schlesien« bevor-
zugt (dhnlich dem Pommerschen oder Westpreuflischen Landesmuseum), was aber auf
Widerspruch von polnischer Seite stief, die in der »Absolutheit des Namens« verdeck-
te oder zumindest missverstindliche Anspriiche erkannte. Schliefllich trigt auch das
schlesische Museum in Troppau/Opava diesen Namen (Slezské zemské muzeum). Mehr-
heitlich entschieden die Griitndungsakteure sich schliefllich fiir den weniger umstritte-
nen Titel.””

Der Nachfolger an der Spitze der Landsmannschaft, Rudi Pawelka, war ebenfalls
bei der Er6ffnung 2006 als Ehrengast zugegen. In Polen ist dieser als Aufsichtsratsvor-
sitzender der PreufSischen Treuhand eine umstrittene Personlichkeit.”® So wurden Aufie-
rungen und Einflussnahmen von Rudi Pawelka in Bezug auf das Schlesische Museum
auch von polnischer Seite kritisiert, die ihm eine fortgesetzte revisionistische Agenda
unterstellte.” Markus Bauer distanzierte sich in der polnischen Presse deutlich von Pa-
welka: »Die Ansichten Pawelkas haben mit denen des Museums nichts gemein — betont
der Direktor.«*® Die Arbeit des Museums unter der fortgesetzten Leitung von Markus
Bauer ist seit seiner Er6ffnung ohne Kontroversen verlaufen.

6.2.2 Struktur und Aktivitaten

Das Schlesische Museum zu Gorlitz (SMG) gehért zu den Einrichtungen, die gemif3 der
Kultur- und Wissenschaftsférderung nach Paragraph 96 des Bundesvertriebenengeset-

73 Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S. 15f. Bauer: Auf halbem Weg, 2001, S.18.

74  Zajonz: Ein Schloss fir viele Schlissel. Der Tagesspiegel. 11.06.2006. Vgl. Bauer: Schlesien im Muse-
um, 2012, S. 61f.

75  Hupka: GruBworte, 2001, S. 9.

76  Ebd.

77  Grufdwort von Dr. Herbert Hupka, 2006, S. 16.

78  Vgl. Zajonz: Ein Schloss fiir viele Schliissel. Der Tagesspiegel. 11.06.2006. Vgl. Kap. 5.1, S. 205f.

79  Semka: O nas za nas. Wprost. 25.06.2006.

80 »Poglady Pawelki nie majg z muzeum nic wspdlnego —zaznacza dyrektor.« Ebd.
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zes gefordert werden.® In diesem verpflichten sich die Bundesrepublik sowie ihre Lin-
der und Kommunen zur dauerhaften Férderung der Kultur der Vertriebenen und ihrer
Herkunftsregionen, die im Sinne einer grenziiberschreitenden Arbeit mittlerweile we-
sentlich weiter verstandenen wird. Dementsprechend unterliegen die geférderten Ein-
richtungen einer vorgegebenen politischen Rahmung. Je nach Institution unterscheidet
sich diese aber, da die konkrete Aufsichts- und Fithrungsstruktur jeweils anders gestal-
tet ist. Das Team des SMG kann innerhalb der von den beteiligten Partnern festge-
legten »overall parameters« in seiner Ausstellungsgestaltung autonom operieren.®* Die
geforderten >ostdeutschen< Landesmuseen verstehen sich nicht als spezifische >Vertrei-
bungsmuseens, sondern sehen sich vielmehr einem umfassenden Ansatz verpflichtet,
in dem die Vertreibung nur ein — wenn auch zentrales — Element ist.®

Der Einfluss der Landsmannschaft und ihrer Akteure auf das SMG ist vergleichswei-
se gering. In der Trigerstiftung des Museums sind die Bundesrepublik Deutschland,
der Freistaat Sachsen, die Stadt Gérlitz und die Landsmannschaft Schlesien vertre-
ten.®* Die Parteien sind im Stiftungsrat gleichberechtigt, sodass die Landsmannschaft
Schlesien iiber ein Viertel der Stimmen verfiigt.® Der laufende Etat des Museums wird
jeweils zur Hilfte von der Bundesrepublik und vom Land Sachsen tibernommen. Die
Stadt Gorlitz beteiligt sich durch die Bereitstellung des Museumsgebiudes und des-
sen baulicher Instandhaltung.®® Der Beitrag des Bundes betrug 2015 und 2016 jeweils
494.000 Euro, sodass der jihrliche Gesamtetat etwa eine Millionen Euro ausmacht.’
Die Gesamtkosten bis zur Ausstellungseréfinung werden in der Rzeczpospolita mit fast
20 Millionen Euro angeben.®®

Die Dauerausstellung des Schlesischen Museums verfiigt iber etwa 1950 Quadrat-
meter Ausstellungsfliche, auf der rund 1000 Objekte ausgestellt werden.®® EinschlieRR-
lich des Direktors hat das Haus sechs Wissenschaftliche Mitarbeiter, darunter eine Mu-
seumspidagogin.’® Das Kulturreferat Schlesien, eine 2002 in der vom Paragraph 96 BVFG
vorgegebenen Form geschaffene Einrichtung, die in Anlehnung und Kooperation mit

81 Vgl fiir einen Uberblick zum Paragraphen 96: Weber: Kultur- und Wissenschaftsforderung nach §
96 BVFG, 2012. Siehe auch: Kap. 5.1, S. 219f.

82  Graaf: After the Expulsions, 2014, S. 247.

83  Bauer: Flucht und Vertreibung in den Regionalmuseen, 2010, S. 43. Vgl. fiir einen kurzen Uber-
blick Glber Heimatstuben und ostdeutsche Museen in der Bundesrepublik: Henkel; Scheele et al.:
Lokalitat als Thema, 2016, S. 108-110.

84  Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S.13. Vgl. Taborsky: Creating Silesian Identity, 2018.

85  Vgl. Graaf: After the Expulsions, 2014, S. 247. Vgl. fiir die aktuelle Zusammensetzung des Stiftungs-
rates, indem mittlerweile —nachdem man eine Mitarbeit aufgrund der Prasenz Rudi Pawelkas zu-
nachst ablehnte (ebd.) — auch verschiedene Vertreter aus Polen mitwirken, die Website des Mu-
seums: www.schlesisches-museum.de/index.php?id=1223 (letzter Zugriff: 27.11.2017).

86  Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 62.

87  Die Beauftragte der Bundesregierung fir Kultur und Medien: Bericht der Bundesregierung tiber
die MaRnahmen zur Férderung der Kulturarbeit gemaf § 96 Bundesvertriebenengesetz (BVFG) in
den Jahren 2015 und 2016, 2017, S. 10.

88  Jendroszczyk: Pamiec ziem utraconych. Rzeczpospolita. 13.05.2006.

89  hg merz architekten museumsgestalter: Schlesisches Museum, 2008, S. 190f.

90  Vgl. fiir die aktuelle Stellenbesetzung und die verschiedenen Aufgabenbereiche der Mitarbeiter:
http://schlesisches-museum.de/index.php?id=1178 (letzter Zugriff: 16.04.2018).
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den verschiedenen nach diesem Paragraphen geférderten Einrichtungen grenziiber-
schreitende kulturelle Breiten- und Vernetzungsarbeit leistet, ist mit einer Stelle an
das Haus angegliedert und mit eigenen Veranstaltungen oder Kooperationsveranstal-
tungen prisent.”

Der Wissenschaftliche Beirat, der sich derzeit aus sieben Personen zusammensetzt,
soll die wissenschaftliche Qualitit und weitere Entwicklung sichern.”” Zwei Vertreter
kommen aus Polen, darunter Ewa Chojecka, die auch am Muzeum Slaskie in Katto-
witz mitwirke. Seit Beginn seines Bestehens kooperiert das Schlesische Museum mit
Partnern in Polen und Tschechien. So werden verschiedentlich Sonder- und Wander-
ausstellungen des Hauses in den Nachbarlindern prisentiert und gemeinsame Ausstel-
lungsprojekte verwirklicht.*

Das Schlesische Museum musste seine Arbeit ohne eine gewachsene historische
Sammlung beginnen, die eigene konnte erst ab 1999 systematisch ausgebaut werden.
Dabei half die Entscheidung der Bundesregierung, schlesische Kulturgiiter im Bundes-
eigentum aus westdeutschen Museen und Sammlungen als Dauerleihgabe in das Schle-
sische Museum zu iiberfithren.** Bis zur Eréffnung des Hauses 2006 gelang es damit
und mit weiteren Zukiufen, Schenkungen und Leihgaben, die Basis fiir einen kulturge-
schichtlichen Uberblick in der Dauerausstellung zu gewihrleisten.” Schwerpunkte der
Sammlung sind »Kunsthandwerk und Kunstgewerbe des 17.-19. Jahrhunderts, Objekte
der Alltagskultur des 19. und frithen 20. Jahrhunderts sowie Industriekultur, Grof3stadt-
leben und Kunst in der Zwischenkriegszeit mit einem Schwerpunkt auf der Kunst der
klassischen Moderne im Umkreis der Breslauer Akademie.«*® Sammlungskooperatio-
nen beschrinkten sich anfangs noch auf verschiedene Hiuser in Deutschland, mittler-
weile findet jedoch ein reger Leihverkehr von Exponaten auch mit polnischen Museen
statt.”” Zur Ausstellungserdffnung waren Hiuser aus Polen und Tschechien mit »Gruf3-
objekten« prisent.”®

Das Schlesische Museum zu Gorlitz organisiert in der Regel mehrfach im Jahr Son-
derausstellungen aus einem breiten Spektrum kunst-, kultur- und originir histori-
scher Themen, wobei die ersten beiden Themenbereiche einen Schwerpunkt darstel-
len.*” Dem von der Dauerausstellung weitgehend unberithrten Bereich der Nachkriegs-
geschichte Schlesiens wurde 2012 eine eigene Ausstellung gewidmet (»Schlesien nach

91 Schwarz: Kulturreferenten, 2012. Vgl. auch die Webprasenz der Schlesischen Kulturreferentin:
www.schlesisches-museum.de/index.php?id=1188 (letzter Zugriff: 16.04.2018).

92 Vgl firr die aktuelle Zusammensetzung des Wissenschaftlichen Beirates: www.schlesisches-mu-
seum.de/index.php?id=1221 (letzter Zugriff: 27.11.2017).

93  Die Beauftragte der Bundesregierung fir Kultur und Medien: Bericht der Bundesregierung tiber
die MaRnahmen zur Férderung der Kulturarbeit gemaf: § 96 Bundesvertriebenengesetz (BVFG) in
den Jahren 2015 und 2016, 2017, S.10. Vgl. Seewald: Schlesisches Museum kooperiert mit Polen.
Die Welt. 31.10.2014.

94  Bauer: Auf halbem Weg, 2001, S. 20.

95  Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 62f.

96  Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S. 16.

97  Ebd., S.17. Vgl. Hennig: Der Schlesische Adler auf dem Weg ins Morgen. Sdchsische Zeitung.
11.01.2016.

98  Spelsberg: Schlesisches Museum Gorlitz. FAZ. 13.05.2006.

99 Vgl fiir eine Ubersicht iiber die bisherigen Sonderausstellungen des Schlesischen Museums zu
Gorlitz seit 2001: www.schlesisches-museum.de/index.php?id=6834# (letzter Zugriff: 27.11.2017).
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190 »011/12 wurde mit der

Ausstellung »Lebenswege ins Ungewisse. Eine Ausstellung tiber Migration in Gorlitz-

1945: Wege und Wandlungen einer europiischen Region«).

Zgorzelec von 1933 bis heute« explizit eine deutsch-polnische sowie umfassende Per-
spektive auf Migration und Zwangsmigration gewihlt. Die Zeit des Kriegsendes in Gor-
litz und Umgebung thematisierte das SMG 2015/16 mit einer Ausstellung (»Die grof3e
Not. Erinnerung an das Kriegsende 1945 und den Neubeginn in Gorlitz und Zgorzelec«).

Zu einigen der Sonderausstellungen sind Ausstellungskataloge erschienen. Dane-
ben ist das SMG an verschiedenen Publikationen zur schlesischen Geschichte, darun-
ter den »Schlesischen Erinnerungsorten«, mitwirkend oder als Herausgeber beteiligt.
Diese Verdffentlichungen werden durch eine rege Publikationstitigkeit des Museums-
direktors Markus Bauer erginzt. Auch organisiert oder beteiligt sich das Schlesische
Museum an Veranstaltungen und Konferenzen mit Schlesien-Bezug und fithrt im Haus
selbst die Sonderausstellungen begleitende Veranstaltungen und weitere Formate wie
Filmvorfithrungen durch.'"

Neben der Zielgruppe der polnischen Besucher wird das, wenngleich zahlenmiRig
riickliufige, aber nach wie vor bedeutende Publikum der Heimatvertriebenen und
deren Nachkommen als anzusprechende Besuchergruppe genannt.'®* Eine weitere
Zielgruppe ist die wachsende Anzahl an Gérlitztouristen.'® Nach eigenen Angaben
ist das Schlesische Museum erfolgreich: Die »Veranstaltungen und Ausstellungenc
zdhlten 2015 und 2016 54.400 Besucher; »Wanderausstellungen und Veranstaltungen«
auflerhalb von Gérlitz wurden von 28.300 Menschen besucht.”®* Unter den jihrlich
etwa 25.000 Besuchern sind ungefihr sieben bis acht Prozent aus Polen, was von
Bauer als Erfolg der konsequent deutsch-polnisch gehaltenen Ausstellung sowie des
mit entsprechender Sprachkompetenz ausgestatteten Personals betrachtet wird.'®

6.2.3 Anspruch und Selbstverstandnis

»Ein Schlesisches Museum zu Beginn des 21. Jahrhunderts, zumal mit einer Lage im
deutsch-polnischen Grenzgebiet, kann nicht mehrausschliefdlich oderauch nur haupt-
sdchlich ein Museum fiir die vertriebenen Schlesier sein, sondern muss weitere Ziel-
gruppen erschliefien, darunter auch polnische Besucher, die in ihrer eigenen Sprache
anzusprechen sind. Das ThemasVertreibung<ist immer noch zentral und bedeutungs-
voll, aber es kommen iiber die Katastrophen von Krieg und Vertreibung hinweg neue
Fragestellungen hinzu: Was bleibt vom alten Schlesien? Was ist historisches Erbe und

Auftrag an ein neues europdisches Schlesien?«'*®

100 Vgl. Eckersley: Walking the Tightrope between Memory and Diplomacy? 2016, S.114.

101 Vgl fiir das aktuelle Programm: www.schlesisches-museum.de/index.php?id=3606 (letzter Zu-
griff: 27.11.2017).

102 Bauer: Flucht und Vertreibung in den Regionalmuseen, 2010, S. 43f.

103 Pietsch: Das Schlesische Landesmuseum Gorlitz, 2007, S. 38f.

104 Die Beauftragte der Bundesregierung fiir Kultur und Medien: Bericht der Bundesregierung lber
die MaRnahmen zur Férderung der Kulturarbeit gemaf § 96 Bundesvertriebenengesetz (BVFG) in
denJahren 2015 und 2016, 2017, S. 10.

105 Hennig: Der Schlesische Adler auf dem Weg ins Morgen. Sichsische Zeitung. 11.01.2016.

106 Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 63.
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Mit diesem Pliddoyer fiir ein »neues europiisches Schlesien« skizziert der Direktor des
Schlesischen Museum zu Gorlitz — Museum fiir eine europdische Kulturregion den Anspruch des
Hauses. Das Museum mochte weiter das gesamte historische Gebiet Schlesiens in sei-
nen wechselnden Grenzen und in einem europiischen Kontext mit einem Schwerpunkt
auf der Kulturgeschichte behandeln. Es erhebt den Anspruch, eine iiber das deutsche
und besonders das preufdische Schlesien hinausgehende Geschichte Schlesiens zu er-
zihlen, wobei auch »der slawischen Geschichte und ihre[n] Traditionen« und »einer
polnischen Perspektive auf das historische Geschehen und den polnischen Traditionen
in der schlesischen Geschichte [...] Raum gegeben« werden soll.’” Mit einem Uberblick
von der piastischen Frithzeit bis zu »Ausblicken in die Gegenwart« sollen knapp tausend
Jahre Geschichte dargestellt werden.'*®

Fir Markus Bauer entsprechen Kooperationen mit der polnischen und tsche-
chischen Seite dem Selbstverstindnis des Hauses, das »Kulturforum, Kontakt- und
Clearing-Stelle [..] fir eine auf Schlesien bezogene Kulturarbeit« sein méchte. Die
»historischen deutschen Kulturtraditionen [sollen] in eine europiische Perspektive«
gestellt werden; dadurch erwartet er, »dass die Auseinandersetzung mit dem ge-
meinsamen kulturellen Erbe Deutsche, Polen und Tschechen zusammenfiithrt und zur
europiischen Verstindigung beitrigt.«'* Diesem Anspruch folgend, sieht es Bauer als
eine der besonderen Herausforderungen an, eine multiperspektivische Betrachtung
iiber die Grenzen hinweg zu gewihrleisten, die beriicksichtigt, »dass der Blick auf die
Geschichte des jeweiligen Landes kein unbefangener sein kann, dass es Brechungen,
vielschichtige Bedeutungen, unterschiedliche Perspektiven gibt [...].«"™

2001 definierte Bauer einen politischen Auftrag des Museums: »Es will seinen Bei-
trag leisten, dass der europiische Briickenschlag iiber die NeifRe gelingt.«'* Die Region
Schlesien versteht das Museum als »bedeutende Kulturlandschaft im Herzen Europas
[...], die jahrhundertelang von Deutschen geprigt war und jetzt mit dem tiberwiegen-
den Teil ihres Territoriums zu Polen gehért«."* Diese in Polen durchaus in Frage ge-
stellte Interpretation wird durch das Bild eines weitgehend konfliktfreien Zusammen-
lebens unterschiedlicher Ethnien in Schlesien in einer Publikation des Museums von
2001 erginzt, in der eine multikulturelle Vergangenheit postuliert wird, in der jahr-
hundertlang »nationale Gegensitze [...] kaum eine Rolle [spielten]«, ehe es im 19. Jahr-
hundert zum »Nationalititenproblem« kam."™ Aus dieser Sichtweise ergibt sich, dass
sich Flucht und Vertreibung trotz zunehmender Nationalititenkonflikte nicht aus der
Geschichte (Ober-)Schlesiens erkliren lassen: »Sie ist eine unmittelbare Folge des Zwei-
ten Weltkriegs.«'™ Vielmehr kann man aus der Geschichte Schlesiens Erkenntnisse fiir
die Herausforderungen unserer Zeit gewinnen:

107 Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S.19. Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 63.
108 Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S. 19f.
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110 Bauer: Flucht und Vertreibung in den Regionalmuseen, 2010, S. 44.
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»Ein zentrales Thema ist das Nebeneinander der Volker und Konfessionen auf schle-
sischem Boden, die Ausbildung der sprichwértlichen >schlesischen Toleranz<. Hieraus
erwachsen Perspektiven fiir eine neue Rolle Schlesiens in Europa nach der Epoche der
Katastrophen des 20.Jahrhunderts, die gepragt war von Unterdriickung, Krieg und Ver-
treibung.«

Explizit duflert sich Bauer zur Bewertung und Einordnung von Flucht und Vertreibung
im Museum, die er als »eines der einschneidensten Ereignisse in der darzustellenden
Geschichte, [als] eine Art historische Wasserscheide« betrachtet. Dieser Ausstellungs-
abschnitt zihle zudem »sicher zu den schwierigsten und heikelsten«, sodass die Aus-
stellungsmacher mit dem Bewusstsein an die Arbeit gingen, dass »man ihre Texte mit
besonders kritischen Augen priifen wird.«"® Er beschreibt den langen und lebhaften
Aushandlungsprozess zur Darstellung des Themas zwischen Mitarbeitern und Wissen-
schaftlichem Beirat unter Einbeziehung »polnischer Museumskollegen«. Bei den Pla-
nungen wurde stets auch das polnische Publikum als Zielgruppe beriicksichtigt."” Fiir
Bauer war es das Ziel, die Vertreibung in ihren »historischen Kontext einzuordnen« und
damit »nicht etwa aus der Geschichte herauszulésen oder gar zu instrumentalisieren.«
Dafiir solle die Kriegsschuld NS-Deutschlands klar und als Bedingung fiir die spiteren
Vertreibungen herausgestellt werden. In diesem Zusammenhang werde auch die Rolle,
die Schlesien und die Schlesier im nationalsozialistischen Deutschland und bei seinen
Verbrechen einnahmen, diskutiert werden. Schliefilich solle die »Darstellung eines his-
torischen Ereignisses« im Mittelpunkt stehen und das Museum kein Denkmal oder eine
Gedenkstitte sein."

In Bezug auf den Charakter der Darstellung betont Bauer, dass das Geschehen der
Vertreibung »niichtern und sachlich« und »in einer fiir deutsche wie polnische Besucher
verstindlichen, nachvollziehbaren und ertriglichen Art und Weise« dargestellt werden
solle, »freilich ohne falsche Riicksichtnahme bei heiklen Aspekten.«™ Mégliche kontro-
verse Aspekte definiert er zum Beispiel in der Diskussion Schlesiens als Teil des »na-
tionalsozialistische[n] Terror- und Vernichtungssystem[s], an die manche Vertriebene
nicht gern erinnert werden«, ebenso wie in Polen umstrittene Themen, wie die »durch-
aus aktive und treibende Rolle polnischer staatlicher Stellen und Militirs bei der Ver-
treibung der Deutschen [...] oder die Existenz von polnischen Internierungslagern fiir
Deutsche in Oberschlesien mit ihren zahlreichen Todesopfern.«**°

Gestalterisch setzt das SMG diesen Ansatz so um, dass sich die beiden Ausstellungs-
teile zum Thema >Nationalsozialismus/Zweiter Weltkrieg« sowie sVertreibung/Schlesien
und die Schlesier nach 1945« riumlich gegeniiberliegen und »inhaltlich und gestalterisch
vielfiltig aufeinander bezogen« sind. Dadurch soll das Geschehen um 1945 vor einer et-
waigen Isolierung gefeit sein und dennoch verhindert werden, dass das Erleben einer
der Opfergruppen durch die Darstellung der anderen »relativiert« wird."”™

115 Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S. 14.
116 Bauer: Flucht und Vertreibung in den Regionalmuseen, 2010, S. 44.
117  Ebd., S. 44f.
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Der Anspruch, Schlesien als europiische Region zu fassen, wird auch von polni-
scher Seite unterstiitzt. So formulierte der polnische Kunsthistoriker, Denkmalpfleger
und Architekt Andrzej Tomaszewski in der Festrede zur Eréffnung des Museums: »[...]
Es gibt nicht zwei Kunstgeschichten Schlesiens mehr, nicht zwei >Wahrheiten, die pol-
nische und die deutsche, es gibt nur die eine Wahrheit iiber die europiische, itbernatio-
nale Kunst Schlesiens, die ein wichtiges Kapitel des gemeinsamen europiischen Erbes
ist. Auf diesem Weg gilt es nun fortzuschreiten.«** Zugleich betonte er die integrative
Kraft fiir die polnischen Bewohner Schlesiens, wenn diese ihre Geschichte als Teil eines
»gemeinsamen europdischen Erbe[s]« betrachten.'” In diesem Zusammenhang bedau-
erte Tomaszewski, dass in Polen noch kein die schlesische Geschichte in ihrer ganzen
Dimension fassendes Haus geschaffen wurde: »Mag sein, dass dort die Zeit noch nicht
reif ist fiir einen iibernationalen, europiischen Blick auf diese Geschichte. Gérlitz [..]
versucht mutig der Wegbereiter hierfiir zu sein.«**

Die Anspriiche der Landsmannschaft Schlesien an das Museum lassen sich in drei
Punkte fassen: Es soll zum einen die verlorene Heimat und die Erinnerung an diese
festhalten, zum zweiten in der gesamtdeutschen Gesellschaft das Bewusstsein fiir diese
ehemals deutsche Region aufrecht erhalten und drittens zeigen, dass es eine polnische
wie deutsche Gegenwart Schlesiens gibt. So formulierte Herbert Hupka bei der Er6ff-
nung im Jahr 2006: »Schlesien ist hierzulande ein fernes, unbekanntes, fremdes Land
geworden. Darum ist die Griitndung und heutige festliche Eréffnung des Schlesischen
Museums zu Gorlitz ein dringendes Gebot, aus vielerlei Griinden eine Notwendigkeit.
[..] In diesem unserem Landesmuseum Schlesien ist nicht etwa die Vergangenheit ein-
gesargt, hier ist ganz Schlesien [...] Gegenwart.«*

Das Grufiwort des damaligen sichsischen Ministerprisidenten Georg Milbradt zur
Eréffnung des Hauses hob die spezifischen regionalpolitischen Aspekte und Wiinsche
hervor: So solle das Museum mit der Vermittlung schlesischer Kultur »Briicken der Ver-
stindigung zwischen Deutschen und Polen« bauen, um damit zugleich »an wirtschaft-
liche Erfolge der Vergangenheit anzukniipfen.« Oder kurz: »Wir sind eine aufstreben-
de Region im Herzen Europas, die aus ihren Gemeinsamkeiten im Wortsinne Kapital
schlagen kann.«'*¢

6.2.4 Die Dauerausstellung

Das Zusammenspiel von Architektur und Ausstellung erkannten die Museumsmacher
als besondere Herausforderung an. Beim Schénhof handele es sich um ein »selbstbe-
wusstes Baudenkmal der Renaissance«, das nun in Einklang mit einer »schnell gewach-
senen, heterogenen Sammlung« gebracht werden miisse, in dem die Ausstellungsinhal-
te »in diesem schwierigen Kontext zu ihrem Recht kommen« und dennoch ein moder-

122 Festrede von Prof. Dr. Andrzej Tomaszewski, 2006, S. 22.
123 Ebd.,,S. 25f.

124 Ebd.,S.28.

125  Gruflwort von Dr. Herbert Hupka, 2006, S.17.

126  Grufdwort von Prof. Dr. Georg Milbradt, 2006, S. 8f.
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nes Museum geschaffen werden solle.”™ Der Schonhof selbst, das ilteste in Deutschland
erhaltene Biirgerhaus der Renaissance, ist aus verschiedenen Bauten und Erweiterun-
gen seit dem 13. Jahrhundert zu einem Gesamtkunstwerk zusammengewachsen."® Das
Gebiudeensemble setzt sich aus drei Teilen zusammen: Im vorderen Schonhof befin-
den sich auf drei Etagen der Eingang, die Zeit des Mittelalters und der frithen Neuzeit
sowie die Querschnittsbereiche »Landschaft und Stidte« und »Begebenheiten und Ge-
stalten«, im Mittelhaus befindet sich auf vier Etagen die Neuzeit, im Fischmarkthaus
sind die Sonderausstellungs- und Veranstaltungsriume.

Um nicht in einen Widerspruch mit der Architektur oder den Exponaten zu geraten,
versuchen die Gestalter die Ausstellung mit einer dezenten »Materialitit und Farbig-
9 »Leitfarben« bei und in den Vitrinen sowie bei den Hintergriinden
in den neun Themenbereichen dienen sowohl als zuriickhaltende Orientierungshilfe

keit« zu versehen.
wie auch als atmosphirische und inhaltliche Begleitung.”°

Der Besucher erreicht das Museum durch die sanierte Altstadt von Gorlitz. Nach dem
Eintreten gilt es, verschiedene Wege durch das verschachtelte Gebiude zu erkennen.
Das Suchen und physische Begehen der Ausstellung mit ihren vielen Treppen und We-
gen bleibt charakteristisch fiir den weiteren Verlauf. Anhand der Raumnummerierung
ist eine Orientierung aber gut moglich. Auf der linken Seite findet man an der Wand
einen Ubersichtsplan sowie den einfithrenden Text:

»[..] Wir laden Sie ein in ein faszinierendes Land mitten in Europa, mit bewegter
Geschichte und vielfiltiger Kultur.

Fiir viele Jahrhunderte bildete Schlesien einen Teil des deutschen Sprach- und Kul-
turraums. Heute gehort das Land zu Polen; Randgebiete liegen in Tschechien und in
Deutschland. Im deutschen Landesteil ist Gorlitz die grofite Stadt. Die Bundesrepublik
Deutschland und der Freistaat Sachsen haben die Mittel zur Verfiigung gestellt, dass
hier ein Museum fiir Schlesien entstehen konnte. Sie haben gemeinsam mit der Stadt
Gorlitz und der Landsmannschaft Schlesien eine Stiftung errichtet, die Trager des
Museums ist.

Die Traditionen Schlesiens sind ein gemeinsames Erbe von Deutschen, Polen und
Tschechen. Das Museum sucht nach neuen Wegen zu dieser reichen Kulturlandschaft,
gemeinsam mit Partnern jenseits der Neifde.«

Der Rundgang durch das Museum beginnt im zweiten Obergeschoss des Schénhofs.
Die Ausstellung gliedert sich in 17 Riume mit neun verschiedenen Themen:

Raum 1-2: Landschaften und Stidte
Raum 3-6: Schlesien in der alten Zeit
Raum 7-8: Begebenheiten und Gestalten

127 Merz: Die Gestaltung der stindigen Ausstellung im Schlesischen Museum, 2006, S. 57. Fir die Mu-
seumsgestaltung waren die hg merz architekten museumsgestalter verantwortlich: hg merz archi-
tekten museumsgestalter: Schlesisches Museum, 2008, 190f.

128 Bauer: Das Schlesische Museum, 2006, S.17.

129 Merz: Die Gestaltung der stindigen Ausstellung im Schlesischen Museum, 2006, S. 59.

130 Ebd., S. 60.
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Raum 9-11: Schlesien wird preuflisch

Raum 12-13: Die Provinz im Umbruch

Raum 14: Der schwierige Weg zur Moderne

Raum 15: Vom Kaiserreich zur Republik

Raum 16: Schlesien im Nationalsozialismus und im Zweiten Weltkrieg
Raum 17: Untergang und Neubeginn

Die ersten beiden gehoren ebenso wie die Ridume 7-8 zu den nicht chronologisch ge-
stalteten Riumen der Ausstellung. Im ersten Raum »Landschaften und Stidte« werden
zunichst neben dem einfithrenden A-Text auf einer statischen Karte die wichtigsten
Stiddte und auf einem Bildschirm die wechselnde historische Zugehorigkeit der Region
vorgestellt. In dem Text heif3t es:

»Schlesien hat seine Besucher immer wieder liberrascht. Als Goethe 1790 nach Schle-
sien reiste, erlebte er ein >zehnfach interessantes Land«< von natirlicher Schénheit
und reicher Kultur. [..] Seine Kiinstler, Dichter und Wissenschaftler haben wichtige
Beitrage zur europdischen Kultur geleistet.

Jahrhundertelang war deutsch als Landessprache vorherrschend, aber es wurde auch
polnisch, miahrisch, tschechisch und jiddisch gesprochen. CrofRe europdische Han-
delsstrafen durchquerten das Land. Das Nebeneinander unterschiedlicher Kulturen
begriindete den geistigen Reichtum des Landes. Die >schlesische Toleranz« wird ge-
rihmt. [...]

Der Zweite Weltkrieg und die Vertreibung der Deutschen stellten einen tiefen,
schmerzlichen Einschnitt dar. Mit der Wende 1989/90 begann eine neue Epoche:
Schlesien nimmt wieder seinen angestammten Platz ein, im Herzen des geeinten
Europas, als Briicke zwischen den Vélkern.«

Unter den Uberbegriffen »Der Fluss« (iiber die Oder als den schlesischen Strom), »Die
Berge«, »Die romantische Landschaft«, »Die Metropole« (iiber Breslau), »Stidte« und
»Das Industrierevier« (vor allem tiber Oberschlesien) wird mit verschiedenen Objekten
ein Uberblick iiber die Region im Laufe ihrer Geschichte gegeben. Nationale Dimen-
sionen spielen hier keine besondere Rolle, es werden eher die verbindenden Elemente
betont, beispielsweise das des bei den tschechischen, polnischen und deutschen Schle-
siern verbreiteten Ritbezahlmirchens. Allerdings werden diese bei dem fiir Schlesien
bedeutenden und spiter durch die nationalen Konflikte stark aufgeladenen St. Anna-
berg knapp skizziert.

Im Raum 2 schlief3t sich der Uberblick »Gérlitz und die schlesische Oberlausitz« an.
In einer knappen Chronologie wird die Geschichte von Gérlitz in der Verbundenheit der
Region mit Schlesien dargestellt, darunter auch die Geschichte der jiidischen Gemein-
de, Gorlitz als Stadt im Nationalsozialismus sowie als Fliichtlings- und Grenzstadt nach
dem Krieg sowie als Ort schlesischer Identitit und Erinnerung heute.

Ebenfalls im zweiten Obergeschoss befinden sich die Riume 3-6, die dem Thema
»Schlesien in der alten Zeit« gewidmet sind. Hier beginnt der chronologische Rundgang
im Hochmittelalter. Einleitend wird, die Diskussion um die antike Frithgeschichte der
Region beiseite lassend, formuliert:
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»Die Kulturlandschaft Schlesien formte sich in einer Epoche, in deres noch keine Natio-
nalstaaten gab. Slawische Stimme hatten sich hier im frithen Mittelalter angesiedelt
und die fruchtbaren Béden erschlossen. Das polnische Herrschaftsgeschlecht der Pias-
ten 6ffnete das Land im 13. Jahrhundert nach Westen. Deutsche Siedler trieben den
Landesausbau voran, brachten neue Techniken und eine fortgeschrittene Rechtskul-
tur. In einem langen friedlichen Prozess wuchs Schlesien in den deutschen Kulturkreis
hinein. [...]«

Ab diesem Zeitpunkt erscheint das slawische und polnische Element nurmehr am Ran-
de. Im folgenden Bereich, unter »Land und Herrschaft, Wirtschaft und Gesellschaft«
heifit es noch:

»Schlesien hatte im Laufe seiner Geschichte viele Herren. Im hohen Mittelalter gehorte
das von Slawen besiedelte Land zum Herzogtum, dann Kénigreich Polen. Es zerfiel in
zahlreiche selbststandige Fiirstentiimer, in denen das Geschlecht der Piasten regiert.
Seitdem Ende des 13. Jahrhunderts gelang es den bohmischen Kénigen, ihre Lehnsho-
heit iiber die schlesischen Fiirstentiimer auszudehnen [...]. Als Nebenland der b6hmi-
schen Krone gehort Schlesien jetzt zum Heiligen Rmischen Reich Deutscher Nation
und kam 1526 an das Haus Habsburg.

Im 13. Jahrhundert setzte ein fundamentaler kultureller Wandel ein. Deutsche Sied-
ler wurden ins Land gerufen, zahlreiche neue Dérfer und Stiadte gegriindet. Schlesien
fand Anschluss an die fortgeschrittene Zivilisation Westeuropas. Im spaten Mittelal-
ter wuchsen die einheimische slawische Bevolkerung und die deutschen Zuwanderer
zusammen. Die deutsche Sprache setzte sich in weiten Teilen des Landes durch.«

Zum Geschlecht der Piasten, denen einige Schautafeln und als Objekt unter anderem
der Abguss der Grabplatte des letzten piastischen Herzogs von Breslau (Heinrich VI.,
1311-1335) gewidmet sind, fithrt die Ausstellung an:

»[...] Bis ins 14. Jahrhundert stellte die Familie der Piasten die Herrscher Polens. Auch
danach spielte sie in der Geschichte Schlesiens eine wichtige Rolle. 1675 ist der letzte
schlesische Piast gestorben. Heute reprisentieren die Piasten fiir viele Polen ein frii-
hes, ehemals polnisches Schlesien.

Die Piasten stehen aber auch fiir die Offnung Schlesiens zum deutschen Kulturkreis.
Piastische Herzoge holtenim13.Jahrhundert deutsche Siedlerins Land. Die Herrscher-
familie verband sich mit dem deutschen Hochadel und nahm dessen Kultur und Ge-
wohnheiten an.«

Nach der herrschaftsgeschichtlichen Einfithrung folgen Uberblicke iiber die Kirche
des Mittelalters, die Habsburger in Schlesien, die gesellschaftliche Zusammensetzung
und Entwicklung, die konfessionellen Auseinandersetzungen, Kunsthandwerk und
abschlieflend ein vor allem kulturgeschichtlicher Uberblick zum Barock in Schlesien.
Der Besucher wendet sich nun hinab in das erste Obergeschoss, in dem die nicht-
chronologischen Riume 7-8 unter dem Titel »Begebenheiten und Gestalten« anhand
einzelner herausragender Objekte oder Objektzusammenstellungen zentrale Ereignisse
und schlesische Personlichkeiten vorstellen. Fiir den deutsch-polnischen Kontext ist vor
allem das Andachtsbild mit dem »Jesus von Milatyri« von Interesse, das die polnischen
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Bewohner der kresy bei ihrer Zwangsmigration in die ihnen zugewiesene neue Heimat
nach Zgorzelec, in den nunmehr polnischen Ostteil von Gorlitz, mitnahmen. In Raum
8 erfolgt schlieRlich eine ausfiihrliche Vorstellung der Baugeschichte des Schénhofs.

Im Raum 9-11 wird die chronologische Erzihlung mit der Uberschrift »Schlesien
wird preufdisch« wiederaufgenommen. Neben einem knappen ereignisgeschichtlichen
Uberblick (militirisch und administrativ) liegt auch hier der Fokus auf dem Kunsthand-
werk. Die polnische Geschichte (Ober-)Schlesiens wird nicht mehr spezifisch erwihnt;
auch nicht die polnischen Teilungen, die Schlesien zwar nicht direkt betrafen, wohl aber
Preufien und spiter das Deutsche Reich in einen andauernden deutsch-polnischen Ge-
gensatz fithrten.

Dem Rundgang folgend, verlisst der Besucher nun das Vorderhaus und bewegt sich
durch den iiberdachten Innenhof in das erste Obergeschoss des Mittelhauses in den Be-
reich »Die Provinz im Umbruch« mit den verbundenen Riumen 12-13. Im einfithrenden
A-Text begegnet uns nun auch wieder das polnische Element:

»[...] Die Industrialisierung verinderte das Gesicht des Landes. [..] Zwischen alten
Zwangen und neuen Herausforderungen standen die Freiheitsbewegungen des Jahr-
hunderts: der Weberaufstand von 1844, die revolutioniren Erhebungen von 1848 und
1849, schlieRlich die Arbeiterbewegung und die nationalpolnischen Bestrebungen in
Oberschlesien.«

Nach einer Besprechung der preulischen Reformen und der Befreiungskriege folgt ei-
ne ausfiihrliche Behandlung der Industrialisierung in Schlesien. Im Zusammenhang
mit der Verschirfung der sozialen Lage wird auch das Entstehen der polnischen Natio-
nalbewegung in Schlesien besprochen:

»Lange Zeit galt Schlesien als die unruhigste Provinz PreuRens. Oberschlesien wurde
immer wieder von Hungersndten und Epidemien heimgesucht. [...] Die Not in Ober-
schlesien machte auf die Lage der dort lebenden polnischsprachigen Bevélkerung auf-
merksam. Die polnische Nationalbewegung fand in Oberschlesien anfangs nur weni-
ge Anhénger. Erst die Unterdriickung der polnischen Sprache im Bismarckreich weckte
ein polnisches Kulturbewusstsein, das sich bald auch politisch artikulierte.«

Weiter widmet sich der Bereich der Arbeiterbewegung sowie biirgerlichen und adeligen
Lebenswelten, ebenso wie den Entwicklungen in Literatur und Kunst. Diese Themen
sind alle reichlich mit verschiedenen Objekten, vor allem mit Gemilden, Fahnen und
Graphiken, gestaltet. Die Darstellung des Kulturkampfes gegen die katholische Kirche
und die polnische Nationalbewegung bleiben allerdings ohne spezifische Objekte.

Der Raum 14 des zweiten Obergeschosses des Mittelhauses firmiert unter dem Titel
»Der schwierige Weg zur Moderne«. Auch hier zeigt sich der kunsthistorische Schwer-
punkt der Ausstellung: Mit der »Kunstlandschaft Riesengebirge«, der Breslauer Akade-
mie oder dem »Neuen Bauen« in Breslau, um nur einige Beispiele zu nennen, wird ein
Einblick in die schlesische Kunst und Architektur von ca. 1900 bis 1933 geboten.

Im dritten Obergeschoss setzt sich der Rundgang mit dem Raum 15 fort, der wieder
an die politikgeschichtliche Entwicklung unter dem Titel »Vom Kaiserreich zur Repu-
blik« ankniipft. Im A-Text heif3t es:
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»Der Erste Weltkrieg beendete eine lang anhaltende Phase der Prosperitit und veran-
derte die Situation Schlesiens von Grund auf. Neue Nationalstaaten entstanden jen-
seits der Landesgrenzen. Osterreichisch-Schlesien ging in der Tschechoslowakei auf;
das 6stliche Oberschlesien musste nach einer Volksabstimmung an die Republik Polen
abgetreten werden. Die willkirliche Teilung des Industriereviers warf das Land wirt-
schaftlich zuriick und fithrte zum fortwihrenden Konflikt zwischen Deutschland und
Polen.

Erst 1924 begannen sich die politischen Verhaltnisse zu stabilisieren. Ein wirtschaftli-
cher Aufschwung erfasste ganz Schlesien, einschliellich des polnischen Ostoberschle-
siens. [...] Mit der Weltwirtschaftskrise 1929/30 kamen auch in Schlesien die>Goldenen
Zwanzigerjahre<zu einem jahen Ende.«

Dieser Bereich zeigt anhand einiger weniger Objekte die Auswirkungen des Ersten
Weltkrieges auf Schlesien sowie die Auseinandersetzung in der Region mit diesem.
Neben Objekten wie Breslauer Vivatbindern werden Exponate zeitgendssischer Kunst
gezeigt, die den Krieg als Katastrophe darstellen. Ein eigener Bereich ist den Ausein-
andersetzungen um die Zugehorigkeit Oberschlesiens gewidmet:

»Oberschlesien 1918-1921: Aufstinde, Abstimmung und Teilung

Nach Deutschlands Niederlage im Ersten Weltkrieg wurden die staatlichen Verhalt-
nisse im Ostlichen Mitteleuropa neu geordnet. Der Vertrag von Versailles bestimmte,
dass Osterreichisch-Schlesien und Randgebiete des preuRischen Schlesiens an die neu
entstandenen Staaten Tschechoslowakei und Polen fallen sollten. Uber das Schicksal
von Oberschlesien, das zwischen Deutschland und Polen umstritten war, sollte eine
Volksabstimmung entscheiden.

Beide Seiten warben mit nationalistischer Propaganda um Wahlerstimmen. Dreimal
versuchten polnische Aufstindische, mit militarischen Mitteln Fakten zu schaffen. Am
20. Mérz 1921 votierten rund 60 % der Wahler fir Deutschland, 40 % fiir Polen. Darauf
entschieden sich die Alliierten fiir eine Teilung Oberschlesiens. Etwa zwei Drittel des
Abstimmungsgebietes mit 58 % der Bevolkerung wurden Deutschland zugesprochen.
Allerdings lagen im Polen zugefallenen Landesteil die meisten Industrieanlagen und
Rohstoffe.«

Mit Hilfe von Fotografien, Karten, Plakaten und Aushingen werden Akteure der Aus-
einandersetzung sowie die Propaganda beider Seiten dargestellt. Die fiir die polnisch-
schlesische Geschichtsschreibung so bedeutenden >Schlesischen Aufstinde< werden nur
duferst knapp angesprochen. Anhand von zwei Abzeichen fiir deutsche Freikorps bei
den Kimpfen um Oberschlesien wird der letzte der drei »Aufstinde« in diesem C-Text
erliutert:

»Nach der Abstimmung am 20. Marz 1921 zogerten die Alliierten, eine endgiiltige Ent-
scheidung tiber Oberschlesien zu treffen. Am 3. Mai begannen polnische Aufstandi-
sche mit der Besetzung der oberschlesischen Gebiete rechts der Oder. Der deutsche
Selbstschutz [..] ging mit Unterstiitzung durch Freikorps zum Gegenangriff ber und
erstiirmte am 21. Mai den Annaberg.«
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Die oben erwihnten, sorgfiltig geordneten, flachen Objekte bleiben trotz ihrer in-
haltlichen Dramatik durch die aufgeriumte Darstellung eingehegt. Auf einer weiteren
Schautafel heif3t es unter »Die >blutende Grenze«:

»Die Teilung Oberschlesiens zerschnitt Gber Jahrhunderte gewachsene wirtschaftli-
che, kulturelle und soziale Bindungen. Ostoberschlesien wurde zur polnischen Woje-
wodschaft>Slask«mit einem groen deutschsprachigen Bevolkerungsteil, wihrend im
westlichen Landesteil auch polnischsprachige Oberschlesier lebten. Die Oberschlesi-
enfrage blieb ein stindiger Konfliktherd. In Deutschland entstand der Mythos von der
>blutenden Grenze; die Regierungen betrieben offen die Riickgewinnung des Territo-
riums. Polnische Behorden verletzten immer wieder die Rechte der deutschen Minder-
heit. [..]«

Zwei Karten illustrieren die Teilung Schlesiens. Anhand von historischen Ansichten des
Oberschlesischen Landesmuseums in Beuthen und des Muzeum Slaskie erfolgt die Dar-
stellung des Wettbewerbes um die Deutungshoheit iiber die Oberschlesische Geschich-
te; bei der Fotografie des Kattowitzer Museums wird im Begleittext bereits ein Ausblick
auf die Plinderung der Sammlung und die Zerstérung des Gebidudes durch die deut-
schen Eroberer nach 1939 vorgenommen. Im B-Text zum Thema des »zerschnittenen
Industriereviers« wird von der »willkiirlichen Grenzziehung durch die Alliierten« ge-
sprochen, die zu einer schweren wirtschaftlichen Krise fithrte, die erst durch entspre-
chende Investitionen auf beiden Seiten abgefangen werden konnte.

Auf die symbolische und industrielle Bedeutung Oberschlesiens fiir das wiederge-
griindete Polen wird ebenso wie auf dessen Verwicklung in verschiedene Grenzkriege
sowie den polnisch-sowjetischen Krieg nicht weiter eingegangen. Die weiteren Berei-
che des Raumes 15 beschiftigen sich vertieft mit der Alltagskultur Schlesiens in der
Zwischenkriegszeit (Religion, Landwirtschaft, Brauchtum etc.). Hier finden sich auch
vereinzelt Objekte aus dem polnischen Ostoberschlesien.

Um den Rundgang abzuschlieRen, muss der Besucher nun in das Erdgeschoss des
Mittelbaus hinabsteigen, in dem ihn zwei durch einen Gang getrennte gegeniiberlie-
gende Bereiche erwarten: auf der einen Seite Raum 16 »Schlesien im Nationalsozialis-
mus und im Zweiten Weltkrieg« und auf der anderen Raum 17 »Untergang und Neu-
beginn«. Beide Seiten gleichen sich in ihrem Aufbau. Der historische Gewdlbebau wird
durch flache, dezent beleuchtete und den Raum linglich durchlaufende, weif3e Vitrinen
sowie graulich gehaltene Wandvitrinen gefiillt. Im A-Text des Raumes 16 heifdt es:

»Spater als in anderen Teilen Deutschlands fand die NSDAP in Schlesien Riickhalt in
der Bevélkerung. Dann aber erzielte sie hier deutliche Wahlsiege. Die Machtibernah-
me 1933 zerstorte auch in Schlesien die demokratischen Institutionen und bedeutete
einen Bruch mit Traditionen von Freiheit und Toleranz. In zunehmenden Maf3e wirkte
sich die Politik des NS-Regimes im Alltag aus: Kriegsvorbereitungen, Gewalt und Ter-
ror, eine totalitire Ideologie aus Nationalismus und Rassenwahn. Tausende Deutsche
—Juden und Andersdenkende —wurden interniert, vertrieben, ermordet.

Auch von Schlesien aus brachen deutsche Truppen am 1. September 1939 in Polen ein:
der Zweite Weltkrieg begann. Fiir die deutsche Kriegsfiihrung war Schlesien, jetzt um
polnische Gebiete erweitert, von grofRer Bedeutung. Denn hier lagen wichtige Stand-
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orte der Ristungsindustrie, Schutzzonen fiir Evakuierte aus ganz Deutschland, aber
auch Konzentrationslager und Vernichtungsstatten.«

Die nationalsozialistische Ankniipfung und Verschirfung des deutsch-polnischen Kon-
flikts um Schlesien wird im Bereich »Neue Geschichtsschreibung fiir Schlesien« dar-
gestellt. Propaganda, die Gleichschaltung und die >Germanisierung« werden zum Bei-
spiel anhand der Umgestaltung des Breslauer Stadtwappens und nationalsozialistischer
Schlesienliteratur gezeigt. Ausfithrlich wird auf »Widerstand und Anpassung«, »Stit-
ten des Volkermordes« sowie »Verfolgung und Widerstand« eingegangen. Dariiber hin-
aus werden knapp Schlesiens militirische Situation im Zweiten Weltkrieg und deren
Auswirkungen auf das Alltagsleben besprochen. In einem kleinen Bereich wird »Ost-
Oberschlesien unter nationalsozialistischer Herrschaft« thematisiert. Auf einer Foto-
grafie wird die »Vertreibung der polnischen Bevélkerung nach der Besetzung durch
deutsche Truppen« dargestellt. In dem Begleittext heif3t es:

»1939 wurden die nach der Volksabstimmung von 1921 an Polen abgetretenen ostober-
schlesischen Gebiete [..], aber auch west-galizische, also traditionell polnische Land-
kreise, dem Deutschen Reich angegliedert und im neu gebildeten Regierungsbezirk
Kattowitz zusammengeschlossen. Die Bevélkerung wurde in der>Volksliste« nach vol-
kischen Kategorien erfasst und damit zum Objekt von Vertreibung, Zwangsarbeit oder
Zwangsgermanisierung. Der Gebrauch des Polnischen in der Offentlichkeit war verbo-
ten.«

Nachdem in den vorherigen Bereichen nur punktuell auf jiidisches Leben in Schlesi-
en eingegangen wurde, wird nun anhand zweier jiidischer Kiinstler das Schicksal der
schlesischen Juden behandelt. Die Verbindung von Auschwitz mit der schlesischen Ge-
schichte verdeutlicht der Ausstellungsabschnitt mit der Darstellung des Anschlusses
von Auschwitz an Schlesien sowie der Zwangsarbeit und der Nebenlager des KZ in der
oberschlesischen Industrie.

Der Besucher wendet sich nun der anderen Raumbhilfte zu, wo es im A-Text unter
»Untergang und Neubeginn« heif3t:

»Als die Front im Januar 1945 Schlesien erreichte, begann eine ungeordnete Flucht.
Viele Trecks wurden von den schnell vorriickenden sowjetischen Verbanden iiberrollt.
Zehntausende kamen ums Leben.

Die Rote Armee unterstellte die von ihr eroberten Gebiete &stlich von Oder und Nei-
e der polnischen Verwaltung; die Westalliierten stimmten dem nachtréglich zu. Die
deutsche Bevolkerung wurde vertrieben. Eine jahrhundertelange historische Entwick-
lung erfuhr einen gewaltsamen Abbruch.

Im Laufe der Jahrzehnte entstand ein neues, polnisches Schlesien, mit einer Bevélke-
rung, die zu einem Teil selbst vertrieben worden war. Das zugewiesene Land blieb ihr
lange fremd. Zwischen den fritheren und jetzigen Bewohnern Schlesiens gab es kaum
Kontakte. Erst das Ende des Kalten Krieges machte es ihnen moglich, zusammen zu
kommen und sich iiber das kulturelle Erbe ihres Landes zu verstindigen. Die Wunden,
die Krieg und Vertreibung geschlagen haben, beginnen zu verheilen.«
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Am Beginn der ersten der zwei linglichen Vitrinen auf dieser Seite des Raumes heifst
es unter »Kriegsende«:

»Am 12. Januar 1945 begann die Rote Armee ihren Angriff auf Schlesien. Bis zuletzt
verkiindeten die Behérden Durchhalteparolen und befahlen die Evakuierung der Zi-
vilbevolkerung erst, als es schon zu spat war. Hunderttausende Menschen entschlos-
sensich zur Flucht iber die Lausitzer Neife oder in das Sudetenland —in der Hoffnung
aufbaldige Riickkehr. Das ungeschiitzte, eingeschlossene Breslau wurde zur »Festung«
erklart. [..]«

Dem Text schliefien sich Fotografien der militirischen Auseinandersetzung und Post-
karten mit entsprechenden Berichten iiber die Ereignisse an. In den Objektbeschrif-
tungen wird deren Inhalt wiedergegeben und kontextualisiert. Es handelt sich um ver-
gleichsweise zuriickhaltende Berichte vom Ausharren und vom folgenden Verlust der
Heimat. Die massenhaften Verbrechen der Roten Armee werden als Begleiterscheinun-
gen beschrieben. So heift es in dem Text zum Thema »Vertreibung«:

»Auf den Konferenzen von Teheran und Jalta hatten sich die Alliierten darauf verstin-
digt, das polnische Staatsgebiet nach dem Sieg liber Deutschland nach Westen zu
verschieben. Die Sowjetunion behielt die 1939 annektierten polnischen Ostgebiete;
Polen sollte mit dem Gewinn deutscher Ostprovinzen entschadigt werden. Sofort
nach Kriegsende begann hier die Vertreibung der deutschen Bevélkerung, begleitet
von Mord- und Cewalttaten, Zwangsarbeit und Internierungen. Auf der Potsdamer
Konferenz im Juli/August 1945 legitimierten die Alliierten die >Uberfithrung< der deut-
schen Bevolkerung und erkannten die polnische Verwaltung in den Gebieten 6stlich
der Oder-Neifde-Linie an. Die endgiiltige Entscheidung tiber die deutsche Ostgrenze
sollte einem Friedensvertrag vorbehalten bleiben. In der Folge setzten organisierte
Massentransporte in die sowjetische und die westlichen Besatzungszonen ein. Fast
die gesamte Bevélkerung Niederschlesiens und etwa die Halfte der Bewohner des
vor 1939 zu Deutschland gehérenden Teils von Oberschlesien flohen oder wurden
vertrieben, rund 3,2 Millionen Menschen.«

Spezifische Akteure, beispielsweise die der »Mord- und Gewalttaten«, werden nicht ge-
nannt. Polen wird als vollstindig unselbststindiger Akteur auf der internationalen Biih-
ne dargestellt. Die das Thema begleitenden Objekte bestehen aus einem »Ausweisungs-
bescheid«, der Belegungsliste eines Vertreibungstransportes, dem Fluchtgepick eines
damals vierzehnjihrigen Miadchens und einer Riibezahl-Figur. Der weitere Teil der Vi-
trine zeigt anhand von Fotografien und Aushingen Flucht- und Vertreibungsbewegun-
gen sowie die Notlage in den aufnehmenden Orten, hier am Beispiel von Gorlitz. Der
Besucher trifft auch auf das Thema der Internierungslager fiir deutsche (Ober-)Schlesi-
er auch anhand des Manuskriptes des Lagerarztes Heinz Esser tiber das Internierungs-
lager Lamsdorf. In der Objekterklirung heifit es:

»Im Juli 1945 errichteten die polnischen Behérden im ehemaligen deutschen Kriegs-
gefangenenlager Lamsdorf/Oberschlesien ein Internierungslager fiir Deutsche. Durch
Seuchen, unmenschliche Behandlungen und Gewaltexzesse kamen mehr als tausend
Menschen zu Tode. [...]«
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Weitere Hintergrundinformationen zu den Motiven der Gewalt oder der Internierung
gibt es in diesem knapp gehaltenen Bereich nicht. Im nichsten Bereich der Vitrine heifdt
es unter »Schlesien soll polnisch werden«:

»Die Regierung Polens strebte eine schnelle Integration der neuen Landesteile an.
Die Vertreibung ging mit der Ansiedlung neuer Bewohner einher. DassLand der Pias-
ten, die >wiedergewonnenen Gebiete« sollten zur Heimat fiir die Vertriebenen aus
den ostpolnischen Gebieten werden, die nun zur Ukrainischen, WeiRrussischen und
Litauischen Sowijetrepublik gehorten. >Repatrianten<, Heimkehrer, war ihre offizielle
Bezeichnung, doch sie kamen in ein fremdes Land. Hoffnung auf ein besseres Leben
lockte Ansiedler aus dem kriegszerstorten Zentral- und Westpolen nach Schlesien,
ehemalige Zwangsarbeiter aus Deutschland, polnische Riickkehrer aus Westeuro-
pa, polnische Juden, die die Konzentrationslager tberlebt hatten. Cezielt wurden
Militarangehdrige mit ihren Familien in Grenzndhe versetzt. 1947 wurden in der
Aktion >Wista< Angehorige der ukrainischen Minderheit in die neuen Westgebiete
deportiert.«

Der Ausfithrung sind in der Vitrine »Evakuierungsbescheide« aus den ehemaligen
polnischen Ostgebieten und weitere entsprechende Dokumente sowie Memorabilien
wie eine Tabakdose beigefiigt, zudem werden die hiufig katastrophalen Bedingungen
der Transporte ebenso wie die beschonigende volkspolnische Propaganda aufgezeigt.
Der Terminus Vertreibung wird in diesem Zusammenhang fiir die deutsche, polnische,
ukrainische und jidische Zwangsmigration verwandt.

In den folgenden Bereichen der Vitrine wird die Integration der Vertriebenen in die
sowjetische Besatzungszone und die DDR ebenso wie die »Friedenspolitik« der DDR«
skizziert. Dem folgt der Bereich »Die Vertriebenen in Westdeutschland« sowie »Poli-
tisches Wirken der Vertriebenen in der Bundesrepublik«. Hier werden knapp die po-
litische Entwicklung der entsprechenden Vertriebenenverbinde und die Kontroversen
und Meilensteine dargestellt, beispielsweise in Form einer Fotografie des Kniefalls von
Willy Brandt sowie abschlieRend mit einer Abbildung von der Verséhnungsmesse in
Kreisau 1989.

Ein separater Bereich geht auf »Tradition und Identitit« ein. In diesem sehr kleinen
Segment wird die fortlaufende Erinnerung von ehemaligen Bewohnern Schlesiens bis
1989/90 vorgestellt. Dem schlief3t sich in der Vitrine der Bereich »Autochthone< und
Aussiedler« an. Der B-Text liefert eine kurze Chronologie der Entwicklung nach 1989:

»Rund eine Million Bewohner in den schlesischen Gebieten, die vor 1939 zum Deut-
schen Reich gehdrten, blieben im Land. Abgesehen von einigen Tausend deutschen
Fachleuten, die in Industrie und Bergbau bendtigt wurden, waren die iibrigen in Ober-
schlesien ansdssig. Sie galten als >Autochthones, als Alteingesessene, als polnisch-
stimmig oder polonisierbar. Nach einer Prifung ihrer Integrationsfahigkeit erhielten
sie die polnische Staatsbirgerschaft.

In der Zeit der Volksrepublik wurden die ehemals zweisprachigen Gebiete Oberschle-
siens rigoros polonisiert. Der 6ffentliche Gebrauch der deutschen Sprache war lange
verboten. Zehntausende Deutsche verlieRen seit der Mitte der soer Jahre das Land.
Die meisten siedelten nach Westdeutschland iiber. Seit den 70er Jahren wurden Aus-
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reisegenehmigungen grofRziigiger erteilt. Erst seit der Errichtung des demokratischen
Polen erhielten die im Land verbliebenen Deutschen kulturelle Autonomie und eine
politische Vertretung im Sejm.«

Als dazugehoriges Bild dient unter anderem die Fotografie eines deutschsprachigen
Gottesdienstes im Oppelner Land in den 1990er Jahren. Im nichsten Bereich der Vi-
trine wird noch einmal auf die Bemithungen um eine Aneignung Schlesiens durch die
Kommunisten sowie auf heutige Entwicklungen verwiesen (»Schlesien — auf der Suche
nach der eigenen Geschichte«):

»Der Bevolkerungsaustausch entzog Schlesien die Kréfte fiir einen raschen Wiederauf-
bau. Die Entwicklung neuer Strukturen in Wirtschaft, Wissenschaft und Kultur ging
innerhalb des sozialistischen Systems Polens langsam vonstatten. Es sollte ein Neu-
beginn ohne deutsche Vorgeschichte sein. Aus den polnischen Anfingen Schlesiens
im Mittelalter wurde ein piastischer Mythos abgeleitet. Die neuen polnischen West-
gebiete galten als>urpolnischess, wiedergewonnenes< Land, das nach Jahrhunderten
zum Mutterland zuriickgekehrt sei. Doch dauerte es lange, bis die polnischen Ansied-
ler hier heimisch wurden. Auch ihre Vertreibung war tabuisiert, und ihr Bleiben schien
jahrzehntelang nicht gewiss. Das Ende der staatlich verordneten Geschichtsdoktrin in
Polen und die Anerkennung der Grenzen durch das wiedervereinigte Deutschland lei-
teten einen Wandel ein. Heute erforschen die Menschen im polnischen Schlesien die
Geschichteihrer Heimat aufs Neue und legen die Spuren der deutschen Vergangenheit
frei.«

Negative Beispiele der aggressiven Polonisierungspolitik in der Volksrepublik, bei-
spielsweise die Umwidmung deutscher Kriegerdenkmaler, kontrastiert die Ausstellung
mit der Wiederaufnahme deutscher Schlesier in die Galerie »GrofRe Breslauer« in
der Biirgerhalle des Breslauer Rathauses in den 1990er Jahren. Ein grofies Objekt ist
eine Karte von Niederschlesien von 1945 mit den neuen polnischen Ortsnamen sowie
spateren handschriftlichen Korrekturen.

Kurz wird noch auf das vor allem kunsthandwerkliche Weiterleben schlesischer
Traditionen eingegangen, ehe der Besucher zum Bereich der Verstindigung mit dem
Titel »Begegnungen in der Heimat« kommt. Hier wird beispielhaft die Geschichte
zweier Familien skizziert, die noch wihrend des Kalten Krieges eine fortdauernde
Freundschaft entwickeln konnten. Es handelt sich um eine polnische Familie aus
Tarnopol/TepHomnins in den ehemaligen polnischen Ostgebieten und eine deutschen
Familie aus Kesselsdorf/Kotliska. Verschiedene Fotografien der Begegnungen und
Verinderungen der Menschen und Hiuser illustrieren diese Geschichte.

Mit den Inhalten der Wandvitrinen wird der Besucher noch einmal zu den Gescheh-
nissen am Ende des Zweiten Weltkrieges zuriickgefithrt. Unter der Uberschrift »Erin-
nerungsstiicke« sind verschiedene Schliissel und Schliisselbiinde aufgehingt. Wie bei
allen folgenden Bereichen sind die Objekte hier nur eingeschrinkt erkennbar, da die
Sicht bewusst durch streifenweise eingesetzte undurchsichtige Folien begrenzt wird.
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Diese Gestaltung soll andeuten, »dass die Vergegenwirtigung der Ereignisse langsam
zuriicktritt und undeutlich wird«.” Im entsprechenden Begleittext heif3t es:

»Erfahrungen von Flucht und Vertreibung haben das Leben vieler Deutscher und Polen
unausldschlich gepragt. Die Erinnerung daran wird zuweilen verdriangt, dann wieder
greift sie beherrschend in das gegenwirtige Leben ein. Die wenigen Habseligkeiten,
die auf den Weg mitgenommen werden konnten, sind ihren Besitzern ans Herz ge-
wachsen. Im Laufe der Jahrzehnte zerrannen die Hoffnungen auf eine Riickkehr, und
es fielen bei den meisten die Anspriiche auf den fritheren Besitz. Die Erinnerungsstii-
cke an die verlorene Heimat blieben zurtick. Manche erhielten eine neue Bestimmung:
als Exponate in Heimatstuben und Museen.«

Als weitere grofiere Objekte folgen ein bei der Flucht verwendeter Wintermantel, ein
Koffer, das Kruzifix eines evangelischen Pastors, eine aus Uniformstoff hergestellte Tra-
getasche, die auf den Flucht- und Vertreibungsbewegungen mitgefiithrt wurde, sowie
ein auf der Flucht mitgenommener Schulranzen, Spielsachen und noch ein weiterer
Koffer. Alle Objekte sind Personen zugeordnet und mit einer kurzen Geschichte ver-
sehen. Neben den authentischen Objekten erméglicht die Prisentation verschiedener
Biografien und Fluchtwege eine variantenreiche Darstellung. Hierbeli sticht eine Stiel-
pfanne heraus, die von Vertriebenen mitgefithrt und vermutlich von Roma im Osten
Polens gefertigt wurde. Die im Ausstellungsteil zur Hochphase der Industrialisierung
vorgestellte Familie von Donnersmarck taucht hier bei der Prisentation von einfachen
Aluminiumtellern wieder auf, von denen die Familie in ihrer Flichtlingsunterkunft in
Bayern af3. Diese stehen somit sinnbildlich auch fir die materielle Seite des Heimat-
verlustes.

Ist auch in den letzten beiden Riumen keine klare Wegfiithrung vorgegeben, so kann
als Schlussobjekt der Ausstellung eine »Fahne aus dem KZ Buchenwald« von 1945 ange-
sehen werden. Sie gehorte einer Gruppe von schlesischen KPD- und SPD- Mitgliedern,
die im nunmehr befreiten Lager eine »Landsmannschaft Schlesien« griindeten. Inter-
essant ist, dass die auf der Riickseite in den schlesischen Farben weif’-gelb gehaltenen
32 Der Rundgang der Aus-
stellung endet hier. Eine schriftliche Schlussbotschaft oder ein eindeutiges Schlussob-

Fahne in der DDR bei Aufmirschen weiter in Nutzung blieb.
jekt sind nicht vorhanden.”?
6.2.5 Ausstellungsanalyse

Der selbst gestellte Anspruch, Schlesien als eine »europdische Kulturregion« darzustel-
len, ist in der Ausstellung immer wieder, wenn auch nicht kontinuierlich, erkennbar.

131 Bauer: Flucht und Vertreibung in den Regionalmuseen, 2010, S. 47f.
132 Die Fahne erfillt nach Bauer auch die Funktion, darauf hinzuweisen, dass das Jahr 1945 auch ein

Jahr der Befreiung war: Ebd., S. 48.
133 LautBaueristdie offene Gestaltung des letzten Raumes mitihrer Sasmmlungvon»Schlussobjekten<

durchaus Intention: »Viele Besucher zeigen sich von dieser Darstellung beriihrt, vielleicht gerade
weil sie so lapidar und unpathetisch ist und weil sie sehr unterschiedliche Interpretationen anregt
und zuldsst. Sie schliefst die Ausstellung ab und 6ffnet die dargestellten Sachverhalte zugleich
weiterer Auseinandersetzung und Deutung.« Ebd., S. 47f.
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Eine konsequente europiische Vernetzungsgeschichte wird nicht verfolgt. Der kunst-
historische Schwerpunkt in der Darstellung der Landes- und Kulturgeschichte Schlesi-
ens ist pragend fiir das Haus. Letztlich zeigt sich der europiische Anspruch vor allem in
einem Bemiihen, die Geschichte Schlesiens dort, wo sie eine Schnittmenge mit der pol-
nischen (oder tschechischen und russisch/sowjetischen) aufweist, besonders vorsichtig
und niichtern zu erzihlen. Zwangsmigration wird nicht als europiisches oder globales
Phinomen des 20. Jahrhunderts besprochen, sondern als ein weitgehend unabhingig
von der (ober-)schlesischen Geschichte tiber die Region eingefallenes Ungliick. Das Ziel,
in besonderem Mafle auch polnische Giste zu erreichen, steht letztlich im Konflikt mit
der nur punktuellen Sichtbarkeit des polnischen Anteils an der schlesischen Geschichte.

Die Ausstellungsgestaltung ist in Aquivalenz zur inhaltlichen Ausrichtung als zu-
rickhaltend zu klassifizieren, ohne dass sie eintonig wirkt. Dazu tragt auch das >Aus-
stellungsobjekt« Schénhof, also das Museumsgebiude selbst, bei. Die allermeisten Ob-
jekte, vor allem in den fir die vorliegende Arbeit relevanten Ausstellungsteilen, sind
gut sortiert in Vitrinen aufgehingt oder gelegt. Dies fithrt dazu, dass viele Objekte ei-
ne weitgehend illustrative oder belegende Funktion iibernehmen. Punktuell wird dies
dort aufgebrochen, wo Lichteinsatz und das Spielen mit Blickperspektiven gezielt ein-
gesetzt werden. Tiefe gewinnt die Ausstellung auch dann, wenn die Objekte mit kurzen
personlichen Geschichten unterlegt werden.

Die farblich aufeinander abgestimmten Themenbereiche sowie die zuriickhaltende
Beleuchtung tragen dazu bei, den Wandel der Themen und der Chronologie gut zu erle-
ben und unterstreichen zugleich den dezenten Ton der Ausstellung. Szenografische Ele-
mente finden sich nicht. Der Einsatz von Medien ist auf wenige Elemente beschrinkt,
wie beispielsweise Bildschirme mit historischen Filmsequenzen. Die Ausstellungstexte
sind knapp und sachlich und werden lediglich durch die engagierte Europarhetorik et-
was lebendiger. Dieses Bemithen um zuriickhaltende Formulierungen fithrt dazu, dass
bei schwierigen Themenlagen wie den >Schlesischen Aufstinden« sowie dem Kriegs-
und Vertreibungsgeschehen die Frage nach Akteuren und Motiven der Gewalt weniger
Gewicht haben. Berichte von Zeitzeugen werden lediglich im letzten Teil der Ausstel-
lung herangezogen, hier vor allem als Beispiel fiir persdnliche Versohnungsgeschichten
zwischen Deutschen und Polen.

Das Besucherbild der Ausstellung ist in Hinblick auf die in Kapitel 2.5 diskutierte
Skala als konventionell anzusehen. Dieser Ansatz wird erfolgreich umgesetzt und der
Besucher mit einem attraktiv inszenierten sowie informativen Angebot an die schle-
sische Geschichte herangefiihrt. Die Ausstellung verfolgt keinen konsequent multiper-
spektivischen Ansatz, sondern basiert auf einem wissenschaftlich ausgewogenen und
mit einer europiischen Rhetorik verbundenen Narrativ. In der Ausstellung wird der
Besucher nicht mit alternativen Geschichtsdeutungen konfrontiert und es gibt keine
partizipativen Elemente.

Die Darstellung von Flucht und Vertreibung der Deutschen am Ende des Zweiten
Weltkrieges weicht nicht vom sachlichen Stil ab. Sowohl die entsprechenden Ausstel-
lungstexte als auch die ausgestellten Objekte bleiben durch ihre Inszenierung emotional
distanziert, allerdings durch die offene Darstellung der Fantasie und den Ankniipfungs-
moglichkeiten der Besucher iiberlassen. Gleichwohl ist das Bemithen erkennbar, wider-
spenstige Exponate, die dem Ausstellungsnarrativ entgegenlaufen kénnten, durch die
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illustrative Rahmung der Objekte und die bewusst eingeschrinkte Sicht auf die Ausstel-
lungsstiicke in den Wandvitrinen einzuhegen. In diesem Ausstellungsteil erfihrt der
Besucher einiges iiber verschiedene Zwangsmigrationserfahrungen, aber wenig iber
Gewalterfahrungen sowohl durch die Rote Armee als auch bei den verschiedenen Pha-
sen der folgenden Vertreibung durch polnische Akteure. Auch wenn die Ausstellung
sich um eine historische Erzihlung und Differenzierung der Ereignisgeschichte be-
mitht und die verschiedenen Stadien chronologisch zu trennen versucht, iiberwiegt der
Eindruck einer vom Nationalsozialismus heraufbeschworenen Naturkatastrophe.

Die nationalsozialistische Vorgeschichte und die deutsche Kriegs- und Besatzungs-
politik zeigt das SMG am Beispiel Schlesiens umfassend und unterstreicht diese durch
die riumliche Verkniipfung als Kontext der Vertreibungen. Bei der Erzihlung der
Zwangsmigration aus Schlesien nach dem Zweiten Weltkrieg wird zugleich auf die
Schicksale der dhnlich betroffenen Polen, Ukrainer und Juden eingegangen, die aus-
stellungsgestalterisch und sprachlich parallelisiert werden. Die Vertreibung erscheint
also als ein entscheidendes Kriegs- und Nachkriegsphinomen, von dem nicht nur die
Deutschen betroffen waren; eine gewichtende Unterscheidung der Geschehnisse wird
nicht vorgenommen. Interessant ist die kurze Erwihnung des Nachkriegsinternie-
rungslagers Lamsdorf/Lambinowice in Oberschlesien. Die zuriickhaltende Darstellung
zeigt sich an dem das Lager thematisierenden Objekt — das Manuskript des Berichtes
des deutschen Lagerarztes. Das Papier kann leicht iibersehen werden, wodurch Bedeu-
tung und Funktion der Lager im Zusammenhang mit Vertreibung, Ausbeutung und
Zwangspolonisierung von Oberschlesiern nicht deutlich wird.

Die Ausstellung entwickelt fir Schlesien kein multikulturelles Narrativ und disku-
tiert kaum die ethnische und nationale Heterogenitit und Hybriditit Oberschlesiens.
Die polnischen Elemente seiner Geschichte tauchen nur am Anfang der Chronologie
als Spuren sowie am Ende wieder verstirkt auf, der bohmisch-tschechische Einfluss
lediglich am Rande. Kurz: Mit dem postulierten Abschluss der Germanisierung Nieder-
schlesiens im Mittelalter endet auch eine entsprechende multi-nationale Geschichte; in
Oberschlesien wird diese erst wieder mit den im 19. Jahrhundert von auflen hineinge-
tragenen Einflissen (sowohl aus dem Reich als auch aus den polnischen Teilungsge-
bieten) relevant. Im Zusammenhang mit den >Schlesischen Aufstindenc fillt neben der
erwdhnten betont neutralen Sprache auf, dass die Frage der Berechtigung oder Nicht-
Berechtigung der polnischen respektive deutschen Anspriiche auf Oberschlesien auf
dieses Gebiet nicht weiter besprochen wird. Es tiberwiegt der zuriickhaltende Blick auf
die Ereignisse mit einem leichten Ubergewicht der deutschen Perspektive, was sich in
Hinblick auf die Darstellung der Konflikte generalisieren lisst.”* Die deutsche Min-
derheit in Oberschlesien nach 1945 und 1989 und damit verbundene politische Fragen

134 Zueinem dhnlichen Ergebnis in Hinblick auf die Gesamterzdahlung kommt auch Graaf: »Although
the museum’s aim appears to be for openness to historical debate there is, nonetheless, a tendency
for Germany to be shown as leading the way in the development of Silesia as a cultured land and
also as rightful possessors of the province. [..] The impression given is that Silesia would not have
developed without the Germans who were peacefully invited into the country«. Graaf: After the
Expulsions, 2014, S. 246.
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werden kurz erwihnt, ohne aktuelle Problemlagen genauer zu diskutieren. Die Ober-
schlesische Autonomiebewegung hat keinen Platz in der Ausstellung, was aber auch
damit erklirbar ist, dass dieses Phinomen erst Ende der 2000er Jahre an Bedeutung
gewann.

Ein zentrales Narrativ ldsst sich fiir die Ausstellung schwer definieren. Die nur
punktuelle Besprechung von Identititsfragen unterliegt dem Schwerpunkt, kunsthis-
torisches Schaffen zu zeigen. Wenn ein bestimmendes Narrativ herausgestellt wird, ist
es das selbst postulierte, dass Schlesien als bedeutende Kulturregion im »Herzen Euro-
pas« dargestellt werden soll. Dieses zieht sich aber, wie gezeigt, keineswegs durch die
gesamte Ausstellung, noch werden bei jedem Thema intensiv europiische Beziige eror-
tert. Es ist ein Postulat, ein Verstindnis, in dem eher erkennbar wird, als was die Au-
toren Schlesien nicht definieren méchten: In Abgrenzung zur ilteren deutschen Schle-
sienforschung fehlen weitgehend Vorstellungen vom deutschen >Kulturtrigertums, vom
rewigen Kampf von Germanen und Slawen< und von Schlesien als einem >Bollwerk gen
Osten< oder einer >Briicke des Reiches<.”** Die Vermeidung dieser bei ilteren Genera-
tionen durchaus noch vorhandenen und in Polen abgelehnten Erzihlungen kann somit
auch als ein Narrativ verstanden werden. Hier gilt einmal mehr, dass das Entscheiden-
de unter Umstinden das ist, was nicht erzihlt wird. Einschrinkend sei erwihnt, dass
im mittelalterlichen Teil der Ausstellung und durch die sparsame Erwihnung der frii-
hen Piastenherrschaft durchaus das Narrativ des deutschen Kulturtrigers angedeutet,
aber nicht weiter — und schon gar nicht mit aggressiven Tonen — ausgefithrt wird.

Grundsitzlich hile sich die Ausstellung mit der Herstellung aktueller Beziige zu-
riick. Lediglich das Verstindnis von Schlesien als europiischer Briickenregion und das
postulierte Ziel der Ausstellung, zum besserem Verstindnis der europaischen Nachbarn
beizutragen, fillt im weiteren Sinne in diesen Rahmen. Durch den chronologischen
Endpunkt 1945, der nur punktuell durch die Erinnerungs- und Verséhnungsgeschich-
ten erweitert wird, bleiben Positionierungen zu den aktuellen Entwicklungen weitge-
hend aus. Eine Ausnahme ist hier die sWiederentdeckung« Schlesiens als Teil Gorlitzer
Identitit nach 1989.

Aus den hier angefithrten Beobachtungen ergibt sich, dass das Schlesische Muse-
um zu Gorlitz die schlesische Geschichte weitgehend aus einer deutschen Perspektive
erzahlt, die die polnische (und tschechische) lediglich am Rande behandelt. Das Bemii-
hen um eine europiische Erzihlung wird nicht im wissenschaftlichen Sinne als Ver-
flechtungsgeschichte verfolgt, sondern in Form einer vorsichtigen europiischen Meis-
tererzihlung, in der Schlesien ein konstitutiver und kulturell bedeutender Teil Europas
ist, in dem aber auch nationale Konfliktlagen ihren Ort haben. Die Darstellung von
Flucht und Vertreibung und anderen kontroversen Themen ist dabei von starker Di-
stanz gepragt.

135 Vgl. hierzu die Europarhetorik kritisch in die langen Linien der deutschen geschichtspolitischen
Instrumentalisierung Schlesiens einordnend: Weber: Uber die Notwendigkeit, 1998, S. 22f.

136 Eckersley sieht hierin gerade einen Vorzug in Vergleich zu anderen Vertreibungsausstellungen.
Die objekt-zentrierte Darstellung ist emotional und asthetisch ansprechender als vermeintlich
neutrale Prasentationen: Eckersley: Walking the Tightrope between Memory and Diplomacy?
2016, S.111.
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Durch seine zuriickhaltende Darstellung bleibt das Museum offen fiir verschiede-
ne Besuchergruppen. Kunst- und Kulturinteressierte kénnen sich hier wiederfinden,
ebenso wie der schlesische Heimatkreis, dem keine dem gingigen Narrativ im Vertrie-
benenmilieu grundsitzlich widersprechende Darstellung, héchstens eine etwas knappe
Geschichte der Vertreibung erzihlt wird — die aber durch die ausgestellten Objekte fir
diesen trotzdem ansprechend sein kann. Polnische oder gar tschechische Besucher wer-
den sich in der Ausstellung weniger wiederfinden, wiewohl sie gegen die Darstellung
der kontroversen Themen wenig Einspruch erheben diirften. Dafiir konnen sie ihnen
unbekannte oder weniger bekannte Teile der schlesischen Geschichte kennenlernen.
Umgekehrt werden deutsche Besucher nicht unbedingt die Bedeutung Schlesiens fiir
die polnische nationale Erzihlung erkennen kénnen.

6.2.6 Rezeption der Ausstellung

Die deutsche Presse berichtete 2006 itberregional iiber die Eréffnung der Ausstellung.”’
Es iiberwogen positive Besprechungen, die sich zumeist explizit mit dem Thema der
Vertreibung auseinandersetzten:

»Das schwierige Thema Vertreibung mussten Bauer und seine Mitarbeiter auf etwa
20 Quadratmetern unterbringen. Dabei lag ihnen nichts an einer breiten detailrei-
chen Erzahlung mit sentimentalen Erinnerungen. Weder eine Heimatstube noch ei-
ne Gedenkstatte sollte im Museum entstehen, sagt der Direktor. Es galt vielmehr, die
Flucht der deutschen Bevdlkerung nach dem Zweiten Weltkrieg, die Ansiedlung pol-
nischer Bewohner in Schlesien und das Schicksal der Vertriebenen in Ost- und West-
deutschland niichtern und dokumentarisch darzustellen. Sparsam werden Exponate
wie Fluchtkoffer oder Kleidungsstiicke von Fliichtlingen eingesetzt, um die sachlichen
Texte zu illustrieren. <%

In der Besprechung des Tagesspiegels wird der deutsch-polnische Ansatz hervorgehoben
und die Ausstellung, die »mit Rhythmusgefiihl, Uberblick und dem Mut zur Pointe«
vorgehe, insgesamt sehr positiv bewertet:

»Das Schlesische Museum vermittelt bis in die Objektbeschriftung hinein ein diffe-
renziertes Geschichtsbild in deutscher und polnischer Sprache. Fiir beide Linder ein
Novum. [..] Wie man die grofden historischen Zusammenhange mit den kleinen priva-
ten Erfahrungen zusammenbringt, aus denen sich Geschichte zusammensetzt, wird in
Gorlitz vorbildlich vorgefiihrt—und das, ohne die Komplexitit des Themas zu verraten.
In den ersten vier Wochen kamen denn auch schon (iber 10 000 Besucher.«'*

In der Frankfurter Allgemeinen Zeitung betonte man im Monat der Eréffnung das gro-
Be polnische Interesse an dem Museum sowie die notwendigen und erfolgreichen Ko-
operationen.”® Die polnische Berichterstattung tiber die Eréffnung war deutlich kri-
tischer. Der Ausstellung wurde vorgeworfen, nicht ausreichend ausgewogen zu sein,

137 Vgl. Graaf: After the Expulsions, 2014, S. 252f.

138  Schlesisches Museum 6ffnet in Gorlitz. Der Tagesspiegel. 10.05.2006.
139  Zajonz: Ein Schloss fir viele Schliissel. Der Tagesspiegel. 11.06.2006.
140 Spelsberg: Schlesisches Museum Gorlitz. FAZ. 13.05.2006.
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dem Nationalsozialismus sowie generell dem polnischen Leiden zu wenig Beachtung
zu schenken — und unter zu grofiem Einfluss der deutschen Vertriebenenverbinde zu
stehen.”" Auch von Seiten der liberalen Gazeta Wyborcza kam es zu Kritik, vor allem an
einer vermeintlich euphemistischen Darstellung des Holocausts, der durch frohliche
Titerfotografien der SS-Wachmannschaft des schlesischen Konzentrationslagers Grof3
Rosen verharmlost wiirde.'**

Der nationalkonservative Autor Piotr Semka mahnt an, dass die Darstellung der
schlesischen Geschichte in Deutschland fiir Polen nicht irrelevant ist:

»Die Er6ffnung dieser Institution am 13. Mai war in Polen fast ohne Echo. Doch die Visi-
on der schlesischen Geschichte, die das Museum férdert, kann den Polen nicht gleich-
giiltig sein.«#

Der Autor bedauert schliefllich, dass das schlesische Mittelalter, das von besonderer
Bedeutung fiir die polnisch-schlesische Identitit sei, nur am Rande behandelt wird:

»In der Bearbeitung historischer Texte zeigen sich grofRe Anstrengungen, den polni-
schen Standpunkt zu beriicksichtigen, aber dies betrifft vor allem das besonders sen-
sible 20.Jahrhundert. Was die Geschichte vom10. Jahrhundert bis zum15. Jahrhundert
betrifft (die wichtigste fiir die polnische nationale Identitdt Schlesiens), wecken rétsel-
hafte Angaben den Wunsch nach Polemik.«**

Implizit kritisiert Semka die Parallelisierung der Positionen bei der Teilung Oberschle-
siens und den >Schlesischen Aufstinden<. Aus polnischer Perspektive ist er mit der Dar-
stellung der Vertreibung nicht vollstindig einverstanden, besonders in Bezug auf die
vermeintliche Unschuld der Vertreibungsopfer:

»Ein gesondertes Thema ist die Frage der Deportation von Deutschen nach dem Zwei-
ten Weltkrieg — hier kollidiert die polnische Sensibilitat, die Deportationen als Folge
des von den Deutschen begonnenen Krieges anzusehen mit der deutschen Uberzeu-
gung, die annimmt, dass es keine Rechtfertigungen fir die Vertreibung geben kann.
Die These der Ausstellung, die deutschen Opfer von Vertreibungen seien Opfer natio-
nalistisch angeheizter Vergeltung fiir Verbrechen, die im Namen der deutschen Nation
begangen worden seien, muss Besorgnis erregen. Und jeder, der ein Opfer des Natio-
nalismus wird, ist unschuldig.<'*

141 So fasst Graaf die Kritik zusammen: Graaf: After the Expulsions, 2014, S. 253f.

142 Ebd.

143 »Otwarcie tej instytucji 13 maja przeszto w Polsce niemal bez echa. A przeciez wizja historii $la-
ska, jakg propaguje muzeum, nie moze by¢ Polakom obojetna.« Semka: O nas za nas. Wprost.
25.06.2006.

144 »W redagowaniu tekstéw dotyczacych historii wida¢ wielki wysitek, by uwzglednia¢ polski punkt
widzenia, ale dotyczy to gtéwnie najbardziej drazliwego XX wieku. Co do historii obejmujacej
okres od X wieku do XV wieku (najbardziej istotny dla polskiej tozsamosci pafistwowej Slaska),
enigmatyczne dane budzg che¢ polemiki.« Ebd.

145 »Osobny temat to kwestia deportacji Niemcdw po Il wojnie —tu zderza sie polska wrazliwos¢, uzna-
jaca deportacje za skutek rozpetania wojny przez Niemcdw, z niemiecka opcja, zaktadajaca, iz dla
wysiedlen zadnych usprawiedliwief by¢ nie moze. Niepok6j musi budzié teza wystawy, ze niemiec-
kie ofiary wypedzen staty sie ofiarami nacjonalistycznie podsycanego odwetu za zbrodnie popet-
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Semka hitte sich eine ausfithrlichere Thematisierung der Verbindung von Polen und
Schlesien in der frithen Neuzeit ebenso wie der >Schlesischen Aufstinde« als auch der
Besiedlung Schlesiens nach 1945 durch die Vertriebenen aus den kresy gewiinscht. Letzt-
lich ordnet er das Museum als deutsches Heimatmuseum ein, in dem Tschechien weit-
gehend aufier Acht gelassen wird, sowie die polnischen Beziige eher als hofliches >Ex-
tras, denn als integraler Bestandteil der Ausstellung zu verstehen seien:

»Die Ausstellung prasentiert eine deutsche Sicht auf die Geschichte Schlesiens, ange-
reichert mit Meinungen, die der polnischen historischen Sensibilitit entsprechen—{(ib-
rigens sind die Verweise auf die tschechischen Akzente in der Geschichte Schlesiens
ungewdhnlich klein. Es ist daher eher ein deutsches Heimatmuseum als ein Museum
der europiischen Kulturregion.™¢

Fragmente der Ausstellung, die den polnischen Standpunkt berticksichtigen, sind eher
Hoflichkeit als Partnerschaft, um eine Vision der Geschichte dieses Teils Europas zu
schaffen.«'#

SchlieRlich fordert er ein gemeinsames, gleichberechtigt getragenes deutsch-polni-
sches Schlesien-Museum, in dem beide Seiten ihre Visionen auf Augenhdhe einbringen
konnen. Die geschichtspolitische Sprengkraft des Museums und der schlesischen Iden-
titit von Gorlitz allgemein sieht er darin, dass — auch wenn die Ausstellung dies nicht
hergebe — es doch eine Grundlage fiir einen Vorposten deutscher Schlesienanspriiche
werden kénne:

»Das schlesische Museum in Gorlitz muss selbst nicht problematisch sein, aber wenn
jemand beginnt, ein schlesisches Piemont zu schaffen, einen Briickenkopf, der die Tra-
ditionen des deutschen Schlesien wieder aufleben lasst, wird das Museum fiir die Po-
len mit dem Schlimmsten assoziiert werden.«'*®

Auch wenn diese Ausfithrungen sicher spitze Formulierungen sind, die dem Charakter
der Zeitung Wprost und der politischen Einstellung Semkas entsprechen, zeigt die Be-
sprechung recht zielgenau die Schwachstellen der Ausstellung respektive des gesamten
Projektes aus polnischer Perspektive. In einer Besprechung der Ausstellungseréffnung
in der Rzeczpospolita wird die Grundkonstruktion des Museums mit seinem Schwer-
punkt auf einer deutschen Erzihlung, dem vermeintlich starken Einfluss der Lands-
mannschaft und seiner Lage in der erst nach 1815 an Schlesien gefallenen Stadt Gorlitz
ebenfalls kritisiert: »Schlechter Standort, schlechte Idee«.’*® 2013 besuchte die polnische

niane w imieniu narodu niemieckiego. A kazdy, kto staje sie ofiarg nacjonalizmu, jest niewinny.«
Semka: O nas za nas. Wprost. 25.06.2006.

146  »Wystawa przedstawia niemiecka wizje historii Slaska, wzbogacona o opinie wychodzace naprze-
ciw polskiej wrazliwosci historycznej — notabene nawiazar do czeskich akcentéw w historii Slaska
jest niezwykle mato. Jest to wiec bardziej niemieckie Heimatmuseum niz muzeum europejskiego
regionu kulturowego.« Ebd.

147 »Fragmenty ekspozycji, ktére uwzgledniaja polski punkt widzenia, to raczej grzecznos¢ niz part-
nerstwo przy tworzeniu wizji historii tego rejonu Europy.« Ebd.

148 »Samo muzeum $lgskie w Gorlitz nie musi by¢ konfliktogenne, ale jesli kto$ zacznie z tego mia-
sta tworzy¢ §laski Piemont, czyli przyczétek wskrzeszania tradycji niemieckiego Slaska, to takze
muzeum zacznie sie kojarzy¢ Polakom jak najgorzej.« Ebd.

149 »Ztalokalizacja, zty pomyst.« Jendroszczyk: Pamiec ziem utraconych. Rzeczpospolita. 13.05.2006.
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Journalistin Anna Eaduniuk, die der anhaltenden Diskussionen um das Muzeum Sl3s-
kie in Kattowitz iiberdriissig war, das Haus."® Die Ausstellung wird von ihr als »grof3,
modern, multimedial« betrachtet und sie erkennt darin auf ironische Weise einen ty-
pisch deutschen Charakter:

»Allgemeiner Eindruck? Die Exponate sind systematisiert, wie bei den Deutschen {ib-
lich, sachlich, emotionslos, aber konsequent. Alle Aspekte werden erfasst: grofie Po-
litik, religiose Angelegenheiten (Reformation, Gegenreformation) und Nationalitat,
Handwerk, Kunst, Literatur, Alltag, Menschen. Objekte, Dokumente, dann Fotografi-
en... Amausfihrlichsten ist der Teil der Ausstellung iiber die Umsiedlungen nach 1945.
Alles in allem —es sind mindestens ein paar Stunden Besichtigung.«’™'

Neben der Schilderung dieser Eindriicke beklagt sie, dass Oberschlesien (die verschie-
denen Stidte und auch die Aufstinde) nur als Peripherie behandelt werde, was fiir Po-
len besonders problematisch sei, da fiir sie dort das eigentliche Schlesien liege. Ebenso
wenig einverstanden ist sie mit der impliziten Darstellung, dass Schlesien ab dem 13.
Jahrhundert »tylko tak« (einfach so) die ganze Zeit zum deutschen Kultur- und Sprach-
raum gehért habe.™?

Die nationalkonservative Kritik Semkas spiegelt sich nach Auffassung Bauers in der
Kritik der rechten Stromungen der Landsmannschaft Schlesien: »Wihrend uns die ei-
nen eine Geschichtsbetrachtung aus deutscher Perspektive vorwerfen, unterstellen uns
die anderen eine >polenfreundliche Sicht« und >Biicklinge« vor Polen.« Hier scheine es
aber wesentlicher weniger um die Ausstellung zu gehen als um die Verteidigung »na-
tionalistischer Weltbilder«. Schlief3lich verbindet er damit einen Arbeitsauftrag fir das
Schlesische Museum: »Bis ein gemeinsames, von europiischem Geist gepragtes Ver-
stindnis der Geschichte Schlesiens sich etabliert hat, bleibt noch einiges zu tun.«*3

Rudi Pawelka duflerte sich in der Verbandszeitschrift der Schlesischen Lands-
mannschaft Anfang Juli 2006 zur Ausstellung. Als generelle Einfithrung in Geschichte
und Kultur Schlesiens eigne sie sich, kranke aber an verschiedenen, von der Lands-
mannschaft schon vorab kritisierten Details und einer starken politisch-padagogischen
Agenda. Die nationalsozialistische Geschichte Schlesiens sei zudem unverhiltnismifig
stark gewichtet, polnische Vergehen hingegen weitgehend ausgeklammert. Um letztere
»>Schlagseite« auszugleichen, habe man schon vorab empfohlen, einen Ausstellungsteil
zur Zeit nach 1945 iiber Schlesien unter kommunistischer Diktatur zu integrieren und
damit die doppelte Diktaturerfahrung der Region zu beriicksichtigen. Die Darstellung
der Vertreibung stehe in keinem Verhiltnis zu ihrer tatsichlichen Bedeutung und sei
zudem verharmlosend dargestellt: »In Verbindung mit den polnischen Neusiedlern
erscheint die Vertreibung fast wie ein normaler Aus- und Einzug, die volkerrechtliche

150 taduniuk: Muzeum S$laskie, opcja niemiecka. Dziennik Zachodni. 04.03.2013.

151 »0gblne wrazenie? Ekspozycje usystematyzowane, jak to u Niemcéw, rzeczowo, bez emodji,
ale konsekwentnie. Uchwycone wszystkie aspekty: wielka polityka, sprawy religijne (reformacja,
kontrreformacja) i narodowosciowe, rzemiosto, sztuka, literatura, zycie codzienne, ludzie. Przed-
mioty, dokumenty, potem fotografie.. Najobszerniejsza jest czes¢ ekspozycji zwigzana z przesie-
dleniami po 1945 roku. W sumie — co najmniej kilka godzin zwiedzania.« Ebd.

152 Ebd.

153 Bauer: Zwischen Denkmal und kulturpolitischem Forum, 2007, S. 84.
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Dimension sucht man vergeblich.« Die Darstellungen von Antike und Mittelalter
sei zudem einseitig von einem polnischen Standpunkt aus geprigt. Dem Titel des
Beitrages gemif} verbleibt Pawelka schlieflich mit der »Hoffnung auf die Einsicht in
notwendige Korrekturen.«>*

Im Rahmen eines multinationalen Forschungsprojektes besuchten Museologen
und Erinnerungsforscher unter anderem das Schlesische Museum zu Gérlitz.”® Diese
lobten es fiir die zuriickhaltende Darstellung schwieriger Themen:

»The overall positive atmosphere of the exhibition narratives, despite containing sto-
ries of hardship and trauma, can be attributed to the museum’s careful balancing of
emotions combined with a sensitivity to and awareness of the different perspectives
on the topic.«*

Weiter unterstreichen sie den Erfolg der Bemithungen, keine nationalen Frontstellun-
gen in ihrer Darstellung zu wiederholen und keine simple Erzidhlung von »us and them«
zu bedienen. Auch wenn sie die Intention der Museumsmacher verstehen, die Aus-
stellung im Jahre 1945 mit dem Ende des deutschen Schlesien zu beschliefien und die
Verantwortung der weiteren Darstellung der schlesischen Geschichte in Polen zu se-
hen, bedauern sie die nicht ergriffene Chance, die Thematik zu aktualisieren und ein
gegenwirtiges, positives Schlesienbild (mit) zu schaffen.”’

Positiv iiber die Ausstellung duflert sich auch Catherine Perron in ihrem Artikel
itber den Paragraph 96 als Instrument der deutsch-polnischen Verséhnung: Ein multi-
perspektivischer Ansatz, der »dem dialogischen Erinnern im Sinne von Assmann sehr
nahe« komme, stelle verbunden mit einer klaren Prisentation von Nationalsozialismus,
Besatzungsterror und der komplexen Opfer-Titer-Geschichte sowie der wechselseiti-
gen Vertreibungsgeschichte die »traumatischen Erfahrungen des Zweiten Weltkrieges«

angemessen dar.”®

6.2.7 Zusammenfiihrende Betrachtung

Die erwihnten polnischen Stimmen zur Ausstellung passen zu den bereits entwickel-
ten Uberlegungen, dass diese fiir ein polnisches Publikum nur eingeschrinkt von In-
teresse ist — zumindest insofern, wenn sie auch etwas iiber >ihr«< Schlesien erfahren
mochten und eine mehr oder minder gleichberechtigte Darstellung erwarten. Diese
Ankniipfungspunkte, so zum Beispiel an die polnische Schulbildung und die populi-
re Geschichtskultur, sind aber von grofRer Bedeutung fiir die erfolgreiche Vermittlung.
Die Herrschaft der Piasten und die Zugehérigkeit zum frithen polnischen Staatswe-
sen hitte so beispielsweise durchaus ein gréfierer und eigener Bereich sein kénnen.

154 Pawelka: Schlesisches Museum zu Gérlitz — Viele Korrekturen notwendig. Schlesische Nachrichten.
01.07.2006.

155  Siehe fiir ihren knappen Durchgang durch die Ausstellung: Eckersley: Walking the Tightrope bet-
ween Memory and Diplomacy? 2016, S. 109-112.

156 Ebd., S.114.

157  Whitehead; Eckersley et al.: Place, Identity and Migraton and European Museums, 2016, S. 44.

158  Vgl. Perron: § 96 Bundesvertriebenengesetz, 2016, S. 514f.
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Interessant ist, dass sowohl Semka als auch Laduniuk einen Schwerpunkt der Ausstel-
lung im 20. Jahrhundert und sogar auf der Vertreibung sehen. Dies sagt mehr tiber die
Wahrnehmung als die tatsichlichen Gegebenheiten aus, bei denen das 20. Jahrhun-
dert nur ein Element und vor allem die Vertreibung nur einen kleinen Bereich der 1950
Quadratmeter Museumsfliche darstellen. Méglicherweise liegt dies an der Position am
Ende der Ausstellung, die den Besucher mit diesem Geschehen als zentraler Empfin-
dung zuriicklisst. Ahnlich betrachten es auch Eckersley und Whitehead, die allerdings
einen positiven Ausblick fiir wiinschenswert halten. Der Artikel der Wprost zeigt sich
selbst mit der dufierst zuriickhaltenden Darstellung der Vertreibung in der Ausstellung
unzufrieden, worin er sich unter umgekehrten Vorzeichen mit der Einschitzung Rudi
Pawelkas trifft.

Dieser Punkt fithrt zu einer der Schwichen der Ausstellung: Die vorsichtige Darstel-
lung kontroverser Themen vermeidet eigene Positionierungen und Wertungen der Aus-
stellungsmacher und zeichnet dadurch ebenso wenig die Konfliktgeschichte tiber die
unterschiedlichen historischen Perspektiven nach, wie sie den Besucher zu seiner eige-
nen Positionierung einladen. Das Schlesische Museum hat mit seiner Dauerausstellung
die Chance nicht ergriffen, zu einem Ort der konstruktiven Auseinandersetzung zwi-
schen Deutschland und Polen iiber das Thema der Vertreibung zu werden. Dabei hitte
eine Darstellung des >deutschen Standpunktes« (hier verstanden als dem der deutsch-
sprachigen Schlesier) zur Vertreibung und dessen kritische Erdrterung ebenso wie eine
Darstellung polnischer und tschechischer Perspektiven hilfreich sein konnen. Die Zu-
riickhaltung der Ausstellungsmacher wird auch entsprechend als »Hoflichkeit« verstan-
den, was als Form notwendig, aber inhaltlich nicht ausreichend fiir eine konstruktive
deutsch-polnische Auseinandersetzung iiber die Vergangenheit sein kann.

Dennoch sollen an das Museum keine Anspriiche und Aufgaben herangetragen wer-
den, die es sich selbst nicht aufgetragen hat, zumal es sein Ziel ist, eben kein >Vertrei-
bungsmuseums« zu sein. Eine mogliche Option, ohne den Grundcharakter der Ausstel-
lung zu veridndern, wire hierbei ein multiperspektivischer in Erginzung zu dem gewihl-
ten verbindenden Ansatz. Die Wunden, die berechtigten und unberechtigten Vorwiirfe
und die unterschiedlichen Perspektiven auf die verschiedenen Bereiche der Geschichte
hitten auch ohne das Befordern einer nationalen Dichotomisierung so dargestellt wer-
den und im Idealfall eine grenziiberschreitende, konstruktive Diskussion voranbringen
koénnen.'®

Das Schlesische Museum zu Gorlitz ist ein Kind seiner Zeit. Der verséhnenden Pha-
se der 1990er Jahre schloss sich der Weg zur EU-Osterweiterung 2004 an. Die kontrover-
sen Debatten um das Zentrum gegen Vertreibungen machten zugleich deutlich, dass
die historische Thematik nach wie vor Sprengkraft besitzt und daher eine besonde-
re Riicksichtnahme im deutsch-polnischen Kontext notwendig ist. Die Ausstellung ist
von diesem Zugehen auf die Nachbarn gepragt, sodass manche in ihr nicht aufgear-
beitete Konfliktlinien lediglich iberdeckt werden. Gleichzeitig schienen die Bedingun-
gen 2006 noch nicht gegeben, eine konsequente deutsch-polnische (-tschechische) Ge-

159 Vgl. fir den Vorschlag, Debatten und gegenlidufigen Stimmen und Antagonismen im Museum
Platz zu geben: Whitehead; Eckersley et al. (Hg.): Museums, Migration and Identity in Europe,
2016, S. 55.
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schichte Schlesiens, die zugleich die starren Nationskonzepte ein Stiick weit aufbricht,
in einem Museum zu zeigen, in dem auch die Vertreibung der deutschen Schlesier - in
ihrem Kontext — ihren angemessenen Platz hitte.

Dennoch: Das Schlesische Museum zu Gérlitz ist ein zu Recht gelobtes kulturhisto-
risches Museum. Zur vorliegenden Fragestellung, die in seinem Selbstverstindnis nur
einen Teil ausmacht, kann die Dauerausstellung nur bedingt beitragen — zu sehr ist sie
in ihrer geschichtspolitischen Ausrichtung Europa sowie der besonderen Riicksicht-
nahme gegeniiber ihren Nachbarn verhaftet. Die Sonderausstellungen und Veranstal-
tungen zeigen zugleich auf, dass das Museum die Dauerausstellung in ihren Inhalten
weiterdenkt.'¢

Ehe wir uns nun dem neun Jahre spiter eréffneten Muzeum Slaskie und seinen Ant-
worten auf die schlesische Geschichte in Kattowitz zuwenden, sei noch einmal Semka
zitiert. Dieser schliefit seinen Artikel mit der Uberlegung eines gemeinsamen deutsch-
polnischen Museums ab und fragt zugleich selbstkritisch, wo das polnische Pendant
bleibe:

»Was wiirde passieren, wenn die Deutschen uns vorschliigen, ein gemeinsames Muse-
um Schlesiens mit gleicher Kostenaufteilung zu bauen? Zum Beispiel hat das Museum
ein Budget von 900.000 Euro pro Jahr. Wiirden die Polen zu solchen Investitionen fahig
sein? Wenn Deutschland seine eigenen Museen baut, sind wir oft nicht einverstanden
mit ihrer Geschichte, aber tun wir etwas, um unsere eigene schlesische Identitit zu

schaffen? Warum gibt es in Breslau kein Schlesisches Museum?«''

6.3 Muzeum Slaskie in Kattowitz

6.3.1 Geschichte

Vor dem Ersten Weltkrieg gab es zunichst nur Planungen fiir ein Oberschlesisches Mu-
seum. Das dnderte sich nach dem Krieg, als Polen und Deutschland den Kampf um die
Zugehorigkeit Oberschlesiens nunmehr besonders tiber die Kulturpolitik fithrten. Die
Planungen der jeweiligen Gegenseite wurden stets genau beobachtet und entsprechend
agiert und reagiert.'®* Den polnischen Planungen fiir ein Muzeum Slaskie in Kattowitz
standen deutsche Aktivititen zur Errichtung eines Oberschlesischen Landesmuseums
in Beuthen/Bytom gegeniiber.”® Nach dem Griindungsbeschluss des Schlesischen Se-
jms 1929 wurde das polnische Museum zunichst Mitnutzer des gewaltigen Neubaus des

160 Siehe Kap. 6.2.2,S. 288f.

161 Semka: O nas za nas. Wprost. 25.06.2006. »Co by sie stato, gdyby Niemcy zaproponowali nam
zbudowanie wspélnego muzeum Slaska przy réwnym podziale kosztéw. Przyktadowo, muzeum
ma budzet 900 tys. euro rocznie. Czy Polacy byliby zdolni do takich inwestycji? Kiedy Niemcy bu-
duja wtasne muzea, czesto nie zgadzamy sie zich ocenami historii, ale czy robimy co$ dla tworzenia
wiasnej §laskiej tozsamosci? Dlaczego we Wroctawiu nie ma muzeum Slaska?«

162 Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 98f.

163 Ebd., S.107-109. Vgl. Weger: Museen in Schlesien, 2006, S. 39.
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Sejm, in welchem es erste Ausstellungsaktivititen entfaltete.'®* Das Museum in Beuthen

ging 1932 an die Offentlichkeit.'®

Die Ausstellungstitigkeiten waren darauf gerichtet,
den polnischen respektive deutschen Anspruch auf Oberschlesien museal zu untermau-
ern.”®® Der Neubau des Muzeum Slaskie im Stil der Moderne war bei Kriegsanfang
fertiggestellt, das Museum konnte aber nicht mehr eréffnen.'” Nach einer zeitweisen
Nutzung des Gebiudes als >Auktionshaus« fiir geraubtes polnisches und jiidisches Ei-
gentum liefRen es die deutschen Behorden vermutlich als nicht iiberschreibbares Sym-
bol des polnischen Anspruchs auf Oberschlesien abtragen.*®

Nach dem Zweiten Weltkrieg verzichteten die neuen volkspolnischen Autorititen
trotz verschiedentlich erhobener Forderungen auf die Wiedererrichtung eines Schlesi-
schen Museums in Kattowitz, obgleich sie ansonsten in vielen Belangen an die natio-
nalistische Kulturpolitik der Vorkriegszeit ankniipften.'® Dafiir wurde allerdings das
ehemalige deutsche Museum in Beuthen de facto zum Nachfolger des polnischen Zwi-
schenkriegsmuseums, zumal die Deutschen dort einen Teil der geraubten Kattowitzer
Sammlung eingelagert hatten.”®

Gleichwohl blieb der Wunsch nach Wiedereinrichtung eines Regionalmuseums in
Katowice bestehen. Auf Basis von Impulsen aus der Bevolkerung sowie spiterem Druck
der Solidarno$¢ wurden in den 1970/80er Jahren die Planungen dafiir aufgenommen,
die sich jedoch lange hinzogen. Schlieflich konnte das Museum 1984 im fiir den Mu-
seumsbetrieb ungeeigneten ehemaligen Griinderzeithotel »Grand Hotel Wiener« eroft-
nen. Allerdings wurden primir die kiinstlerische Sammlung sowie einige historische
Wechselausstellungen gezeigt, nicht aber eine umfassende historische Dauerausstel-
lung.'*

Ein progressiver Neustart zeigte sich im Jahre 2008 mit der Ubernahme der Leitung

durch Leszek Jodlinski."”

Eine Innovation war die Durchfithrung von Veranstaltungen
auch in oberschlesischer Sprache. Fiir den bereits seit den 1980er Jahren angedachten
und mittlerweile beschlossenen Neubau des Museums entwickelte Jodlifiski ein Kon-

zept fiir die historische Dauerausstellung. Mit einem Schwerpunkt auf authentischen

164 Vgl. Szaraniec: Muzeum Slaskie, 2002, S. 21. Vgl. auch: Polak-Springer: Recovered Territory, 2015,
S. 98f.

165 Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S.153f. Polak-Springer: Recovered Territory,
2015, S. 98f., 108f. Kobielska: Muzea do pamietania/Museums for Remembering, 2016, S.181f.

166 Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 98f.

167 Vgl. Galusek: Gérny Slask/Upper Silesia, 2016, S. 22f.

168 Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S.157.

169 Szaraniec: Muzeum Slaskie, 2002, S. 22. Vigl. Polak-Springer: Recovered Territory, 2015, S. 98, 190-
197.

170 Szaraniec: Muzeum S$laskie, 2002, S. 21f. Siehe auch: Polak-Springer: Recovered Territory, 2015,
S.196. Vgl. zur Entwicklung der polnischen Museumslandschaft in Schlesien nach 1945: Weger:
Museen in Schlesien, 2006, S. 41f.

171 Vgl. fiir das Museum von 1984 bis zum Neubau: Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel,
2016, S. 256-264. Siehe auch: Wiatr: Eine Schifffahrt ins Ungewisse, 2013, S. 69f. Siehe fiir die Ak-
tivitaten des Museums von 1984 bis zur Grundsteinlegung des neuen Schlesischen Museums im
Dezember 2005 auch: Szaraniec: Muzeum Slaskie, 2006, S. 47-61.

172 Jodlifski ist ein aus Gleiwitz stammender Kunsthistoriker (Jahrgang 1967). Wiatr: Oberschlesien
und sein kulturelles Erbe, 2016, S. 48.
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Objekten sollte das Museum ein »identititsstiftende[r] Lernort« der Region jenseits der
»zentralstaatlich ausgerichteten Meistererzihlung iiber Oberschlesien« werden. Dafir
sollte der Ansatz eines miindigen Besuchers, der eine multiperspektivische Ausstellung
besucht, verfolgt werden. Die geplante Ausstellung wollte Jodliiski mit dem konstitu-
tiven Merkmal der Region, der Industrialisierung, beginnen lassen.” So sollte diese
ein Modell der im Kapitel 6.1 erwihnten Dampfmaschine, verbunden mit einem Zitat
Goethes, eréffnen.”” Die heftige Kritik an diesem >deutschen Start« bezeichnete Ewa
175 als »ludicrous« und vorgeschoben, da es im Kern um den Widerstand der
Vertreter eines polenzentrischen Ansatzes und die politische Kontrolle des »kollektiven

Chojecka

Gedichtnisses« sowie die Tradition »of anti-German attitudes« ginge."”®

Jodlinski wollte in seinem Konzept solche historischen Erzihlungen und Mythen
kritisch hinterfragen und die Offenheit von Identititsprozessen aufzeigen. Diese An-
sitze wurden politisch vielfach attackiert, da er damit die zwei zentralen Elemente des
klassischen polnisch-nationalen Narrativs angriff: die oberschlesische Geschichte nicht
mit den Piasten im Mittelalter beginnen zu lassen sowie die antagonistische nationale
Erzihlung der>Schlesischen Aufstinde«1919-1921 in Frage zu stellen. Mit dieser Schwer-
punktsetzung wiirde, so die Kritik, der preuflisch-deutschen Geschichte ein zu grofier
und positiver Raum zugestanden oder schlicht eine rein deutsche Erzahlung der Region
vorgenommen.'”’ Die Sejm-Abgeordnete Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS) sprach
im Parlament von einem

»verfdlschenden pro-deutschen Konzept der Ausstellung, die eine antipolnische Pro-
vokation ist und zu einem besonders schmerzhaften Symbol heranwichst.«'7

Verbunden mit dem bis weit in die politische Mitte der polnischen Gesellschaft verbrei-
teten Misstrauen gegeniiber Oberschlesien, der oberschlesischen Autonomiebewegung
und der deutschen Minderheit, gab es starken Widerstand gegen diese museale Aus-
richtung, die immer wieder als deutschfreundlich und antipolnisch bewertet wurde."”
Zum Konzept Jodliriskis sagte der Vizewoiwode Piotr Spyra (PO):

173 Zitate und grundlegende Informationen nach: Wiatr: Eine Schifffahrt ins Ungewisse, 2013, S. 69-
74.

174 Die Vorgeschichte der Region sollte in einigen »Zeitkapseln« thematisiert werden: Tomann: Ge-
schichtskultur im Strukturwandel, 2016, S. 268. Siehe auch ausfiihrlich: Wiatr: Oberschlesien und
sein kulturelles Erbe, 2016, S. 53-55. Siehe: Kap. 6.1, S. 276f.

175  Die Kunsthistorikerin Chojecka ist Kuratorin im MSK und Mitglied des Wissenschaftlichen Beirates
des Schlesischen Museums zu Gorlitz.

176  Chojecka: Gérnoslaskie konflikty wokét pamieci historycznej/Upper Silesian Conflicts Concerning
Historical Memory, 2013, S. 43f.

177 Tomann: »The Light of History«, 2016. Vgl. Kortko; Ostatowska: Do$¢ catowania reki niemieckiego
pana. Gazeta Wyborcza. 26.06.2013. Siehe auch: Wiatr: Oberschlesien und sein kulturelles Erbe,
2016, S. 49f.

178 »zafatszowany proniemiecki scenariusz wystawy jest prowokacjg antypolska i urasta do szczegél-
nie bolesnego symbolu.«Jedlecki: $lask boi sie Niemca. Gazeta Wyborcza. 07.01.2013.

179 Siehe dazu (und ebenfalls die Kombination mit dem Vorwurf der Kooperation mit der oberschle-
sischen Autonomiebewegung): Ebd. Vgl. Sander: Neuer6ffnung des Schlesischen Museums in Kat-
towitz. Deutschlandfunk Kultur. 26.06.2015. Siehe auch: Wiatr: Oberschlesien und sein kulturelles
Erbe, 2016, S. 46. Vgl. ebenfalls: Karwat: Im schlesischen Kessel brodelt es, 2013, S. 84.
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»Oberschlesien wird im Ausstellungskonzept aus der Sicht der damaligen deutschen
Eliten Schlesiens vorgestellt. Meiner Meinung nach sollte man sich aber auf die Ent-
wicklung konzentrieren, die zur Herausbildung der schlesischen Identitat fithrte. Die-
ser Prozess begann im Volkerfrithling des19.Jahrhunderts in Opposition zum Deutsch-
tum. Er fithrte dazu, dass Schlesien polnisch wurde. Und polnische Kulturinstitutionen
durfen das nicht auRer Acht lassen — auch nicht im Namen einer deutsch-polnischen
Verséhnung.«'®°

Jodlinski verteidigte sein Konzept im schlesischen Sejmik als europiisch und die re-
gionalen Besonderheiten angemessen beriicksichtigend und kritisierte zugleich seine
Gegner als Vertreter alter volkspolnischer Narrative. Marcin Wiatr fasst seinen Wider-
spruch so zusammen: »Diese Codes wiirden vielmehr der aus der Zeit vor 1989 herriih-
renden nationalstaatlichen Deutungshoheit entspringen, seien vergiftet und basierten

'8! Die fiir viele Polen anscheinend beingstigende Viel-

auf Mythen und Vorurteilen.«
falt der Region sei aber vielmehr ein Zeichen grofien Reichtums: »Wie herausragend
und einmalig muss denn die Geschichte einer Region sein, deren Kulturerbe nur dann
erschlossen werden kann, wenn man dies ausgehend von den hier bis heute gespro-
chenen drei Sprachen tut?«*®> Auflerdem lasse sich die Geschichte Oberschlesiens auch
nicht nachtriglich simplifizierend polonisieren.’®* Wihrend Jodlifiskis Amtszeit erfolg-
te 2011 die Zustimmung der Europiischen Kommission zum Bau des Muzeum Slaskie
auf dem Gelinde einer ehemaligen Kohlegrube. Von den zunichst veranschlagten etwa
82 Millionen Euro sollten 85 Prozent von der Europiischen Union ibernommen wer-
den.’ Diese Finanzierung nutzte Jodliski ebenfalls als offensive Rechtfertigung fiir
sein Konzept:

»In der Gazeta Polska wurde mir vorgeworfen, wir hitten fiir polnisches Geld eine an-
tipolnische Ausstellung entworfen. Da muss man schon anfiigen, dass 85 Prozent des
Celdes aus EU-Mitteln stammt, und natiirlich sollte das ein européisches Projekt sein,

gestaltet im Geist von Minderheitenrechten und Multikulturalitit.«'®

Letztlich musste Jodlifiski 2013 seinen Posten raumen.*®® Nach einer Station am Schlesi-
schen Museum im tschechischen Troppau/Opava und einer erfolglosen Kandidatur fir
den Sejm auf einer Liste der deutschen Minderheit, die auch fiir dieser nicht angeho-
renden Personen gedffnet war, war er von 2016 bis 2019 Direktor des Oberschlesischen
Museums in Beuthen.' Im Friihjahr 2019 wurde er aufgrund von Beschwerden eini-

180 Zitiert nach: Sander: Polen streiten (iber »Deutschtum« im Museum. Deutschlandfunk Kultur.
09.10.2012.

181 Wiatr: Oberschlesien und sein kulturelles Erbe, 2016, S. 50.

182 Zitiert nach: ebd., S. 51.

183 Ebd.

184 324 Millionen PLN: Jest zgoda Komisji Europejskiej na budowe Muzeum S$laskiego. naszemiasto.
27.05.2011.

185 Zitiert nach: Sander: Polen streiten (iber »Deutschtum« im Museum. Deutschlandfunk Kultur.
09.10.2012.

186 Wiatr: Eine Schifffahrt ins Ungewisse, 2013, S. 69-74.
187 Vgl. zur Kandidatur fiir den Sejm: KWW Zjednoczeni dla $laska zaprezentowat kandydatéw do
Sejmu. onet Slgsk. 10.09.2015.
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ger Mitarbeiter entlassen, die ihm arbeitsrechtliche Vergehen vorwarfen. Er selbst hilt
die Griinde fiir vorgeschoben und sieht die Ursache in der ihm bereits 2013 in Katto-
witz vorgeworfenen »Deutschfreundlichkeit«.’®® Die Ernennung im Jahr 2016 durch die
Woiwodschaft Schlesien wurde auf die damaligen politischen Rahmenbedingungen, die
Koalition von PO, PSL (Bauernpartei) und der Schlesischen Autonomiebewegung (RAS)
zuriickgefithrt.”® Jodlifiski zeigte sich offen gegeniiber bereits vorhandenen Uberle-
gungen aus dem Umfeld der RAS, in Beuthen eine Ausstellung iiber die Vertreibungen
zu schaffen und dafiir auch die Kooperation mit der deutschen Minderheit zu suchen,
er wollte aber ebenso alle anderen Minderheiten und betroffenen Gruppen wie die Ver-

190

triebenen aus den kresy ansprechen.”® Ewa Chojecka zog aus der Debatte das Fazit:

»[..] we can conclude that the unfortunate historical exhibition of Upper Silesia is a
document of the present time: of the conflict of credibility between two incompati-
ble paradigms — one of which involves national homogeneity and its primacy, a model
originated in the traditions of education of the People’s Republic of Poland, promoting
immutability, supported by the superior authority (akin to the old cuius regio eius religio,
it seems). Then a new, dynamic approach emerges, one that is in blatant opposition to
it and treats cultural tradition as a means of dispute settlement and acceptance of di-
verse forms of memory and historical narratives, especially those implicitin all border-
land regions, including Upper Silesia. The new approach to presenting history aimed
at illustrating the constant development. It involved a certain fear, namely, would we
dare to abandon set images, which have lost credibility, and — considering potential
misjudgment — revise the ancient ideas and view ourselves from a distance, without

all the heroics and with just a dash of humour?«®"

Diese pointierte Darstellung zeigt zwei Denkansitze auf, wobei der eine an den Na-
tionalismus der Volksrepublik Polen ankniipft und der andere als neu und dynamisch
beschrieben wird. An anderer Stelle macht Chojecka diese Dichotomie nochmals deut-
lich: Die Vielfalt der Region, das schwierige industrielle Erbe und Hunderte von Jahren
auflerhalb der polnischen Nationalgeschichte konnten entweder als »fremd und ableh-
nenswert« oder aber »als Vorbild fir das gesamte Europa, das iibersit ist mit derartigen
Inkohirenzen«, und somit als kulturelle Stirke verstanden werden.”®* Vertreter eines
nationalpolnischen Narrativs verwiesen ihre Gegner hingegen auf die andere Oderseite:

»Wem eine solche Wahrnehmung der Geschichte Oberschlesiens fremd sei, konne das
Schlesische Museum in Gorlitz aufsuchen, das eine deutsche Sicht auf Schlesien zei-
ge‘«193

188 Malinowski: Leszka Jodlifiskiego najpierw odwotano za rzagdéw PO, a teraz PiS. Gazeta Wyborcza.
09.03.2019.

189 Leszek Jodlifiski na czele Muzeum Gérnoslgskiego. Dziennik Zachodni. 05.04.2016.

190 Bity: »Na pewno nie pomine mniejszosci«. Wochenblatt. 19.04.2016.

191  Chojecka: Gérnoslaskie konflikty wokét pamieci historycznej/Upper Silesian Conflicts Concerning
Historical Memory, 2013, S. 44f.

192 Zitiert nach: Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S. 269f. Tomann greift hier auf
Chojeckas interne Bemerkungen zur Vorbereitung der Ausstellung vom Oktober 2012 zuriick.

193 Wiatr: Eine Schifffahrt ins Ungewisse, 2013, S. 73. Wiatr gibt hier den Vizewoiwoden Piotr Spyra
wieder.
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Dominik Abtamowicz, der ohne Ausschreibung als Nachfolger von Jodlifiski eingesetzt
wurde, musste bereits Mitte 2014 seinen Posten wieder riumen. Der Marschall der
Schlesischen Woiwodschaft, Mirostaw Sekula (PO), warf ihm unter anderem unsach-
gemifle Verwaltung und Organisation vor, die die fiir 2014 geplante Eroffnung des
Museums verzdgert habe.”* Thm folgte die Ausstellungsmacherin Alicja Knast, die die
Arbeiten zur ziigigen Eroffnung im Jahr 2015 fithrte. Jodlinski geht von einer starken
politischen Einflussnahme aus:

»Ich glaube nicht, dass diese Ausstellungin einer freien Arbeitsatmosphare vorbereitet
wurde. Ich weif}, dass es politischen Druck und Einflussnahme gab. Das ist Geschichts-
politik nach Art des kommunistischen Ancien Regime, nach der Methode: Unbemerkt

dndern wir ein paar Dinge und tun dabei so, als ob es niemand merkt.«'%

Alicja Knast konterte derartige Vorwiirfe:

»Ich bin Direktorin einer Kulturinstitution. In meiner Zeit gab es keinerlei politische
Beeinflussung. Deshalb beantworte ich Ihre Frage nicht. Hinter der Kritik der Medien
an unserem Konzept steht eine grobe Vereinfachung der Dinge.«'*®

Der deutsche Journalist Martin Sander schreibt iiber Knast: »Alicja Knast ist erfahren
in der Organisation zeitgeistgemifler musealer Eventkultur. Beobachter sprechen ihr
Geschick in der gerduschlosen Umsetzung politischer Vorgaben zu.«"” Die historische
Dauerausstellung konnte schlieflich am 26. Juni 2016 eréffnet werden. Im Herbst 2019
kiindigte der neue Woiwode Jakub Chelstowski (PiS) auf Grundlage eines Kontrollbe-
richtes die Kiindigung von Knast an, da diese fiir eine duflerst schlechte und schi-
digende Haushaltsfithrung verantwortlich sei.”®® Es kam zu verschiedenen Protesten
und Petitionen von Biirgern, Kiinstlern und Museologen. Knast wies die Vorwiirfe als
falsch sowie politisch motiviert zuriick.” Die Vorwiirfe gegen Knast verbinden sich
nach Angaben von Oppositionellen mit den Versuchen des Woiwoden, die oberschlesi-
sche Regionalkultur noch stirker zu polonisieren.**® Im Januar 2020 stellte Kulturmi-
nister Piotr Glifiski in einem Brief an den Woiwoden fest, dass es seiner Meinung nach

194 Dyrektor Muzeum Slaskiego moze straci¢ stanowisko. Gazeta Wyborcza. 18.06.2014.

195 Zitiert nach: Sander: Neuer6ffnung des Schlesischen Museums in Kattowitz. Deutschlandfunk Kul-
tur. 26.06.2015.

196 Zitiert nach: ebd.

197 Ebd.

198  Pawlik: Marszatek chce odwotaé dyrektor Muzeum $laskiego. onet. 16.11.2019.

199 Jedlecki: Artyéci zainicjowali protest przeciwko odwotaniu dyrektor Muzeum Slaskiego. Gazeta Wy-
borcza.17.11.2019. Jedlecki: Muzealnicy punktuja marszatka. Gazeta Wyborcza. 30.11.2019.

200 Proteste rief in diesem Zusammenhang auch die geplante sReform«des bisherigen Instituts fiir
Regionale Kultur in Kattowitz hervor, das nun »Institut fir polnisches Denken Wojciech Korfanty«
heifden soll. In einer Petition an den Woiwoden heifit es: »Marschall, das Denken hat keine Na-
tionalitat! Es ist nicht polnisch, schlesisch oder deutsch; es ist nicht griechisch, christlich, jidisch
oder muslimisch. Es ist alles auf einmal und kann nur durch den Austausch mit dem, was anders
und was duRerlich ist, am Leben bleiben [..]. Uber polnisches Denken in Schlesien zu sprechen ist
nicht moglich (wenn Sie auf diesen nationalen Qualifikationen bestehen), ohne gleichzeitig deut-
sche, tschechische und jidische Gedanken zu erwidhnen, um nur das Wichtigste zu erwdhnen.«—
Malinowski: Czy marszatek przedstawi swéj pomyst na Slaska kulture? Gazeta Wyborcza. 07.12.2019.
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keine ausreichenden Griinde gibe, Knast ihres Postens zu entheben, die Entscheidung
dariiber aber der Woiwodschaft obliege.>** Am Ende des Monats wurde Knast aufgrund

der erhobenen Vorwiirfe entlassen.>*®*

6.3.2 Struktur und Aktivitaten

Das Muzeum Slaskie (MSK) unterliegt dem polnischen Museumsgesetz von 1996 und
dem Denkmalschutzgesetz von 2003.>®* Zusammen mit der lokalen und regionalen
Selbstverwaltung nach 1989 stirkten diese Gesetze »die Eigenstindigkeit und Profes-
sionalitit« polnischer und oberschlesischer Kultureinrichtungen.*** Der politische Ein-
fluss bleibt aber vergleichsweise stark: Der Hauptverantwortliche hierbei ist die Woi-
wodschaft Schlesien mit dem Woiwoden an der Spitze. Das polnische Museumsgesetz
beinhaltet keine klare Regelung in Hinblick auf die Frage nationaler Minderheiten. For-
mal liegt die Entscheidung, ob und wie Minderheiten in Museen dargestellt werden, bei
der Museumsadministration. Wenn sich ein Museum spezifisch fir Minderheitenak-
tivititen einsetzen mochte, muss es die dafiir notwendige finanzielle Unterstittzung
selbst oder iiber das Gesetz der nationalen Minderheiten und regionalen Sprachen si-
cherstellen.”®

Die Kosten fir den Bau des Museums von 2007-2015 lagen zwischen 63 und 80
Millionen Euro. Diese wurden zu 85 Prozent vom European Regional Development Fund fi-
nanziert, die restlichen 15 Prozent vom Ministerium fiir Kultur und nationales Erbe.2°¢
Die laufenden Kosten in Hohe von insgesamt etwa 8 Millionen Euro werden zu 75 Pro-
zent von der Woiwodschaft Schlesien und zu 25 Prozent vom Ministerium fir Kultur
und nationales Erbe getragen (Stand 2016).>? Zusitzlich generiert das Museum in Form
von Eintrittspreisen, Raumvermietung und als Dienstleister fiir Kunstrestauration und
—transport selbst Einnahmen.>*®

Die Woiwodschaftsverwaltung besetzte den Wissenschaftlichen Rat des Museums
zuletzt 2016 mit fiinfzehn nationalen und internationalen Wissenschaftlern und Muse-
umsfachleuten, darunter Nicolas Wolf, Professor an der Wirtschaftswissenschaftlichen

201 Jedlecki: Minister kultury do marszatka Jakuba Chetstowskiego. Gazeta Wyborcza. 20.01.2020.

202 Babak: Zarzad woj. §laskiego odwotat dyrektor Muzeum Slaskiego. dzieje.pl. 29.01.2020. Vgl. aus-
fithrlich: Szewczuk; Pawlik: Awantura o Muzeum Slaskie. onet Slgsk. 04.02.2020.

203 Kancelaria Sejmu: Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach. 07.03.2018. Kancelaria Sejmu: Ustawa
z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. 25.01.2018.

204 Bauer: Schlesien im Museum, 2012, S. 64.

205 Colat: Problematyka mniejszosci w dziatanoSci muzeéw (aspekty prawne), 2017.

206 262.238.555,71 PLN. Vgl. die Website des Museums: https://muzeumslaskie.pl/en/architecture-
and-space/ (letzter Zugriff:17.04.2018). Die Gazeta Wyborcza gab 2013 die Kosten mit 326 Millionen
PLN an, an denen sich neben der EU und dem Kulturministerium auch die lokale Verwaltung mit
einem Beitrag beteiligte: Kortko; Ostatowska: Do$¢ catowania reki niemieckiego pana. Gazeta Wy-
borcza. 26.06.2013. Wiatr kalkuliert knapp 80 Millionen Euro fiir den Neubau: Wiatr: Oberschlesien
und sein kulturelles Erbe, 2016, S. 47.

207 34.670.000 PLN: Smyczek: Wspélne prowadzenie instytucji kultury przez samorzad wojewédztwa
oraz jednostki samorzgdu terytorialnego i administracje rzgdows, 2016, S. 4.

208 https://muzeumslaskie.pl/en/commercial-offers/ (letzter Zugriff: 16.07.2018).
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Fakultit der Humboldt-Universitit zu Berlin, David Fleming, Direktor des National Mu-
seum Liverpool und Sharon Heal von der Museums Association.*®® Dies stellt im Vergleich
zur Besetzung von 2007 eine erhebliche Internationalisierung dar.”*

Das Museum besaf} 2016 itber 6000 Quadratmeter Ausstellungsfliche, erweitert
sich aber mit der fortschreitenden Erschliefdung des Geldndes. Es verfiigt iber ein Au-
ditorium, eine Bibliothek sowie Seminarriume. Die hier im Fokus stehende historische
Dauerausstellung umfasst 1364, der Bereich der Kunstausstellungen 2242 Quadratme-
ter.”" Die vielen Abteilungen des Hauses (Kunst, Fotografie, Ethnologie, Geschichte,
Archiologie, Konservierung, Archiv etc.) fithren zu einem entsprechend hohen Perso-
nalbedarf, die Vergleichbarkeit mit den anderen Museen ist daher nur eingeschrinkt
gegeben. So seien hier nur einige Zahlen genannt: Neben der Direktorin und einem
Leitungsteam verfiigt die Abteilung Geschichte tiber fiinf Mitarbeiter, die Museums-
pidagogik iiber acht, die Bibliothek iiber vier.***

Das Muzeum Slaskie kann entsprechend seiner Geschichte auf eine lange Samm-
lungstradition zuriickschauen, die gleichwohl durch Krieg und Kriegsverluste unter-
brochen wurde. Von der von den Deutschen im Zweiten Weltkrieg nach Beuthen iiber-
fithrten< Sammlung konnte mit der Wiedereinrichtung des Museums in den 1980er
Jahren nur die Gemaildekollektion fiir Kattowitz zuriickgewonnen werden.** Das Haus
verfiigt iiber eine kunsthistorische, historische, ethnologische und naturwissenschaft-
liche Abteilung sowie entsprechende Sammlungen.* Insgesamt werden in allen seinen
Ausstellungsabteilungen 1400 Exponate gezeigt, davon in der historischen Ausstellung
800.7"

Die erheblichen Investitionen in den Neubau des Museums sind Teil der Neuaus-
richtung von Kattowitz als postindustrieller Metropole. Dafiir soll eine positive Selbst-
identifikation der Bewohner sowohl mit der industriellen Vergangenheit der Region als
auch mit einer Zukunft als internationalem Kultur-, Hightech- und Dienstleistungs-
zentrum gefordert werden; Zielgruppen des Museums sind dementsprechend nicht
nur einheimische Oberschlesier, sondern auch ein nationales und internationales Pu-
blikum.*¢ Die Ausstellungstexte sind dreisprachig in Polnisch, Englisch und Deutsch
gehalten. Das Oberschlesische ist via Audioguide zu horen, da es keine einheitliche
Schriftsprache gibt.*”” Im Jahr 2017 beliefen sich die Besucherzahlen des Museums fiir

209 https://muzeumslaskie.pl/pl/aktualnosci/17-03-zebranie-czlonkow-rady-muzeum-slaskiego-
katowicach/(letzter Zugriff: 18.04.2018).

210 https://zarzad.slaskie.pl/content/2208_20170808215039?q=muzeum%20%C5%9B|%C4%85skie
(letzter Zugriff: 18.04.2018).

211 https://muzeumslaskie.pl/pl/aktualnosci/drugi-etap-przetargu-ograniczonego-na-generalnego-
wykonawcy-rozstrzygniety/(letzter Zugriff: 18.04.2018).

212 https://muzeumslaskie.pl/pl/zespol/ (letzter Zugriff: 17.04.2018).

213 Tomann: Geschichtskultur im Strukturwandel, 2016, S. 263.

214 Der Bestand kann auf der Website gesichtet werden: https://muzeumslaskie.pl/pl/wyszukiwarka-
zbiorow/ Die Funktion ist bisher nur eingeschrinkt ins Englische ibersetzt: https://muzeumslas-
kie.pl/en/collection-search-engine/ (letzter Zugriff: 18.04.2018).

215  https://muzeumslaskie.pl/pl/architektura-i-przestrzen/ (letzter Zugriff: 18.04.2018).

216 Tomann: »The Light of History«, 2016.

217 Tomann: Rezension zu: Das Licht der Ceschichte. Oberschlesien im Wandel der Zeiten, 26.06.2015.
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Regionalhistorische Museen

alle Ausstellungen und Veranstaltungen auf 211.239 Personen, dies bedeutete gegeniiber
2016 eine Steigerung um etwa 35.000 Personen.?®

Die regelmifiigen Sonderausstellungen aus dem gesamten Spektrum des Muse-
ums hatten seit seiner Eroffnung iiberwiegend kunsthistorische, naturkundliche, ge-
sellschaftspolitische und archiologische Themen zum Gegenstand.?” Ein angekiindig-
ter Katalog zur historischen Dauerausstellung ist bis heute (2019) nicht erschienen,
wihrend zu verschiedenen Sonderausstellungen bereits Kataloge herausgegeben wur-
den.?” Die Bibliothek des Museums steht der Offentlichkeit zur Verfiigung. Bisherige
Veranstaltungen seit 2014 (bis 2019) lassen kein besonderes Interesse an dem deutschen
Element der oberschlesischen Geschichte sowie anderen erwihnten kontroversen The-
men erkennen. Eine Ausnahme war die im Frithjahr 2019 durchgefithrte Podiumsdis-
kussion zum Thema »Polen in der Wehrmacht«, das durch die deutsche Minderheit und
die Nationalititenwechsel im Zweiten Weltkrieg besonders in Oberschlesien virulent
ist.””" In einer weiteren Veranstaltung wurde 2019 die deutsche und polnische Perspek-
tive auf die Zeit nach dem Ersten Weltkrieg diskutiert.”** Zum hundertsten Jubilium
der »Schlesischen Aufstinde« fithrte das Museum im Rahmen der Unabhingigkeitsfei-
erlichkeiten mit Mitteln des Ministeriums fiir Kultur und nationales Erbe eine landes-
weite »Informationskampagne« durch, mit der die Bedeutung Oberschlesiens fir die
polnische Geschichte popularisiert werden soll.**?

In der postindustriellen Umgebung einer grofRen Veranstaltungshalle aus volkspol-
nischer Zeit wurde im Zuge der Bewerbung um die Kulturhauptstadt Europas im Jahr
2016 eine neue Kulturzone mit innovativen Neubauten angelegt, beispielsweise eine
moderne Konzerthalle fiir das Nationale Symphonieorchester des Polnischen Rund-
funks. Auf der anderen Seite des an einer achtspurigen Autobahn gelegenen Muse-
ums schliefit sich das Universititsviertel an.”** Das 6sterreichische Architekturbiiro
Riewe Riegler Architekten aus Graz entwickelte ein Konzept fiir die stillgelegte Kohlemi-
ne, nahm damit einen »raffinierten Dialog« mit der industriellen Vergangenheit von
Kattowitz auf und sicherte gleichzeitig dieses Erbe.?” Die meisten Ausstellungsberei-
che liegen unterirdisch. Die oberirdischen historischen Gebiudeelemente stechen, ab-
gesehen von dem als Aussichtsplattform begehbaren signifikanten Forderturm, wenig

218 Odziomek: Muzeum S$laskie zaprasza na nowe wystawy. Gazeta Wyborcza. 08.02.2018.

219 Vgl. dazu die Ubersicht iiber die bisherigen Sonderausstellungen auf der Website des Museums:
https://muzeumslaskie.pl/pl/archiwum-wystaw/ (letzter Zugriff: 19.08.2017). Das breite Spektrum
der Arbeit des Hauses zeigt sich z.B. in einer Ausstellung iiber schlesischen Hiphop: tukawska:
Muzeum Slaskie przygotowuje wystawe o $laskim hip-hopie. eska. 13.06.2018.

220 Vgl. fiir diese und weitere Publikationen den Onlineshop des Museums: https://muzeumslas-
kie.pl/pl/sklep/ (letzter Zugriff: 19.04.2018).

221 »Miedzy polityka i historig. Stuzba Polakéw w Wehrmachcie — narracja w ostatnich 15 la-
tach.« (https://muzeumslaskie.pl/pl/kalendarium/miedzy-polityka-historia-sluzba-polakow-
wehrmachcie-panel-dyskusyjny/; letzter Zugriff: 27.01.2020).

222 Po co Polsce, po co Niemcom Gérny $lask? raciborz.com.pl. 13.03.2019.

223 Sto lat temu nikt nie mogt przewidzied, ze powstania §lgskie wywra tak duzy wptyw na historie
Polski. nettg.pl. 03.09.2019.

224 Galusek: Gérny Slask/Upper Silesia, 2016, S.33f. Siehe auch: Novotny: Das Licht unter Tage. Der
Standard.18.08.2014.

225 Galusek: Gérny Slask/Upper Silesia, 2016, S. 34.
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hervor. In der Dunkelheit bieten beleuchtete Glaskubusinstallationen gleichwohl eine
eindrucksvolle Darbietung.??® Die Aulenarchitektur fiigt sich in die neue Stadtland-
schaft von Kattowitz ein, wobei die modernen, das historische Ensemble brechenden
Elemente den gewiinschten Wandel zur postindustriellen Metropole symbolisieren, die
trotz aller Herausforderungen stolz auf ihr Erbe ist.*”” 2017 konnten weitere Gebiu-
de der ehemaligen Kohlemine als Ausstellungsriume eréffnet werden.**® Im Jahr 2018
wurden Planungen bekannt, Wohnhochhiuser vor dem Museum zu errichten. Dage-
gen protestierten Museumsleitung und Museumsrat, da so die Sichtbarkeit sowie das
Ensemble an sich beschrinkt oder gebrochen wiirden.?”

6.3.3 Anspruch und Selbstverstandnis

Das Muzeum Slaskie in Kattowitz ist mit seiner Erdéffnung am neuen Standort am 26.
Juni 2015 der zentrale Ort fir die Bestimmung und Verhandlung der Geschichte Ober-
schlesiens in Polen geworden. Dass die Ausrichtung dieses Museums eine erhebliche
politische Bedeutung hat, zeigten die oben besprochenen Diskussionen bis zur Er6ff-

2° Auch wenn im Zuge der Debatte um das Schlesische Museum in

nung des Hauses.
Gorlitz nationalkonservative Stimmen die Forderung nach einer >polnischen Antwort«
erhoben, war dies keine entscheidende Motivation fiir die Schaffung der historischen
Dauerausstellung in der wesentlich ilteren Institution des Schlesischen Museums in
Kattowitz.

Die von verschiedenen Seiten erhobenen Anspriiche widersprechen sich aus Sicht
einiger der Akteure. Scheint die positive Auswirkung des Hauses auf die touristische
Attraktivitit von Kattowitz die Darstellung einer multikulturellen europdischen Region
zu unterstiitzen, sehen konservative Krifte den Auftrag primir darin, die Regionalge-
schichte im Sinne einer positiven Selbstidentifikation der Kattowitzer und polnischen
Oberschlesier innerhalb des klassischen polnischen Nationalnarrativs zu prisentieren
und damit auch in ganz Polen akzeptiert zu sein. In diesem Sinne duflerte sich der
Marschall der Woiwodschaft Schlesien Mirostaw Sekuta:

»Oberschlesien flirchtet Polen und Polen fiirchtet Oberschlesien. Dies ist mangeln-
den historischen Kenntnissen geschuldet. Wir miissen endlich zu einem sachlichen

Gesprich zuriickfinden.«*'

Sowohl die deutsche Minderheit als auch die schlesische Autonomiebewegung haben
wiederum eigene Anforderungen an das Museum und sahen diese am ehesten in der
Konzeption von Jodlifiski beriicksichtigt. So formulierte der Vorsitzende der RAS Jerzy
Gorzelik 2013 in Bezug auf die Konzeption von Jodlifiski: »Ich mochte sie. Sie zeigt ein

226 Galusek: Gérny Slask/Upper Silesia, 2016, S. 34.

227 Vgl. Tomann: Rezension zu: Das Licht der Geschichte. Oberschlesien im Wandel der Zeiten,
26.06.2015.

228 Muzeum Slaskie przygotowuje rewitalizacje kolejnych obiektéw. onet. 12.02.2018.

229  Pawlik: Rada Muzeum S$laskiego przeciwko budowie blokéw. onet Slgsk. 13.04.2018. Vgl. Gtowacka:
Wojna o mieszkaniéwke w Strefie Kultury. Silesion. 21.02.2018.

230 Vgl. Kobielska: Muzea do pamietania/Museums for Remembering, 2016, S. 180-183.

231 Zitiert nach: Wiatr: Eine Schifffahrt ins Ungewisse, 2013, S. 69.
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neues Denken, gibt einen Impuls, eine Antwort auf die Bediirfnisse der Oberschlesier,
fiir die Identitit eine Frage der Wahl ist.«***

Robert Traba konstatierte in dhnlichem Sinne in einem Impulsreferat bei der fest-
lichen Eréffnung des Museums 2015, dass eine Ausstellung iiber Oberschlesien »mit
seinen multiplen Erinnerungskulturen [...] erkenntnisleitend, multiperspektivisch und
kontrovers sein [solle], indem sie unterschiedliche Schichten der Erinnerung an diese
Region sichtet und erliutert. Gleichzeitig [...] solle diese Erzihlung so aufgebaut sein,
dass niemand sich ausgeschlossen fiihlt.«**

Den politischen Anspruch, entscheidender Teil des kulturellen und wirtschaftlichen
Wandels Kattowitz’ zu sein, sehen Vertreter des Museums als erfiillt an: »Das Schlesi-
sche Museum hat sich zu einem unverwechselbaren Symbol der Hauptstadt der Region
entwickelt und ist in den letzten Jahren das unbestrittene Schaufenster der Stadt, wel-
ches ihre Geschichte erzihlt.«*** Auf der Website des Museums gibt das Haus als »The
Mission of Museum Slaskie« an:

»Bound by the heritage of the region, its historical dynamics, its numerous cultures
and the leading role of industry, and yet recognizing Silesia’s intellectual and artis-
tic background, Muzeum S$laskie provides a space for dialogue with the past and the
achievements of modernity to further explore Silesia, Poland and Europe.«

Weiter wird das reiche und multikulturelle Erbe der Region unterstrichen:

»We are inspired by the heritage of Silesia: its intellectual and artistic achievements
and its rich multicultural history. Our venue at the former mining site points to the

significant role that the industry has played in the region. [..]«*¥

Inwiefern sich die Vorstellung einer europiischen, multikulturellen Region und die wei-
teren erhobenen Anspriiche tatsichlich in der Ausstellung wiederfinden, soll im Folgen-
den aufgezeigt werden.

6.3.4 Die Dauerausstellung

Nachdem der Besucher die oberirdische Umgebung der ehemaligen Kohlemine und
die hervorstechenden Glaskuben des Museums erkundet hat, orientiert er sich nach
dem Eintritt in das Museum abwirts. In einer klaren Formensprache aus weifen Win-
den, Glas und Metall sowie Sichtachsen in die tieferliegenden Teile des Museums wird
zugleich offen und freundlich hell eingeladen, aber auch auf die Spur der Bergarbei-
ter hingewiesen. Besonders beim Hinabgehen vom Bereich der Schlesischen Kunst zur

232 »Spodobata mi sie. Nowe myslenie, rozmach, odpowiedZ na potrzeby Gérnoslazakéw, dla ktorych
tozsamos¢ to kwestia wyboru.« Kortko; Ostatowska: Do$¢ catowania reki niemieckiego pana. Ga-
zeta Wyborcza. 26.06.2013.

233 So zusammengefasst von Wiatr: Oberschlesien und sein kulturelles Erbe, 2016, S. 57.

234 »Muzeum S$laskiego stat sie wyraznym i bardzo rozpoznawalnym symbolem stolicy regionu, a na
przestrzeni ostatnich lat niekwestionowang wizytéwka miasta opowiadajaca jego historie.« Przy-
bytek: Muzeum S$laskie wydato oficjalne oéwiadczenie ws. budowy osiedla wiezowcéw w Strefie
Kultury. Dziennik Zachodni. 21.02.2018.

235 https://muzeumslaskie.pl/en/about-us/ (letzter Zugriff: 17.04.2018).
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historischen Ausstellung muss der Besucher eine von zwei langen Rampen passieren
und kann so den riumlichen Abstieg auch physisch erfahren. Dies kann einen doppel-
ten Zweck erfilllen: zum einen den Abstieg der Kumpel in das Bergwerk, zum anderen
das Hinabsteigen in die Tiefen der Geschichte spiirbar zu machen.

Im zweiten Untergeschoss befinden sich drei kunsthistorische Ausstellungen. Eine
grofiere Auswahl zeigt die verschiedenen Kunstepochen von 1800 bis hin zu zeitgendssi-
schen Werken. Es handelt sich hierbei weitgehend um von Polen und polnischen Schle-
siern geschaffene Kunst; allerdings ist dieser Ausstellungsteil nicht regional angelegt.
Die beiden Bereiche der »Hochkunst« gehen fliefend zur Laienkunst iiber, die Werke
aus der Zeit nach 1945 zeigt und einen Schwerpunkt auf den Alltag in der Industrie-
und Bergbauregion Oberschlesiens legt.

Nach dem Verlassen dieser Ebene bewegt sich der Zuschauer auf der langen, sich
einmal um 180 Grad wendenden Rampe nach unten in das vierte Untergeschoss. Hier
beginnt die historische Ausstellung mit dem Titel »Das Licht der Geschichte. Oberschle-

sien im Wandel der Zeiten«**¢

, die iber einen eigenen Zugang in Form des nachgebilde-
ten Einganges der Grube »Katowice« betreten wird und mit Aufnahmen von Bergleuten
auf dem Weg zur Arbeit und Solidarno$é-Plakaten versehen ist. Sie verfiigt iiber eine
eigenstindige, scheinbar nicht mit der Grundarchitektur verbundene Ausstellungsge-
staltung. Ebenfalls auf dieser Ebene befindet sich die Ausstellung zu religiéser Kunst.

Ab hier bietet es sich an, von szenografischen Inszenierungen zu sprechen, da je-
der Zeitraum durch eine eigene, die Zeit versinnbildlichende, Szene sowie eine ent-
sprechende akustische Hintergrundbespielung dargestellt wird. Die Wegfithrung und
die umgebende Gestaltung haben einen »labyrinthartigen Charakter«, verbunden mit
einer scheinbar nicht sehr geradlinigen Fithrung. Als Besucher kann man sich dennoch
kaum verlaufen.?’

Vor dem Eintritt in die historische Ausstellung hat man die Moglichkeit, sich tiber
die in der Ausstellung oder fiir einzelne Elemente der Ausstellung angebotenen Spra-
chen zu informieren, darunter »Die Schlesische Mundart«. Dabei wird auf den Charak-
ter und die Entwicklung dieser Sprache hingewiesen. Im Dezember 2016 bestand die
Moglichkeit noch nicht, die Ausstellung individualisiert mit einer wie von Bergarbei-
tern verwendeten »Fahrmarke« auf der Spur einzelner Oberschlesier zu besuchen.

Auf der Eréffnungstafel heifdt es: »Wir beginnen unsere Reise in die Tiefen der Ge-
schichte von Oberschlesien an einem Ort, an dem sich einst eine Kohlegrube befand.«
Die »Reise durch die Jahrhunderte« beginnt mit einem szenografisch angedeuteten
Umbkleideraum des Jahres 1989, genauer des 4. Juni 1989. Dies war der Tag der ersten
halb-freien Parlamentswahlen, der hier als Datum des Unterganges des Kommunismus
und als Beginn der damit verbundenen »grofen sozialen und wirtschaftlichen Verin-
derungenc« in Polen betrachtet wird. Der Einleitungstext schlief3t nach einer erneuten

236 »Swiatto historii. Gérny Slask na przestrzeni dziejéw«. Der Titel wird unterschiedlich ins Deutsche
Ubersetzt. Im Faltblatt der Ausstellung ist er so angegeben: »Das Licht der Geschichte. Oberschle-
sienim Wandel der Geschichte«. Bei Tomann finden wir»[...] im Raum der Geschichte«oder»[..] im
Wandel der Zeiten.« Tomann: Rezension zu: Das Licht der Geschichte. Oberschlesien im Wandel
der Zeiten, 26.06.2015.

237 Vgl. Kobielska: Muzea do pamietania/Museums for Remembering, 2016, S. 190f.
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Referenz auf die jahrhundertalte Bergbautradition Oberschlesiens mit den Leitfragen
der Ausstellung:

»Wer waren die Menschen, die einst hier lebten? Welche Probleme haben deren
Lebensentscheidungen nach sich gezogen? Woraus entwickelte sich die einzigartige
Identitat der Region?«

Nachdem die erwihnte Umkleidekabine von 1989 durchschritten ist, gelangt man in
einen Raum, in dessen Mitte der angedeutete Nachbau der iltesten gemauerten ober-
schlesischen Kirche steht: die »Teschener Rotundex, die St.-Nikolaus- und St.-Wenzel-
Schlosskapelle aus »frithpiastischer Zeit« (11. Jahrhundert). An den umgebenden Win-
den werden noch einige iltere Objekte bis hin zur Steinzeit sowie die verschiedenen
germanischen und slawischen Siedlungsbewegungen dargestellt, ohne dass diese in die
Ausstellungschronologie und ihr Narrativ eingebunden sind. In einer Reihe von szen-
ografisch die Wand ausgestaltenden Biicherregalen hat man die Moglichkeit, sich an
einem in diese eingelassenen Bildschirm mit einem digitalen Geschichtsbuch durch
die mittelalterlich-frithneuzeitliche Geschichte Oberschlesiens zu klicken. Interessant
ist hier, dass unter der Uberschrift »Die grofie Modernisierung des Schlesischen Lan-
des (13.-14. Jahrhundert)« das gezielte Anwerben deutscher Siedler durch die schlesi-
schen Fiirsten und die Griindung von Stidten nach deutschem Recht als férderlich
fir die urbane, birgerliche und lindliche Entwicklung angesehen, allerdings mit dem
Satz geschlossen wird: »Eine negative Auswirkung war die Verinderung der nationa-
len Struktur, die in Niederschlesien eine Dominanz der deutschen tiber die polnische
Bevolkerung zur Folge hatte.«

Bereits auf der nichsten Seite unter dem Titel »Der multiethnische Charakter Schle-
siens« wird ein etwas anderes Bild dargestellt: »Seit dem spiten Mittelalter hatte Schle-
sien einen multiethnischen Charakter.« Zwei Sitze spiter wird hingegen eine Quelle
aus dem 16. Jahrhundert in Hinblick auf die Nationalititenfrage problematisiert:

»In seinem Werk [..] schrieb er [Bartlomiej Stein, V. R.], wobei er das Problem mogli-
cherweise zu sehr verharmloste, wie folgt: >Dieses Land ist von zwei Volkern bewohnt,
die sich sowohl durch ihre Brauche, wie auch durch den [besetzten] Raum unterschei-
den: den fruchtbaren, der sich stidlich und westlich erstreckt, beanspruchen die Deut-
schen, den starker bewaldeten, weniger freundlichen, mit einem schlechteren Boden
halten die Polen.«

Im zweiten Absatz der Seite wird noch auf das tschechische und méihrische Element
Schlesiens verwiesen und darauf, dass in Oberschlesien die Sprache der Elite das Tsche-
chische oder Deutsche war, die des »einfache[n] Volk[es]« das Polnische, wobei das
Polnisch Oberschlesiens durch den Einfluss der deutschen und tschechischen Sprache
ebenso wie durch die zunehmende Trennung vom restlichen polnischen Sprachraum
eine eigene Entwicklung nahm.

Dem Mittelalter und der Frithen Neuzeit folgt ein szenografisch gestalteter Palast-
raum des 18. Jahrhunderts, der Aufklirung und Entdeckungen ebenso zeigt wie den
preufisch-osterreichischen Konflikt um Schlesien. In der Mitte des Raumes befindet
sich die in eine Glaswand eingelassene Skizze der ersten Dampfmaschine Oberschlesi-
ens, die wiederum auf einem einen Fliigel andeutenden schwarzen Tisch steht.
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»Die erste Dampfmaschine

Seit Friedrich Wilhelm von Reden zum Leiter des Oberbergamtes ernannt wurde, plan-
te er, Oberschlesien zu einer industriellen Macht zu entwickeln. Dazu lief} er im Jahr
1788 eine Dampfmaschine aus England holen [..]. Deren Inbetriebnahme stiefd damals
in ganz Mitteleuropa auf starkes Interesse. Viele Vertreter der damaligen kulturellen
Eliten begaben sich nach Oberschlesien, um mit eigenen Augen zu sehen, wie die>Feu-
ermaschine«[..] funktioniert. Nach Tarnowitz (Tarnowskie Géry) kamen u. A. der preu-
Rische Kénig Friedrich Wilhelm Il und der Dichter Johann Wolfgang von Goethe.«

Der weiteren preuflischen Modernisierung des Landes wird in den folgenden Berei-
chen viel Raum gegeben. Der Abschnitt der Industrialisierung ist in schwarzen und
metallenen Farben gehalten, dazu liuft im Hintergrund eine >industrielle Geriuschku-
lisse<. AnschliefRend durchschreitet der Besucher eine angedeutete Strafenszene. Einer
in Lebensgrofie gehaltenen Fotowand mit der Darstellung eines Cafés um 1900 werden
zwei reale Tische mit jeweils zwei weiflen Figuren vorgelagert, die in gutbiirgerlichem
Gewand das >schéne Lebenc<jener Zeit darstellen. Erginzt wird die Szenerie durch Hin-
tergrundgeriusche, die Gesprichsfetzen auf Deutsch wiedergeben.*®

Im Anschluss an diese auch optisch hell gestalteten Bereiche werden die »Sonnen-
und Schattenseiten des Lebens in Preuflen« gezeigt, darunter besonders der Kultur-
kampf. Eingangs heif3t es in diesem nun wesentlich dunkler gestalteten Szenario: »Die
Einwohner der Linder innerhalb der Grenzen des preufSischen Staates konnten die neu-
en technischen Erfindungen und Vorteile, die aus der Allgemeinheit der Bildung resul-
tierten, nutzen. Der Preis hierfiir war aber nicht selten immens und verlangte nach
tibermenschlicher Arbeit und langjihrigem Dienst in der Armee.« Der Besucher steht
nun vor einer groferen Leinwand, auf der auf dreifig Kacheln ein und dasselbe Bis-
marckportrait (mit Pickelhaube) zu sehen ist, davor das Bild eines Bismarckdenkmals
als Sinnbild fiir den tiberall im Reich gepflegten Bismarckkult.

Unter dem Titel »Die politische Arena der jungen Stromungen des Nationalismus«
verweist die Ausstellung auf die Grundlage der kommenden Konflikte. Anhand des Bei-
spiels des polnischen Priesters Jézef Szafranek zeigt sie, wie gering das nationale Be-
wusstsein in Oberschlesien zur Zeit des >Volkerfrithlings< der 1848er war: Ihm und vie-
len anderen Konservativen sei es primir um die offizielle Anerkennung der polnischen
Sprache und die damit verbundenen Konsequenzen gegangen. Von nationalen Rech-
ten oder gar nationaler Selbstbestimmung sei — im Gegensatz zu den Teilungsgebieten
Polens - lange wenig zu horen gewesen.

In diesem Rahmen wird zunichst die positive Leistung der Durchsetzung der all-
gemeinen Schulpflicht durch Preulen dargestellt, die den Analphabetismus wirksam
beseitigte und »die zivilisatorische Entwicklung in der Region [beschleunigte]«. Die

238 Kobielska deutetin den verschiedenen Gerduschkulissen des Museums einen spezifischen»Sound
of Silesia«, der die Heterogenitit Oberschlesiens und damit verbundene unterschiedliche Ce-
schichten erzihlt: Kobielska: Muzea do pamietania/Museums for Remembering, 2016. Meiner
akustischen Wahrnehmung nach handelt es sich jedoch nur um deutschsprechende Stimmen.
Allerdings hort auch Taborsky hier die »linguistic diversity of Upper Silesia«: Taborsky: Creating
Silesian Identity, 2018.
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Stellwand »Im vereinigten Deutschland« thematisiert die Vergeblichkeit und schidli-
che Wirkung des Bismarck’schen Kulturkampfes sowie seiner anti-polnischen Politik,
die in Oberschlesien zur verstirkten Entwicklung einer polnischen nationalen Identitit
fithrte. Gleichzeitig wird dargestellt, dass das parlamentarische System des Kaiserrei-
ches eine politische Vertretung und offene Debatten um das Wesen Oberschlesiens er-
moglichte. Dennoch begann die Frage der nationalen Identitit an Schirfe zu gewinnen,
was in einem Absatz folgendermaflen wiedergegeben ist:

»Wer bin ich?

Die Antworten waren unterschiedlich. Einige zweifelten an ihrer deutschen Identitat
nicht. Anderen lag die Feststellung ndher: Ich bin ein Oberschlesier. Viele wiederum
formulierten die Antwort gemafs ihrem eigenen nationalen Gewissen und deklarier-
ten: Ich bin ein Pole.«

Der Bereich >Germanisierung« jenseits des Bismarck’schen Kulturkampfes wird auf ei-
nigen Schautafeln prisentiert. Ein B-Text verweist auf die Anpassung von Ortsnamen,
um diese deutscher klingen zu lassen, ebenso wie auf die Durchsetzung des Deutschen
als alleinige Amtssprache ab 1876. In dem Text heif3t es weiter, dass es in Preufden auch
schon andere Zeiten gab, so beispielsweise mit der bis Mitte des 19. Jahrhunderts fir
preuflische Beamte noch bestehenden Pflicht, Polnisch zu lernen. Mit »Leider war die
Zeit der gegenseitigen Toleranz nun fiir immer vorbei.« endet die Schautafel pointiert.
Daneben ist eine Grafik, die die Entwicklung der Sprachstruktur des Regierungsbe-
zirks Oppelns und die Zunahme des Deutschen ebenso wie der Bilingualitit darstellt
und damit die wachsende Dominanz des Deutschen andeutet.

Eine beeindruckende begehbare Installation zeigt eine angedeutete Kirche, deren
Winde komplett aus gedffneten Schulbiichern sowie einem Pult und einer Gebetsbank
bestehen. Die katholische Kirche wird so als Riickzugsraum in mehrfacher Hinsicht
symbolisiert, hier vor allem als »[...] Enklave der polnischen Sprache« und der polni-
schen Kultur im Allgemeinen. In einem weiteren Bereich »Probleme« wird »Die pol-
nische Wesensart« beschrieben. Dabei wird — wie schon zuvor - das >nationale Erwa-
chenc durch interne Entwicklungen erklirt, aber auch durch den Zuzug von Menschen
aus den anderen polnischen Teilungsgebieten, die eine lingere Tradition nationalen
Engagements hatten und mit Erfolg auf die polnischsprachigen Oberschlesier einwirk-
ten. Die parlamentarische Vertretung der Polen im Reichstag wird thematisiert, aber
zugleich deren Scheitern sowie das Scheitern der Minderheitenpolitik der Reichsregie-
rungen gezeigt.

Von dieser Darstellung einer vergleichsweise heilen und aufstrebenden, wenn auch
zerrissenen, Gesellschaft bewegt sich der Besucher unvermittelt in einen Schiitzengra-
ben. An der Wand steht geschrieben: Wojna! [Krieg!] Auf einigen Bildern, die in die
Wand des Schiitzengrabens eingelassen sind, kann man oberschlesische Soldaten in
der preuflischen Armee sehen. Nach diesem recht kurzen Ausstellungsteil muss der
Besucher durch eine grofie Karte treten, deren >Tiir« das ausgebrannte Deutschland
bzw. Mitteleuropa ist. Dies kann als das sprichwortliche gewaltsame Zerreifien der al-
ten Landschaften und Staaten verstanden werden. Eine Schautafel stellt unter dem Titel
»Der Untergang der alten Welt« die neuen Grenzziehungen dar. In der Beschreibung
wird Verstindnis fiir die deutsche Perspektive geduflert:
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»Weil Deutschland den Krieg verloren hatte, musste das Land mit schweren Strafen
rechnen. Im Friedensvertrag von Versailles wurde dem jungen Staat die Zahlung hoher
Kriegsreparationen auferlegt, die Kolonien weggenommen und eine Berufsarmee [sic]
verboten. Vor allem aber wurden umfangreiche Gebiete annektiert. Es ist kein Wun-
der, dass die Bestimmungen des Friedensvertrages starken Widerstand in Deutschland
hervorgerufen haben.«

Nun bewegt sich der Besucher in Richtung Teilung. Dem Thema der Volksabstimmung
sowie der >Schlesischen Aufstinde« wird ein grofier Bereich zugestanden, also der Be-
stimmung des Versailler Vertrages, eine Volksabstimmung tiber die Zugehérigkeit ganz
Oberschlesiens entweder zu Polen oder Deutschland durchzufithren. Die >Schlesischen
Aufstinde« werden unter anderem als Antwort auf deutschen Terror*® dargestellt und
ihnen insgesamt viel Sympathie entgegengebracht: »Es gelang, die gesetzten Ziele zu
erreichen. Deshalb kann nach Meinung Mancher [sic] der Zweite Schlesische Aufstand
als einer der wenigen Siege polnischer Volkserhebungen angesehen werden.«. Dennoch
wird auch fir die deutsche Perspektive Verstindnis gezeigt und eine beiderseitige kom-
promisslose und aggressive Politik beschrieben.

Die Zeiten maximaler Polarisierung Oberschlesiens setzen Wahlplakate und eine
Installation in Szene. Der Besucher wird von grob gezeichneten Kopfen formlich an-
geschrien, entweder »za Polska« oder »fiir Deutschland« zu stimmen. Die gegenseitige
Propaganda wird dem Besucher durch die Gegeniiberstellung der Kampagnen darge-
boten, die Gewalttitigkeit beider Seiten und die Unterstiitzung durch ihre jeweiligen
Staaten wird auf einer Ebene bewertet. Ein typisches Beispiel der Szenografie des Mu-
seums ist hier eine kleine Ecke, die einen gestiirmten Kampagnenraum darstellt, in
dem eine zerstorte Schreibmaschine und zerstreute Propagandablitter umherliegen.
An der Wand werden historische Bilder solcher Stiirmungen gezeigt.

Die Ergebnisse des Plebiszits**°
anschaulich gezeigt, die Teilung zugunsten Polens sowie der dafiir notwendige militdri-
sche Einsatz angedeutet. Eindrucksvoll wird man nun in die oberschlesische Zwischen-

werden auf einer Tafel anhand von Diagrammen

kriegszeit geleitet, fiir die man entweder die szenografische Installation eines polni-
schen oder preuflisch-deutschen Grenziiberganges zu durchschreiten hat. Die Teilung
wird durch einen hell-leuchtenden Streifen veranschaulicht, der sich iiber den Boden
und die Schautafeln zieht. Die unterschiedliche Entwicklung des geteilten Oberschle-
sien wird auf den beiden Seiten eines szenografisch als stidtische Strafe gefassten
Korridors jeweils fiir sich dargestellt und lidt zum Vergleich ein.**

Dieser Bereich zeigt die oberschlesische Autonomie im Zwischenkriegspolen eben-
so wie die bedeutenden Entwicklungen der oberschlesischen Moderne. Die »Sanacjax,
also die autoritire Herrschaft unter Jézef Pitsudski ab 1926, wird kritisch vorgestellt. So

239 »Die Polnische Militarorganisation von Ober Schlesien organisierte den Zweiten Schlesischen Auf-
stand um in erster Linie sich dem wachsenden Terror der Deutschen zu widersetzen. [...]«

240 59,4 % fiir Deutschland, 40,3 % fiir Polen; vgl. Kap. 6.1, S. 278.

241 Vgl. Taborsky: Creating Silesian Identity, 2018. Taborsky verweist auf dieses derzeit sehr belieb-
te Element im polnischen Museum, die »replica of a city street, die uns auch im MIIW wieder
begegnen wird.
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heifdt es iiber den oberschlesischen Woiwoden Michal Grazynski, dass dieser »(...) dar-
tiber hinaus [..] die meiste Zeit wihrend seiner Amtszeit das Prinzip der schlesischen
Autonomie [kritisierte]. Er strebte eine méglichst enge und schnelle Integration mit
der Zweiten Polnischen Republik an, weshalb ihm viele vorwarfen, die Oberschlesier zu
diskriminieren und die national verschiedenen Einwohner zu entzweien.« Die deut-
sche Seite des Bereiches stellt den Nationalsozialismus und dessen zunichst politische
Schwiche in Oberschlesien sowie die darauffolgende Militarisierung des éffentlichen
Lebens (auf beiden Seiten) vor. Die Diskriminierung der Juden wird in dem szenogra-
fischen Ensemble mit antisemitisch beschmierten Ladenzeilen dargestellt. Eine eigene
Vitrine ist dem spiter zerstdrten Muzeum Slaskie gewidmet.

Die Zeit des Zweiten Weltkrieges beginnt mit einem angedeuteten Kinosaal, in dem
historische Filmaufnahmen des Kriegsbeginns gezeigt werden. Die Wegfithrung wird
nun eng, sodass zwei Personen kaum noch aneinander vorbeipassen; dies kann als Sym-
bol der Ausweglosigkeit unter der Kriegssituation verstanden werden. Der Verlauf des
»Polenfeldzuges< 1939 wird anhand lokaler Beispiele dargestellt, durchaus mit heroi-
schem Ton. Gleichzeitig wird die Geschichte des volksdeutschen Verrates erzihlt: »In
derselben Zeit, als die Aufstindischen und Pfadfinder den Truppen der Wehrmacht
todesmutig Widerstand leisteten, begriifdte die deutsche Minderheit die Soldaten en-
thusiastisch. Ein grof3er Teil der oberschlesischen Deutschen war an den Repressionen
beteiligt, die gegen ihre polnischen Nachbarn gerichtet waren.«

Die Darstellung des breiten und heldenhaften Widerstands des polnischen Ober-
schlesien wird durch die gezeigte Einwohnererfassung von Ende 1939 konterkariert, in
der 95 Prozent der Bewohner der ehemaligen Woiwodschaft angaben, deutscher Natio-
nalitit zu sein. Dies wird sowohl mit der verheerenden Niederlage Polens als auch mit
dem nationalsozialistischen Terror erklirt. Die militirische Prisenz sowie die Durch-
dringung der besetzten Gebiete durch NS-Deutschland werden durch Fotografien und
Inszenierungen dargestellt.

Der geplanten Germanisierung mit den dafiir vorgesehenen Ansiedlungen und
>Umsiedlungen< wird ein grofRerer Bereich eingerdumt, ebenso wie der komplexen
Frage der Deutschen Volksliste (DVL). Zur Veranschaulichung dieses Gegenstandes
dienen hier auch Zeitzeugeninterviews.”** An einer Wand beschiftigt sich die Aus-
stellung ausfithrlich mit dem Holocaust sowie der Internierung und Ermordung
polnischer Intellektueller und Widerstindler sowie den Todesmirschen aus dem KZ
Auschwitz-Birkenau im Jahr 1945 durch Oberschlesien. Die Darstellung des Endes des
nationalsozialistischen Oberschlesien beginnt mit einer Schautafel zur Offensive der
Roten Armee im Januar 1945, die zu einer raschen Eroberung Oberschlesiens fithrte.
Zu den damit einhergehenden Verbrechen der Roten Armee heifit es:

»Die Kriegshandlungen wurden von zahlreichen Zerstérungen, Vergewaltigungen,
Raubiiberfallen und Morden auf Kosten der zivilen Bevolkerung begleitet. Die so-
wijetischen Soldaten behandelten Oberschlesier wie Deutsche, an denen sie sich
fir die Graueltaten der nationalsozialistischen Besatzungszeit in der UdSSR rachen
konnten.«

242 Tomann: »The Light of History«, 2016.

Access

329


https://doi.org/10.14361/9783839451694-007
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

330

Flucht und Vertreibung in europaischen Museen

Am chronologischen Ende der Darstellung der NS-Herrschaft steht eine Guillotine. Sie
ist in einem Kasten auf nur ungefihr 1,50 m Hoéhe durch Sichtfenster einsehbar und
wurde von den Nationalsozialisten unter anderem fiir die Ermordung widerstindiger
Polen genutzt. Zusitzlich ist das Innere des Kastens mit Repliken der Hinrichtungsbe-
kanntmachungen ausgestaltet.

Im nichsten Bereich folgt ein Raum, an dessen einem Ende der Abschluss eines
Zugwaggons szenografisch dargestellt ist und auf der anderen Seite eine einzelne, gro-
3e Reisetruhe sowie diverse gestapelte Koffer. Wir befinden uns im Bereich der Zwangs-
migrationen. Auf einer Schautafel heif’t es zu »Die Oberschlesische Tragddie« dhnlich
wie bereits vorher:

»Die Miihlen der scheinbaren, durch den Krieg geschaffenen Gerechtigkeit, die 1939
durch die Nazis zu mahlen begonnen hatten, mahlten weiter, als die Rote Armee in
Oberschlesien einmarschierte. Die Russen hatten nicht vor, die komplizierte Nationa-
litatsstruktur der Bewohner dieser Gebiete zu analysieren. Aus ihrer Sicht waren fast
alle Oberschlesier Befiirworter des Nationalsozialismus. Dies war ihnen Entschuldi-
gung genug fiir die Vergewaltigungen, Morde und Zwangsarbeit.«

An der im Zugwaggon eingelassenen Medienstation wird man iiber die Internierungen
und Ausweisungen bzw. Deportationen der Zivilbevolkerung Oberschlesiens in die So-
wjetunion informiert, ebenso wie iiber die kommunistische Machtitbernahme in Ober-
schlesien. Im Bereich »Die Nationalititenpolitik der Nachkriegszeit« heifit es:

»Die Kernfrage der Nationalitatenpolitik in der Woiwodschaft Schlesien war im Jahre
1945 und in den nachfolgenden Jahren das Problem mit dem Deutschtum. Die Behor-
den nahmen die Formel von Gen. A. Zawadzki als Grundlage ihrer Handlungen: >Wir
wollen keinen einzigen Deutschen, wir geben keinen einzigen Polen ab«. Dies bedeute-
te in der Praxis, dass die Gesellschaft in der Woiwodschaft Schlesien einer ethnischen
Segregation unterliegen sollte, um die Deutschen aus der Gesellschaft auszuschliefien
und dann ganz aus dem Land zu entfernen. Die Personen aus der I. Gruppe der deut-
schen Volksliste wurden aus dem ehemaligen polnischen Teil der Woiwodschaft ver-
trieben. Die Personen aus der I1. Gruppe konnten sich—um dieses Vorgehen zu vermei-
den — einer Rehabilitation unterziehen, d.h. in einem Gerichtsverfahren ihr Polentum
beweisen (..). Die Personen aus der Ill. und IV. Gruppe der Volksliste wurden nach der
Vorlage der Loyalitdtsbescheinigung automatisch rehabilitiert. Diese Vorgehenswei-
se galt bis Juni 1946. Im deutschen Teil Oberschlesiens der Vorkriegszeit wurden die
VerifizierungsmafRnahmen bis zum Jahr 1948 vorgenommen. Personen, die als Polen
verifiziert wurden, durften im Land bleiben, andere wurden — als Deutsche — vertrie-
ben.«

Auf der nichsten Seite der Medienstation heif3t es unter dem Titel »Umsiedlungen der
deutschen Bevolkerung:

»Die polnischen Behorden der Nachkriegszeit gingen besonders am Anfang davon aus,
dass das Zusammenleben von Polen und Deutschen in einem Land unmdglich sei. Da-
herwurde beschlossen, das Problem des Deutschtums durch die Vertreibung der deut-
schen Bevélkerung aus Oberschlesien und durch das >Entdeutschen<der Region, d.h.
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durch Eliminieren simtlicher Spuren der deutschen Kulturzu l6sen. ImJuni1945 gab es
auf Grundlage des Beschlusses von Woiwode Aleksander Zawadzki>wilde«Vertreibun-
gen der Bevolkerung aus dem ehemaligen deutschen Teil Oberschlesiens. Auch wur-
den schnelle Umsiedlungen von Personen aus den beiden ersten Gruppen der Volks-
liste aus dem ehemaligen polnischen Teil der Woiwodschaft durchgefiihrt. Am 17. Ok-
tober 1945 wurde den Deutschen amtlich verboten, in den Stddten der Region zu woh-
nen. Umsiedler wurden in Ubergangslagern untergebracht und danach nach Deutsch-
land ausgewiesen. Bis Ende 1945 wurden ca. 150 Tausend Menschen (seit der Konfe-
renz in Potsdam im August desselben Jahres mit internationaler Anerkennung) umge-
siedelt. Spater wurden im Rahmen der ab dem17. Mai 1945 durchgefiihrten Operation
Jaskélka 21 Tausend Menschen umgesiedelt. Wie die nachfolgenden Jahre zeigten, be-
deutete dies keine vollstindige Vertreibung der Deutschen aus der Region.«

Offen wird das Lagersystem nach Kriegsende angesprochen, in welchem neben den
sowjetischen auch polnische Lager existierten:

»Die sowjetischen und polnischen Lager, dieimJahr1945 in Oberschlesien entstanden,
dienten neben der Umsiedlung der Deutschen auch zu Repression und Zwangsarbeit.
In den Lagern, die dem NKWD unterstanden, sollten potentielle politische Feinde iso-
liert werden. Es herrschten fatale Bedingungen und so kamen z.B. in Tost von Mai bis
November 1945 ca. 3 Tausend Menschen in Tost [sic] ums Leben. Die polnischen Lager,
die seit Februar 1945 zur Repression und Umsiedlung derer, die fiir Deutsche gehal-
ten wurden, gegriindet wurden, entstanden u.a. in Eintrachthiitte und Myslowitz. Im
Oppelner Teil der Woiwodschaft Schlesien war das im Juli 1945 gegriindete Lager in
Lamsdorf besonders beriichtigt. Die Verwaltung der Lager lag in den Hinden des Si-
cherheitsapparats. Zum Alltag gehorten Folter, Hunger, Vergewaltigungen. Wegen der
Vernachlédssigung der Hygiene brachen dort Epidemien aus. In den drei genannten La-
gern starben insgesamt ca. 6 Tausend Menschen. Ab Oktober 1945 wurden auch etwa
40 Lager fliir Zwangsarbeit in Bergwerken und anderen Betrieben gegriindet. In diesen
wurden ca. 35 Tausend deutsche Gefangene festgehalten, von denen ca. 10 % starben.
Die Lager bestanden bis zum Jahr1949.«

Auf drei darauf folgenden Seiten finden sich Informationen zum Repressionsapparat
der sowjetischen Besatzer und der polnischen Sicherheitsbehérden, zum polnischen
Widerstandskampf gegen die sowjetisch-kommunistische Herrschaft sowie zum »Zu-
strom der Bevolkerung aus den ostlichen Grenzgebietenc, zu dem es heif3t:

»Bereits zu Beginn des Jahres 1945 erschienen in Oberschlesien die ersten Umsiedler
aus den ehemaligen 6stlichen Woiwodschaften der II. Republik Polen, die diese Ge-
biete beim Durchzug der Roten Armee oder aus Angst vor ukrainischen Nationalisten
verlassen mussten. Im Frithling desselben Jahres begann der Massenexodus der Polen
jenseits des Flusses Bug. [..] Die kulturellen Unterschiede der Region hatten einen ein-
deutig negativen Einfluss auf die Ankémmlinge, viele konnten sich nur schwer an die
neue Umgebung anpassen. [...]J«

Die Medienstation liefert ausfithrliche Informationen iiber die Vertreibung der Deut-
schen, die Vergehen an den heimatverbliebenen Oberschlesiern und benennt Akteure
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und Verbrechen sowie ausfithrlich das damit verbundene Lagerwesen. Auf einer sepa-
raten Tafel wird die Grenzverschiebung Polens 1944/45 unter dem Titel: »Oberschlesien
— den Deutschen weggenommenc (in Englisch etwas anders: »Upper Silesia reclaimed
from the Germans«/auf Polnisch: »Gérny Slask odebrany Niemcomc) thematisiert. Hier
heif3t es:

»Die Potsdamer Konferenz war das letzte Treffen der Groféen Drei. Vom17. Juli bis zum
2. August 1945 fand die Zusammenkunft der Oberhaupter der UdSSR, der USA und
Grofibritannien [sic]: Josef Stalin, Harry S. Truman und Winston Churchill, spater durch
Clement Attlee vertreten, statt. Die damals getroffenen Beschliisse entschieden u. A.
iber die Notwendigkeit der Aussiedlung der Deutschen aus Polen, der Tschechoslowa-
kei und Ungarn (Pkt. 12). Die Unterzeichner hofften, dass die Aussiedlungen auf eine
>geordnete und humanitédre Art< durchgefiihrt werden wiirden. Leider war die Wirk-
lichkeit ganz anders, als angenommen.«

Darauf folgend wird auf die Grenzverschiebungen in Mitteleuropa und die »notwendi-
ge[n] Umsiedlungsaktion[en]« eingegangen. Erneut werden die grofen Leiden auf allen
Seiten thematisiert, allerdings wird die Rolle polnischer Krifte nicht benannt und die
Verantwortung allein bei den drei Siegermichten gesehen: »Der Plan, dessen Durchfith-
rung zu einer ungemeinen Tragodie fiir die Menschen wurde, die man mit Gewalt aus
ihrer Heimat vertrieb, war die Folge der Beschliisse der Siegermichte, der sog. Gro-
Ren Drei«. Die erwihnte schwere Reisetruhe neben dem angedeuteten Giiterwaggon
steht sinnbildlich fiir die Zwangsmigrationen, ebenso wie die Wand aus aufeinander-
gestapelten Koffern. Der Besucher folgt nun einem schmalen Gang entlang der Koffer
in Richtung Nachkriegszeit. Ein Stadtschild von »Stalinogréd« und ein angedeutetes
abgehingtes Schild »Katowice« stehen fiir die stalinistische Phase, in der die Stadt den
Namen des sowjetischen Diktators trug.

Die Frage »Befreiung oder neue Besatzung?« leitet diese Phase ein und erliutert die
Folgen der sowjetischen Herrschaft, an der sich nur die Polen »erfreute[n] [...], die zu
den Befiirwortern der sowjetischen Macht zdhlten. Aber fiir diejenigen, die von der Ro-
ten Armee zum Feind erklirt wurden (z.B. aufgrund ihrer antikommunistischen Gesin-
nung), bedeutete die neue Ordnung den Verlust von Freiheit, Vermégen und manchmal
auch den Tod«. Einen gréferen Raum nimmt die Deportation von Oberschlesiern in die
Sowjetunion ein, die dort iitberwiegend in Bergwerken eingesetzt wurden. Dieses wird
als »eines der tragischsten Kapitel in der Nachkriegsgeschichte Oberschlesiens« bewer-
tet. Die Behandlung Oberschlesiens beschreibt die Schautafel wie folgt: »Die Befreier
verhielten sich oft wie Angreifer. Insbesondere in dem Teil Oberschlesiens, der vor dem
Krieg zu Deutschland gehérte. Fabrikanlagen wurden massenweise beschlagnahmt, da
sie von den Russen [sic] als Kriegsbeute angesehen wurden.«

Mit historischen Plakaten und Anweisungen wird auf die fortdauernden Rebellenti-
tigkeiten hingewiesen, die von den Kommunisten pauschal als deutsch bzw. deutsche
Werwolfaktionen dargestellt wurden. Dass die Deutschen immer wieder gewalttitig
behandelt wurden, macht ein Zitat des Woiwoden von Schlesien-Dombrowa, Aleksan-
der Zawadzki, deutlich: »Wir behandeln die Deutschen als lastige und schidliche Frem-
de. Deswegen miissen die Deutschen das polnische Land verlassen und dorthin gelan-
gen, woher sie kamen - jenseits von Oder und Neife«. In gestalterischer Anlehnung an
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eine der dort hingenden historischen Bekanntmachungen geht ein Text auf die Pro-
blematik der Volkslistenzugehorigkeit ein und teilt mit, dass jenseits der Angehérigen
der 1. Liste oft eine einfache Treueerklirung gentigte, um (wieder) als Pole anerkannt
zu werden. Unter der grofleren Tafel »Verifikation und Rehabilitierung« werden die
Verfahren vereinfacht zusammengefasst:

»Die Mafinahmen der neuen Regierung im Jahr 1945 konzentrierten sich auf die Pro-
bleme, die im Zusammenhang mit der Frage der Nationalitit standen. Ein GrofRteil der
Bevolkerung wurde auf seine Volkszugehorigkeit iberpriift. Die als Polen anerkann-
ten Personen wurden rehabilitiert, die Deutschen wurden ausgesiedelt. An Stelle der
zweiten traten die Ubersiedler aus den fritheren polnischen Ostgebieten, die von den
UdSSR besetzt waren. Auflerdem wurde eine geplante, grofSangelegte Polonisierungs-
aktion durchgefiihrt.«

Auf einer grofien Schautafel werden unter »Exodus« die Bevolkerungsverschiebungen
schematisch dargestellt und woher beziehungsweise wohin die verschiedenen Gruppen
und Ethnien kamen oder >gingen«:

»Bevordie Kanonen an den Fronten des Zweiten Weltkrieges verstummten, begann der
Exodus von Millionen Menschen, die zum Verlassen ihrer Heimat gezwungen wurden.
Der Bevolkerungstransfer betraf zum grofRen Teil Oberschlesien. Er bedeutete Flucht,
Evakuierung und anschliefiend Aussiedlung der Deutschen: Deren Stelle die Polen aus
den fritheren polnischen Ostgebieten sowie Einwanderer aus anderen Teilen des Lan-
des einnahmen.«

Bebildert ist dieses Geschehen unter anderem mit einer polnischen Familie aus den
kresy, deren Umsiedlung mit ihrem Hab und Gut fotografisch eingefangen wurde. Et-
was weiter wird dann auf die schnelle Integration der Angehdrigen der Oberschicht
aus den kresy hingewiesen, die mit neuen Posten an den Universititen und Fachhoch-
schulen versorgt werden konnten. Neben recht vielen optimistischen (propagandistisch
inszenierten?) Umsiedlerbildern ist die Herkunft der polnischen Siedler differenziert
vermerkt:

»Polen, die nach dem Zweiten Weltkrieg nach Oberschlesien kamen, stammten haupt-
sdchlich aus den Gebieten folgender Vorkriegs-Woiwodschaften: Lemberg, Stanista-
wéw und Tarnopol. An zweiter Stelle waren es die ehemaligen Bewohner aus den Ge-
bieten: Dombrowaer Kohlebecken, westlichen [sic] Kleinpolen und Zentralpolen. Und
zuletzt waren es Riickkehrer aus Deutschland und Westeuropa, hauptsichlich aus Bel-
gien und Frankreich. [..]«

In den folgenden Ausstellungsteilen werden die Phase des Hochstalinismus und die
kommunistische Umgestaltung gezeigt. So wird die forcierte Fortsetzung der Indus-
trialisierung Oberschlesiens und die dafiir notwendige Zuwanderung aus anderen Ge-
bieten Polens thematisiert, die zu Konflikten der »autochtonen Schlesier« mit den Zu-
gewanderten fiihrte. Es folgen einige inszenierte (Wohn-)Riumlichkeiten: einfache Ar-
beiterschlafzimmer, Wohnzimmer, Jugendzimmer und die szenografische Darstellung
eines Filmstudios mit dem typischen Polski Fiat vor einer angedeuteten Plattenbausied-
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lung.*® Die abschliefenden Bereiche besprechen auf dem Weg zum Ende der Volksre-
publik Polen knapp die Krisen des Spitsozialismus, die Streikbewegungen, Solidarnos¢
und das Kriegsrecht.

Die Existenz einer deutschen Minderheit wird nicht weiter thematisiert, lediglich
die Konflikte zwischen einheimischen Oberschlesiern und zugewanderten Polen wer-
den diskutiert. Die Schautafel »Stagnation in den 8oer Jahren« zeigt die grofen Migra-
tionsbewegungen aus Oberschlesien wihrend der Zeit der Volksrepublik nach »West-
europa« oder in die USA.

Die Ausstellung endet mit einer grofien Luftaufnahme von Kattowitz. Auf einem
kleinen Bildschirm kann man sich verschiedene Bewohner ansehen und anhéren, die
ihre Vorstellungen von Oberschlesien duflern. Auf der letzten Tafel wird die Zukunft
thematisiert: »Welche Zukunft erwartet Oberschlesien?«. Hier wird nochmals die his-
torische zentrale Lage Oberschlesiens zwischen verschiedenen Groffmichten thema-
tisiert, dessen Briickenfunktion zu wirtschaftlichem und kulturellem Reichtum, aber
auch immer wieder zu Zerstdrungen und Besetzungen fiihrte.

Den Abschluss bildet dann ein Blick auf Oberschlesien nach 1989 als europiische
Hochtechnologieregion »im Herzen von Mittel- und Osteuropa«. Als Objekt dient ein
Mikrochip der Firma »Bytom«. Die Quintessenz des Abschlusstextes besteht darin, dass
fiir eine gute Zukunft die Lage der Region und ihr Erbe beste Chancen bieten, die-
se miissen aber genutzt werden. Der Besucher wird zu diesem Vorhaben eingeladen:
»Werden auch Sie die Zukunft Oberschlesiens mitgestalten?«

6.3.5 Ausstellungsanalyse

Der Anspruch der Ausstellung, die Geschichte der Menschen Oberschlesiens sowie die
einzigartige Identitit der Region in ihrem Wandel zu zeigen und zu erklaren, wird nur
eingeschrinkt eingelost. Wer die umfangreichen Inhalte der Ausstellung vollstindig
aufnimmt, erhilt einen guten Uberblick iiber die Geschichte Oberschlesiens - aller-
dings tiberwiegend aus national-polnischer und gelegentlich polnisch-oberschlesischer
Perspektive. Die aufgrund der einleitenden Fragen und der auf der Website des Muse-
ums dargelegten Ziele durchaus zu erwartende Darstellung der fiir Oberschlesien so
zentralen ethnischen und kulturellen Differenz wird kaum erfiillt oder wird, wenn vor-
handen, sehr stark auf einen historischen deutsch-polnischen Gegensatz beschrinkt.
In der Ausstellung sind Objekte weitgehend schmiickendes Beiwerk. Vorrang ha-
ben szenografische Darstellungen ebenso wie Schautafeln, die itberwiegend mit kur-
zen und prignanten Texten sowie reichlich abgedrucktem Foto- und Kartenmaterial
ansprechend gestaltet sind. Dies hat punktuell den Charakter eines sbegehbaren Bu-
ches<, wird aber immer wieder durch die Szenografie aufgelockert. Die Texte haben ei-
nen itberwiegend niichternen Charakter, sind trotz ihrer Kiirze durchaus komplex und
stellen hidufig verschiedene Standpunkte dar, was sich beispielsweise trotz einiger ein-
seitiger Aussagen zu den>Schlesischen Aufstinden< oder den Ergebnissen des Versailler
Vertrages zeigt. Dies gelingt jedoch nicht immer und punktuell kommt es zu historisch
fragwiirdigen oder anachronistischen Einschiiben, beispielsweise bei der Beschreibung

243 Vgl. dhnlich zu dieser »somewhat nostalgic perspective«: Tomann: »The Light of History«, 2016.
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der mittelalterlichen Siedlungsgeschichte. Die Ausstellung bemiiht sich um die physi-
sche Erfahrbarkeit des Dargestellten. So beinhaltet die Szenografie Gerduschkulissen
und ein geschicktes Spiel mit Licht und Farben, was die an verschiedenen Stellen vor-
genommene emotionale Ansprache der Besucher unterstiitzt, beispielsweise durch die
eindriickliche Darstellung der Teilung Oberschlesiens oder durch das authentische Ob-
jekt der Guillotine. Zwangsmigration und Umsiedlung werden durch Koffer sowie das
Ende eines Zugwaggons dargestellt und die Internierungslager nach dem Krieg auf Fo-
tografien gezeigt. Der Einsatz von Zeitzeugen erfolgt punktuell, beispielsweise bei der
Diskussion der Deutschen Volksliste, und dient durch das Einbringen individueller Er-
fahrungen der tiefergehenden Erliuterung dieses komplexen Themas.***

Festzustellen ist, dass die Ausstellung ihren Produktionsprozess und ihre Erschaf-
fer nicht zeigt und ihre Erzahlung als objektive Erzihlung darbietet. Fragen an den
Besucher werden nach der Einfithrung und schlieflich am Ende kaum mehr aufgewor-
fen. Dieser kann daher die Ausstellung lediglich >konsumieren< und ist damit nicht auf
Augenhdhe mit den Erstellern.

Die Zwangsmigration am Ende des Krieges und ihre >Begleiterscheinungenc the-
matisiert die Ausstellung umfassend als Katastrophe fiir die Betroffenen.** Die von
ihr besonders bei der Darstellung des Zweiten Weltkrieges vorgenommene Trennung
von Oberschlesiern und Deutschen hat allerdings zur Folge, dass die Flucht, Vertrei-
bung und Internierung der deutschen Oberschlesier gleichsam als mehr oder minder
externe Ereignisse betrachtet werden und in unklarer Abgrenzung zur »Oberschlesi-
schen Tragddie« stehen. Die Frage, wer dieser Teil der oberschlesischen Bevolkerung
war und welche Rolle beispielsweise der Verlust ihrer Heimat fiir sie nach 1945 spielte,
wird nicht beantwortet. Die Entscheidung fir die Grenzverschiebung sowie die Ver-
antwortung fiir die Vertreibung der Deutschen wird allein bei den Siegermichten der
Potsdamer Konferenz verortet. Die aktive Unterstiitzung sowohl der Grenzverschie-
bung als auch der Vertreibung der Deutschen durch die (kommunistisch dominierte)
polnische Staatsfithrung bereits vor dem Potsdamer Abkommen wird nicht erwihnt.**
Dennoch zeigt die Ausstellung einzelne polnische Akteure, die sich hier besonders expo-
nierten, ebenso wie sie die Internierungslager als »polnische]...] Lager« in den Hinden
des Sicherheitsapparates bezeichnet und ausfithrlich darstellt. Stimmen von deutscher
oder deutsch-oberschlesischer Seite fehlen. Auf ein Referieren volkspolnischer Mythen
der Lager wird verzichtet.** Eine klare Distanzierung von der vermeintlichen Not-
wendigkeit, die Nationalititsangelegenheiten »zu ordnens, wird jenseits der kritischen
Darstellung bestimmter Exzesse nicht vorgenommen oder es erfolgt eine neutrale Be-
schreibung der damaligen Intentionen: »Die polnischen Behorden der Nachkriegszeit
gingen besonders am Anfang davon aus, dass das Zusammenleben von Deutschen und
Polen in einem Land unméglich sei.« Dass sich die kommunistische Regierung hierbei

244 Vgl. Tomann: Rezension zu: Das Licht der Geschichte. Oberschlesien im Wandel der Zeiten,
26.06.2015.

245 Tomann sieht dieses Thema (und generell die Themen des Kriegsendes) jedoch auf einem »very
limited space« untergebracht: Tomann: »The Light of History«, 2016.

246 Siehe fiir das polnische Agieren, hier besonders bezogen auf Oberschlesien, um vollendete Tatsa-
chen zu schaffen: Dziurok; Linek: Im kommunistischen Polen, 2015, S. 371, 373.

247 Vgl. zum volkspolnischen Mythos: Linek: Lamsdorf, 2014, S. 369-374.
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auf einen breiten Konsens in der polnischen Gesellschaft stiitzen konnte, wird nicht
weiter erwihnt.**® Anzumerken ist, dass einige der Informationen zur Vertreibung der
Deutschen in einer Medienstation enthalten sind und erst durch mehrfaches >Klickenc
erreicht werden. Diese konnen also leicht itbergangen werden, zumal der Besucher zu
diesem Zeitpunkt schon einen langen Aufenthalt in der Ausstellung hinter sich hat. Mit
der Darstellung der Nationalititenkonflikte seit dem 18. Jahrhundert legt die Ausstel-
lung den Beginn der Geschichte des sich immer weiter steigernden Nationalismus nicht
erst auf 1918 oder 1933, sondern auf das 19. Jahrhundert.

Gelegentlich variieren die Begriffe zwischen den deutschen und polnischen (und
englischen) Texten. Das Museum vermeidet den in Polen umstrittenen Begriff wyped-
zenie [Vertreibung],**
ist, dass in den deutschen Texten konsequent von »Vertreibung« gesprochen wird, in

aber auch andere gingige euphemistische Termini. Interessant

den polnischen hingegen von der »(Zwangs-)Aussiedlung« [wysiedlenie]. Im Englischen
werden beispielsweise die Ausdriicke »forced removal« oder »expulsions« verwendet.
Die »wildenc« Vertreibungen« sind in der polnischen Fassung »wilde« Deportationen«
[dzikich< deportacji]. Eine Diskussion der verschiedenen Begrifflichkeiten und der damit
verbundenen unterschiedlichen Perspektiven findet nicht statt; dennoch ist diese Anni-
herung an die jeweiligen Sprachgewohnheiten ein interessanter Befund. Im Englischen
von »expulsions« zu sprechen, zeigt eine Tendenz zum deutschen und internationalen
Sprachgebrauch beziiglich des Geschehens auf. Unabhingig von den Begriffen lisst die
Darstellung aber kaum Zweifel an den geschehenen Verbrechen und der ausgeiibten
Gewalt aufkommen.

Die Ausstellung ldsst sich durchaus so lesen, dass es zeitweise ein ergiebiges, wenn
auch keineswegs idyllisches, Zusammenleben in Oberschlesien gegeben hat. Das >Hin-
eintragen« des Nationalismus in das bis heute mit einer starken regionalen Identitit
versehene Oberschlesien durch germanisierende preufdische Beamte sowie polnische
Agitatoren aus den Teilungsgebieten im 19. Jahrhundert wird ausfihrlich thematisiert,
ohne eine simple teleologische Linie von Nationalismus iiber Nationalsozialismus zu
Krieg und Vertreibung zu zeichnen. Die Vertreibung der Deutschen wird als tragisch
bewertet, aber gleichzeitig nicht als vollig unverstindlich betrachtet, da die Grundlage
fiir das Zusammenleben schliefilich durch den Nationalsozialismus sowie die Kollabo-
ration der deutschen Oberschlesier zerstort worden sei. Die tschechische oder jiidi-
sche Bevolkerung und ihre Beitrage zur Geschichte Oberschlesiens ebenso wie die stete
Prisenz indifferenter, regionaler Selbstidentifikationen finden in der Darstellung nur
wenig Platz.

Die zentralen Aussagen der Ausstellung basieren auf einem polnisch-nationalen
Narrativ, das lediglich punktuell ethnische und religiose Differenzen beschreibt und
sich iiberwiegend nicht von der Vorstellung nationaler Eindeutigkeit bis zuriick in das
Mittelalter l6sen kann. Es erfolgt eine Anerkennung der Leistungen preufdisch-deut-
scher Zeit bei der industriell-modernen Entwicklung Oberschlesiens, ohne das volks-

248 Vgl. Madajczyk: Der Transfer der deutschen Bevdlkerung aus dem Oppelner Schlesien, 1999, S. 282.
249 Vgl. die Diskussion um die Begriffsbestimmung in Polen, Deutschland und Tschechien: Kap. 1.3,
S. 27-31.
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259 Beschrie-

polnische Narrativ des zugezogenen deutschen Ausbeuters zu bemiihen.
ben werden die Teilung Schlesiens und die endgiiltige Zerstérung des Zusammenlebens
durch den deutschen Nationalsozialismus. Tragik und Grausamkeit der Vertreibungen
werden ebenso angesprochen wie das Lagerwesen und die sowjetischen Ausschreitun-
gen. Hierbei werden richtigerweise nicht nur die Deutschen als Opfer benannt, sondern
Teile der oberschlesischen Bevolkerung allgemein, die die Sowjets und auch polnische
Akteure oft nicht mithsam >national differenzierten<. Die Zwangsaussiedlungen aus den
kresy vergleicht die Ausstellung indirekt mit den Vertreibungen der Deutschen durch die
Nutzung von Fotografien, die den relativ geordneten Charakter der polnischen Zwangs-
migration zeigen. Dass das deutsche Bevolkerungselement nach 1945 nicht verschwand,
wird angedeutet, dann allerdings in der weiteren Ausstellung ebenso wenig wie das
Schicksal der Oberschlesier in der Bundesrepublik thematisiert. Ebenfalls verzichtet
sie auf die Darstellung der Kontinuitit von nationaler Indifferenz und das éffentlich
zu beobachtende (Wieder-)Erscheinen oberschlesischer Identititen nach 1989. Auch die
Zeit zwischen 1989 und 2015 wird, jenseits des Ausblicks auf Oberschlesien als moderne
europiische Technologieregion, nicht mehr thematisiert.

Letztlich hinterldsst die Ausstellung einen ambivalenten Eindruck. Immer wieder
wird das klassische polnische Nationalnarrativ hinterfragt und eine ganz andere Erzih-
lung verfolgt. Dennoch bleibt das Museum weit von einem durchgehend multiperspek-
tivischen, kritischen und die komplexe ethnische Natur Oberschlesiens darstellenden
Narrativ entfernt. Es drangt sich der Eindruck auf, dass in dem Zeitraum von 2013 bis
zur Eréffnung 2015 die urspriingliche Konzeption von Jodliniski weiterhin als Grundlage
genutzt, aber stark modifiziert wurde. So wiren zumindest die immer wieder sichtba-
ren verschiedenen Charakteristika der Ausstellung erklirbar und der Konflikt um die
%! Doch sind unter dem Strich Jod-
linskis urspriingliche Ideen nur noch fragmentarisch erkennbar und die Ausstellung

Ausstellung durchaus zwischen den Zeilen lesbar.

wird der ethnischen und kulturellen Vielfalt der oberschlesischen Geschichte in Ver-
gangenheit und Gegenwart nur eingeschrinkt gerecht. Besucher mit einem polnischen
Bildungshintergrund werden viele Ankniipfungspunkte an ihr Vorwissen mit einigen
neuen, das klassisch polnische Narrativ punktuell hinterfragenden Informationen fin-
den. Besucher aus Deutschland und der Welt werden vor allem ein polnisches Ober-
schlesien kennenlernen.

250 So formulierte der Woiwode Piotr Spyra als Kritik auf das vermeintlich deutschfreundliche Kon-
zept von Jodlifiski, welches das polnische Schicksal im 19. Jahrhundert euphemistisch ausblen-
de, denn das Schicksal der Polen wire dieses gewesen: »Ich wiirde fiir einen Deutschen in einer
Zinkhtte arbeiten und schnell sterben.« (»Za Niemca harowatbym w hucie cynku i szybko bym
umart.«) So gibtihn die Gazeta Wyborcza wieder: Kortko; Ostatowska: Do$¢ catowania reki niemiec-
kiego pana. Gazeta Wyborcza. 26.06.2013.

251 Auch Kobielska bewertet die Ausstellung so, dass sie zwar kein simples Nationalnarrativ erzihlt,
es aber immer wieder zu einer Verwischung regionaler und polnisch-nationaler Narrative kime:
Kobielska: Muzea do pamietania/Museums for Remembering, 2016, S.192f.
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6.3.6 Rezeption der Ausstellung

In Deutschland wurde die Er6ffnung des Museums bis auf wenige Ausnahmen nicht

thematisiert.?*

Ebenso duflerte sich die >Vertriebenenpresse< nicht zu dem Haus,
auch wenn in der Zeitschrift der deutschen Minderheit, dem »Wochenblatt« aus Op-
peln/Opole, das Museum eine vernichtende Kritik erhielt. In dieser werden inhaltliche
Detailfehler sowie der Ansatz der szenografischen Darstellung (»Sammelsurium an
Kopien und Attrappen«) und der damit verbundene Mangel an authentischen Ob-
jekten, vor allem fiir die Zeit vor 1945, kritisiert.””® In Oberschlesien und Polen war
die Resonanz sehr unterschiedlich und deckte sich ungefihr mit den Konfliktlinien
der vorherigen Diskussion um die Schwerpunktsetzung auf einer multiethnischen
Region oder einem hauptsichlich polnischen Oberschlesien sowie Kritik oder Lob an
der szenografischen Inszenierung.”®* Die positive und die vorherigen Diskussionen
rekapitulierende Besprechung in der Polityka ist mit dem Titel »Weder zu viel Deutsch,
noch zu wenig Polnisch« zusammengefasst.>*

2017 erhielt das Muzeum Slaskie fiir seine historische Ausstellung internationale
Anerkennung durch einen Sonderpreis des European Museum of the Year Awards (EMYA)
»for its commitment to presenting and interpreting the dramatic history of the region,
reflecting on the achievements and losses, aspirations and sorrows of generations of
Silesians«.?

Maria Kobielska kommt in ihrer Besprechung zu einer etwas positiveren Ein-
schitzung als der Autor: »Nonetheless, the story of Solidarity and anti-Communism
is not the framework for the whole exhibition, whose labyrinthine multiplicity
forces a breach in the construction of the >Polish mono-memorys, that homogenous
and clichéd notion of what sour past« is in today’s community.«**’ Wenn der Be-
sucher entsprechende intellektuelle Bemithungen auf sich nehmen wolle, konne ein
vielschichtigeres Bild Oberschlesiens entstehen als es sich auf den ersten Blick zeigt:
»In [..] the Silesian Museum [...] it is possible — should the visitor so decide and
make the necessary cognitive effort — to generate an image of a Silesianness that is
multifaced, pluralist and enriching to Polishness, yet of which it still remains but an
element.«**®
Juliane Tomann weist in ihrer Besprechung auf die Darstellung kontroverser The-

men hin, auch wenn der »enzyklopidische« Ansatz der Ausstellung im Gegensatz zur

252 Eine Ausnahme ist zum Beispiel Martin Sander, der die Entstehung des Museums fiir den Deutsch-
landfunk verfolgte und in der vorliegenden Studie mehrfach herangezogen wurde.

253  Rasim: »Schlesisches Museum«in Kattowitz: Museum, IKEA oder Ponderosa-Ranch? Wochenblatt.
22.07.2015.

254 Vgl. fiir die gesamte Bandbreite an Resonanzen verschiedene Zitate oberschlesischer/polnischer
Personlichkeiten zur Ausstellung: Odziomek: »Wystawa o historii Gérnego Slaska to $émietnik.
Gazeta Wyborcza. 29.06.2015. Vgl. flr eine positive Besprechung die Rezension im Histmag.org-
Portal von: Kartasifiski: »Swiatto historii. Gorny Slask na przestrzeni dziejéw« — recenzja wystawy
statej Muzeum Slaskiego, 2015.

255 Dziadul: Ani za duzo Niemiec, ani za mato Polski. Polityka. 30.06.2015.

256 Vgl. die Website der Auszeichnung: www.emya2017.eu/ (letzter Zugriff: 17.07.2018).

257 Kobielska: Muzea do pamietania/Museums for Remembering, 2016, S.192.

258 Ebd.

Access


http://www.emya2017.eu/
http://www.emya2017.eu/
https://doi.org/10.14361/9783839451694-007
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
http://www.emya2017.eu/
http://www.emya2017.eu/

Regionalhistorische Museen

Konzeption von Jodlifiski letztlich durch mangelnde Thesen und Aussagekraft nur ein-
geschrinkt den besonderen Charakter Oberschlesiens darstellen kénne.>® Schlieflich
werde die Chance verpasst, Fragen aufzuwerfen, den Besucher zur Herausbildung ei-
gener Positionen anzuregen und das zur Schau gestellte historische Wissen kritisch zu
analysieren und zu reflektieren. Die angekiindigte Diskussion um die Identitit Ober-
schlesiens werde nur fragmentarisch gefithrt.>*® Dass die Ausstellung praktisch im Jah-
re 1989 endet, sieht Tomann darin begriindet, dass die Ausstellungsmacher offenkun-
dig die schwierige und andauernde Diskussion iiber den politischen und kulturellen
Charakter Oberschlesiens ebenso wie die fir die Region zentrale Frage der marktwirt-
schaftlichen Umgestaltung vermeiden wollten.>**

In seiner vergleichenden Besprechung der drei schlesischen Museen in Polen,
Tschechien und Deutschland kritisiert Ondfej Taborsky die manipulativ wirkende
Auswahl der behandelten historischen Epochen und eine (Uber-)Betonung von »Kon-
flikten und Antagonismen«. Die »nationale Frage« erscheine »ausschliefdlich vom
Standpunkt des Konfliktes, mit der offensichtlichen Intention, diese in das offizielle
staatliche Narrativ einzufiigen.« Dies gehe auf Kosten der spezifisch eigenstindigen,
schlesischen Identitit der Region, die lediglich als schmiickendes Beiwerk und weniger
als Kern der Ausstellung dargestellt werde.>¢*

Marcin Wiatr konstatiert, es liefSen sich in Hinblick auf den Anspruch der Ausstel-
lung und ihrer Ziele der angestrebten »Dialogfihigkeit, der Multiperspektivitit und
der Kontroversitit — klare Schwachpunkte der Ausstellung festmachen«. Zudem sei
der Schwerpunkt auf das »schwarze Oberschlesien« (also das vom Bergbau geprig-
te Ostoberschlesien) einseitig und unverstindlich, da dies einen Grofteil der Region
aufler Acht lasse. AufSerdem vermisst Wiatr einen kontinuierlichen roten Faden, der
die Identifikation mit dem Ausstellungsgegenstand erleichtern wiirde, was durch das
plétzliche Abbrechen der Erzihlung 1989 noch verstirkt werde.*® Er selbst sieht Ober-
schlesien und seine Geschichte in Hinblick auf aktuelle gesellschaftspolitische Fragen
und Herausforderungen, beispielsweise angesichts der aktuellen >Fliichtlingskrises, als
Musterbeispiel, als Lernobjekt fiir die gewinnbringende Gestaltung des Zusammenle-
bens immer komplexer werdender Gesellschaften.?** Derartige Versuche finden in der
Dauerausstellung nicht statt. Der multiethnische und kulturell vielfiltige Charakter der
Region verbleibt in der Vergangenheit.

6.3.7 Zusammenfiihrende Betrachtung

Die Ausstellung ist ein Beispiel fiir die gelungene Umsetzung eines szenografischen
Ansatzes. Inhaltlich fuigt sie sich in den polnischen Diskurs um Flucht und Vertreibung
der Deutschen ein: Die Vertreibung wird als bedauerliche Tragédie bezeichnet, ohne
allerdings ihre Notwendigkeit grundsitzlich in Frage zu stellen. Ebenso werden die

259 Tomann: Rezension zu: Das Licht der Geschichte. Oberschlesien im Wandel der Zeiten, 26.06.2015.
260 Tomann:»The Light of History«, 2016.

261 Ebd.

262 Taborsky: Creating Silesian Identity, 2018.

263 Wiatr: Oberschlesien und sein kulturelles Erbe, 2016, S. 56-58.

264 Wiatr: Deutsch sein in Polen, 2016, S. 71.
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Entscheidung und Verantwortung fiir diese nach >Potsdamx« externalisiert, auch wenn
polnische Akteure vorgestellt werden. Im Muzeum Slaskie spiegelt sich aufierdem der
spezifische Diskurs um und in Oberschlesien wider, in dem vor allem die »Oberschlesi-
sche Tragddie« einen grofRen Raum bekommt. Das ist durchaus als mutig zu bewerten,
denn fiir fast alle Polen — auch die nach 1945 in grof3er Zahl nach Oberschlesien zuge-
wanderten — ist dies lange ein unbekanntes oder peripheres Thema gewesen, auch wenn
es in der Ausstellung nicht konsequent mit dem Leiden der deutschen oberschlesischen
Bevélkerungsgruppen verbunden wird.>*

Die Ausstellung operiert schliefdlich mit drei verschiedenen Gruppen: mit Polen,
polnischen Oberschlesiern und Deutschen. Seltener oder kaum wird deutlich, dass es
vielfach eine deutsche und oberschlesische Identitit gab und gibt. Diese Einschrinkung
wire annehmbar, wenn der Oberschlesier in der Ausstellung noch deutlicher in sei-
ner Vielfalt gefasst werden beziehungsweise Nation als Konstruktion stirker diskutiert
wiirde, auch wenn das keineswegs die von manchen gefiirchtete >Destruktion« dieses
Konzeptes bedeuten muss. Marcin Wiatr hat oben den Wert einer solchen Debatte fiir
gegenwirtige Herausforderungen herausgestellt.

Die Ausstellung des Museums weist trotz der vielfiltigen Kritik Potenziale auf. Mit
einer stirkeren Betonung der Komplexitit der Region und einer grundlegenderen Hin-
terfragung oder zumindest stirkeren Erginzung des polnischen Nationalnarrativs, ge-
rade auch fir die Zeit nach 1945, sowie einem entsprechenden Sonderausstellungs-
und Veranstaltungsprogramm, konnte der selbst gestellte Anspruch des Museums, mit
Oberschlesien eine bedeutende, ethnisch und konfessionell vielfiltige europiische Re-
gion darzustellen, tatsichlich eingelost werden. In Hinblick auf die zentrale Fragestel-
lung dieser Arbeit bleibt zu konstatieren, dass die schlieRlich realisierte Ausstellung die
Geschichte der deutschen Oberschlesier und die Entfernung eines betrichtlichen Teils
der Bevolkerung Oberschlesiens um 1945 in ihrer einschneidenden Dimension fir alle
Betroffenen nicht ausreichend darstellt. Diese Unzufriedenheit manifestiert sich auch
in dem Vorschlag der schlesischen Autonomiebewegung und der deutschen Minderheit,

eine weitere Ausstellung zur Vertreibung aus Oberschlesien in Beuthen zu schaffen.

6.4 Anmerkungen zur sudetendeutschen Geschichte

Die mit dem Erzihlen einer sudetendeutschen Geschichte verbundenen Herausforde-
rungen sind uns in dieser Arbeit wiederholt begegnet: Neben der grundsitzlichen In-
fragestellung des Begriffes »Sudetendeutschex, der ein heterogenes Ensemble deutsch-
sprachiger Gemeinschaften in Béhmen, Mihren und dem heute tschechischen Schle-
27 jst doch die Abgrenzung
und ein stindiger Antagonismus von Tschechen und Deutschen in der Region als his-

sien zu einer vermeintlichen Grof3gruppe zusammenfasst,

torisches Kontinuum kaum haltbar.>®® Die Durchsetzung des Dachbegriffs »Sudeten-
deutsche« in Deutschland nach dem Zweiten Weltkrieg erklirt sich unter anderem aus

265 Linek; Lotz: Flucht, Vertreibung, Umsiedlung, 2015, S. 641.
266 Siehe Kap. 6.3.1, S.317.

267 Vgl. Kap. 3.3, S.106f.

268 Vgl. Kap.3.1,S. 99f.
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dem Bediirfnis, sich als Schicksals- und Interessengemeinschaft zu konstituieren.?* In
Tschechien und auch bei einigen Sudetendeutschen wird diese Konstruktion aufgrund
ihrer negativen Konnotation mit dem Miinchner Abkommen und der Besatzungszeit
hinterfragt, was sich unter anderem eindriicklich in der Arbeitsbezeichnung des Mu-
seums der deutschsprachigen Bewohner Béhmens zeigt, die auf den Terminus der Sudeten-
deutschen bewusst verzichtet. Auch der Bohemist Ferdinand Seibt konstatiert, dass es
selbst »bei wohlwollendster Wiirdigung« eine »Sudetendeutsche Geschichte« nicht gibt.
Es lasse sich noch von einer Geschichte der Sudetendeutschen sprechen, aber sinnvoller
und ergiebiger sei eine tibergreifende Geschichte Bohmens, die nationaler Indifferenz
ebenso wie des Nationalismus gerecht werde.?”

Wie in Kapitel 3.1 besprochen, ist die Vorstellung eines jahrhundertelangen >Volks-
tumskampfes< zwischen Tschechen und Deutschen, wie sie im 19. und 20. Jahrhun-
dert auf beiden Seiten vertreten wurde, hochst problematisch — auch wenn ethnische,
sprachliche und konfessionelle Konflikte integraler, aber keineswegs permanenter und
alle Gesellschaftsschichten und Regionen betreffender Bestandteil dieser Geschichte

sind.?”

Eine solche in primir nationale Kategorien gefasste Perspektive kann nur -
und auch dann nur mit Einschrinkung — verfolgt werden, wenn die Betrachtung auf
die Zeit nach 1848 gerichtet ist.?”*

Das enge sudetendeutsch-bayerische Verhiltnis wurde in Kapitel 5.1 diskutiert,
ebenso wie auch die politisch-kulturelle Verbindung von Sudetendeutscher Lands-
mannschaft und bayerischer Politik, die sich in der Anerkennung der Sudetendeutschen
als »vierter Stamm« Bayerns niederschligt und weiter von Bedeutung ist.*”* Heute
wird auch vermehrt auf die enge bayerisch-tschechische Geschichte verwiesen.””* Die
Sudetendeutsche Landsmannschaft ist im Vergleich zu den anderen Landsmannschaf-
ten mit ihrer weiterhin hohen Mitgliederzahl und ihrem politischen Einfluss noch am
stirksten aufgestellt, was sich nicht zuletzt in der Federfithrung bei der Gestaltung des
Sudetendeutschen Museums zeigt.

6.5 Sudetendeutsches Museum in Miinchen

Die sudetendeutsche Kulturgeschichte ist seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges in
ganz Bayern prisent. Uber das Land verteilte Heimatstuben und mehrere Regionalmu-
seen, wie das Egerland-Museum in Marktredwitz oder das Isergebirgs-Museum in der
Vertriebenengemeinde Neugablonz, sind neben den Aktivititen der Sudetendeutschen

269 Vgl. Kap.1.1,S. 21f.

270 Seibt: Eine neue Nachbarschaft? (1993), 2002, S. 123f.

271 Kunstat: Fremd- und Feindbilder der Deutschen in der tschechischen innenpolitischen Instrumen-
talisierung nach 1989, 2007, S.114f. Vgl. Bugge: »Land und Volk«— oder: Wo liegt Bohmen? 2002,
S.410.

272 Seibt: Die Deutschen in den Béhmischen Liandern, 2002, S. 47.

273 Zwicker: Zur Darstellung der Sudetendeutschen, 2006, S. 410. Vgl. Kap. 5.1, S. 220f.

274 Vgl fiir einen komprimierten, vergleichend-verbindenden Uberblick iiber die bayerisch-tschechi-
sche Geschichte: Luft; Hlavacka: Tschechien und Bayern, 2016, S. XV-XXXIII.
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Landsmannschaft und ihrer Untergliederungen dafiir das Fundament.?” Ahnlich wie
bei den anderen >ostdeutschen< Museen entstand aber auch in Bayern die Forderung
nach einem zentralen sudetendeutschen Museum in Erginzung zur bestehenden kul-

turellen Infrastruktur.?’®

Diese wurde von Edmund Stoiber aufgegriffen, indem er beim
Sudetendeutschen Tag 2006 die Einrichtung eines solchen Museums in Miinchen an-
kiindigte.?”” Noch bevor das Vorhaben im Jahr 2008 in den Koalitionsvertrag von CSU
und FDP gelangte, wurde die Historikerin Marita Krauss bereits 2007 von der Staats-
regierung mit der Ausarbeitung eines wissenschaftlichen Konzepts fiir das Museum
beauftragt.?’®

Das von Krauss entworfene Konzept stand unter der Leitidee »Zusammenleben,
die bis heute den Titel des Museums bildet. Im Museumslogo sind »Zusammen« und
»Leben« farblich voneinander getrennt, um eine mehrfache Deutung zu erméglichen.
Das Zusammenleben verstand Krauss als konstitutiv fiir die Region und der Begriff
sollte die Konfliktgeschichte ebenso wie die Fragen eines europdischen Zusammenle-
bens in der Gegenwart ansprechen. Flucht und Vertreibung stellten in dem Konzept
ein wichtiges Element dar, sollten aber nicht die kiinftige Ausstellung dominieren.*”
Krauss formulierte retrospektiv die Grundfragen fiir die Planungen des Museums, wie
im »Zeichen eines zusammenwachsenden Europas ein modernes Museum zu erdenken
[ist], das gemifd Paragraph 96 Uberlieferung bewahrt und dennoch in die Zukunft fiihrt,
das Position bezieht, alte Diskussionen sichtbar macht, sie aber gleichzeitig historisiert
- ein Museum, das dabei nicht spaltet, sondern zusammenfiithrt?«*** Mit den auch fiir
die Gegenwart relevanten Themen von Migration und Heimat wollte sie sowohl die Er-
lebnisgeneration der Vertriebenen als auch mit diesem Thema nicht verbundene Grup-
pen ansprechen.?®" Ein konsequent multiperspektivischer Ansatz der Ausstellung sollte
durch die stete Beriicksichtigung der Perspektive deutscher, tschechischer und jidi-
scher Bewohner der bohmischen Linder gewihrleistet werden.

Die schwierige Begriffsgeschichte des »Sudetendeutschen« vor Augen, wurden
verschiedene Alternativen fiir den Namen des kiinftigen Museums diskutiert. Letztlich
entschieden sich die Akteure in Anerkennung der Durchsetzung des Terminus fiir
»Sudetendeutsches Museumc, auch um eine Analogie zu den anderen >ostdeutschenc
Landesmuseen, wie dem Westpreufischen Landesmuseum, zu verdeutlichen.?®* Von
Beginn an wurde die Planung verfolgt, den Neubau mit der bestehenden sudeten-
deutschen und sostdeutschen< Infrastruktur in Miinchen sinnvoll zu verbinden. Mit
dem 1970 gegriindeten Haus des Deutschen Ostens ebenso wie dem 1985 fertiggestellten
Sudetendeutschen Haus, das verschiedene sudetendeutsche Institutionen beherbergt,

275 Vgl. fiir eine gegenwartige Zusammenstellung von 86 Heimatstuben: Henker (Hg.): Die Heimat-
sammlungen der Sudeten- und Ostdeutschen in Bayern, 2009.

276 Erste Forderungen danach kamen bereits in den 1950er Jahren auf. Verstarkt artikuliert wurden
sie jedoch erst seit Anfang der 2000er Jahre. Vgl. Krauss: »Zusammenleben«, 2017, S.119.

277 Stoiber: Probleme wegdriicken ist rickwartsgewandt. Sudetendeutsche Zeitung. 09.06.2006.

278 Krauss: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2010, S. 115.

279 Krauss: »Zusammenleben«, 2017, S.119; 123-125.

280 Krauss: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2010, 113.

281 Ebd., S.116f.

282 Ebd., S.116.

283 Ebd., S.114.
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soll es kiinftig zusammenwirken. Die Entscheidung fiir Miinchen als Standort erklirt
sich weiter daher, dass es die Hauptstadt des Patenlandes der Sudetendeutschen ist
und Bayern nach Ankunft von etwa einer Million sudetendeutscher Vertriebener deren
Hauptzufluchtsland war.2%*

Wilfried Rogasch, der an der Schaffung der verschiedenen Ausstellungen des Zen-
trums gegen Vertreibungen beteiligt gewesen ist, wurde 2011 zum Grindungsbeauf-
tragten fiir das Sudetendeutsche Museum berufen.*®> Diese Phase blieb ein ergebnislo-
ses Intermezzo,?*¢ auf das 2012 als neue Griindungsbeauftragte die Volkskundlerin und
Kunsthistorikerin Elisabeth Fend! folgte, die schon das Egerland-Museum in Marktred-
witz geleitet hatte.”®” Sie modifizierte das Konzept von Marita Krauss in einigen Punk-
ten und stellte den zuvor gleich gewichteten Themenbereich »Heimat« stirker in den
Mittelpunkt des kiinftigen Museums.?®® Am Ende ihrer Zeit als Griindungsbeauftragte
legte sie im Januar 2016 ein 355-seitiges Konzeptpapier fiir die geplante Ausstellung vor.

Im September 2016 konnte die Grundsteinlegung im Beisein des bayerischen Mi-
nisterprasidenten Horst Seehofer gefeiert werden, der das Sudetendeutsche Museums
als »ein Leuchtturmprojekt« der bayerischen Kulturpolitik bezeichnete.?®® Auf Grundla-
ge des Konzeptionspapieres von Elisabeth Fendl verfolgt ein mehrkopfiger Aufbaustab
unter Leitung des dsterreichischen Museumsexperten und Historikers Michael Henker
und in Kooperation mit dem Vorsitzenden der Sudetendeutschen Stiftung Ortfried Kot-
zian nun die Realisierung der Ausstellung.”® Durch Verzégerungen des Bauvorhabens
wird mittlerweile mit einer Erdffnung in der zweiten Jahreshilfte 2020 gerechnet.””*

Bis dahin war das das Sudetendeutsche Museum weder in Bayern noch in Tschechi-
en Gegenstand einer Kontroverse. Lediglich 2014 veréffentlichte die Rosa-Luxemburg-
Stiftung ein Papier, in dem sie die Finanzierung des Vorhabens aus dem bayerischen
Sozialetat, das intransparente Vorgehen sowie das Uberlassen der Gestaltungsmacht
an die Sudetendeutsche Landsmannschaft kritisierte.*”* Weiter vermutete die Autorin
der Studie, Renate Hennecke, dass mit dem Vorhaben »notfalls [..] [ein] Korrektiv ge-
geniiber dem >Sichtbaren Zeichen« in Berlin geschaffen werden sollte, falls dieses sich
zu sehr von den Vorstellungen des BdV entferne.*” Ansonsten wurde das Vorhaben von

284 Kotzian: Ein Sudetendeutsches Museum in Miinchen? 2018, S.15.

285 Hennecke: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2014, S. 5f.

286 Ebd.,S.6.

287 Vgl. Fendl; Mohr (Hg.): Heimat Geschichten, 2018, S. 200.

288 Kaiserovd; Kunstat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S.147. Vgl. fiir den urspriinglichen
Ansatz von Krauss fir ein »Themenmuseum« mit den sechs Feldern »Heimatx, »Grenze«, »Migra-
tionen, »Loyalitaten«, »Der Bruch« und »Austausch«: Krauss: Das Sudetendeutsche Museum in
Miinchen, 2010, S.117-119.

289 Rede des Bayerischen Ministerprasidenten Horst Seehofer, MdL, anldsslich der Grundsteinlegung
fur das Sudetendeutsche Museum am 16. September 2016. Vgl. ausfiihrlich: Fischer: Markantes
Symbol der Volksgruppe mitten in Miinchen. Sudetendeutsche Zeitung. 23.09.2016.

290 Kotzian: Miinchner Schatztruhe, betonbewehrt, 2017, S. 8.

291 Reichert: Klare Betrachtungsweisen. Sudetendeutsche Zeitung. 29.11.2019. Siehe fir die Verzogerun-
gen am Bau: Warum sich die Er6ffnung um Jahre verzogert. Siiddeutsche Zeitung. 03.07.2019.

292 Hennecke: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2014.

293 Ebd,S. 4.
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einem breiten politischen Konsens getragen und die bayerische SPD forderte sogar eine
bessere Finanzierung sowie eine Beschleunigung des Vorhabens.**

Das kiinftige Sudetendeutsche Museum gehért zu den nach Paragraph 96 BVFG gefor-
derten Einrichtungen.*” Trigerin des Museums ist die 1970 durch die bayerische Lan-
desregierung und die Sudetendeutsche Landsmannschaft gegriindete Sudetendeutsche
Stiftung. Die Ausstellung selbst soll durch die Stiftung in Kooperation mit der fiir das
Bauvorhaben verantwortlichen Staatsregierung, dem Wissenschaftlichen Beirat und
der Landesstelle fiir die nichtstaatlichen Museen in Bayern geschaffen werden.?*® Im
Wissenschaftlichen Beirat waren 2014, neben der Direktorin des fiir die Entstehung des
Museums der deutschsprachigen Bewohner Bohmens verantwortlichen Collegium Bohe-
micum in Aussig, der stellvertretende Direktor des Jiidischen Museums in Prag, jeweils
ein Vertreter der Karls-Universitit sowie des Kreisarchivs von Eger/Cheb, der Direktor
der Stiftung Flucht, Vertreibung, Versohnung ebenso wie der Direktor des Schlesischen
Museums zu Gérlitz vertreten.””” Die Kosten fiir den Bau und alle weiteren Schritte bis
zum Beginn des Ausstellungsbetriebes sind mit etwa 30 Millionen Euro veranschlagt
und werden mit 20 Millionen Euro vom Freistaat Bayern sowie 10 Millionen aus dem
Bundeshaushalt gemif} Paragraph 96 des BVEG finanziert.>*®

Die Fliche fiir die kiinftige Dauerausstellung betrigt ungefihr 1200 Quadratme-
ter auf finf Etagen.” Fiir Sonderausstellungen stehen etwa 380 Quadratmeter zur
Verfiigung, die sich zum Teil in dem mit dem Neubau verbundenen alteren Sudeten-
deutschen Haus befinden werden.>*° Die Sammlung fiir das Sudetendeutsche Museum
musste neu aufgebaut werden, kann dabei aber auf einige ihr iibertragene Bestinde
zuriickgreifen.>* In der Ausstellung sollen etwa 1000 Objekte gezeigt werden.>** Als
Zielgruppen definieren die Planer neben den Sudetendeutschen und ihren Nachfah-
ren sowie den tschechischen Nachbarn auch Personen, die mit dem Thema zunichst
keine Verbindung haben. Dafiir soll die Ausstellung durchgingig auf Deutsch, Tsche-
chisch und Englisch zur Verfiigung stehen.>®® Als weiteres Ziel wurde formuliert, sich
mit ansprechenden und vielfiltigen Themen im »kompetitiven Umfeld« der Miinch-
ner Kulturlandschaft zu behaupten und auch international Anerkennung zu finden.>**
2018 erschien mit »Heimat Geschichten« eine erste Publikation iiber die Sammlung des

294 Hennecke: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2014, S. 2-4.

295 Vgl.zum § 96 des BVFG: Kap. 5.1, S. 219f; Kap. 6.2.2, S. 286f.

296 Hennecke: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2014, S.1. Vgl. Kotzian: Miinchner Schatz-
truhe, betonbewehrt, 2017, S. 7f.

297 Hennecke: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2014, S.1f,, 6f.

298 Rede des Bayerischen Ministerprasidenten Horst Seehofer, MdL, anlésslich der Grundsteinlegung
fiir das Sudetendeutsche Museum am 16. September 2016. Griitters: Grufdwort Prof. Monika Griit-
ters, 2018, S.13.

299 Vgl. die Pressemitteilung der SACHER GmbH: Sudetendeutsches Museum in Miinchen, 2017.

300 Staatliches Bauamt Rosenheim: Neubau Sudetendeutsches Museum in Miinchen, 2014.

301 Krauss: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2010, S.120. Vgl. zum mit mehr als 25.000
Objekten bestiickten Bestand des Sudetendeutschen Archives, welches dem Museum zur Arbeit
zur Verfligung steht: Mohr: Die Sammlungen des Sudetendeutschen Museums, 2018, S.17-19.

302 Reichert: Klare Betrachtungsweisen. Sudetendeutsche Zeitung. 29.11.2019.

303 Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 5.

304 Ebd,, S. 6. Vgl. Kotzian: Ein Sudetendeutsches Museum in Miinchen? 2018, S. 16.
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3% soll gemeinsam mit dem

Hauses.** Der fiir das Museum eigens geschaffene Neubau
Haus des Deutschen Ostens sowie dem Sudetendeutschen Haus am Miinchner Isar-
hangufer ein architektonisches und inhaltliches Ensemble bilden. Durch die erhéhte
Lage und den auffilligen Hochbau stellt es eine Landmarke dar und ist auch vom Deut-

schen Museum sichtbar.3®”

Der Anspruch der Sudetendeutschen Landsmannschaft an das Sudetendeutsche Mu-
seum ist bereits angeklungen: Wie die anderen Verbinde sollen auch die Sudeten-
deutschen ein reprisentatives Zentralmuseum erhalten, das Geschichte und Kultur der
Deutschen Béhmens, Mihrens und Mihrisch-Schlesiens zeigt. Darin soll die Vertrei-
bung und ihre Vorgeschichte einen angemessenen Platz erhalten. Die Planungen folgen
dem verstindigungspolitischen Kurs des Vorsitzenden der SL, dem langjihrigen CSU-
Abgeordneten im Europarlament, Bernd Posselt, der stets die Bedeutung der Sudeten-
deutschen als europdische Briickenbauer betont, wie sie sich auch in der Ausschreibung
fiir den Bau des Museums findet:

»Das Museum soll ein Ort werden, der Geschichte, Schicksal und Kultur der Sudeten-
deutschen lebendig im Bewusstsein halt — einschlieflich ihrer Leistungen fiir die eu-
ropdische Verstandigung und als Briickenbauer in Europa—ein Ort der Begegnung und
des Dialogs, insbesondere mit unseren tschechischen Nachbarn.«°®

Horst Seehofer unterstrich diesen politischen Anspruch 2018, den er noch weiter in die
Gegenwart hineintrug: »Ein zentraler Bildungsauftrag [...] ergibt sich aus dem Schicksal
der Sudetendeutschen. Es soll Ausgrenzung und ethnische Verfolgung, Flucht und Ver-
treibung in ihren historischen Zusammenhingen erliutern und damit Bayern, Deut-
sche und Europier zu Mitmenschlichkeit, Verséhnung und politischer Vernunft mah-
nen.«<*® Ein verstindigungspolitisches Ziel formulierte auch die bayerische Staatsmi-
nisterin Emilia Miiller, die in dem Museum kiinftig einen »Ort der Begegnung« sieht,
»an dem sich Bayern, Tschechen und viele andere Interessierte iiber das Geschehene
austauschen« und damit auch kiinftig »ein friedliches Miteinander« sichern kénnen.*"

Ortfried Kotzian, der Vorstandsvorsitzende der Sudetendeutschen Stiftung und eng
involviert in die Entwicklung der Ausstellung, beschreibt den Auftrag des Museums wie
folgt:

»Es wird die Geschichte und Kultur der Sudetendeutschen anhand von Alltagsgegen-
stinden, die gerettet werden konnten, so erzdhlen, dass die Fragen und Probleme, wel-
che das Schicksal von drei Millionen Sudetendeutschen aufwerfen, verstanden werden
kénnen: so objektiv wie mdéglich, aus unterschiedlichen Perspektiven, ohne zu iiber-

305 Fendl; Mohr (Hg.): Heimat Geschichten, 2018.

306 Vgl. dafiir die Ausschreibung fiir den Bau von 2014, bei der die Baukosten mit 24 Millionen Euro
veranschlagt sind: Staatliches Bauamt Rosenheim: Neubau Sudetendeutsches Museum in Min-
chen, 2014.

307 Vgl. Vick: Kunstvoller Bau an der Isarhangkante. Miinchner Merkur. 20.12.2014.

308 Staatliches Bauamt Rosenheim: Neubau Sudetendeutsches Museum in Minchen, 2014.

309 Seehofer: Grufdwort, 2018, S. 8.

310 Miller: Gruflwort, 2018, S.11.
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spitzen, ohne zu dramatisieren, ohne Feindbilder aufzubauen, aber auch ohne schwie-

rige Situationen der Geschichte zu verschweigen oder zu minimalisieren.«"

Die oben schon diskutierten Vorstellungen von Marita Krauss und Elisabeth Fendl bil-
den weiterhin die Grundlage fir das Selbstverstindnis des Museums. Fendl unterstrich
in ihrem Konzept von 2016, dass mit Museen grundsitzlich »Identititspolitik betrie-
ben« werde, die es zu reflektieren gelte — ein Beispiel dafiir solle die Reflektion iiber
den fiir die Ausstellung wesentlichen Begriff »Heimat« sein.** Ein stetes Mitdenken
der tschechischen, aber auch internationaler Perspektiven auf die Region von Béhmen,
Mihren und Mihrisch-Schlesien ebenso wie die konsequente Anerkennung der Hetero-
genitit der Sudetendeutschen soll die dichotomen Kampfe des 20. Jahrhunderts tiber-
winden und historisieren. Mit seiner kulturhistorischen Aufstellung, die auch Wirt-
schaft, Religion und Technik beinhaltet, verfolgt es Ansitze eines Universalmuseums,
das mit einer solchen Themenvielfalt das Lernen tiber den Menschen ermdglichen soll.
Dariiber hinaus wird die Ausstellung eine mehrere hundert Jahre umspannende mit-
teleuropiische Regionalgeschichte darstellen, in der die Sudetendeutschen heute »Brii-
ckenbauer im geeinten Europa« seien.>® Das Museum verstehen die Schépfer nicht als
isolierte Institution, sondern es soll sich in ein bayerisches, deutsches und tschechi-
sches Netzwerk konstruktiv einfiigen. Hierfiir konnten schon einige Kooperationen er-
reicht werden, nicht zuletzt mit dem Collegium Bohemicum.>*

315 yorgeleg-

Das im Januar 2016 von der Griindungsbeauftragten Elisabeth Fendl intern
te Konzept fur das Sudetendeutsche Museum ist mittlerweile vom Aufbauteam weiter
konkretisiert und in Teilen verindert worden. Die Untersuchung beschrinke sich hier
auf das Papier von 2016 sowie einige miindliche Anmerkungen des Vorsitzenden der
Sudetendeutschen Stiftung, Ortfried Kotzian, und des Leiters des Museumsaufbau-
teams, Michael Henker. Das Konzept ist wiederum eine Weiterentwicklung der 2008
von Marita Krauss vorgelegten Uberlegungen. Auf den 355 Seiten ihres Papieres stellt
Fendl anhand des geplanten chronologisch-thematischen Parcours potentiell zu zei-
gende Objekte, erklirungsbediirftige Ereignisse und Themen vor. Das Sudetendeutsche
Museum wird als kulturhistorisches Museum entwickelt, das neben dem Schwerpunkt
auf Zeit- und Politikgeschichte mit einem weiten Kulturbegriff auch Sozial- und All-
tagsgeschichte integriert.>

Der Fokus der Ausstellung liegt auf der Geschichte der Deutschen in Bohmen und
Mihren, wobei »deutlich gemacht werden [soll], mit wem man sich die Heimat teilte,
und wann und auf welchen Feldern sich Konflikte entwickelten.«*"” Sie méchte Raum

311 Kotzian: Ein Sudetendeutsches Museum in Miinchen? 2018, S. 15f.

312 Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 8.

313 So formulierte es die bayerische Staatsministerin fiir Arbeit und Soziales, Familie und Integration,
Emilia Miiller: Grufdwort, 2018, S. 10.

314 Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 4f., 7.

315 DasKonzeptwurde dem Autoren freundlicherweise vom Vorstandsvorsitzenden der Sudetendeut-
schen Stiftung Ortfried Kotzian und dem Leiter des Museumsaufbauteams Michael Henker zur
Verfliigung gestellt.

316 Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 4.

317 Ebd,S.8.
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fir hybride Identititen und Grautdne lassen. Das Narrativ eines idyllischen Zusam-
menlebens vor dem Nationalismus soll weder negiert noch unkritisch beférdert wer-
den.”™ Die Ausstellung soll konsequent von einem reflektierten, multiperspektivischen
Charakter getragen werden, beispielsweise bei der Herausstellung unterschiedlicher
Wahrnehmungen von historischen Ereignissen.*” Die Geschichte planen die Ausstel-
lungsmacher vor allem mit Exponaten zu erzihlen und um passende Inszenierungen
und audiovisuelle Elemente zu erginzen.**° Inhaltlich verfolgt das Papier zwei Leitka-
tegorien: Heimat und Erinnerung. Damit soll die kiinftige Ausstellung der besonderen
Bedeutung des Sudetenlandes als erinnerter Region gerecht werden.**

Im Konzept von Marita Krauss noch stirker angelegt, aber auch im Konzept von
Elisabeth Fendl enthalten ist der Ansatz, an das Gegenwartsgeschehen anzukniipfen
und einen Besuch der Ausstellung auch fir nicht direkt mit dem Thema verbundene
Giste attraktiv zu machen. Als ein Beispiel wird die Diskussion des gegenwirtig in
Europa wieder virulenten Themas von Flucht und Vertreibung genannt, deren politische
Verbindung Fendl aber vorsichtig formuliert: »Ohne direkte Parallelen zu behaupten,
gibt es Aspekte, die nebeneinandergestellt und verglichen werden kénnen.«**

Die Ausstellung gliedert die drei Themenbereiche auf fiunf Etagen und beginnt im
dritten Obergeschoss: Das dritte und zweite Obergeschoss bilden den ersten Themen-
bereich »Heimat!«, das erste Obergeschoss und das Erdgeschoss mit »Verlust — das En-
de der Selbstverstindlichkeiten« den zweiten, und das erste Untergeschoss greift den
Eingangstitel mit »Heimat?« als letztem Themenbereich wieder auf. Mit dieser Glie-
derung verbindet sich ein thematisch-chronologischer Ansatz.>”® Zu Beginn der Aus-
stellung werden dem Besucher der Konstruktionscharakter der Sammlung ebenso wie
»das Museum als narratives Medium vorgestellt«.>** Die Vielfalt der heute als sude-
tendeutsch betrachteten Regionen soll sich auch im Museum widerspiegeln, aber die
einzelnen Themen nicht mit einer Rundschau aller Regionen, sondern anhand einzelner
regionaler Beispiele behandelt werden.>*

Der erste Ausstellungsbereich »Heimat!« soll zunichst den Begriff Heimat und die Zeit
vor dem Nationalismus diskutieren. Diesem Bereich folgen Fragen zur Begrifflichkeit
»Sudetendeutsche«, in denen die deutsche und tschechische Perspektive veranschau-
licht wird. Ein weiterer Bereich historisiert den Begriff »Sudetenland, ebenso wie die
Masaryk’sche Wortschépfung »Unsere Deutschen«.*® Dieses Ausstellungssegment soll
nicht die von der Sudetendeutschen Landsmannschaft nach dem Zweiten Weltkrieg
konstruierten statischen, verklirten »Heimatlandschaften« kontinuieren, sondern ein

318  Vgl. Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 22.

319 Ebd, S.12.

320 Ebd, S.10f.

321 Ebd, S.7-9.

322 Ebd,S.s.

323 Ebd, S.14.

324 Ebd,S.18.

325 Ebd, S. 80.

326 Ebd.,S.23-28. Der erste Staatsprasident der Tschechoslowakei, Tomas Garrigue Masaryk, verwen-
dete diese Formulierung, die ebenso integrativ wie paternalistisch zu verstehen ist.
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dynamisches und historisches Verstindnis anbieten.*”” Chronologisch bewegt sich die
Ausstellung mit »Streiflichtern« durch die Geschichte der bohmischen Linder. Als Be-
ginn sieht das Konzept die Christianisierung im 10. Jahrhundert vor und verfolgt an-
hand verschiedener Wegmarken die Geschichte bis ins 20. Jahrhundert, das anhand
von Ereignissen wie der Griitndung der Tschechoslowakei, dem sudetendeutschen Akti-
vismus und Negativismus, dem Miinchner Abkommen, dem >Protektorat B6hmen und
Mihren<, dem Massaker von Lidice, der Shoa und folgend der >wilden Vertreibungen«
und der Gewalt, der >Benes-Dekrete« sowie schliefRlich der Charta der deutschen Hei-
matvertriebenen und der bayerischen Patenschaft mit den Sudetendeutschen erzihlt
wird.*?® Mit diesem historischen Parcours soll sich eine Diskussion der damit verbun-
denen konfligierenden Erinnerungen in Deutschland und Tschechien verbinden, bei-
spielsweise anhand der Frage, ob die >Benes-Dekrete« eine verstindliche Reaktion auf
den nationalsozialistischen Terror waren.**

Weiter folgen im ersten Ausstellungsbereich die Themen Religion*°, Wirtschaft**
sowie Kultur und Lebensweise.*®* Im zweiten Teil werden unter dem Titel »Verlust — das
Ende der Selbstverstindlichkeiten« von 1848 bis in die Zwischenkriegszeit sowohl das
zunehmende nationalistische Hochschaukeln als auch beispielhafte, aber vergebliche
Kompromissversuche gezeigt.’® Als nichster Abschnitt folgt der »Nationalsozialismus

34 in dem die Weltwirtschaftskrise, ausfiihrlich die Sude-

in den Béhmischen Lindern«
tendeutsche Partei, die Sudetenkrise und das Miinchner Abkommen sowie dialektisch
Begeisterung und Verfolgung als Folge des deutschen Einmarsches diskutiert werden.
Raum erhalten auch »Widerstand und Exil«, der Alltag unter dem Nationalsozialismus,
das >Protektorat Bbhmen und Mahren« sowie der nationalsozialistische Terror. Diesem
Bereich folgt das aufgegliederte Themenfeld von »Flucht und Vertreibung«, das in die
Unterthemen von Kriegsende, »Repressalien gegen Deutsche« in Form von Internierung
und Arbeitspflicht, »Gewalt gegen Deutsche« und verschiedene Formen und »Wege der
Vertreibung« aufgegliedert ist und die heterogenen Erfahrungen vorstellen mochte.>*
Ein kleiner Abschnitt soll auch den »Heimatverbliebenen Deutschen« gewidmet wer-
den und deren schwieriges Fortleben in der Tschechoslowakei beschreiben. In diesem
Bereich plant Fendl, einen begehbaren leeren Raum einzurichten. Eine empathische
Anniherung an die Vertreibung soll mit »Wortsequenzen« aus Zeitzeugengesprichen,
Gerduschen von Lokomotiven oder kleinen Sichtspalten in den Winden, wie sie bei den

Giiterwaggons vorkamen, erméglicht werden.*® Der im Papier angesprochene Bereich

327 Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 33.
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329 Ebd,S. 46f.

330 Ebd, S. 48-79.

331 Ebd,, S.80-150.

332 Ebd,, S.151-177.

333 Ebd., S.178. Der Abschnitt »Nationalismen im Konflikt« beinhaltet »Die >nationale Wiedergeburt<
der Tschechen« und verschiedene »Konfliktfelder« im Bereich Sprache, Vereinswesen oder Bil-
dung, aber auch die politischen Lésungsansitze wie im Mahrischen Ausgleich und den sudeten-
deutschen Aktivismus in der ersten Tschechoslowakei. Ebd., S.179-213.
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von »Vertreibung im europiischen Kontext« verweist auf den Genozid an den Arme-
niern, die Shoa und den Jugoslawienkrieg, sagt aber noch nichts iiber die konkrete
Integration dieses Elementes in die Ausstellung aus. Es heif3t hier lediglich, dass diese
»nur aus ihren jeweiligen Kontexten heraus diskutiert werden [kénnen]«. Der zweite
Ausstellungsbereich schlief3t ab mit einem Ausblick auf »Die B6hmischen Linder nach
der Vertreibung der Deutschenc.

Im Kellergeschoss befindet sich der letzte Teil der Ausstellung: »Heimat?«. Er ist
dem Schicksal der Sudetendeutschen nach der Vertreibung gewidmet.*” Erneut ver-
folgt das Papier einen problemorientierten Ansatz, in dem es die Schwierigkeiten des
Ankommens, des »Verstandenwerdens« und des »Nichtverstandenwerdens« beispiel-
haft anhand des »Konfliktfeldes Kirche« oder des Arbeitslebens zeigt.**® Im nichsten
Abschnitt »Heimat Pflegen« soll es um Heimwehhaben, Heimwehtourismus, Archive
der Erinnerung und das Zusammenfinden der Sudetendeutschen in Familien oder der
Landsmannschaft gehen.®® Als letzte Einheit folgt der Bereich »Heimat Suchens, in
dem sowohl das fortgesetzte Ankommen in Bayern als auch Beispiele tschechisch-su-

34° Fine Installation iiber »Grofle Su-

detendeutscher Verstindigung gezeigt werden.
detendeutsche« soll den Anteil der Sudetendeutschen an der deutschen und europii-
schen Kultur veranschaulichen.> Das Papier endet mit dem Vorschlag, »Flucht und
Vertreibung heute« in Form einer Karikatur iiber eine »Landsmannschaft Aleppo« zu
aktualisieren, auf der als syrisch zu definierende Menschen einen typisch bayerisch-
sudetendeutschen Umzug veranstalten.>*

An das Konzept schliefen sich Uberlegungen zu dem als Querschnittsthema ver-
standenen Bereich »Jiidisches Leben und Kultur« an, die Raimund Paleczeck verfasst
hat. Die jidische Bevolkerung soll als integraler Bestandteil der Geschichte der bohmi-

schen Linder in der ganzen Ausstellung sinnvoll prisent sein.>*

Das Konzeptionspapier lisst keine Analyse der finalen Gestaltung des Sudetendeut-
schen Museums zu. Als Grundlinie zeichnet sich gleichwohl die Schaffung eines kul-
turhistorischen Museums mit einigen Parallelen zum Schlesischen Museum zu Gérlitz
ab. Im Mittelpunkt des Papieres stehen die Objekte, welche die Grundlage fiir die Erzih-
lung des Museums sein werden. Dieser konventionelle Ansatz soll mit einer modernen
Inszenierung und zuriickhaltend eingesetzten Multimediaelementen verbunden wer-
den. Zeitzeugen dienen in dem Konzept punktuell als Erginzung der Erzihlung oder
um dem Vertreibungsgeschehen eine persénliche Stimme zu geben.*** Das Papier be-
schreibt einen Vermittlungsansatz, der dem Besucher auf Augenhdhe zu begegnen ver-
sucht und ithm sowohl den Konstruktionscharakter musealen Sammelns als auch von
Geschichte selbst vorstellt.

337 Fendl: Sudetendeutsches Museum — Konzept, 2016, S. 279f.
338 Ebd,, S.281-302.

339 Ebd,, S.303-330.

340 Ebd., S.331-334.

341 Ebd,, S.335f.

342 Ebd., S.336.

343 Raimund Paleczek: ebd., S. 343-355.

344 Ebd,S.277.
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Die Ausstellung will eine mehrere Jahrhunderte umfassende Geschichte der Region
und der Sudetendeutschen erzihlen. Das dem Museum bisher den Titel gebende »Zu-
sammenleben« soll bereits vor dem 19. Jahrhundert vorhandene Spannungen zwischen
den verschiedenen Gruppen und Religionsgemeinschaften der bohmischen Linder auf-
zeigen und auf die Erzihlung einer multiethnischen Idylle verzichten. Bereits daraus
folgt ein weiter gefasster Kontext von Flucht und Vertreibung: Als ihre Vorgeschichte
wird eine jahrzehntelange Konfliktgeschichte erzihlt, die aber keineswegs zwangsliu-
fig auf die gewaltsame Trennung hinausgelaufen sei. Fiir die Zwischenkriegszeit sol-
len sowohl die zwar fiir Ostmitteleuropa vergleichsweise moderate, aber immer noch
diskriminierende Minderheitenpolitik ebenso wie der Aufstieg des sudetendeutschen
Nationalsozialismus bereits vor dem Einmarsch diskutiert werden. Damit werden so-
wohl die in Tschechien verbreitete Idealisierung der Zwischenkriegstschechoslowakei
als auch die sudetendeutsche Meistererzihlung des legitimen, eigentlich nicht faschis-
tischen, Widerstandes gegen die CSR hinterfragt oder destruiert. Ebenso sollen der
Zweite Weltkrieg, die Rolle des Sudetenlandes, der Sudetendeutschen und des >Protek-
torates Bohmen und Mihren« besprochen werden. Auch damit deutet sich eine Anni-
herung an die tschechische Erzihlung an: Die Sudetendeutschen wurden am Ende des
Krieges nicht aus einem vermeintlichen Idyll gerissen, sondern viele von ihnen waren
aktiv an Krieg und Unterdriickung ihrer vormaligen tschechischen Nachbarn beteiligt.
Daraus folgt dennoch kein simples Rechtfertigungsnarrativ der Vertreibung, die durch
diese umfassende Kontextualisierung vor allem in ihren komplexen Zusammenhingen
erklirt, aber eben nicht gerechtfertigt wird. Das Geschehen nach dem Kriegsende soll
in seinen einzelnen Phasen erzihlt werden und in der Konsequenz auch tschechische
Ubergriffe und Verbrechen zeigen. Inwiefern bei der Nachgeschichte des Krieges auch
die Politik der Sudetendeutschen Landsmannschaft kritisch evaluiert wird, lisst das
Konzept noch offen. Dies wire eine der Forderungen aus Tschechien, die aber im Rah-
men der konfrontativen Diskursgeschichte des Kalten Krieges erzihlt werden kénnte.
Das Papier verwendet iitberwiegend den Begriff »Flucht und Vertreibung« oder »Ver-
treibung« fiir die Beschreibung der Zwangsmigration der Sudetendeutschen am Ende
des Zweiten Weltkriegs und bleibt damit im Rahmen des konventionellen deutschen
Sprachgebrauchs.

Einen Transfer in die Gegenwart nimmt das Konzept unter anderem mit der Dar-
stellung des deutsch-tschechisch-jiidischen Zusammenlebens als ein Muster fiir eine
europiische Region vor. Die Beschiftigung damit kénne auch zum Verstindnis heutiger
multiethnischer Gesellschaften beitragen. Zweimal werden in dem Papier Verbindun-
gen zur gegenwirtigen >Fliichtlingskrise« gezogen. Dabei ist zu tiberlegen, inwieweit
die Dauerausstellung fir die Verhandlung eines solch komplexen und noch sehr ge-
genwirtigen Themas geeignet ist, oder ob dafiir nicht doch eher Sonderausstellungen
und Veranstaltungen sinnvoller sind.

Die Entstehung des Sudetendeutschen Museums war in Bayern von einem partei-
ibergreifenden Konsens geprigt. In der Regionalpresse war und ist die journalistische
Begleitung bisher iiberwiegend positiv und konzentrierte sich auf den Bau sowie inter-
essante kiinftige Exponate. Die Sudetendeutsche Zeitung begleitete aus der Verbandsper-
spektive der SL >ihr« Museum kontinuierlich, wobei vor allem Fortschrittsmeldungen
im Mittelpunkt standen. Der deutsche Autor und Journalist Ralf Pasch, selbst Nach-
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komme von Deutschen aus Béhmen, weist darauf hin, dass die von der Landsmann-
schaft in Richtung Tschechien geforderte kritische Aufarbeitung seiner Geschichte in
beide Richtungen, und damit auch fiir das Sudetendeutsche Museum, gelten miisse:
»Wenn es das Sudetendeutsche Museum ernst meint mit der Darstellung der >ganzen
Geschichte¢, muss es auch die politische Vergangenheit der Griinder der Landsmann-
schaft in den Blick nehmen.«** Der Sammlungsleiter des Collegium Bohemicum Jan
Sicha zeigte sich im Vergleich zum Aussiger Museum vom schnellen Vorankommen be-
eindruckt und bewertet die inhaltliche Ausgestaltung als vielversprechend, auch wenn
nach der Er6ffnung des Hauses die obligatorischen Klagen gegen das Museum in Tsche-

chien ebenso wie von einigen Sudetendeutschen zu erwarten seien.>*

Die Planungen zum Sudetendeutschen Museum fiigen sich in den Reformkurs der
Landsmannschaft unter Bernd Posselt, der zu einer Verbesserung des sudetendeutsch-
tschechischen Verhiltnisses beitrug. Diese Entwicklung schligt sich in einem ver-
gleichsweise kritischen Ansatz der Minchner Museumsplanungen nieder, der die
traditionelle Meistererzihlung der Landsmannschaft reflektiert und die Kooperation
und Anschlussfihigkeit mit Tschechien sucht.**” Durch seinen kulturhistorischen
Anspruch ist es mit dem Schlesischen Museum zu Gorlitz vergleichbar, verfolgt jedoch
inhaltlich eine konservativeren Ansatz. Der prignanteste Beleg dafiir ist der Fokus
auf dem Thema »Heimat«, auch wenn es komplex gefasst und diskutiert wird. Die
Parallelen zu Gorlitz und die Abkehr von einer konventionellen Erzihlung der Lands-
mannschaft zeigen aber auch, dass sich das Museum im Rahmen der bundesdeutschen
Erinnerungskultur und Geschichtspolitik befindet und - im Gegensatz zur 2014 geiu-
Rerten Befiirchtung — kein konservatives »Korrektiv« zu einer politisch vermeintlich zu
progressiven Stiftung Flucht, Vertreibung, Versshnung werden wird.>*® Nur eine deutliche
Abwendung von den bisherigen Planungen kénnte das noch dndern.

6.6 Museum der deutschsprachigen Bewohner Bohmens in Aussig

Trotz einiger bereits in den 1990er Jahren entwickelter Gedanken und der damaligen
Wiederentdeckung der deutschen Geschichte »als integralem Bestandteil« der bohmi-
schen Geschichte sehen die tschechischen Historiker Kristina Kaiserova und Miroslav
Kunstat die Initiation des Museums der deutschsprachigen Bewohner Bohmens vor allem in
dem »exogenen« Anstof3 durch das Zentrum gegen Vertreibungen und schlieflich den 2006

345 Pasch: Vorwort, 2014, S.12.

346 Sicha: V Sudetonémeckém muzeu. Novinky.cz. 15.01.2018. Auch Marita Krauss rechnet mit dieser
Entwicklung, die zugleich eine Chance sein kénne: »Ein sudetendeutsches Museum kann polari-
sieren, aber auch die Méglichkeit zu gemeinsamen Diskussionen eréffnen, es kann Graben wieder
aufreiflen oder das Verstandnis fiir die andere Seite vertiefen.« Krauss: »Zusammenleben, 2017,
S.135.

347 Vgl.Kap.5.1,S. 220f.

348 Hennecke: Das Sudetendeutsche Museum in Miinchen, 2014, S. 4.
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konkreter werdenden Planungen fiir ein Sudetendeutsches Museum in Miinchen. Darauf
reagierte »die tschechische Politik« mit einem eigenen Museumsvorhaben.?*

Im Jahr 2006 griindeten die Stadt Usti nad Labem, ihr Stadtmuseum, die Jan-
Evangelista-Purkyné-Universitit und die Gesellschaft fiir die Geschichte der Deutschen in

31 Erste Direktorin wurde die Politikwissenschaft-

Béhmen®® das Collegium Bohemicum.
lerin und vormalige Leiterin des Tschechischen Zentrums in Berlin, Blanka Mouralovd.
2008 trat dem Vorhaben auch der tschechische Staat in Form des Kulturministeriums
bei.>** Unter Vorsitz von Mouralova entwickelte eine Expertenkommission ein erstes
Konzept fiir eine kiinftige Dauerausstellung, die 2010 auf einer Tagung in Berlin vor-
gestellt wurde.>® Erste Besprechungen in der tschechischen Presse waren durchweg
positiv.>*

Der Auftrag des Collegiums besteht darin, »die Geschichte des Zusammenlebens
von Deutschen und Tschechen in den bdhmischen Lindern eingehend zu erforschen
und einer breiteren Offentlichkeit bekannt zu machen.« Dafiir organisiert es Veranstal-
tungen, »die sich deutscher Kultur widmenc, und versucht, einen Beitrag zur positiven
Gestaltung der deutsch-tschechischen Beziehungen zu leisten. Mit dem 1876 entstan-
denen Stadtmuseum soll die »Geschichte der Deutschen in den béhmischen Lindern«
in Form von Forschung, Bildungsprojekten und Ausstellungen umfassend erschlossen
werden.**> Aus diesem weit gefassten Auftrag entwickelte sich schliefilich die zukiinf-
tige Ausstellung zur »Hauptaufgabe«.>® Inoffizieller Arbeitstitel der Ausstellung ist die

Masaryk’sche Wortschépfung »Unsere Deutschen«.>’

Angesiedelt ist das Collegium Bohemicum in einem Fliigel des Stadtmuseums, dem
ehemaligen deutschen Gymnasium aus dem 19. Jahrhundert. In den oberen Stockwer-
ken des um 2010 mit EU-Geldern renovierten Gebiudes soll die kiinftige Dauerausstel-

358

lung entstehen.*® Zu diesem Zeitpunkt wurde von der Leitung mit einer Eréffnung des

Museums in der ersten Hilfte 2012 gerechnet.> Die 2014 bereits als Modell vorliegen-

349 Kaiserova; Kunstat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S.137-141. Der Deutschlandfunk
sah 2010 die Planungen als eine im Vergleich zur polnischen Reaktion »positive Antwort auf
das umstrittene Projekt«: Janssen: Museum als historischer Meilenstein. Deutschlandfunk Kultur.
25.10.2010.

350 Spolecnost pro déjiny Némcti v Cechach.

351 Kaiserova; Kunstat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S.143.

352 Ebd.

353 Mouralova: Das Collegium Bohemicum in Usti nad Labem/Aussig, 2010. Collegium Bohemicum:
Rahmenkonzeption, 2010. Vgl. Kaiserova; Kunstat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017,
S.143f. Vgl. Kap.1.2, S. 23.

354 Kaiserova; Kunstat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S. 144f.

355 Vgl. dafiir die Website des Collegium Bohemicum: www.collegiumbohemicum.cz/de/clanky/7-
Uber-uns/ (letzter Zugriff: 16.12.2018).

356 Kaiserovd; Kuns$tat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S. 141.

357 Mouralova; Sicha: Das Museum einer nahezu abwesenden Minderheit, 2012, S.153. Der erste
Staatsprasident der Tschechoslowakei, Tomas Garrigue Masaryk, verwendete diese Formulierung,
die ebenso integrativ wie paternalistisch zu verstehen ist. Die Ausstellungsmacher betonen hier
die freundlich-integrative Variante.

358 Mouralova: Das Collegium Bohemicum in Usti nad Labem/Aussig, 2010, S.106.

359 Ebd.
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de Ausstellung konnte aufgrund verschiedener Hiirden nicht wie geplant umgesetzt
werden, unter anderem wegen der verspiteten Freigabe der vom Kulturministerium

369 2016 verdffentlichte das Collegium ein dreizehnseitiges

in Prag zugesagten Gelder.
Papier, in dem ein fiktiver »Spaziergang« durch die kiinftige Ausstellung beschrieben
wird.*®" Kurz darauf wurde die bisherige Direktorin und Kuratorin der Ausstellung
Blanka Mouralovi von ihrer Funktion entbunden.*** Zwar hatte Mouralova wiederholt
mit dem politischen Vorwurf zu kimpfen, dass die geplante Ausstellung »nicht tsche-
chisch genug« sei, aber fiir die Abberufung schienen letztlich keine politischen Griinde
ausschlaggebend gewesen zu sein.*®> Das zeigt auch die Stellungnahme der im deutsch-
tschechischen Umfeld besonders anerkannten Kristina Kaiserovd und die folgende Neu-
besetzung der Position.*** Der im Mirz 2017 zum neuen Direktor berufene Historiker
Petr Koura ist vorher nicht als Gegner der bisherigen Ausrichtung aufgetreten und hat
bereits in verschiedenen Feldern der deutsch-tschechischen Geschichte des 20. Jahr-
hunderts publiziert und gelehrt.>® In Bezug auf die Ausstellung spricht er davon, dass
das seit 2012 kaum verinderte Konzept weiterentwickelt, erginzt und aktualisiert wer-

den solle.?%

Die urspriinglich anvisierten Eréffnungstermine konnten nicht eingehal-
ten werden. Im Winter 2019 kiindigte Petr Koura an, dass die Ausstellung im Herbst
2020 dffnen solle.>” Fiir die feierliche Eréffnung sei geplant, Bundeskanzlerin Ange-
la Merkel und die Prisidentin der Europiischen Kommission, Ursula von der Leyen,
einzuladen.?®® Der politische Druck, die Ausstellung 2020 zu eréffnen, wird durch den
externen Faktor gesteigert, dass andernfalls die von der Europiischen Union fir den
Zweck der geplanten Ausstellung eingesetzten Gelder zur Renovierung des Museums-
gebiudes von der Stadt zuriickgezahlt werden miissen.**® Im November 2019 erfolgte
die Ausschreibung fir den mit etwa 1,2 Millionen Euro veranschlagten Auftrag fir die
technische Umsetzung der Ausstellung, die der tschechische Ausstellungsmacher David

Syrovatka Anfang 2020 gewann.>”®

360 Vgl. Kaiserova; Kunstat: Deutsche und Tschechenim Museum, 2017, S. 145. Vgl. auch: Mostyn: Hohe
Wellen in Aussig. LandesEcho. 06.12.2016.

361  Mouralova; Sicha: 1500 Quadratmeter und 800 Jahre Leben, 2016.

362 Vgl. dazu die Pressemitteilung des Collegium Bohemicum: Die Ausstellung des Collegiums Bohe-
micums »Unsere Deutschen« geht in die letzte Realisationsphase. 01.11.2016. Als Griinde fiir die
Demission gab der Verwaltungsrat an, »dass im Hinblick auf die Komplexitdt des Projekts eine
Kumulation der Funktionen Direktor/rin und Kurator/rin der Ausstellung nicht vereinbar« sei.

363 Vgl. dazu ausfiihrlich die Berichterstattung in der Zeitschrift der Deutschen in der Tschechischen
Republik: Mostyn: Hohe Wellen in Aussig. LandesEcho. 06.12.2016.

364 Ebd.

365 Collegium Bohemicum: Das Collegium Bohemicum hat einen neuen Direktor und wissenschaftli-
chen Beirat. 21.03.2017.

366 Koura: Reakce feditele Collegia Bohemika Petra Koury. Novinky.cz. 16.01.2018. Vgl. ausfiihrlich zur
Person Koura und seinen Planungen fiir die Ausstellung: Neumann: Der Retter fiir das Museum
der Deutschen. Sdchsische Zeitung.10.11.2017.

367 Petr Koura: Na vystavu do Usti by mohla pfijet kanclétka Merkelova. Ustecky denik. 07.12.2019.

368 Vorli¢ek: Vystava o Némcich? Ustecky denik.17.09.2019.

369 Ebd.

370 Houfek: Collegium Bohemicum vypsalo vybérové fizeni na zhotoveni vystavy »Nasi Némci«. Mistni
kultura.19.11.2019. Vgl. dazu auch das Interview mit Koura: Petr Koura: Na vystavu do Usti by moh-
la prijet kancléika Merkelova. Ustecky denik. 07.12.2019. Vgl. Vorlicek: Viystava v Usti za desitky mi-
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Das Collegium Bohemicum hat sich als gemeinniitzige Gesellschaft konstituiert. Ein
Verwaltungs- und Aufsichtsrat sowie ein Wissenschaftlicher Beirat strukturieren des-
sen Arbeit gemeinsam mit einem Rat fiir den Sammlungsaufbau. In den Gremien fin-
den sich die verschiedenen Partnerinstitutionen, wie die Stadt Usti nad Labem, die
Universitit oder das Kulturministerium. Elisabeth Fendl, Verantwortliche des Konzept-
papiers fiir das Sudetendeutsche Museum von 2016, ist ebenfalls Mitglied des Wissen-
schaftlichen Beirates.’” An den externen Arbeitsgruppen des Collegiums waren auch
Vertreter der Zivilgesellschaft vertreten, wie die schon in Kapitel 5 angesprochene Or-
ganisation Antikomplex.>”* Die Kosten fiir die durch Mittel der Europiischen Union ge-
tragene Renovierung des Museumsgebiudes lagen bei etwa 13 Millionen Euro.’” Der
finanzielle Zuschuss des Kulturministeriums fiir den Aufbau des Museums betrug 2016
ungefihr zwei Millionen Euro.*” Fiir die laufenden Kosten plant die Stadt jihrlich eine
Unterstiitzung von bis zu 60.000 Euro ein.’”” Das Collegium Bohemicum dringt auf
eine Erhohung der jahrlichen stidtischen Finanzmittel und eine stirkere Forderung
durch den tschechischen Staat, der die weiteren Kosten tragen soll.>”

Als Ausstellungsfliche werden dem kiinftigen Museum etwa 1500 Quadratmeter zur
Verfiigung stehen.®” Um den Anspruch zu erfiillen, eine exponatkonzentrierte Aus-
stellung zu schaffen, befasst sich das Team des Collegium Bohemicum weiter mit dem
Sammlungsaufbau, der unter anderem vom Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds un-
terstiitzt wird.’”® In der Dauerausstellung sollen schlieflich etwa 500 Exponate gezeigt
werden.’” Konstitutiv fiir das Projekt ist ein von Beginn an internationaler Ansatz,
in dem deutsche Partner stets in den Gremien, aber auch bei Diskussionen und Veran-
staltungen beteiligt waren.?*® Als Zielgruppe wurde von Beginn an die tschechische Ge-
sellschaft in den Mittelpunkt geriickt, der das Thema nach Jahrzehnten des Verzerrens
und Verschweigens im Kommunismus als Teil der tschechischen Geschichte wieder ni-
hergebracht werden sollte. Die Reichweite des Hauses soll aber dariiber hinausgehen
und die Ausstellung auch Menschen in Deutschland, Osterreich und weiteren Lindern
ansprechen.*® Aus der Perspektive der Stadt Usti nad Labem, die schwer von der De-

liona? Ustecky denik. 30.01.2020. Siehe ebenfalls: Neumann: Tschechiens Museum der Deutschen
riickt ndher. Séchsische Zeitung. 04.02.2020.

371 www.collegiumbohemicum.cz/de/clanky/31-verwaltungsstruktur/ (letzter Zugriff: 16.12.2018).

372 Collegium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010, S. 7. Vgl. Mouralova; Sicha: Das Museum einer
nahezu abwesenden Minderheit, 2012, S. 154f.

373 Vgl fiireine Liste weiterer erworbener Fordermittel und veranschlagter Kosten mit dem Stand von
2010: Collegium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010, S. 8.

374 Eshandeltsich um etwa 337 Millionen bzw. 50 Millionen Tschechische Kronen: Kaiserova; Kunstat:
Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S. 143, 145.

375 Mostyn: Hohe Wellen in Aussig. LandesEcho. 06.12.2016.

376 Vorlicek: Vystava o Némcich? Ustecky denik. 17.09.2019. Neumann: Tschechiens Museum der Deut-
schen riickt niher. Schsische Zeitung. 04.02.2020. Vgl. Mouralové; Sicha: 1500 Quadratmeter und
800 Jahre Leben, 2016.

377 Vorlitek: Vystava predstavi historii souziti Cechti a Némcti. Ustecky denik. 12.11.2017.

378 Collegium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010, S. 8.

379 Pfiprava expozice o souziti Cechit a Némc(i finisuje Sest let po terminu. iDNES. 08.03.2019.

380 Kaiserovd; Kuns$tat: Deutsche und Tschechen im Museum, 2017, S. 142.

381 Collegium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010, S. 1.
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industrialisierung betroffen ist, wird von dem Museum auch eine Stirkung des touris-
tischen und wissenschaftlichen Profils der Stadt erwartet.?®* Dariiber hinaus ist Aussig
historisch als eine der sudetendeutschen Industriestidte und als Ort eines der schwe-
ren Massaker nach Kriegsende zur Verhandlung des Themas mehrfach geeignet. Im
Rahmen des weiten Titigkeitsprofils des Collegium Bohemicum organisiert oder betei-
ligt es sich neben der Vorbereitung der kiinftigen Dauerausstellung an verschiedenen
Veranstaltungen, wie der Ausrichtung der Deutsch-Tschechischen Kulturtage 2018.

Der Anspruch des tschechischen Staates an das Museum ist eingangs schon angespro-
chen worden. Die Verhandlung der Thematik des deutsch-tschechischen Zusammen-
lebens sowie von Flucht und Vertreibung sollen nicht allein dem deutschen Nachbarn
iiberlassen werden. Zudem konne nach Auffassung der Museumsmacher das Museum
als Instrument staatlicher Auenpolitik dienen, indem es das Thema sachlich und un-
voreingenommen behandelt und so die politische Sprengkraft des Themas begrenzt.>®?
Weniger realpolitisch ist der Anspruch, eine Liicke in der tschechischen Erinnerungs-
kultur zu schlieRen. Kenntnisse iiber das deutsch-tschechische Zusammenleben ebenso
wie die zum Teil ausschlieflich deutsche Vergangenheit mancher Ortschaften werden
als notwendig erachtet, um die tschechische Geschichte zu verstehen — sodass sich dar-
aus ein staatlicher Bildungsauftrag ergibt. Fiir das Collegium Bohemicum selbst formu-
lierte Blanka Mouralova 2010 den Anspruch:

»Die Ambition [..] istes, das Wirken und den Beitrag der deutschsprachigen Bewohner
inden bohmischen Landern aus tschechischer Perspektive, aberin europdische Zusam-
menhénge eingebettet, zu erforschen, darzustellen und zu bewerten. In den historisch
iiberwiegend deutschsprachigen Regionen wie gerade der Region Usti nad Labem geht

dieses Auffinden Hand in Hand mit der Suche nach der regionalen Identitit.«®%

Deckungsgleich mit den verschiedenen zivilgesellschaftlichen Initiativen, die sich mit
der Aufarbeitung der deutsch-tschechischen Vergangenheit befassen, sieht Mouralova
mit dieser komplexen Erzihlung »unsere[r] Landesgeschichte« die Gelegenheit, einen
Beitrag »zur Selbstreflexion der tschechischen Gesellschaft« zu leisten.?® Zugleich in-
teressiert die Ausstellungsmacher weniger die Konfliktgeschichte als »das frithere Zu-
sammenleben als Inspiration fiir das heutige Zusammenleben in Europa.«**® Ein Bei-
spiel fiir Ansatz und Anspruch des Museums ist der vorgesehene Name des Hauses:
Museum der deutschsprachigen Bewohner Béhmens. Der in Tschechien nach wie vor iiber-
wiegend negativ konnotierte Terminus der Sudetendeutschen wiirde dem Ziel wider-
sprechen, die Deutschen des Landes als ehemaligen Teil der Gesellschaft und eben nicht
als externe, feindliche Fremde zu verstehen.*” Zugleich wird die Eindeutigkeit verspre-
chende ethnische Zuordnung von Termini wie »sudetendeutsch« durch die offenere Ka-
tegorie der Sprache ersetzt. Neben den diskursiven Konsequenzen einer solchen Ver-

382 Vgl. Mouralova; Sicha: Das Museum einer nahezu abwesenden Minderheit, 2012, S. 151.
383 Mouralovi; Sicha: Das Museum einer nahezu abwesenden Minderheit, 2012, S. 153.
384 Collegium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010, S. 1.

385 Ebd.

386 Herter: Was im politischen Streit liegen bleibt. Deutschlandfunk.17.07.2013.

387 Vgl.Kap.1.1,S. 21f.
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wendung wird es so ermdglicht, zugleich auch alle weiteren ehemaligen deutschspra-
chigen Bewohner des heutigen Tschechien einzubeziehen, wie die Prager Deutschen

und die hiufig (auch) deutschsprachigen Juden der béhmischen Linder.®

Jenseits pro-
minenter Persdnlichkeiten wie Franz Kafka ist deren Geschichte heute hiufig vergessen
und soll im Museum wieder erzihlt werden.?®

Die folgende Besprechung der bisherigen Planungen fiir die kiinftige Ausstellung
beruht auf der Rahmenkonzeption von 2010*° und dem 2016 veréffentlichten »Spazier-
gang«391
sich auch in dem bereits angefertigten Modell der Ausstellung wiederfindet.** Wenn

durch die Ausstellung, der in seiner Struktur dem Konzept von 2010 folgt und

nicht anders vermerkt, bezieht sich die folgende Skizze auf den »Spaziergang« und die
Zitate sind diesem entnommen.

Bereits im ersten geplanten Raum machen die Entwickler das ihrer Ausstellung zu-
grundeliegende Verstindnis deutlich: Dem Besucher steht ein Quader gegeniiber, auf
dem ein Film gezeigt wird: In tschechischer Sprache, mit deutschen Untertiteln, er-
zihlt eine Person von den deutschsprachigen Bewohnern Béhmens. Zum Schluss ver-
weist sie darauf, dass auf der anderen Seite des Quaders eine weitere Person etwas zu
sagen hat. Dort erzdhlt dann eine Person in deutscher Sprache mit tschechischen Un-
tertiteln »eine etwas andere, seine Version der Geschichte.« Dieser Ansatz, mindestens
zwei Perspektiven auf einen Sachverhalt zu zeigen, zieht sich durch die weitere Ausstel-
lung: Der Einsatz multimedialer und szenografischer Elemente soll sinnvoll mit dem
historischen Exponat kombiniert werden.***

Insgesamt sieht die Konzeption 20 Bereiche vor, die sich iiber zwei Etagen erstre-
cken. Es wird kein streng chronologischer Ansatz verfolgt und der Besucher kann we-
nigstens an einem Punkt den Weg selbst bestimmen. Nach dem eben beschriebenen
ersten Raum, der die Frage »Wer sind >unsere Deutschen<« einleitend diskutiert, folgt
ein zweiter Raum unter dem Titel »Wo ist mein Heim, mein Vaterland?« Diese Zeilen
aus der tschechoslowakischen und tschechischen Nationalhymne stehen hier fiir die
landschaftliche Schénheit der Region und ihre Entdeckung durch die Romantiker. Im
nichsten Teil der Ausstellung soll dem Besucher eine Barrikade in den Weg gestellt wer-
den. So wird mit der Revolution von 1848 der demokratische Aufbruch ebenso wie der
fiir die Region damit auch verbundene Beginn der nationalen Konfrontation gezeigt.

Im Folgenden soll sich der Besucher entscheiden kénnen, ob er beim Wechsel des
Stockwerkes dem Verlauf der Zeit rickliufig folgt oder einen anderen Weg wihlt. Im
Papier wird der erstgenannte Weg gewihlt. Je weiter der Besucher nun den Verlauf der
Zeit zuriickverfolgt, desto mehr wird er »feststellen, dass die sprachliche Grenze immer

388 Mouralové; Sicha: 1500 Quadratmeter und 800 Jahre Leben, 2016.

389 Vgl. Reznik; Schulze Wessel: Das Museum als Medium einer Verflechtungsgeschichte von Deut-
schen, Tschechen und Slowaken, 2017, S.17. Vgl. zur Geschichte und Erinnerung an die bohmischen
Juden spezifisch am Beispiel der Juden aus Aussig: Wetzel: Kein Raum fiir Menschen zweier Kul-
turen, 2016, S. 246-258.

390 Collegium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010.

391 Mouralové; Sicha: 1500 Quadratmeter und 800 Jahre Leben, 2016.

392 Vgl. fir Eindriicke und eine Beschreibung der Modelle den Filmbeitrag auf Tschechisch ab Minute
05:45: Rizickova: Sousedé. Ceskd televize. 20.04.2018.

393 Vgl. dafiir die Website des Collegium Bohemicums: www.collegiumbohemicum.cz/de/clanky/7-
Uber-uns/ (letzter Zugriff: 16.12.2018).
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weniger sichtbar ist.«<*** Im ersten Raum dieses Weges werden in einem Biedermeier-
salon die Aufklirung in B6hmen und der Metternich’sche Polizeistaat thematisiert. Ein
weiterer Schritt zuriick in der Geschichte folgt im nichsten Teil mit der Darstellung
der Modernisierung unter Kaiser Joseph II. Fiir die Sudetendeutschen ist dieser eine
idealisierte Figur, fiir die Tschechen Symbol der mit der Modernisierung einhergehen-
den Germanisierung des Landes. Im Papier erhalten vor allem die damals geschaffenen
Grundlagen fiir den modernen Staat ihren Platz. Eine weniger ambivalente Person-
lichkeit der béhmischen Geschichte soll im nachsten Bereich diskutiert werden. Das
Thema Frommigkeit wird anhand des fir die deutschsprachigen ebenso wie fir die
tschechischsprachigen Bewohner bedeutenden Heiligen Nepomuk vorgestellt, der fiir
viele Sudetendeutsche nach der Vertreibung noch an Bedeutung gewann. Als nichstes
soll der kiinftige Besucher den Raum »Im Habsburger Haus beheimatet« betreten. Die-
ser ist dem multiethnischen und multikonfessionellen Reich gewidmet, in dem Men-
schen aus allen Teilen des Landes, hier am Beispiel Bbhmens gezeigt, Karrieren machen
konnten — unter dem Primat der deutschen Sprache. Ein weiterer Schritt zuriick in der
Chronologie ist der Bereich, der B6hmen als Wiege der Reformation zeigt, was entge-
gen spiteren nationalistischen Aufladungen nicht als nationale Bewegung verstanden
wird. Darauf folgt Bohmen als »Teil des universellen Reiches«, in dem anhand der Per-
son Kaiser Karls IV. die sowohl in der deutschen als auch tschechischen Geschichte ver-
klirte mittelalterliche Phase der Region als Zentrum des Heiligen Romischen Reiches
prasentiert wird. Die Darstellung der mittelalterlichen deutschsprachigen Ostsiedlung
erfolgt im letzten Bereich dieses Stockwerkes. Als ein Beispiel fir die verschiedenen
szenografischen Elemente soll der Besucher hier durch »herunterhingende Stoffstrei-
fen« hindurchgehen, um die Bewegung der Siedler durch die bohmischen Grenzwilder
nachzuvollziehen. Die Einwanderung wird als erwiinscht beschrieben und die bald fol-
gende kulturelle Vermengung gezeigt. Migration wird als Kontinuum verstanden, die
auch noch »Unternehmerfamilien im 19. Jahrhundert« nach B6hmen fiithrte: »Wir fiih-
len, dass der Drang zu einer besseren Zukunft eine tiefe menschliche Eigenschaft ist.«
Im zweiten Stockwerk der Ausstellung sind drei der politischen Entwicklung nach
1848 gewidmete Riume geplant. Der erste Bereich beschiftigt sich mit den Auseinan-
dersetzungen von 1848 bis 1919. Das zunehmend nationalistische Vereinswesen, politi-
sche Konfrontationen und Blockaden sollen ebenso wie der erste Weltkrieg mit seinen
Auswirkungen fuir die Region angesprochen werden. Darauf folgt die Phase von 1918/19
bis 1933: Die unerwiinschte und zum Teil gewalttitige Aufnahme der Sudetendeutschen
in den neuen tschechoslowakischen Staat wird hier ebenso wie die folgenden Phasen
politischer Anniherungen gezeigt. Die Jahre nach der Weltwirtschaftskrise sollen als
komplexe Eskalation gefasst werden, unter der die deutschsprachigen Regionen be-
sonders stark litten und die sie dadurch fiir die nationalsozialistische Agitation emp-
fanglich machten. Die politische Durchsetzung der Sudetendeutschen Partei Henleins
und ihre Verbindung mit der NSDAP soll der deutschen Sozialdemokratie in Bohmen
entgegengestellt werden, auch wenn letztere die Auseinandersetzung verlor.

394 So formulierte Blanka Mouralovd den Ansatz 2010: Gschwend: Kulturelles Erbe der deutschspra-
chigen Bewohner der bohmischen Lander bekommt eigenes Museum. Radio Praha.18.09.2010.
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Der nichste Raum, der den Zeitraum 1933/38 bis 1945/47 umfassen soll, ist in drei
Teile untergliedert: Der Weg zur Shoa und die Ermordung der bohmischen und eu-
ropdischen Juden bilden den ersten Bereich, der zweite ist den Tschechen im vom
Deutschen Reich annektierten Sudetenland und dem >Protektorat B6hmen und Mih-
ren< gewidmet. Sowohl Kollaboration als auch Zwangsarbeit und Besatzungsterror wer-
den vorgestellt, ebenso wie Reinhard Heydrichs Rede fiir »die endgiiltige Losung der
tschechischen Frage.« Die Darstellung des tschechischen Widerstandes, des Heydrich-
Attentats und der Vernichtung von Lidice miinden in die Prisentation einer sozialisti-
schen »Bilderallegorie des Sieges iiber die Deutschen aus der Nachkriegszeit«.

Schlielich ist der dritte Teil fir den »deutsche[n] Weg« vorgesehen. Die rasche
Integration in den nationalsozialistischen Bewegungsstaat wird ebenso gezeigt wie in
einem gesonderten Bereich Exil und Widerstand. Aus diesen drei Abschnitten fihrt nur
ein Weg hinaus, der durch den deutschen Bereich fithrt. In dem folgenden, schmalen
Raum wird die »Zwangsaussiedlung der Deutschen aus der Tschechoslowakei« themati-
siert. Gezeigt werden sollen bei der Vertreibung getragene Trachten, Koffer und Kisten
ebenso wie ein Schliisselbund oder eine Liste von Wohnungsinventar. Die »Dekrete des
Prisidenten der Republik Bene$« sollen in Schubladen einsehbar sein. Szenografisch
inszeniert werden lange nach dem Krieg entdeckte Funde von verstecktem Eigentum
sudetendeutscher Bewohner. Dem Raum schlieft sich ein kleiner Bereich an, »wo von
der Decke Texte mit unterschiedlichen Interpretationen zur Zwangsaussiedlung hin-
genc.

Auch diesem Teil der Ausstellung folgt ein bewusster chronologischer Bruch, denn
es sollen im Folgenden noch »Reichtum und verschiedene Aspekte des gemeinsamen
Lebens vor der Katastrophe« gezeigt werden. Zwei Riume sind der Industrialisierung
gewidmet, die die fir die Identitit der Region so wichtige Produktion von Glas und
das in der Form fiir das béhmische Grenzland spezifische »Industriedorf« zeigen. Gro-
Re Innovationen und der mit der 6konomischen Entwicklung einhergehende Reichtum
werden nicht ohne die Schattenseiten dargestellt. Dem schlieft sich noch eine Abtei-
lung an, die sich mit dem »Volkstumskampf auf dem Vormarsch« im 19. und 20. Jahr-
hundert beschiftigt. Hier soll die Diskussion des Begriffes der Sudetendeutschen und
dessen weitere Nutzung nach 1945 erfolgen. Dabei mochten die Ausstellungsmacher
das Verstindnis vermitteln, »dass deutschsprachige Bewohner der b6hmischen Linder
und Sudetendeutsche nicht das Gleiche sind. Das Sudetendeutschtum ist eine der mog-
lichen Identititen.« Dem folgend werden der starke Regionalismus der bohmischen
Linder und ihrer deutschsprachigen Bewohner gezeigt, die sich in unterschiedlichen
Trachten, Briuchen und Dialekten niederschlugen.

Der vorletzte Ausstellungsbereich steht mit drei Riumen unter dem Titel »Moder-
nes Leben - erfilllte Hoffnungen, zerschlagene Hoffnungen«. Der Besucher wird sym-
bolisch durch fiinf Stidte gefiihrt, die beispielhaft fiir verschiedene Entwicklungen ste-
hen sollen: Zunichst Elbogen/Loket mit einer szenografisch inszenierten Gaststitte, die
als Ort der Auseinandersetzung begriffen wird; es folgt Briinn als Stadt der architek-
tonischen Moderne, danach wird fiir Troppau/Opava das dortige Museum als Symbol
biirgerschaftlichen Engagements und Selbstverstindnisses szenografisch geschaffen,
es folgen Reichenberg/Liberec als »inoffizielle Hauptstadt der Deutschen in den boh-
mischen Lindern« sowie zuletzt Prag und seine Caféhauskultur und die mit ihr verbun-
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dene deutschsprachige Weltliteratur. Dieser Teil soll mit Gemilden aus der ehemaligen
deutschen Abteilung der Nationalgalerie in Prag schliefRen, die den damaligen Dialog
der Kunstschaffenden zeigen. Damit »soll der Eindruck entstehen, dass es in Formen
des modernen Lebens mit einem Nachdruck auf Reflexion, Freiheit und Demokratie
ein Potenzial dafir gab, um trotz aller Katastrophen im Zusammenleben in Europa
fortzufahren.«

Die Ausstellung endet in einem Flur mit einem symbolischen Aussichtsturm, der
die nach 1947 auf deutscher und dsterreichischer Seite im Grenzland entstandenen Kon-
struktionen verkorpert, mit der Vertriebene in ihre alte Heimat schauen konnten. Einen
vorliufigen Schlusspunkt bildet die Darstellung der Deutsch-Tschechischen Erklirung
aus dem Jahr 1997. Dieses letzte Ensemble verstehen die Autoren des Papieres als eine
Metaphorik,

»mit einem gewissen Abstand wie von einem Aussichtsturm in die deutsch-tschechi-
sche Geschichte zu schauen. Die alten Kimpfe miissen wir nicht aufs Neue auskamp-
fen. Dank einer solchen Draufsicht konnen wir Wege sehen, die uns am weitesten fiih-
ren. Nachbarschaft als Aufgabe bleibt bestehen. Die Geschichte brachte uns sehrinspi-
rierende Punkte und wenn uns diese durch die Ausstellung vor Augen gefiihrt werden,
hat sie ihren Zweck erfillt.«

In der geplanten Ausstellung des Museums der deutschsprachigen Bewohner B6hmens
wird eine Landesgeschichte erzihlt, die durch die Verflechtung eines heterogenen
deutschsprachigen Bevolkerungsanteils mit seinen tschechischen Nachbarn geprigt
ist. Nur durch diese zusammenhingende Betrachtung erscheint ein Verstehen der
gemeinsamen Landesgeschichte moglich, die ansonsten liickenhaft bliebe.

Demzufolge soll die geplante Ausstellung einen konsequent multiperspektivischen
Ansatz verfolgen. Nicht nur eine deutsche und eine tschechische Perspektive sollen pra-
sent sein, sondern auch die der oft deutschsprachigen Juden Béhmens. Das Konzept
sieht einen nahezu gleichrangigen Einsatz von authentischem Exponat, zum Teil auf-
wendiger Inszenierung und spielerischer Szenografie ebenso wie moderner multime-
dialer Elemente vor.

Das Besucherbild ist als konventionell zu betrachten und weist keine dialogische
Orientierung auf. Wie im Anspruch des Museums formuliert, geht es zunichst um das
gut aufbereitete Informieren tschechischer Besucher iiber den deutschen Anteil ihrer
Landesgeschichte. Internationale Besucher hingegen sollen Kenntnisse iiber die tsche-
chische und deutsche Perspektive auf das historische Geschehen ebenso wie einen um-
fassenden Einblick in die Geschichte der Region erlangen.

Die Ausstellungsmacher planen eine Erzihlung tiber achthundert Jahre Geschichte.
Auch wenn der Schwerpunkt auf Politikgeschichte liegt, nehmen Ideen-, Wirtschafts-
und Sozialgeschichte in dem Konzept eine grofRe Rolle ein. Hierbei versuchen die Pla-
ner eine ahistorische Trennung der Themen zu vermeiden, ebenso wie sie die deutsch-
tschechische Thematik jeweils entsprechend mitdenken. Diese weitgefasste Geschich-
te erzdhlt von keinem Jahrhunderte wihrenden, idyllischen Zusammenleben, jedoch
bahnt erst die Entwicklung des modernen Nationalismus nach 1848 den Weg zur fina-
len Konfrontation im Zweiten Weltkrieg, die aber nicht als zwangsliufig erachtet wird.
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Deutlich formulieren die Planer, dass die finale Zerstérung der jahrhundertelangen Ge-
meinschaft trotz aller vorherigen Probleme und auch bei einer kritischen Betrachtung
der ersten tschechoslowakischen Republik erst im Zweiten Weltkrieg erfolgte, in der
mit sudetendeutscher Beteiligung der Nationalsozialismus die Bevolkerungen trennte
und die jiidische Bevélkerung verfolgte und ermordete.>” In dieser Erzihlung bildet die
Vertreibung, die im Papier grundsitzlich als Zwangsaussiedlung [nucené vysidleni] und
einmal als Abschub [odsun] bezeichnet wird, den Abschluss des Geschehens. Sprachlich
entscheiden sich die Autoren damit fiir einen Mittelweg, indem sie mit der iiberwie-
genden Verwendung des Begriffs Zwangsaussiedlung weder euphemistischen Termini
noch der Ubernahme der deutschen Begrifflichkeit folgen.

Auf die Frage, ob und inwiefern das tschechoslowakische Lagerwesen und die ge-
walttitigen Ubergriffe auf die sudetendeutsche Bevdlkerung nach Kriegsende thema-
tisiert werden oder ob vor allem die vermeintlich ordentlichen, staatlich organisierten
Vertreibungen im Mittelpunkt stehen sollen, ldsst sich anhand des kurz gefassten Pa-
pieres noch keine Antwort geben. Mit dem Raum, der verschiedene Perspektiven auf
das Geschehen der Vertreibung zeigt, wird der Besucher auch sogleich an die langwie-
rige Auseinandersetzung iiber das Thema herangefiihrt. Beziiglich einer Aktualisierung
des Themas halt sich die geplante Ausstellung zuriick und beschreibt als ihren letzten
wichtigen Inhalt die Deutsch-Tschechische Erklirung von 1997.

Das fiir die kiinftige Ausstellung vorgelegte Papier vertritt das ambitionierte Ziel,
sowohl tschechische als auch internationale, vor allem deutsche und 6sterreichische Be-
sucher anzusprechen. Dafiir legt es iiberzeugende Ansitze vor. Neben der attraktiven
und vielseitigen Gestaltung verspricht vor allem die geplante und konsequent umge-
setzte Multiperspektivitit eine Anschlussfihigkeit an die verschiedenen Meistererzih-
lungen zu erreichen. Dadurch entsteht die Moglichkeit, dem Besucher zugleich auch
unterschiedliche Perspektiven niherzubringen. Auf diese Weise konnte eine gemein-
same Erzahlung geschaffen werden, die Widerspriiche und Konflikte aushalt. Als eine
Ausnahme erscheint die geplante Darstellung der Vertreibung, die diesen Weg nicht
konsequent verfolgt. Eine angedeutete Fokussierung auf die staatlichen Zwangsaus-
siedlungen von 1946/47 wiirde ein unvollstindiges Bild des Vertreibungsgeschehens be-
deuten. Auch dass das Geschehen vermeintlich allein aus dem Krieg, dem vorherigen
deutschen Terror und der Besatzung heraus erklirbar sei, erscheint zwar verstindlich,
lasst aber fiir die sudetendeutsche Perspektive die Bedeutung des tschechischen Na-
tionalismus zu sehr auflen vor. Diese Einschitzung diirfte aber aufgrund des knappen
Charakters des bisherigen Konzeptionspapieres in Zukunft noch relativiert werden.

Die bisherigen Diskussionen zu den Planungen, ein Museum der deutschsprachigen
Bewohner B6hmens zu schaffen, lassen sich schematisch in vier Perspektiven gliedern:
Als erste ist die von Wissenschaftlern und Akteuren der deutsch-tschechischen Verstin-
digung zu nennen, die ungeduldig auf die Er6ffnung warten und die zdgerliche poli-
tische Unterstiitzung — vor allem aus Prag — kritisieren.*®® Die inhaltlichen Planungen

395 Das wird im Papier von 2010 noch deutlicher formuliert als in der Veréffentlichung von 2016: Col-
legium Bohemicum: Rahmenkonzeption, 2010, S. 5.
396 Vgl. Sicha: V Sudetonémeckém muzeu. Novinky.cz. 15.01.2018.
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des bisherigen Teams treffen in diesen Kreisen auf breite Unterstiitzung, zumal sie seit
Beginn an den Vorbereitungen beteiligt waren.

Das politische Zentrum um die bisherigen grofien Parteien verhilt sich trotz ver-
schiedentlich geduflerter Unterstittzung des Vorhabens und der von ihnen auf anderen
Ebenen intensivierten sudetendeutsch-tschechischen Verstindigung zégerlich und zu-
riickhaltend. Der fehlende breite gesellschaftliche Wunsch nach einem solchen Museum
und die mit einer Er6ffnung moglicherweise einhergehende Brisanz fiir die politische
Auseinandersetzung scheinen diese Haltung zu erkliren.

Ohne Umschweife ablehnend gegeniiber dem Vorhaben zeigen sich als dritte Grup-
pe die tschechischen Kommunisten, die das Projekt inhaltlich kritisieren und als Geld-
verschwendung betrachten — so ihr Biirgermeisterkandidat fiir Aussig.**” Ein Vertreter
des Tschechischen Verbandes der Freiheitskimpfer kritisierte 2014 die vermeintlich falsche
tschechische Selbstkritik der Ausstellung:

»In der Ausstellung wird nur das friedliche Zusammenleben gezeigt, das Ende wird
Ubergangen. Ein tschechischer Besucher soll das Gefiihl mitnehmen, dass an den
schwierigen deutsch-tschechischen Beziehungen die Tschechen schuld sind. Damit

sind wir nicht einverstanden, weil das nicht wahr ist.«3%®

Als vierte fir das Projekt relevante Gruppe sind die Sudetendeutschen und die Sudeten-
deutsche Landsmannschaft zu betrachten, die die Planungen zum Museum aufmerk-
sam und bis dato wohlwollend verfolgen. Bei der Demission von Blanka Mouralova
wurde in der Sudetendeutschen Zeitung die These vertreten, es habe sich um die Kalt-
stellung eines politisch unliebsamen Projektes gehandelt und auf die gegen Mouralova
von tschechischen Nationalisten wiederholt erhobenen Vorwiirfe verwiesen, dass sie

eine deutsche Agentin sei.*”

Auch wenn derartige Anschuldigungen immer wieder geiuflert werden und deren Ver-
treter in Tschechien nicht nur eine schrill auftretende Minderheit sind — wie gelegent-
liche Auflerungen des Prisidenten Milo§ Zeman zum sudetendeutschen Thema zei-
gen —, ist das Museum stirker von der weiterhin vorherrschenden Gleichgiiltigkeit der
tschechischen Gesellschaft gegeniiber dem Thema betroffen, in deren Folge die Eroff-
nung nicht als politisch dringliches Anliegen erscheint. Das bisherige Konzept bewegt
sich nah an den Vorstellungen der im deutsch-tschechischen Dialog titigen Zivilgesell-
schaft, die beispielsweise die Vertreibung nicht nur als Verlust fiir die Sudetendeut-

397 Hoteni: Rozhovor Halé novin s Pavlem Vodsedalkem, kandidatem KSCM na primatora Usti nad
Labem. Halé noviny. 27.07.2018.

398 >Museum der deutschsprachigen Bewohner der bohmischen Lander« in Usti nad Labem/Aussig.
Rundfunk Berlin-Brandenburg (rbb). 21.09.2014. Vgl. zum Verband auch Kap. 5.3, S. 262.

399 Vgl. Kubes: »Aussig gilt in Bayern als bedeutendstes tschechisches Kulturprojekt«. Sudetendeut-
sche Zeitung. 08.08.2014. Siehe zur Berichterstattung liber die vermeintlich politische Attacke ge-
gen das Museumsvorhaben: Sonka: Kleingeister oder das Aus fiir Aussig. Sudetendeutsche Zeitung.
04.11.2016. Siehe auch: Sonka: Lieber vergessen? Sudetendeutsche Zeitung. 29.07.2016. Einen poli-
tischen Hintergrund fiir unwahrscheinlich hilt hingegen die Presse der deutschen Minderheit in
Tschechien: Mostyn: Hohe Wellen in Aussig. LandesEcho. 06.12.2016.
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schen, sondern auch fiir die Tschechen betrachtet.**° Eine solche Perspektive kann als
besonders anschlussfihig an die (sudeten-)deutsche Erzihlung betrachtet werden. Dass
aber auch fiir die tschechischen Besucher ein ebenso interessantes und verstindliches
Angebot gemacht werden kann, deuten die bisherigen Planungen vielversprechend an.
Bis Anfang 2020 gab es keine Anzeichen, dass es zu gravierenden inhaltlichen Ande-
rungen am oben beschriebenen Konzept kommen wird. Petr Koura sprach zu diesem
Zeitpunkt von einigen technischen Aktualisierungen und inhaltlichen Erginzungen:
Die sudetendeutschen Nobelpreistriger sollen in der Ausstellung ihren Platz finden,
ebenso wie die Geschichte der deutschsprachigen Juden Bhmens mehr Raum erhilt.
In letzterem Zusammenhang soll auch beispielhaft an die Pogrome von 1348 erinnert
werden.**

Unabhingig von Detailverinderungen oder Anpassungen der Erzihlstruktur setzt
die Eroffnung des Museums ein Zeichen der Anerkennung der vielfiltigen Geschichte
der bohmischen Linder und ihrer deutschsprachigen Bewohner.

6.7 Vergleich der regionalhistorischen Museen

Eine zusammenfiithrende Betrachtung der beiden schlesischen Museen sollte zunichst
die erwdhnten Gemeinsamkeiten und strukturellen Unterschiede diskutieren: Beiden
gemein ist, dass sie als iiber die Region hinausreichende Vorhaben von nationaler Be-
deutung entstanden sind, die dariiber hinaus neben der regionalen Bevdlkerung und
beim SMG den deutschen Schlesiern auch ein internationales Publikum ansprechen
sollen. Beiden Hiusern standen ab einem gewissen Zeitpunkt erhebliche finanziel-
le Mittel zur Verfugung. Beide fiigen sich architektonisch in — sehr unterschiedliche
— historische Ensembles ein, die aufwandig fir diese hergerichtet wurden. Sie stan-
den und stehen vor der Herausforderung, sich mehreren geschichtspolitisch zwischen
den Lindern und in der Region diskutierten Themen zu stellen und diesen inhaltlich
und ausstellungsgestalterisch zu begegnen. Eine aufmerksame politische Beobachtung
pragte beide Ausstellungen in ihren Entstehungsphasen und beide reagierten unter-
schiedlich auf die sie umgebenden und begleitenden Diskurse. Das dufiert sich im SMG
in einem liberalen Europanarrativ und im MSK in einer nationalpolnischen Schlesien-
erzihlung. Letztere wurde gegen die urspringliche Planung durchgesetzt, die dieses
Narrativ durch die Prisentation Oberschlesiens als multiethnische Region stirker hin-
terfragt hitte.

In Hinblick auf ihren Anspruch dhneln sich die Hiuser. Beide versuchen die Region
in ihren Spezifika attraktiv darzustellen und verfolgen eine rhetorische Bezugnahme zu
Europa — starker in Gorlitz, schwicher in Kattowitz. Der politische Griindungsimpuls
war in Deutschland wesentlich mehr auf die Verstindigung nach Polen hin ausgerich-
tet als umgekehrt in Kattowitz. Das >deutsche Element« war hier zwar eine der ent-
scheidenden Streitfragen bei der Konzeption der historischen Ausstellung, aber nicht
in Hinblick auf die Beriicksichtigung der Perspektive eines potentiellen deutschen, mit

400 Vgl. Pasch: Vorwort, 2014, S. 12f.
401 Schneibergova: In Ustf entsteht Ausstellung »Unsere Deutschen«. Radio Praha. 31.01.2020.
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Oberschlesien verbundenen Publikums. Generell méchte das MSK aber deutsche Besu-
cher ansprechen, worauf auch das mehrsprachige Angebot verweist. Der Blick auf das
polnische Publikum war dem gegeniiber in Gorlitz wesentlich wichtiger als der auf das
deutsche in Kattowitz, wie die Ausfithrungen des Teams um Markus Bauer besonders
zur Frage der Darstellung der Vertreibung gezeigt haben.

In ihrer Machart unterscheiden sich beide Ausstellungen grundsitzlich. Das Muse-
um in Gorlitz ist ein klassisches kulturhistorisches Museum, das primir kunsthistori-
sche Objekte zur Bewunderung oder aber Objekte zur Illustration der historischen Er-
zihlung verwendet. Die historische Ausstellung in Kattowitz ist eine szenografische, in
der Objekte nur spirlich beziehungsweise schmiickend zum Einsatz kommen und die
Erzihlung stark von den begehbaren Szenarien geprigt ist. Daher finden sich bei der
Objektauswahl und ihrer Darstellung wenige Gemeinsamkeiten. Obgleich das Schlesi-
sche Museum zu Gorlitz eine um etwa 600 Quadratmeter grofere Ausstellungsfliche
hat, sind viele historisch bedeutende Ereignisse nur knapp skizziert. Die Ausstellung in
Kattowitz ist insgesamt dichter und eine Distanzierung oder ein temporires Zuriick-
treten von der Ausstellung und damit aus dem szenografisch inszenierten Raum kaum
moglich. In Gorlitz ist dies schon fast zwangsldufig durch die immer wieder notwendi-
gen Raumwechsel gegeben, aber auch sonst erlaubt die Gestaltung dort, sich jederzeit
zuriickzuziehen. Beide Ausstellungen teilen trotzdem ein dhnliches Besucherbild: Dem
Besucher wird zumeist ein Narrativ angeboten, welches allerdings durch den grund-
satzlich differenzierten und zuriickhaltenden Charakter der Texte nicht erdriickend
wirke.

In ihrer inhaltlichen Struktur verfolgen beiden Museen einen dhnlichen Ansatz. Ei-
ne Diskussion des >urpolnischen« oder >urdeutschen« Charakters der Region wird ver-
mieden, nur punktuell klingen die historiographischen Kimpfe der Vergangenheit an.
Dies ist beispielsweise der Fall, wenn in Gorlitz der friedliche Landesausbau betont und
in Kattowitz der Zuzug der Deutschen in einem Text als negativ klassifiziert werden.
Auffallend ist, dass in beiden Fillen mit einem vergleichsweise geschlossenen Natio-
nalititenkonzept gearbeitet wird, obwohl fiir Oberschlesien nationale Indifferenz kon-
stitutiv ist. Nur das MSK weist punktuell auf mégliche Zwischenidentititen hin. Dass
dies in Gorlitz nicht weiter thematisiert wird, beruht méglicherweise auch auf dem
gesamtschlesischen Anspruch und der fur Niederschlesien weniger komplexen ethni-
schen Gliederung. In beiden Ausstellungen bleibt es bei der knappen Erwihnung des
tschechischen Elementes in Geschichte und Gegenwart. Sowohl in Gérlitz als auch in
Kattowitz bemiitht man sich bei der Darstellung der Teilung Oberschlesiens um eine
symmetrische Gegeniiberstellung. Bis auf wenige Ausnahmen wird eine Parteinahme
und die Frage nach Recht- oder Unrechtmifigkeit der Vertreibungen vermieden.

Beide Hiuser geben der Darstellung der Geschichte vor dem Zweiten Weltkrieg und
der Etablierung des nationalsozialistischen Terrorapparates sowie des anschliefenden
Krieges und der Besatzungsherrschaft viel Raum und zeigen die folgende Flucht- und
Vertreibungsbewegung in diesem Kontext. Wahrend in Gorlitz eine betont zuriickhal-
tende Betrachtung vorherrscht, geht Kattowitz wesentlich intensiver auf die Dramatik
der Geschehnisse ein. Bei der Darstellung des Lagerwesens nennt das MSK ausdriick-
lich polnische Akteure, die an Verbrechen gegen die oberschlesische oder als deutsch be-
trachtete Bevolkerung beteiligt waren. In einer Medienstation kann man sich iiber das
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die Deutschen betreffende Vertreibungsgeschehen informieren. Beide Museen treffen
sich wieder in der semantischen und qualitativen Parallelisierung der Zwangsmigra-
tionen am Ende des Zweiten Weltkrieges. Diese Vorstellung wird in Gorlitz intensiver
verfolgt als in Kattowitz, wo die realhistorischen Unterschiede etwas stirker zur Gel-
tung kommen, was aber mit einer gewissen Externalisierung der deutschen Vertrie-
benen aus der oberschlesischen Geschichte einhergeht. Eine Ahnlichkeit besteht auch
darin, dass die Hintergriinde der Grenzverschiebung weitgehend ausgeblendet werden
und die Verantwortung fiir die Zwangsmigration der Potsdamer Konferenz zugeordnet
wird.

In wenigen Punkten ist das SMG in seinem Narrativ wesentlich pointierter als das
MSK. So wird das schwierige Fortleben der in Schlesien verbliebenen Deutschen nach
1945 knapp skizziert sowie auch deren gegenwirtig nicht einfache Situation angespro-
chen. In Kattowitz wird das Verbleiben einer deutschen Bevdlkerungsgruppe in Schlesi-
en nach dem Zweiten Weltkrieg kurz erwihnt, aber nicht weiter ausgefiihrt und keine
explizite Verbindung mit der kontinuierlichen und massenhaften Ausreise deutscher
Schlesier bis 1989 und dariiber hinaus hergestellt. Spielt der verséhnende Aspekt zwi-
schen Deutschland und Polen in Gorlitz am Ende eine grofde Rolle, taucht dieser in
Kattowitz nicht auf. Hier konzentriert sich die Ausstellung in der Darstellung der Zeit
ab 1945 auf die Alltagsgeschichte im Oberschlesien der Volksrepublik und endet mit den
gegenwirtigen Herausforderungen der Region. Beide Museen fithren in ihrem chrono-
logischen Rundgang schliefilich nicht bis in die Gegenwart, sondern dieser endet 1945
beziehungsweise 1989. Der Blick in Gegenwart und Zukunft am Ende der Ausstellung
des MSK ist ebenso wie die Darstellung der >Wiederentdeckung« Schlesiens nach 1989
im SMG nicht direkt in die Chronologie eingebunden.

Schlieflich entwickelt das Museum in Kattowitz einen anderen Schwerpunkt in sei-
nem Schlesiennarrativ, indem es fiir die gegenwirtige Bevolkerung des Gebietes ein
Identifikationsangebot sowie eine annehmbare und anschlussfihige Geschichte der Re-
gion anbieten muss und mochte. In Gorlitz itberwiegt die Darstellung Schlesiens als
kulturgeschichtlicher deutscher Region, deren Geschichte und Kunst bis heute von In-
teresse fiir alle Menschen sind. Dabei gelingt es Gorlitz, deutsche Schlesier ebenso an-
zusprechen wie andere Besuchergruppen. Polen, auch aus Oberschlesien, finden aber
wenige Bezugspunkte zum gingigen polnischen Kenntnisstand zu Schlesien. Umge-
kehrt verhilt es sich dhnlich: Ein vertriebener deutscher Oberschlesier wird sich in
Kattowitz, besonders bei der Erzihlung iiber das 20. Jahrhundert, an der nationalpolni-
schen Perspektive storen. Beide Museen sind aber sichtbar um historische Genauigkeit,
Ausgewogenheit und die Beriicksichtigung des aktuellen Forschungsstandes bemiiht,
sodass sich die Kritik an den Hiusern inhaltlich primir auf fehlende Elemente sowie
auf Darstellungsformen und Kontextualisierungen bezieht.

In seiner knappen, vergleichenden Untersuchung der schlesischen Museen in Gorlitz,
Kattowitz und Troppau/Opava kommt Ondfej Taborsky zu dem Schluss, dass trotz vie-
lerlei positiver und technisch gut gemachter Elemente weder das MSK noch das SMG
dem Anspruch eines modernen, Reflektion und Teilhabe erméglichenden Museums ge-
niigen und sie in ihrer Arbeit offenkundig »politischer Druck« begleitete. Abgesehen von
diesem zentralen Mangel sei das Kattowitzer Haus zwar unterhaltsam, aber in seiner
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Erzihlung einem selektiven und nationalpolnischen Narrativ verbunden. Die Gorlit-
zer Ausstellung habe zudem einen niichternen und sehr pidagogischen Ansatz, der
entmiindigend und ermiidend sei.*** Diese Einschitzung deckt sich in Bezug auf das
MSK mit den hier herausgearbeiteten Beobachtungen, ebenso wie beide Hiuser mit
einem konventionellen Besucherbild operieren. Die von Taborsky beklagte >Fingerzeig-
pidagogik« des SMG ist meines Erachtens weniger erkennbar, da die Ausstellung bei
den inhaltlich schwierigen Themen vor allem auf deutliche Positionierungen verzich-
tet. Zudem beriicksichtigt seine Kritik nicht den kunsthistorischen Charakter des SMG,
der eine solche konventionelle Darstellung bef6rdert.

AbschliefRend ldsst sich feststellen, dass es beiden Hiusern nur eingeschrankt gelingt,
unbefangen, differenziert und ausgewogen von der Vertreibung der deutschen Bewoh-
ner Schlesiens und deren Kontext zu erzihlen. Dem Gorlitzer Museum steht ein Kontro-
versen iiberdeckendes Europanarrativ im Wege, das durch die mangelnde Bereitschaft
zur Debatte einen konstruktiven Diskurs erschwert. Zugleich zeigt sich das Haus aber
nicht so europiisch, als dass polnische Besucher es nicht doch als primir deutsches
Museum wahrnehmen wiirden. Das Kattowitzer Museum ist deutlicher in der Darstel-
lung der Vertreibungs- und Deportationsschicksale, allerdings mit einer Indifferenz
bei der Zuordnung von Deutschen, Oberschlesiern und Polen, die die Unterschiede ih-
rer Schicksale iiberdeckt. Bezeichnen polnische Rezensenten die Darstellung polnischer
Perspektiven in Gorlitz als »hoflich« und distanziert, so kann man in Kattowitz erken-
nen, dass ein deutscher Oberschlesier — wie auch in der Presse der deutschen Minder-
heit geduflert — sich schwerlich in diesem Haus wiederfinden kann.

Sowohl das Schlesische Museum zu Gorlitz als auch das Muzeum Slaskie in Kat-
towitz weisen trotz der angefithrten Kritik gelungene Umsetzungen und Potenziale
auf: Zukiinftige Kooperationsprojekte und gemeinsame Ausstellungen gerade iber die
konflikttrachtigen Themen kénnten dazu beitragen, in komplizierter werdenden poli-
tischen Verhiltnissen wechselseitiges Verstindnis und vor allem den Dialog tiber die
gemeinsame Region Schlesien mitsamt Licht und Schatten ihrer Geschichte weiterzu-
entwickeln.

Die beiden Museumsprojekte in Miinchen und Aussig sind spitestens seit der Kon-
kretisierung der Vorhaben im Jahr 2006 miteinander verschrinkt. Sie prisentieren sich
als ein Beispiel fir »eine grenziiberschreitende Einflussgeschichtes, die aber im Gegen-
satz zu den meisten der in Kapitel 4 und 5 dargestellten Auseinandersetzungen »nicht
im Sinne antagonistischer Aktion und Reaktion« stattfindet, sondern trotz mancher
Differenzen von den Akteuren mit einem vergleichbaren Ziel verfolgt wird: »Das Zu-
sammenleben in den béhmischen Lindern« zu zeigen.*?

In ihrer Konstitution unterscheiden sich die beiden Einrichtungen insofern, als dass
das Vorhaben in Miinchen von einem breiten politischen Konsens getragen und von der

402 Taborsky: Creating Silesian Identity, 2018.
403 Reznik; Schulze Wessel: Das Museum als Medium einer Verflechtungsgeschichte von Deutschen,
Tschechen und Slowaken, 2017, S. 18f.
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bayerischen Regierung konsequent vorangebracht wurde. In Tschechien entstand das
Projekt in einem regionalen Zusammenhang, auch wenn die nationale und weiterge-
hende Bedeutung von Beginn an gegeben war. Die unsteten Regierungsverhiltnisse in
Tschechien sowie die nicht fokussierte Forderung des Vorhabens durch die tschechi-
sche Regierung haben die Er6ffnung verzogert. Fiir beide Einrichtungen ist durch ihre
Beirite und ihr Personal eine deutsch-tschechische und internationale Ausrichtung be-
stimmend.

Die vorliegenden Konzeptionspapiere unterscheiden sich in ihrem Kern nicht.
Miinchen verfolgt den Anspruch, die sudetendeutsche Geschichte auch in einem tsche-
chischen Kontext zu erzihlen. Aussig wihlt bereits durch den Namen des Museums
einen Ansatz, der die »deutschsprachigen Bewohner« als integralen Bestandteil der
bohmischen Geschichte versteht. Die Ausgangspunkte sind daher die folgenden: In
Miinchen soll eine sudetendeutsche Geschichte erzihlt werden, ohne die fiir sie fun-
damentalen Beziige zur tschechischen auszublenden. In Aussig soll dem Besucher
eine bohmische Landesgeschichte nihergebracht werden, zu der deutschsprachi-
ge Bewohner gemeinsam mit ihren tschechischen Nachbarn tber lange Zeit einen
entscheidenden Beitrag geleistet haben.

Beide Projekte planen, die kontroversen Elemente der sudetendeutsch-tschechi-
schen Geschichte zu reflektieren und dem Besucher multiperspektivisch niherzubrin-
gen. So soll jeweils die Definition des »Sudetendeutschen« als Konstruktion diskutiert
werden, auch wenn dies in Aussig stirker als in Miinchen geplant ist. Damit verbun-
den ist auch die Differenz, dass in Aussig fir die Darstellung des 20. Jahrhunderts die
Perspektive des tschechoslowakischen Staates mit im Vordergrund steht, wohingegen
in Miinchen eher die Sicht der Sudetendeutschen als ethnische Gruppe mit (legitimen)
Anspriichen gegeniiber ihrem Staat verfolgt wird.** Ein in Nuancen unterschiedlich
gesetzter Schwerpunkt lasst sich auch fiir die Diskussion der Ursachen der Vertreibung
feststellen: Wird in beiden Museen der Geschichte des zunehmenden konfrontativen
Nationalismus nach 1848 viel Raum gegeben, so wird doch in Aussig die Vertreibung
letztlich erst durch die Zerriittungen des Zweiten Weltkrieges erklirt. Die Miinchner
Planungen fassen die Ursachen etwas weiter, auch wenn hier ebenfalls der Fokus auf der
Zerstorung des Zusammenlebens in den 1930er und 1940er Jahren liegt. Diese kleineren
Unterschiede zeigen sich nicht zuletzt in der verwendeten Sprache: So bleibt das Sude-
tendeutsche Museum bei der im deutschen Sprachgebrauch wiblichen Bezeichnung als
»Vertreibung«. Das Museum in Aussig verwendet in seinen Planungen hingegen den
neutraleren Begrift der Zwangsaussiedlung [nucené vysidleni], verzichtet aber weitge-
hend auf die Verwendung der in Tschechien gingigen euphemistischen Termini.

Beide Museen bemiihen sich, trotz dieser punktuellen Differenzen in ihren Dar-
stellungen anschlussfihig an verschiedene Erzihlungen zu sein. Von daher deutet sich
der Erfolg an, auf einer niedrigschwelligen Ebene dem kiinftigen Besucher auch ande-
re Perspektiven niherzubringen und damit Verstindigung zu erreichen. Auffillig bei
beiden Museen ist ein schwicherer Bezug auf Europa, was vermutlich durch den im
Vergleich zu allen anderen hier untersuchten Museen stirkeren binationalen, deutsch-

404 So bewerten die bisherigen Planungen zumindest: Reznik; Schulze Wessel: Das Museum als Me-
dium einer Verflechtungsgeschichte von Deutschen, Tschechen und Slowaken, 2017, S. 18f.
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tschechischen (und dsterreichisch-tschechischen) Fokus zu erkliren ist. Nichtsdesto-
weniger schreiben beide Museen eine europiische Regionalgeschichte, die sich unauf-
geregt von ilteren nationalen und nationalistischen Erzihlungen l6st. Flucht und Vertrei-
bung bilden in beiden Planungen den Endpunkt der Eskalation des Nationalismus, oh-
ne bei der Geschichte von Schuld und Verantwortung stehen zu bleiben. Auf Grundlage
der schon vorhandenen Kooperationen und Verbindungen kénnen beide Institutionen
in Zukunft Synergien entfalten und als Muster fiir eine museale Verstindigung in der
Mitte Europas dienen.

Access

367


https://doi.org/10.14361/9783839451694-007
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Access


https://doi.org/10.14361/9783839451694-007
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

