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Zum Geleit

Das deutsche Unternehmenssteuerrecht wird gepragt durch den Dualis-
mus von Korperschaften und Personengesellschaften. Diese Differenzie-
rung zwischen eigenstindig und transparent besteuerten Rechtsformen
korrespondiert indessen nicht exakt mit der Grenzlinie zwischen Gesell-
schaften mit beschriankter und unbeschrankter Haftung. Dieser Ausgangs-
befund wirft die steuerrechtspolitische Grundfrage nach der ,richtigen®
Behandlung von Verlusten in Personengesellschaften und anderen transpa-
rent besteuerten Gesellschaftsformen auf. Diese Grundfrage verscharft sich
in rechtsvergleichender Perspektive: In anderen Landern wird namlich
nicht nur die Grenzlinie zwischen transparenter und getrennter Besteue-
rung (trotz dhnlicher gesellschaftsrechtlicher Grundlagen) anders gezogen.
Hinzu treten umfangreiche Optionsrechte, namentlich in Frankreich und
den Vereinigten Staaten, die in den generosen ,check-the-box“-Regeln des
US-Steuerrechts ihre Zuspitzung finden.

Vor diesem Hintergrund hat die Verf. eine umfassende rechtsverglei-
chende und rechtspolitische Grundsatzarbeit vorgelegt, die sich mit den
Techniken des Umgangs mit Unternehmensverlusten bei Kapital- und
Personengesellschaften ebenso differenziert auseinandersetzt wie mit den
Moglichkeiten einer Option fir entweder das Trennungsprinzip oder eine
transparente Besteuerung. Dabei reicht ihre Perspektive Gber die jingst
eingefithrte Option fir Personengesellschaften nach §1a KStG weit hi-
naus. Die Arbeit griindet sich vielmehr auf eine beeindruckende rechts-
vergleichende Durchsicht der deutschen, franzosischen und US-amerikani-
schen Regelungen zur Verlustverrechnung bei Personengesellschaften. Die
Breite der verarbeiteten Quellen ist eben so grof§ wie die Ausdifferenzie-
rung der vielfiltigen praktischen Probleme und Losungen. Doch verliert
sich die Verf. nie im Detail: Alles ist sorgfiltig aufgebaut und arrangiert
und fiihrt klar in eine systematische Analyse der eigentlichen Sachproble-
me.

Die Arbeit mindet in konkret ausgearbeitete Gesetzesentwiirfe fiir den
deutschen Steuergesetzgeber. Die Grundtendenz dieser Vorschlage tiber-
zeugt. Sie pladiert fir einen Verzicht auf ein ,gespaltenes Regime fiir
einzelne Gesellschaftsformen, fiir die Ausweitung von Optionsrechten und
fur die Konzentration der Verrechnungsmoglichkeiten auf alle rechtlichen
und wirtschaftlich dhnlichen Haftungstatbestinde. Man kann der Verfasse-
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Zum Geleit

rin und uns allen nur wiinschen, dass eine zielgerichtete Reform des deut-
schen Unternehmenssteuerrechts sich an diesen Regelungsvorschligen
orientiert, damit zugleich die Rechtsformabhingigkeit der Besteuerung
reduziert und zu den systematischen Grundgedanken der Einkommensbe-
steuerung zurickfindet.

Wolfgang Schon
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