Christian Alunaru
Die Entwicklung des Zivilrechts in Rumiinien

I. Einleitung. Das Zivilrecht beim Sturz des kommunistischen Regimes

1. Das Zivilgesetzbuch von 1864 — Eine Briicke zwischen zwei Zeitaltern

Im Unterschied zu anderen Landern des vormaligen Ostblocks weist die Entwicklung des
ruménischen Zivilrechts nach der Revolution von 1989 und dem Sturz des kommunisti-
schen Regimes eine wichtige Besonderheit auf. Wahrend der kommunistischen Diktatur
wurde gliicklicherweise kein neues, den wirtschaftlichen und politischen Verhiltnissen
des Kommunismus angepasstes Zivilgesetzbuch verabschiedet, sondern das alte Zivilge-
setzbuch aus der Zeit des Fiirsten Alexandru loan Cuza' wurde mit wenigen Anderungen
beibehalten.

Dieses alte, bis 1. Oktober 2011 anwendbare Zivilgesetzbuch (Codul civil romdn),
wurde am 4. Dezember 1864 verabschiedet und trat am 1. Dezember 1865 in Kraft. Es
wurde, trotz anderer Gesetze jener Zeit, die als Quellen verwendet wurden (wie z. B. das
belgische Hypothekengesetz vom 16. Dezember 1851, der Zivilgesetzbuchentwurf von
Pissanelli und einige Vorschriften des alten ruménischen Rechts), als eine Nachahmung
des franzosischen Code Napoléon betrachtet, ohne aber ein getreues Abbild seines fran-
zosischen Vorbilds zu sein. Weil seine Vorschriften aus dem Jahre 1864 stammten, kann
man behaupten, dass diese sicherlich nicht von den Grundsitzen des kommunistischen
Regimes beeinflusst waren und deshalb nach dem Sturz dieses Regimes nicht dringlich
aufgehoben werden mussten, um einem neuen, den Grundsétzen der freien Marktwirt-
schaft entsprechenden Zivilgesetzbuch zu weichen.

Zwar gab es im Jahre 1971 ein gescheitertes Projekt, ein neues, kommunistisches Zi-
vilgesetzbuch einzufiihren, doch ist dieses neue ZGB nie in Kraft getreten, und so blieb
das alte ZGB weiter in Kraft.

Die alte Nachahmung des Code Napoléon tiberlebte die mehr als vier Jahrzehnte
kommunistischer Diktatur fast unverdndert. Das stellte einen groen Vorteil sowohl fiir
die Rechtsprechung als auch fiir die Rechtswissenschaft dar, weil diese trotz aller Ein-
schrankungen und des von der Diktatur ausgetibten Drucks weiter ein Dokument, ein
Arbeitsmittel zur Verfiigung hatten, welches die Grundsétze eines normalen, unpolitisier-
ten Zivilrechts bewahrte.

2. Die wenigen Anderungen wihrend des kommunistischen Regimes

Das ganze erste Buch beziiglich der Personen wurde durch das Einfithrungsgesetz zum
Familiengesetzbuch und zur Verordnung iiber natiirliche und juristische Personen (Ver-
ordnung — Dekret Nr. 32 aus dem Jahre 1954) aufgehoben und durch Sondergesetze
ersetzt. Die wichtigsten Vorschriften beziiglich der Personenrechte wurden in der Ver-
ordnung Nr. 31 aus dem Jahre 1954 iiber natiirliche und juristische Personen, die Vor-
schriften beztiglich der Familienrechte (z. B.: Verwandtschaft, eheliche und nichteheli-
che Abstammung, Adoption, Ehe, Scheidung, gesetzliche Unterhaltspflicht usw.) wurden

Alexandru Ioan Cuza war der erste Fiirst der so genannten ,,Vereinigten Ruménischen Fiirstentii-
mer* (ruménisch: Principatele Unite) — der Moldau und der Walachei —, die den Kern des spéteren
ruménischen Einheitsstaates bildeten. Cuza regierte zwischen 1859 und 1866, als an seiner Stelle der
Fiirst Karl von Hohenzollern-Sigmaringen (der kiinftige Konig Rumaéniens unter dem Namen Kar/ 1.)
gewdihlt wurde.
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im neu geschaffenen Familiengesetzbuch aus demselben Jahre vorgesehen. Dies ent-
sprach der neuen Auffassung, dass die Familie die Grundzelle der kommunistischen
Gesellschaft sei und folglich das Familienrecht kein einfacher Bestandteil des Zivilrechts
sein kann, sondern einen selbstindigen Rechtsbereich bilden muss und auch eines eige-
nen Gesetzbuches bedarf. Diese Auffassung hat das Zivilrecht fiir viele Jahre geprégt.
Obwohl das Familiengesetzbuch am 1. Oktober 2011 durch die Einfiihrung des neuen
ZGB aufgehoben wurde und alle familienrechtliche Verhiltnisse ins Zivilgesetzbuch mit
einbezogen wurden, wird heute noch in den rechtswissenschaftlichen Fakultiten Fami-
lienrecht als selbstdndiges Lehrfach unterrichtet.

Die zweite wichtige Novellierung des Zivilgesetzbuches wihrend des kommunisti-
schen Regimes betraf die Verjahrung. Durch die Verordnung (Dekret) Nr. 167 aus dem
Jahre 1958 iiber die Verjahrung wurden alle die Verjdhrung betreffenden Vorschriften
des Zivilgesetzbuches aufgehoben und im neuen Sondergesetz zum ersten Mal von der
Ersitzung getrennt geregelt und mit viel kiirzeren Fristen versehen.

3. Von der kommunistischen Doktrin beeinflusste Sondergesetze

AuBerhalb des Zivilgesetzbuches wurden aber wichtige Sondergesetze verabschiedet, die
neue, von der kommunistischen Doktrin beeinflusste Grundsitze in das Zivilrecht ein-
fihrten. Die kommunistischen Verfassungen Ruméniens, angefangen mit der Verfassung
aus dem Jahre 1948, sowie verschiedene Sondergesetze beziiglich der Nationalisierung,
Enteignung oder Ersitzung zugunsten des Staates ermdglichten einen brutalen Miss-
brauch des Privateigentumsrechts, so z. B. das Gesetz 1948/119 iiber die Nationalisie-
rung der Industrie-, Bank-, Versicherungs-, Bergwerks- und Transportunternehmen, die
Verordnung 1950/92 iiber die Nationalisierung von Bauwerken und die Verordnung
1951/111 fiir die Regelung von beschlagnahmten oder herrenlosen Sachen.

Gegen die Grundsitze des Zivilrechts und sogar gegen die Verfassung des kommu-
nistischen Ruméniens verstiel die Verordnung 1960/218, die eine schon vor der Be-
kanntmachung des Gesetzes abgelaufene Verjahrungsfrist der Rickerstattungsklage
gegen den Staat anordnete. Laut Gesetz wurde die Verjdhrungsfrist von zwei Jahren fiir
Riickerstattungsklagen vom Augenblick des widerrechtlichen Besitzerwerbes seitens des
Staates gerechnet. Die vom Staat widerrechtlich erworbenen Liegenschaften wurden
dann diesem durch die Verordnung 1966/712 riickwirkend mit dem Datum des Besitzer-
werbes anerkannt.

Die Gesetze 1975/58 und 1974/59 untersagten die VerduBerung und den Erwerb von
Privatgrundstiicken. Falls der Eigentiimer sein Grundstiick (Haus und den dazu gehori-
gen Grund und Boden) verkaufen wollte, konnte der Kdufer nur das Bauwerk erwerben,
die Bodenflidche wurde enteignet und dem Kéufer wurde ein einfaches Nutzungsrecht
eingerdumt. Das Gesetz 1973/4 schrieb die Pflicht vor, die zweite Wohnung binnen einer
Frist von einem Jahr zu verduBern, im Gegenfall wurde diese vom Staat beschlagnahmt.
Die Verordnung 1974/223 rdaumte dem Staat das Recht ein, die Grundstiicke jener Perso-
nen, die Ruménien endgiiltig verlieBen oder nicht rechtzeitig aus dem Ausland zuriick-
kehrten, zu enteignen.

Das Grundgesetz und Sondergesetze schrieben den Vorrang des staatlichen und ge-
nossenschaftlichen Eigentums vor. Gegen den Staat oder die Genossenschaften gab es
keine Ersitzung, keine Verjdhrung, keine Belastung mit beschrénkten dinglichen Rech-
ten, keine Zwangsvollstreckung und auch keine freiwillige Verduflerung zugunsten von
Privateigentiimern.

Zwischen den nationalisierten, ,,volkseigenen Betrieben galten nicht die Regeln des
Zivilgesetzbuches, sondern Sonderregeln eines neuen Rechtsbereiches, des ,,Wirtschafts-
rechts® — einer Mischung aus Handelsrecht und Verwaltungsrecht.
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Fiir die staatlichen Unternehmen wurden neue beschrinkte dingliche Rechte erfunden
wie ,,Verwaltungsrecht™ oder ,,unentgeltliches dingliches Nutzungsrecht*.

4. Schlussfolgerung zum alten Zivilgesetzbuch Ruméniens

Die bisher erwéhnten Sondergesetze wirkten sich hauptsédchlich auf das Eigentumsrecht
aus. Im Bereich Schuldrecht gab es fast keine Novellierungen, doch diesem Teil des
ZGB wurde oft vorgeworfen, dass er nicht mehr zeitgemil sei.

Es gab im alten ZGB keinen allgemeinen Teil des Schuldrechts. Nach den ersten
zwei Biichern beziiglich der Personen und des Sachenrechts ,,Uber Sachen und iiber die
verschiedenen Anderungen des Eigentums* (Despre bunuri si despre osebitele modificari
ale proprietatii) gab es nur mehr das III. Buch ,,Uber verschiedene Arten des Eigen-
tumserwerbes* (Despre diferitele moduri prin care se dobandeste proprietatea). Dieses
Buch enthielt Vorschriften des Erbrechts (im 1. Titel), dann Vorschriften beztiglich der
Schenkungen und Testamente (im II. Titel), und regelte dann die Vertrige als wichtigste
Entstehungsgriinde einer Obligation. Im III. Titel waren allgemeine Regeln fiir Vertrige
vorgesehen, dann wurden vom IV. bis zum XVIIL. Titel verschiedene Sondervertrage
geregelt, Titel XVIII regelte die Zwangsvollstreckung und Titel XIX die Verjdhrung
(gleichzeitig mit der Ersitzung). Der Deliktshaftung waren nur sechs Paragraphen (§ 998
bis 1003) im Titel beztiglich der Vertriage gewidmet.

Im Allgemeinen kann man behaupten, dass die Vorschriften des ZGB nie ausdriick-
lich aufgehoben wurden (nicht einmal die Vorschriften des Sachenrechts, ein Bereich, in
welchem so viele Sondergesetze erlassen wurden), sie galten aber nur fiir natiirliche
Personen oder privatrechtliche juristische Personen. Ein renommierter Professor fiir
Romischen Recht (Constantin Stoicescu) formulierte einmal, es habe sich um eine ,.trige
Authebung® der Vorschriften des ZGB gehandelt.

Das stellte aber fiir den Zeitraum nach 1989 einen grof3en, doppelten Vorteil dar. Ers-
tens hatten, wie schon erwéhnt, sowohl die Rechtsprechung als auch die Rechtswissen-
schaft, trotz aller Einschrinkungen durch Sondergesetze, weiterhin ein wichtiges Ar-
beitsmittel zur Verfiigung, welches die Grundsétze eines normalen, unpolitisierten Zivil-
rechts bewahrte. In diesem ZGB wurden die Grundregeln des Zivilrechts nicht durch
neue, kommunistische Prinzipien durcheinandergebracht. Zweitens war es fiir die Recht-
sprechung und die Rechtswissenschaft viel leichter, nach dem Sturz der kommunisti-
schen Diktatur auf ein normales, demokratisches Zivilrechtsystem tiberzugehen. Schluss-
folgernd kann man behaupten, dass das ZGB von 1864 eine Briicke zwischen den zwei
Zeitaltern — dem alten Konigreich Ruménien und dem Zeitalter der Demokratie nach der
Revolution von 1989 —, iiber das Zeitalter des kommunistischen Regimes, darstellte.

> A. Capriel, 70 de ani de proiecte de Cod civil (70 Jahre von Projekten des Zivilgesetzbuches), Revista

romana de drept privat (Ruménische Zeitschrift fiir Privatrecht) 1/2007, S. 77.
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II. Die wichtigsten Sondergesetze nach 1989
1. Riickerstattungsgesetze

Nach dem Sturz des kommunistischen Regimes war man folglich nicht unter Zugzwang,
dringlich ein neues ZGB zu schaffen, weil das ZGB von 1864 noch in Kraft war und,
wenn auch etwas veraltet, es eine Nachahmung des Code Napoléon war, und so ein
wertvolles Werk, das wihrend eines Zeitraums von mehr als einem Jahrhundert von der
Rechtslehre® und Rechtsprechung gepriift und bestitigt worden ist.

Es mussten aber neue Gesetze zur Wiedergutmachung der durch die kommunisti-
schen Gesetze verursachten Schiden erlassen werden.

Aus politischen, aber auch praktischen Griinden (wie z. B. die Schwierigkeit das
Problem der Mieter aus den vom Staat enteigneten Wohnungen zu 16sen) kam es verzo-
gert zu verschiedenen Riickerstattungsgesetzen.

So wurde z. B. mit dem Grund- und Bodengesetz 1991/18 (novelliert durch die Ge-
setze Nr. 1997/169, 2000/1 und 2005/247) schrittweise versucht, die enteigneten Land-
wirtschafts- und Waldflachen den Eigentiimern oder deren Erben riickzuerstatten — erst
10 ha. landwirtschaftliche Fliachen pro Familie, heute 50 ha; erst 1 ha. Waldflidche pro
Familie, heute unbegrenzt. Das Gesetz versuchte auch eine Art Bodenreform zu verwirk-
lichen. Es wurden bis zu 10 ha. landwirtschaftliche Fliachen auch jenen Familien zuge-
teilt, die vor der Enteignung wenig (unter 5000 m?) oder gar keinen Boden besaBen, mit
der Bedingung, sich in der betreffenden Ortschaft anzusiedeln und das erworbene
Grundstick 10 Jahre lang nicht zu verduflern. Diese Mischung von Riickerstattung und
Bodenreform hat selbstverstiandlich viel Unzufriedenheit unter den enteigneten Eigentii-
mern erweckt und war die Ursache zahlreicher Rechtsstreitigkeiten.

Das Gesetz 1995/112 versuchte zum ersten Mal die Riickerstattung der enteigneten
Gebéude, schrieb aber in den meisten Fillen blofl Schadenersatz vor, weil die Riicker-
stattung der enteigneten Wohnungen nur in Sonderfillen erlaubt war: wenn die Wohnung
entweder frei war oder der Antragsteller (also der enteignete Eigentiimer) diese weiter
als Mieter bewohnte.

Das Gesetz 2001/10 (novelliert durch das Gesetz 2005/247) hat die Naturalrestitution
(restitutio in integrum) verallgemeinert. In wenigen Ausnahmefillen, wenn die Natural-
restitution nicht mehr moglich ist, hat der enteignete Eigentiimer Recht auf Schadener-
satz.

2. Das Recht der Ausldnder zum Erwerb von Grund und Boden
Ein aktuelles und umstrittenes Problem im gegenwirtigen Zivilrecht Ruméniens betrifft

die Fahigkeit der Ausldnder und Heimatlosen Grund und Boden zu erwerben. Anfangs
untersagte Art. 41 Abs. 2 des ruménischen Grundgesetzes von 1991 den Ausldandern und

Es wurden wihrend dieser Zeit wertvolle Kommentare verdffentlicht, wie: D. Alexandresco,
Explicatiunea teoretica si practica a Dreptului civil roman in comparatiune cu legile vechi si cu
principalele legislatiuni straine (Theoretische und praktische Erlduterung des ruménischen Zivilrechts
im Vergleich mit den alten Gesetzen und den wichtigsten auslidndischen Rechtsordnungen (ein Werk
in elf Banden, veroffentlicht in lassy und Bukarest 1886—1915); M. Cantacuzino, Elementele dreptului
civil (Die Elemente des Zivilrechts), Bucuresti 1921; C. Hamangiu/N. Georgean, Codul civil adnotat
cu textul art. corespunzator francez, italian si belgian, cu doctrina franceza si romana si jurisprudenta
complecta de la 1868—1927 (Kommentar zum Zivilgesetzbuch mit dem ensprechenden franzosischen,
italienischen und belgischen Text, mit der franzosischen und ruménischen Doktrin und der gesamten
Rechtsprechung von 1868-1927), (ein Werk in neun Bénden, veréffentlicht in Bukarest zwischen
1925-1934); C. Hamangiu/l. Rosetti-Balanescu/Al. Baicoianu, Tratat de drept civil roman (Abhand-
lung des rumiénischen Zivilrechts) (ein Werk in drei Bénden), Bucuresti 1928-1929.
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Heimatlosen den Erwerb von Grund und Boden in Ruminien®. Dasselbe Verbot stand
auch im § 47 Abs. 1 (spiter, nach der Wiederveroffentlichung, § 68) des Grund- und
Bodengesetzes 1991/18. Diese Vorschrift wurde spiter durch § 2 Abs. 1 des Gesetzes
Nr. 54/1998 fiir den Rechtsverkehr von Grund und Boden ersetzt. Ob diese Untersagung
auch die ruménischen Handelsgesellschaften mit ausldndischem Kapital (mit auslidndi-
schen Gesellschaftern) betrifft, war in der ruménischen Rechtslehre lange Zeit umstrit-
ten’. Diese wissenschaftliche Auseinandersetzung wurde durch den Gesetzgeber (Eilver-
ordnung 1997/31 iiber die rechtliche Regelung der auslidndischen Investitionen in Ruma-
nien) zugunsten der auslindischen Investoren entschieden.’

Die Absicht des Gesetzgebers alle Hindernisse schrittweise aufzuheben ist spiirbar.
Das Gesetz 1998/54 wurde durch das Gesetz 2005/247 (§ 8 des Titels X iiber den
»Rechtsverkehr von Grund und Boden*) aufgehoben.

Art. 44 Abs. 1 der novellierten Verfassung (22. September 2003) erlaubt Ausldndern
und Heimatlosen den Eigentumserwerb an Grund und Boden nur unter den Bedingun-
gen, die sich aus dem Eintritt Ruminiens in die EU, aus anderen von Ruménien abge-
schlossenen Gegenseitigkeitsabkommen und aus dem Verfassungsergdnzungsgesetz
(ruminisch: lege organica) ergeben werden. Bedingungslos ist nur der Erwerb von
Grund und Boden durch gesetzliche Erbfolge.

Diese drei Bedingungen wurden erfiillt: Das verfassungsergdnzende Gesetz 2005/312
tiber den Erwerb des Privateigentums an Grund und Boden durch Ausldnder und Heimat-
lose wie auch durch auslindische juristische Personen’ wurde am 10. November 2005
verabschiedet. Laut § 9 tritt das Gesetz am Tag des Beitritts Ruméniens zur EU in Kraft.
Auch die zweite vom Grundgesetz gestellte Bedingung wurde am 1. Januar 2007 erfiillt.
Das Gesetz 2005/312 unterscheidet zwischen Staatsbiirgern (wie auch juristischen Per-
sonen) der EU-Staaten mit oder ohne Aufenthaltsrecht (ruménisch: rezidenta, franzdsich:
résidence) in Ruménien.

Die EU-Biirger, die Staatenlosen (Heimatlosen) mit Aufenthaltsrecht in einem EU-
Mitgliedstaat oder in Ruménien wie auch die gemifl den Rechtsvorschriften eines EU-
Mitgliedstaates gegriindeten juristischen Personen haben dieselben Rechte wie die rumé-
nischen Staatsbiirger.

Die EU-Biirger oder die Staatenlosen (Heimatlosen) ohne Aufenthaltsrecht (rési-
dence) in Ruminien, aber mit Wohnsitz (Domizil) in einem EU-Mitgliedstaat, wie auch
die gemdl den Rechtsvorschriften eines EU-Mitgliedstaates gegriindeten juristischen
Personen ohne Gesellschaftssitz in Ruménien diirfen erst nach fiinf Jahren nach dem
Beitritt Ruméniens zur EU Grund und Boden fiir ihren Nebensitz erwerben.

Fremde Staatsbiirger, Staatenlose und juristische Personen aus Drittstaaten konnen
das Eigentumsrecht an Grund und Boden unter den in internationalen Gegenseitigkeits-
abkommen vorgesehenen Bedingungen erwerben. Die oben genannten Personen konnen
nicht Grund und Boden unter vorteilhafteren Bedingungen als jene, die fiir EU-Biirger

* F. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale. Editia a Ill-a actualizata si completata. (Zivilrecht.

Sondervertriage. 3. aktualisierte und ergénzte Auflage), Bucuresti 2001, S. 43.

C. Alunaru, Drepturi reale ale strainilor asupra imobilelor situate in Romania (Dingliche Rechte der
Ausldnder an Grundstiicke in Ruménien), Cluj 1997, S. 26-79.

C. Alunaru, Implicatii ale modificarii si ale abrogarii Legii nr. 35/1991 asupra regimului juridic al
dobandirii de catre straini a terenurilor situate in Romania (Rechtsfolgen der Abdnderung und der
Authebung des Gesetzes Nr. 35/1991 beziiglich der Erwerbsrechte von Ausldndern an Grund und Bo-
den in Ruminien), Dreptul (Das Recht) 11/1997, S. 50-64.

Lege Nr. 2005/312 privind dobandirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor de catre
cetatenii straini §i apatrizi, precum si de catre persoanele juridice straine (Gesetz 2005/312 iiber den
Erwerb des Privateigentums an Grund und Boden von Ausldandern und Heimatlosen wie auch von aus-
landischen juristischen Personen), veroffentlicht im Amtsblatt Ruméaniens I 14.11.2005/1008.
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oder gemdl den Rechtsvorschriften eines EU-Mitgliedstaates gegriindeten juristischen
Personen vorgesehen sind, erwerben.

Die EU-Biirger, die Staatenlosen mit Wohnsitz in einem EU-Mitgliedstaat oder in
Ruménien wie auch die gemél den Rechtsvorschriften eines EU-Mitgliedstaates gegriin-
deten juristischen Personen haben das Recht, landwirtschaftlichen Boden oder Wilder
erst nach sieben Jahren nach dem Beitritt Ruméniens zu erwerben. Wie man leicht fest-
stellen kann, sind diese vom Gesetz vorgesehenen Fristen schon abgelaufen.

3. Das ,,Sondernutzungsrecht* an Grund und Boden

Bis zur Erflillung der von Art. 44 Abs.1 der novellierten Verfassung (22. September
2003) vorgesehenen Bedingungen und bis zum Ablauf der vom Gesetz 2005/312 vorge-
sehenen Fristen fiir den Erwerb des Privateigentums an Grund und Boden durch Auslédn-
der und Heimatlose wie auch durch ausléndische juristische Personen war die Regierung
der Meinung, dass diesen Personen ein dingliches ,,Sondernutzungsrecht” eingeraumt
werden miisse, um die auf der Bodenoberfliche liegenden eigenen Gebdude nutzen zu
konnen. Dies wurde durch die Eilverordnung 2002/184" zur Erginzung des Gesetzes
2001/10 verwirklicht. Dieses neue ,,Sondernutzungsrecht* hat der Rechtsliteratur’ Anlass
zu heftigen Debatten gegeben, weil es ein merkwiirdiges beschrinktes dingliches Recht
ist. Es wurde von der Rechtslehre viel kritisiert, weil es Grundprinzipien des Zivilrechts
verletzt."’ So liuft es z. B. dem von Ulpian stammenden Grundsatz nemo plus juris ad
alium transferre potest quam ipse habet zuwider — falls das Sondernutzungsrecht an
einen ruménischen Staatsbiirger verduBert wird, erwirbt der Kéufer das volle Eigentums-
recht, also mehr als verkauft wurde.

8 Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 184/2002, pentru modificarea si completarea Legii nr. 10/2001

privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22
decembrie 1989, precum si pentru stabilirea unor masuri pentru accelerarea aplicarii acesteia si a
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri imobile care au
aparfinut cultelor religioase din Romania, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 501/2002 (Eilverordnung der Regierung 2002/184 fiir die Anderung und Ergéinzung des Gesetzes
2001/10 tiber die rechtliche Regelung der vom Staat widerrechtlich iibernommenen Grundstiicke im
Zeitraum 6. Miarz 1945-22. Dezember 1989, wie auch zur Bestimmung von MaBinahmen zur Be-
schleunigung der Durchfiihrung dieser Verordnung und der Eilverordnung der Regierung 2000/94
iiber die Riickerstattung einiger Grundstiicke, welche den Kulten gehort haben, genehmigt mit Ande-
rungen und Erginzungen durch das Gesetz 2002/501), verdffentlicht im Amtsblatt Ruméniens I
18.12.2001/929, wurde mit Anderungen durch das Gesetz 2004/48, veroffentlicht im Amtsblatt Ru-
méniens 125.03.2004/262, genehmigt.

O. Rddulescu/P.Rosenberg/A. Tudor, Dreptul de folosinta special asupra terenurilor intravilane doban-
dit de cetatenii straini, apatrizi ori persoane juridice straine (Das von Ausldndern, Heimatlosen oder
von fremden juristischen Personen erworbene Sondernutzungsrecht an innerdrtlichen Bauflichen),
Dreptul (Das Recht) 11/2006, S. 85-89; O. Ungureanu/C. Munteanu, Drept civil. Drepturile reale.
Editia a I1I-a revazuta si adaugita (Zivilrecht. Sachenrecht. Dritte, neu bearbeitete Auflage), Bucuresti
2005, S. 370-371; E. Chelaru, Drept civil. Drepturile reale principale. Editia 2. (Zivilrecht.
Sachenrecht [Die selbstindigen dinglichen Rechte]. Zweite Auflage), Bucuresti 2006, S. 284-288,
Pkt. 223; C. Rosu, Discutii in legaturd cu dreptul de folosintd special prevazut de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 184/2002 (Diskussionen iiber das von der Eilverordnung 2002/184 geregelte
Sondernutzungsrecht), Dreptul 6/2003, S. 130—138.

Ausfiihrlich dazu: C. Alunaru, Un drept real care contrazice principii fundamentale ale dreptului civil
(Ein dingliches Recht, das den wesentlichen Grundsidtzen des Zivilrechts widerspricht),
Dreptul 7/2007, S. 49-63.
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4. Gesetzliche Vorkaufsrechte

Obwohl das neue ZGB zum ersten Mal eine gesetzliche Regelung sowohl des vertragli-
chen als auch des gesetzlichen Vorkaufrechts mit sich bringt (Art. 1730—1740), ist dies
lediglich eine allgemeine Regelung des Vorkaufsrechts. Deshalb wurden zahlreiche
gesetzliche Vorkaufsrechte, die durch Sondergesetze vor dem Inkrafttreten des neuen
ZGB geregelt wurden, weiter beibehalten.

Zwar wurden inzwischen zwei der wichtigsten gesetzlichen Vorkaufsrechte durch
das Gesetz 2005/247 aufgehoben: das von den Gesetzen 1991/18 und 1998/54 vorgese-
hene Vorkaufsrecht beim Erwerb von landwirtschaftlichen Flachen zugunsten der Mitei-
gentiimer, der Nachbarn und der Pachter (bis 1998 auch zugunsten des Staates), wie auch
das in § 3 der Eilverordnung 2000/226"" (und Art. 3 des Gesetzes 2002/66, das die Eil-
verordnung genehmigt hat) vorgesehene Vorkaufsrecht zugunsten der Nationalen Forst-
verwaltung beim Verkauf von angrenzenden Privatgrundstiicken (also nicht aller be-
nachbarten Grundstiicke, sondern nur jener, die eine gemeinsame Trennungslinie mit
einem staatlichen Forstgrundstiick haben'?) und der im Staatsforst eingeschlossenen
Privatgrundstiicke. Es gibt aber weiter zahlreiche andere gesetzliche Vorkaufsrechte:

— Zugunsten der fritheren Eigentiimer oder deren Rechtsnachfolger im Fall des Ver-
kaufes der gemél § 6 lit. d im o6ffentlichen Interesse enteigneten Flachen, die fiir den
Bergbau nétig sind (§ 10 des Bergwerkgesetzes 2003/85").

Dasselbe Recht ist auch im Fall des Verkaufs der im 6ffentlichen Interesse enteigne-
ten Fldchen, die fiir die Erd6lgewinnung nétig sind, vorgesehen (§ 11 des Erdolgesetzes
2004/238'.

— Zugunsten des fritheren Eigentiimers des Grundstiicks, wenn die Bauarbeiten im
Offentlichen Interesse, fiir welche das Grundstiick enteignet wurde, nicht verwirklicht
wurden und die Enteignungsbehorde das Grundstiick verkaufen will (§ 37 des Enteig-
nungsgesetzes 1994/33").

Ordonanta de Urgenta a Guvernului Romaniei Nr. 226/2000 privind circulatia juridica a terenurilor cu
destinatie forestiera (Eilverordnung der Regierung Ruminiens 2000/226 iiber den Rechtsverkehr der
Forstflichen, veroffentlicht im Amtsblatt Ruminiens 25.11.2000/606, genehmigt mit einigen Ande-
rungen durch das Gesetz 2002/66).

Dazu V. Stoica, Drept civil. Drepturile reale principale (Zivilrecht. Sachenrecht [Die selbstéindigen
dinglichen Rechte]) I. Bucuresti 2004, S. 323.

Legea minelor Nr. 85/2003 (Bergwerkgesetz), veroffentlicht im Amtsblatt Ruméniens [
27.03.2003/197.

Legea petrolului Nr. 238/2004 (Erdolgesetz), verdffentlicht im Amtsblatt Ruminiens I
15.06.2004/535.

Legea Nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica (Gesetz iiber die Enteignung
im oOffentlichen Interesse), verdffentlicht im Amtsblatt Ruméniens I 02.06.1994/139 und spiter wie-
derveroffentlicht im Amtsblatt Ruméniens 1 05.07.2011/472, auf Grund von § 218 des Gesetzes
2011/71 (Einfiihrungsgesetz zum neuen Ruménischen Zivilgesetzbuch — Gesetz 2009/287), verdffent-
licht im Amtsblatt Ruméniens 1 10.06.2011/409. Im Jahre 2010 wurde ein neues Enteignungsgesetz
verabschiedet, 2010/255 — Lege Nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local (Gesetz iiber die Enteignung im
offentlichen Interesse, die zur Verwirklichung von Bauvorhaben von nationalem, regionalem und lo-
kalem Interesse notwendig ist), ver6ffentlicht im Amtsblatt Ruméniens 120.12.2010/853. Dieses neue
Gesetz hat das alte Gesetz nicht aufgehoben, sondern gemif3 § 34 des neuen Gesetzes werden dessen
Vorschriften durch die Vorschriften des Gesetzes 1994/33, des Zivilgesetzbuches und der Zivilpro-
zessordnung ergénzt.
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— Zugunsten des Staates, vertreten durch das Kulturministerium, beim Verkauf von
historischen Denkmdlern, die sich im Privatbesitz befinden (§ 4 Abs. 4-8 des Gesetzes
iiber den Schutz der historischen Denkmiler 2001/422'°).

— Zugunsten der Mieter, falls der Eigentiimer sich entscheidet, die Wohnung zu ver-
kaufen. Dieses Vorkaufsrecht war durch zwei verschiedene Gesetze geregelt: Erst durch
§§ 18-21 der Eilverordnung 1999/40 iiber den Rechtsschutz der Mieter und die Bestim-
mung der Miete fir Wohnungen'”. Dieses Vorkaufsrecht betraf die Wohnung, die dem
einstigen Eigentlimer riickerstattet wurde, fiir den Fall, in welchem der Mietvertrag ge-
mél § 14 Abs. 2 lit. b nicht verlangert werden konnte, weil der Eigentiimer die Wohnung
verkaufen wollte. Durch Art. 230 des Einfithrungsgesetzes zum neuen Zivilgesetzbuch
2011/7 wurden §§ 18-21 der Eilverordnung aufgehoben, doch der Mieter hat fiir den in
der Eilverordnung beschriebenen Fall gemdll § 17 des Gesetzes 2001/10 ein dhnliches
Vorkaufsrecht weiter beibehalten.

— Zugunsten des Staates, vertreten durch das Kultur- und Kultusministerium, fiir den
Fall der offentlichen Versteigerung von kulturellen beweglichen Giitern, die sich im
Privatbesitz befinden, aber nationales Kulturgut sind (§ 36 des Gesetzes 2000/182 tiber
den Schutz des nationalen beweglichen Kulturerbes'®).

— Zugunsten des Staates, vertreten durch die nationale Behorde fiir das Staatsarchiv,
fiir den Fall, in welchem der Besitzer von Urkunden, die dem nationalen Archivgut geho-
ren, verkaufen will (§ 15 Abs. 2 des Gesetzes 1996/16 tiber das Nationalarchivlg).

— Zugunsten des Staates, vertreten durch das Finanzministerium, im Fall der Verdu-
Berung des Sondernutzungsrechts an einem Grundstiick, das gemaB der Eilverordnung
2002/184 einem Auslinder oder Heimatlosen eingerdumt wurde™.

Legea Nr. 422/2001 privind protejarea monumentelor istorice (Gesetz iiber den Schutz der his-
torischen Denkmiler), wurde im Amtsblatt Ruméniens I 20.11.2006 mit einer neuen Nummerierung
der Paragrafen, auf Grund von Art. V. des Gesetzes 2006/259 fiir die Anderung des Gesetzes
2001/422, wiederveroffentlicht.

Ordonanta de urgentda Nr. 40/1999 privind protectia chiriasilor si stabilirea chiriei pentru spatiile cu
destinatia de locuinte (Gesetz iiber den Schutz der Mieter und zur Bestimmung der Miete fiir Woh-
nungen), verdffentlicht im Amtsblatt Ruméniens 08.04.1999/148.

Legea Nr. 182/2000 privind protejarea patrimoniului cultural national mobil (Gesetz tiber den Schutz
des nationalen beweglichen Kulturerbes); wurde 6fters novelliert und dann im Amtsblatt Ruméniens I
09.12.2008/828 auf Grund von Art. IV des Gesetzes 2006/488 fiir die Anderung und Ergéinzung des
Gesetzes 2000/182 mit einer neuen Nummerierung der Paragrafen wiederveroffentlicht.

Legea nr. 16/1996 a arhivelor nationale (Gesetz tiber das nationale Staatsarchiv), verdtffentlicht im
Amtsblatt Ruméniens 1 9.04.1996/71.

Unter L 3. wurde das in der Eilverordnung 2002/184 geregelte ,,Sondernutzungsrecht* erldutert. Hier
interessiert aber nur das in Titel II, Art. II Abs. 2 vorgesehene Vorkaufsrecht zugunsten des Staates.
Diese Vorschrift aber widersprach, wie auch Abs. 3 (der vorschreibt, dass im Fall der VerduBerung
des Sondernutzungsrechts an einen ruménischer Staatsbiirger dieser das volle Eigentumsrecht er-
wirbt), dem in Abs. 1 vorgesehenen Verbot der VerduBlerung dieses Sondernutzungsrechts. Deshalb
wurde der Abs. 2 dieser Eilverordnung (nicht aber auch Abs. 3) durch das Gesetz 2006/465 (verof-
fentlicht im Amtsblatt 21.12.2006/1019) aufgehoben.

20
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II1. Das neue ruminische Zivilgesetzbuch
1. Erwdgungen zur Inkraftsetzung des neuen ruménischen Zivilgesetzbuches

Unter den Gesetzen, die nach 1989 in Ruminien im Bereich des Zivilrechts erlassen
wurden, ist das am 1. Oktober 2011 in Kraft getretene Zivilgesetzbuch®' bei Weitem das
Wichtigste. Eng damit verbunden ist auch die am 15. Februar 2013 in Kraft getretene
neue Zivilprozessordnung (ruménisch: Codul de procedurd civilid™), doch ist die Reform
des Zivilprozessrechts nicht Gegenstand dieses Beitrages.

Die Inkraftsetzung des Zivilgesetzbuches durch die ruménische Regierung (nach den
gescheiterten Projekten aus den Jahren 1940, 1971 und 2004) ist sicher lobenswert, weil
sie die Absicht Ruminiens beweist, Reformen im Bereich der Justiz durchzufiihren, das
Rechtssystem zu modernisieren und den EU-Vorschriften anzupassen. Leider sind aber
die ZweckmaiBigkeit, die Verabschiedungsweise und auch der Wert des neuen ZGB nicht
iiber alle Kritik erhaben™.

Der gewihlte Modus fiir die Verabschiedung des Zivilgesetzbuchs war nicht die Par-
lamentsdebatte in beiden Parlamentskammern Ruméniens, sondern die Haftungsiiber-
nahme seitens der Regierung, ein vom Art. 113 des ruménischen Grundgesetzes vorge-
sehenes Verfahren®. Folglich gab es iiberhaupt keine Moglichkeit fiir die Abgeordneten,
die Gesetzesvorlage mit ihren 2664 Paragrafen zu debattieren. Desto mehr konnte von
einer Offentlichen, breiten Debatte mit Juristen (Wissenschaftlern und Praktikern) keine
Rede sein, obwohl in der Gesetzesbegriindung das Gegenteil steht. Ein Beweis dafiir sind
die zahlreichen Novellierungen, die das neue ZGB schon durch das Einfithrungsgesetz
2011/71% | erlitten® hat, obwohl der Hauptzweck eines solchen Gesetzes bestimmt nicht
die Novellierung des vor Kurzem verabschiedeten Zivilgesetzbuchs sein sollte. Sofort
nach der Inkraftsetzung des ZGB folgten noch eine Eilverordnung® und das dazugehéri-
ge Zustimmungsgesetz”’, und es ist nicht ausgeschlossen, dass auch weitere Gesetzesno-
vellen folgen werden.

2! Legea nr. 287/2009 privind Codul civil (Gesetz Nr. 2009/287 beziiglich des Zivilgesetzbuchs), versf-
fentlicht im Amtsblatt i. d. F vom 15.7.2011/505.

2 Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila (Gesetz Nr. 2010/134 beziiglich der Zivil-
prozessordnung), veréffentlicht im Amtsblatt i. d. F. vom 3.8.2012/545.

Ausfiihrlich tiber die ZweckmaiBigkeit und die Verabschiedungsweise des neuen ZGB wie auch iiber
die Kritik mancher Vorschriften dieses Gesetzbuchs C. Alunaru, Erwdgungen zum neuen ruménischen
Zivilgesetzbuch, NZ (Osterreichische Notariatszeitung) 05/2010, S. 131-143; ders., Zum neuen
ruménischen Zivilgesetzbuch — Vertragsrechtlicher Teil, European Review of Contract Law,
Volume 6 Nr 2/2010, S. 197-216; ders., Die Rekodifikation des Privatrechts in Ruménien zwischen
Reformbedarf und Tradition, in: R. Welser (Hrsg), Die Rekodifikation des Privatrechts in Zentral- und
Osteuropa zwischen Reformbedarf und Tradition, Wien 2013, S. 19-42.

Gemil diesem Verfahren tibernimmt die Regierung die Haftung fiir ein bestimmtes Gesetz, und
entweder wird das Gesetz verabschiedet oder auf Grund eines Misstrauensantrags (Misstrauens-
votums) binnen drei Tagen die Regierung abgesetzt.

24

Lege nr. 71 din 03.06.2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil
(Gesetz 2011/71 iiber die Einfithrung des Gesetzes 2009/287 iiber das ZGB, veroftentlicht im Amts-
blatt Ruméniens I 10.06.2011/409).

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 79/2011 pentru reglementarea unor masuri necesare intrérii in
vigoare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil (Eilverordnung der Regierung 2011/79 fur die
Regelung einiger Maflnahmen, die zum Inkrafttreten des Gesetzes 2009/287 iiber das Zivilgesetzbuch
notwendig sind).

26

7" Lege nr. 60/2012 privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 79/2011 pentru regle-

mentarea unor masuri necesare intrarii in vigoare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil (Gesetz
2012/60 zur Genehmigung der Eilverordnung 2011/79 fiir die Regelung einiger zum Inkrafttreten des
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Die ZweckmiBigkeit des neuen ZGB ist auch umstritten. Der Gesetzgeber begriindet
die Ausarbeitung eines vollig neuen ZGB durch die mit der Europdischen Kommission
vereinbarten Verpflichtungen Ruminiens im Rahmen des Zusammenarbeits- und Uber-
priifungsvorgangs (Beschluss der Kommission 2006/928/CE vom 13. Dezember 2006,
JO L 354, 14.12.2006). Doch im Bericht der Kommission beziiglich der nach dem Bei-
tritt Ruméniens getroffenen Malnahmen (Bruxelles, 27.06.2007) wird erwéhnt, dass

im Hinblick auf die Justizreform und den Kampf gegen die Korruption Ruminien seine Bemii-
hungen fortsetzen muss, um die spezifischen Ziele zu erreichen und hauptsdchlich die Verab-
schiedung der neuen Zivilprozessordnung zu Ende fithren.

Das ist auch selbstverstindlich, weil dem ruménischen Rechtssystem, auBler der Kor-
ruption, hauptsdchlich die Langsamkeit des gerichtlichen Verfahrens vorgeworfen wur-
de. Keine Rede aber vom materiellen Recht, also von einem neuen ZGB.

Die Regierung hat aber die gleichzeitige Verabschiedung des ZGB und der Zivilpro-
zessordnung damit begriindet, dass das komplexe, vielseitige Reformwerk des Rechts-
systems nur in einer einheitlichen Auffassung verwirklicht werden kann, was die Konse-
quenz der Gesetzgebung und eine enge Korrelation mit der substantiellen Reform des
materiellen Rechts voraussetzt.

Diese Erlduterungen der Verfasser des ZGB wurden aber von den nachfolgenden,
von der Regierung getroffenen Mafinahmen widerlegt. Das ZGB ist noch vor der neuen
Zivilprozessordnung in Kraft getreten, weil die von der neuen ZPO geforderte Infrastruk-
tur fehlte. Es wurde zwar eine Zwischenlésung versucht, und statt der geplanten groBen
Justizreform wurde nur ein Gesetz zur Beschleunigung der Gerichtsverfahren (Gesetz
2010/202) — ,,die kleine Justizreform™ — verabschiedet. Dies hat aber die Widerspriiche
zwischen dem neuen ZGB und der alten ZPO nicht gelost. Deshalb mussten das Einfiih-
rungsgesetz zum neuen ZGB, viele Vorschriften des alten ZGB, des Handelsgesetzbuchs
und anderer Sondergesetze, die eigentlich aufgehoben werden sollten, eine Zeit lang
weiter beibehalten werden, was sicher nicht zu einer Klarstellung der Rechtsverhiltnisse
im Bereich des Zivilrechts beigetragen hat.

Eine akzeptablere Begriindung betrifft die Tatsache, dass das ZGB von 1864 veraltet
sei, und das nicht nur beziiglich der archaischen, altertiimlichen Sprache. Viel mehr gab
es einige von der Rechtsprechung und von der Rechtslehre anerkannte Rechtsfiguren,
wie beispielsweise das Erbbaurecht, der Vorvertrag, der Unterhaltsvertrag, die verschul-
densunabhéngige Haftung u. a., die nicht im ZGB geregelt waren. Auch war die Delikts-
haftung viel zu karg geregelt (lediglich sechs Artikel). Es gibt aber auch Argumente
gegen die Verabschiedung eines vollig neuen ZGB. Wie schon erwéhnt, war das ZGB
von 1864 eine Nachahmung des Code Napoléon. Wenn dieses wertvolle Werk noch
immer in Kraft war und nur durch Novellierungen den modernen Zeiten angepasst wur-
de, warum sollte sich nicht auch dieser ,,Nachkomme* des Code Napoléon desselben
Schicksals erfreuen? Als Beispiele konnten auch das ABGB und das BGB dienen.

Gesetzes 2009/287 iiber das Zivilgesetzbuch notwendiger Maflnahmen, verdffentlicht im Amtsblatt
Rumiéniens 17.04.2012/255).
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2. Die wichtigsten Neuerungen des Zivilgesetzbuches von 2009%*
a) Allgemeines

Gemil der Gesetzesbegriindung sollen bei der Ausarbeitung des neuen ZGB sowohl die
Tradition des ruménischen Zivilrechts als auch die modernen Européischen Vorschriften
und die von Ruménien abgeschlossenen Staatsvertrage wie auch die von der Rechtspre-
chung und Rechtslehre bestimmten Grundsétze in Betracht gezogen worden sein.

Von den ausldndischen Regelungen, die als Vorbild gedient haben, werden folgende
zitiert: das Zivilgesetzbuch von Québec, das franzosische, italienische, spanische,
schweizerische und brasilianische ZGB, wie auch das deutsche BGB und das Schweize-
rische Obligationenrecht.

Der bedeutende Einfluss des ZGB von Québec konnte dadurch erklart werden, dass
die Ausarbeitung des neuen ruméinischen ZGB vom Kanadischen Amt (Agentur) fiir
Internationale Entwicklung (CIDA) durch die Gutachterkommission, die das ZGB von
Québec aus dem Jahre 1991 verfasst hat, unterstiitzt wurde. Die kanadische Kommission
bestand aus Professoren, Richtern und Rechtsanwilten, die durch regelméfige Beratung,
Ubermittlung von bibliografischem Material, von rechtsvergleichenden Abhandlungen,
aber auch durch tatséchliche Teilnahme an den Arbeitskommissionen beteiligt waren.

Bedauerlicherweise wird das osterreichische ABGB nicht als Quelle zitiert, obwohl
das gegenwirtige Grundbuchsystem (ein dem alten ruménischen ZGB unbekanntes
Publizititssystem) von Osterreich iibernommen wurde: Erst wurde es nach der Entste-
hung des Einheitsstaates Ruménien in den ehemaligen 6sterreichischen Provinzen (Sie-
benbiirgen, Banat, Bukowina) beibehalten, spiter wurde es durch das Gesetz 1996/7 in
ganz Ruménien eingefiihrt, und jetzt wurde es durch das neue ZGB als einziges Publizi-
tatssystem der Liegenschaftsrechte anerkannt.

Das neue ZGB fordert die monistische Auffassung beziiglich der gesetzlichen Rege-
lung der privaten Rechtsverhéltnisse in einem einzigen Gesetzbuch. Deshalb vereinigt es
alle Regelungen iiber Personen, Familienverhéltnisse, handelsrechtliche Schuldverhalt-
nisse und Vorschriften des internationalen Privatrechts zu einem Ganzen.

Es fithrt zum ersten Mal in der Rechtsgeschichte Ruméniens im Bereich Schuldrecht
eine einheitliche Regelung der zivil- und handelsrechtlichen Schuldverhiltnisse ein.
Nach 120 Jahren wird die Dualitdt Handelsrecht — Zivilrecht beseitigt. Dies setzt die
Aufhebung des am 1. September 1887 in Kraft getretenen und vom italienischen Vorbild
inspirierten Handelsgesetzbuches voraus. Es wird von nun an nur zivilrechtliche Schuld-
verhéltnisse geben, unabhéngig davon, ob die Parteien des Rechtsverhéltnisses Kaufleute
oder Nichtkaufleute (Privatpersonen) sind. Die Vereinheitlichung des Zivil- und Han-
delsrechtes soll die bisherigen Schwierigkeiten beziiglich der Bestimmung der Rechtsna-
tur verschiedener Rechtsverhiltnisse, die fiir die Anwendbarkeit der gesetzlichen Vor-
schriften und fuir die Zustiandigkeit der Gerichte von Bedeutung sind, beseitigen.

Es gibt folglich keine Sonderregeln mehr fiir Kaufleute; dafiir wurden Sonderregeln
fuir Personen, die eine Tétigkeit als Beruf ausiiben (ruménisch: profesionisti) eingefiihrt.
Die genaue Ubersetzung des Begriffes ,,profesionist (ob ,,Unternehmer oder ,,Fach-
mann®) ist umstritten. Anlédsslich verschiedener internationaler Konferenzen, an denen
ich in Osterreich teilgenommen habe, hat man die Ubersetzung dieses Begriffes mit

* Dazu Noul cod civil. Legea nr. 287/2009 cu prefata de conf. univ. dr. Flavius-Antoniu Baias (Das
neue Zivilgesetzbuch. Gesetz 2009/287 mit einem Vorwort von Univ.-Doz. Dr. Flavius-Antoniu
Baias), Bucuresti 2009; P. Perju, Consideratii generale asupra noului cod civil (titul preliminar, per-
sone, familie, bunuri) (Allgemeine Erwdgungen zum neuen Zivilgesetzbuch [Einleitungstitel, Perso-
nen, Familie, Sachen]), Dreptul (Das Recht) Nr. 9/2009, S. 13-30; M. Uliescu (Hrsg.), Noul Cod civil.
Comentarii. Editia a II-a revazuta ss adaugita (Kommentar zum neuen Zivilgesetzbuch. Zweite neube-
arbeitete und erginzte Auflage), Bucuresti 2011.
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»~Unternehmer* vorgeschlagen. Doch versteht man in Ruménien unter ,,profesionist™ eine
Person, die eine Tatigkeit als Beruf ausiibt, also einen Fachmann. Die ruménische
Rechtslehre war der Meinung, dass der Ausdruck ,,profesionist eine ungliickliche Wahl
des Gesetzgebers war. Der Ausdruck ,,Unternehmer (ruménisch: intreprinzator, franzo-
sisch: entrepreneur) wire viel passender gewesen®. Diese Kritiken bestitigen, dass der
Ausdruck ,,profesionist™ nicht mit ,,Unternehmer* tibersetzt werden sollte, eben deshalb,
weil der Gesetzgeber nicht den Ausdruck ,,Unternehmer® (ruménisch: intreprinitor)
verwendet hat, sondern Personen, die einen Beruf ausiiben, sprich Fachleute, im Auge
gehabt hat.

Gemail der gesetzlichen Definition dieser Kategorie sind ,,profesionisti* Personen,
die ,,ein Gewerbe betreiben® (ruménisch: care exploateaza o intreprindere). ,,Ein Gewer-
be betreiben‘ bedeutet gemal § 3 Abs. 3 des neuen ZGB

die systematische Ausiibung einer organisierten Tétigkeit durch eine Person oder mehrere Perso-
nen, die aus dem Produzieren, dem Verwalten oder der VerduBerung von Giitern oder aus
Dienstleistungen besteht, unabhingig davon, ob diese als Zweck das Erzielen eines Profits oder
nicht haben (ob diese auf Gewinn gerichtet sind oder nicht).

b) Die Struktur des neuen Zivilgesetzbuches

Im Vergleich zum alten ZGB von 1864, das wie sein Vorbild, der Code Napoléon, nur
aus drei Biichern bestand, hat das neue ZGB einen Einleitungstitel und sieben Biicher,
insgesamt 2664 Paragrafen (im Vergleich zu den 1914 Paragrafen des alten ZGB und
den 1980 Paragrafen des Projekts aus dem Jahr 2004): (1) Erstes Buch ,,Uber Personen®;
(2) Zweites Buch ,,Uber die Familie*; (3) Drittes Buch ,,Uber Sachen®; (4) Viertes Buch
,,Uber das Erbrecht und unentgeltliche Zuwendungen (libéralités)*; (5) Fiinftes Buch
,.Uber Schuldverhiltnisse*; (6) Sechstes Buch ,,Uber die Verjihrung, die Priklusion und
die Fristenberechnung®; (7) Siebentes Buch ,,Vorschriften des internationalen Privat-
rechts®.

¢) Kurze Kommentare zu den sieben Biichern

Im Einleitungstitel sind grundsétzliche Vorschriften beziiglich des Zivilgesetzes, dessen
Anwendung und Wirkung wie auch Interpretationsregeln des Zivilgesetzes enthalten.
Gemail § 5 haben die Vorschriften der Europdischen Union Vorrang in allen vom ZGB
geregelten Bereichen.

Zum ersten Mal werden in § 16 das Verschulden und die Verschuldensformen (Vor-
satz — ruménisch intentie und Fahrlédssigkeit — ruminisch culpa), die bisher nur von der
Rechtslehre erldutert wurden, gesetzlich definiert. (Das ABGB nennt den Vorsatz ,,bose
Absicht* und die Fahrldssigkeit ,,Versehen; § 1294 ABGB).30

Die dreifache Klassifizierung der Fahrldssigkeit (culpa lata, culpa levis, culpa levis-
sima) bleibt aktuell’’, doch sind diese lateinischen Bezeichnungen ruménisch iibersetzt
worden.

¥ S. Cdarpenaru, Tratat de drept comercial roman. Conform noului Cod civil. (Abhandlung des ru-
manischen Handelsrechts. Geméf dem neuen Zivilgesetzbuch), Bucuresti 2012, S. 19, Fn. 5.

3 Dazu H. Koziol/R. Welser, Biirgerliches Recht II, Wien, 2001, S. 300.
Perju, Fn. 28, S. 18; fiir die allgemeine Theorie der Fahrléssigkeit siche D. Alexandresco, Explica-

tiunea teoretica si practica a dreptului civil romén in comparatiune cu legile vechi si cu principalele
legislatii straine. Tomul VI (Theoretische und praktische Erlduterung des ruménischen Zivilrechts im

216.73.216.36, am 20.01.2026, 23:03:36. Inhalt,
‘mit, fiir oder in KI- ;enerativen



https://doi.org/10.5771/0030-6444-2017-3-283

Zivilrecht 295

§ 17 Abs. 3 bringt zum ersten Mal einen Grundsatz ins ZGB, der schon lange von der
Literatur und Rechtsprechung anerkannt wurde: error communis facit jus. Gemal3 § 17
Abs. 4 ist dieser Grundsatz aber auf dem Gebiet der Grundbuchsregelung oder anderer
Publizitatssysteme nicht anwendbar.

§ 18 regelt zum ersten Mal die Publizitit der Rechte, Rechtsgeschéfte und Rechts-
handlungen und zdhlt als Publizitdtsformen das Grundbuch, das Archiv fiir dingliche
Mobiliarsicherheiten’” und das Handelsregister auf.

Das erste Buch ,,Uber Personen® bringt die Vorschriften beziiglich der Personen,
welche zur Zeit des Kommunismus aufgehoben und durch verschiedene Sondergesetze™,
von denen das wichtigste die Verordnung 1954/31 iiber natiirliche und juristische Perso-
nen ist, ersetzt wurden, zuriick ins ZGB.

Was die natiirlichen Personen betrifft, wird zum ersten Mal das Vormundschaftsge-
richt (statt der Vormundschaftsbehorde) eingefiihrt. Unter dessen Befugnissen erscheint
auch der neue Begriff der vorzeitigen Geschiftsfiahigkeit, die in begriindeten Ausnahme-
fillen einem 16-jdhrigen Minderjdhrigen zuerkannt werden darf.

Zum ersten Mal werden im ruménischen ZGB die Grindung, die Eintragung, die Té-
tigkeit (das Funktionieren) und die Nichtigkeitsgriinde der juristischen Personen wie
auch die Rechtswirkung der Entscheidungen der Kollegialorgane dieser Personen gere-
gelt. Der IV. Titel des ersten Buches soll als Quellen aufler dem ruménischen Gesetz der
Handelsgesellschaften (1990/31) auch die §§ 1844-10 ff. des franzosischen Code civil
(beztiglich der Nichtigkeit der Handelsgesellschaften im Allgemeinen) und § 2332 des
italienischen ZGB (beziiglich der Nichtigkeit der Aktiengesellschaften) verwendet ha-
ben.

Eine absolute Neuheit ist auch der Schutz der personlichen (nichtvermdgentlichen)
Rechte durch spezifische juristische MaBnahmen, die auch durch einstweilige Verfiigung
getroffen werden kénnen. Solche Mittel sind im V. Titel des ersten Buches vorgesehen,
z. B.: Untersagung der weiteren Verletzung des Rechts, Feststellung der Gesetzwidrig-
keit der betreffenden Handlung, das Recht auf Erwiderung (Replik) und auf Berichtigung
der falschen in der Presse erschienenen Informationen, die personliche Rechte verletzen,
USW.

Das zweite Buch ,,Die Familie® beweist, dass der Gesetzgeber auf die separate Re-
gelung der familienrechtlichen Verhiltnisse durch ein selbstéindiges Gesetzbuch (das
Familiengesetzbuch von 1954) verzichtet hat, und beabsichtigt hat, eine einheitliche
Regelung der zivilrechtlichen Verhiltnisse, selbst wenn diese den Familienbereich be-
treffen, einzufithren. Die Eingliederung der familienrechtlichen Verhéltnisse ins ZGB
unterscheidet sich aber vom alten Gesetzbuch, das — nach franzosischem Muster — diese
Verhiltnisse im ersten Buch {iber ,,Personen‘ geregelt hat. Die Ehe hat zwar unbestritten

Vergleich mit den alten Gesetzen und den wichtigsten auslandischen Gesetzgebungen, Band VL),
Tasi 1900, S. 305 ff.

Die dinglichen Mobiliarsicherheiten sind im Titel VI eines Sondergesetzes, Nr. 1999/99, beziiglich
einiger Mafnahmen zur Beschleunigung der wirtschaftlichen Reform geregelt. GemdB3 der ru-
manischen Rechtslehre wurde die Regelung der Mobiliarsicherheiten auf Art. 9 (Secured Trans-
action), 6. Teil des Uniform Commercial Code der USA und auf den Personal Property Security Act
aus Canada begriindet und hat die Erfolge der Anwendung dieser Vorschriften angelsdchsischer Ab-
stammung in Louisiana und Québec — Staaten, die wie Ruménien ein franzosisch beeinflusstes Zivil-
recht haben — zur Ubernahme beeinflusst. Dazu ausfiihrlicher 4.-M. Gdind, Garantiile reale mobiliare
de executare a obligatiilor civile si comerciale (Die dinglichen Mobiliarsicherheiten zur Vollstreckung
der zivil- und handelsrechtlichen Schulden), Bucuresti 2010, S. 44-45. Die Publizitdt dieser dingli-
chen Mobiliarsicherheiten wird durch die Eintragung im elektronischen Archiv fiir Mobiliarsicherhei-
ten verwirklicht (§ 29 Abs. 1 des Gesetzes 1999/99).

Dazu G. Boroi, Drept civil. Partea generala. Persoanele (Zivilrecht. Allgemeiner Teil. Die Personen),
Bucuresti 2008, S. 413, 515-516.
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einen vertraglichen, zivilrechtlichen Charakter und gehort deshalb ins ZGB, doch die
Verfasser des neuen ZGB wollten auch den besonderen Gegenstand der gesetzlichen
Regelung in Betracht ziehen und erdffneten folglich ein neues Buch beziiglich der ,,Fa-
milie®.

Neu ist auch die Anpassung der Vorschriften an die aktuellen sozialen Realitédten in
Ruménien. So sind beispielsweise zum ersten Mal die Verlobung und die Folgen des
Verlobnisbruches wie auch die Riickerstattung der Verlobungsgeschenke geregelt.

Der neue Begriff ,,Familienwohnung* wurde eingefiihrt. Um iiber die Familienwoh-
nung zu verfiigen, ist die Zustimmung beider Ehepartner erforderlich, selbst wenn der
Verfiigende allein Eigentiimer der Wohnung wiére.

Zum ersten Mal konnen die Ehegatten den ehelichen Giiterstand frei wihlen; folglich
ist der gesetzliche Giiterstand der Giitergemeinschaft nicht mehr zwingend vorgeschrie-
ben (wie es im Familiengesetzbuch der Fall war). Neu ist auch, dass im Falle der eheli-
chen Giitergemeinschaft die Teilung wihrend der Ehe nicht mehr untersagt ist.

Eine absolute Neuheit ist auch die Konventionalscheidung der Ehen ohne minderjah-
rige Kinder durch ein verwaltungsrechtliches oder notarielles Verfahren. Zustiandig, die
Ehescheidung durch Willensiibereinstimmung der Ehepartner festzustellen, ist der Stan-
desbeamte oder der Notar des Ortes der EheschlieBung oder der letzten gemeinsamen
Wohnung der Ehepartner (§ 375).

Das dritte Buch ,,Uber Sachen* versucht eine einheitliche Regelung der dinglichen
Rechte mit Riicksicht auf die Entscheidungen der Rechtsprechung und die Vorschldge
der Rechtslehre zu verwirklichen. Im zweiten Kapitel habe ich erldutert, wie die Beseiti-
gung des sozialistischen Eigentums und die allmdhliche Riickkehr zum Privateigentum
durch Sondergesetze in den Jahren 1990-1991 verwirklicht wurden. Nach dem Sturz der
Diktatur war die Wiedergestaltung des Systems des Eigentumsrechts eine der wichtigs-
ten Aufgaben der Rechtslehre, der Rechtsprechung und des Gesetzgebers.

Die neue Verfassung Ruméniens hat die Grundsitze in diesem Bereich festgesetzt.
Das Privateigentum und das offentliche Eigentum wurden getrennt geregelt. Diese
Grundsitze wurden dann durch verschiedene Sondergesetze ergidnzt. Das neue ZGB
vereinheitlicht diese Vorschriften und regelt in zwei verschiedenen Titeln das private und
das offentliche Eigentumsrecht mit den dazugehorenden beschréinkten dinglichen Rech-
ten: NieBbrauch, dingliches Nutzungsrecht, dingliches Wohnrecht, Grunddienstbarkeiten
und Erbbaurecht (dem Privateigentum entsprechend) und Verwaltungsrecht, Konzession
und unentgeltliches Nutzungsrecht (dem o6ffentlichen Eigentum entsprechend).

Wichtige Neuerungen des dritten Buches sind folgende:

— Zum ersten Mal werden zu den beweglichen Sachen auch die elektromagnetischen
Wellen wie auch die Energie jedweder Art, die von jedwelcher Person gesetzmiBig
erzeugt, aufgefangen oder iibertragen und zu ihren Diensten gestellt worden sind, gezahlt
(§ 539 Abs. 2).

— Das vierte Kapitel (§§ 631-686) des zweiten Titels (,,Privateigentum®) bringt eine
ausfiihrliche Regelung des Miteigentums, zuziiglich des Wohnungseigentums, die im
alten Codex fehlte.

— Die bisher unbekannte Rechtsfigur ,,Teilzeiteigentum® wurde eingefiihrt. Die Be-
zeichnung ist in der Rechtsliteratur zwar umstritten: ob Teilzeiteigentum, Teilzeitwohn-
recht, time-sharing, time-property, interval ownership, multipropriété, droit de jouissance
a temps partagé, propriété spatio-temporelle, proprété saisoniére usw.”*. Hierbei handelt

3 C. Toader, Contractul de time-sharing, acum reglementat si in Romania (Der Time-sharing-Vertrag,
jetzt auch in Ruménien geregelt), Revista de drept comercial (Zeitschrift des Handelsrechts) 9/2004,
S. 153; L. Pop/L.-M. Harosa, Drept civil. Drepturile reale principale (Zivilrecht. Sachenrecht),
Bucuresti 2006, S.217-218; F. Terré/Ph. Simler, Droit civil. Les Biens, 5° edition, Paris 1998, S. 342.
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es sich um die Umsetzung auch in das Zivilgesetzbuch (nicht nur in ein Sondergesetz —
Nr. 2004/282) der Richtlinie des Europdischen Parlaments und des Rates vom
26. Oktober 1994 zum Schutz der Erwerber im Hinblick auf bestimmte Aspekte von
Vertriigen iiber den Erwerb von Teilnutzungsrechten an Immobilien (94/47/EG)™.

— Zum ersten Mal wird das Erbbaurecht (ruménisch: superficie) ausdriicklich gere-
gelt (im alten Gesetzbuch war dieses Recht nur mittels der Widerlegung der gesetzlichen
Vermutung des kiinstlichen Zuwachses gemifl § 492 erkennbar). Das Erbbaurecht wird
zeitlich auf 99 Jahre begrenzt, im Gegensatz zu den Schlussfolgerungen der Rechtslehre,
die das Erbbaurecht als ein dauerndes (stdndiges) Recht betrachtet hat (weil es aus dem
Eigentumsrecht an einem Gebidude, das auf fremden Boden steht, und aus dem Nut-
zungsrecht an diesem Boden besteht)™. Als Folge der Schlussfolgerungen der Rechtsleh-
re’” wurde das Erbbaurecht in Art. 693 als ein Recht nicht nur ein Bauwerk auf fremden
Boden ,,zu besitzen®, sondern auch ein Recht ein Gebiude ,,zu bauen* definiert, was fiir
die Existenz des Erbbaurechts noch vor dem Beginn des Bauens spricht.

— Eine vo6llig neue Auffassung beziiglich der Dienstbarkeiten ist zu erkennen: Diese
waren im alten Gesetzbuch — nach franzgsischem Muster — die folgende drei: natiirliche
Dienstbarkeiten (servitude naturelle — sich aus der Natur der Sache ergebende Dienstbar-
keiten), gesetzliche Dienstbarkeiten (servitude établie par la loi) und rechtsgeschiftliche
Dienstbarkeiten (servitude établie par le fait de I’homme). Der Rechtslehre gemill waren
die ersten zwei keine regelrechten Dienstbarkeiten, sondern nur gesetzliche Einschrin-
kungen der Befugnisse des Eigentiimers im Interesse eines friedlichen Zusammenlebens
der Nachbarn™. Der neue Codex folgt der Rechtslehre und zihlt nun die einstigen ,,natiir-
lichen” und ,,gesetzlichen* Dienstbarkeiten im Kapitel beziiglich der Beschrinkungen
des Eigentumsrechts auf. Die Dienstbarkeiten zugunsten des Umweltschutzes sind in
Art. 44 Abs. 7 der neuen Verfassung Ruméniens von 2003 vorgesehen und sind deshalb
von &ffentlichem Interesse’. Ausfiihrlich ist der Umweltschutz in einem Sondergesetz
geregelt™.

— Das dritte Buch bringt zum ersten Mal auch die gesetzliche Anerkennung der Treu-
hand, einer schon im rémischen Recht bekannten Rechtsfigur (fiducia cum creditore

* Die Richtlinie 94/47/EG wird in der Begriindung des neuen ZGB unter den internationalen Quellen,
die verwendet wurden, aufgezdhlt. Zur Zeit der Ausarbeitung des Projekts war die neue Richtlinie
2008/122 noch nicht erlassen worden.

% Stoica, Fn. 12, S. 554; Pop/Harosa, Fn. 34, S. 257-258.

C. Alunaru, Consideratii privind momentul dobandirii dreptului de superficie (Erwédgungen zum Zeit-
punkt des Erwerbs des Erbbaurechts), Dreptul (Das Recht), 12/2002, S. 47-62.

Von den Klassikern der ruménischen Rechtswissenschaft zitiere ich: C. Nacu, Dreptul civil ruman,
vol. I (Ruménisches Zivilrecht. Band I), Bucuresti 1901, S. 866; D. Alexandresco, Explicatiunea teo-
retica si practica a dreptului civil romédn in comparatiune cu legile vechi si cu principalele legislatii
straine. Tomul III. Partea I, Editia a II-a (Theoretische und praktische Erlduterung des ruménischen
Zivilrechts im Vergleich mit den alten Gesetzen und den wichtigsten auslédndischen Gesetzgebungen,
Band 111, 2. Auflage), Bucuresti 1909, S. 238; D. Alexandresco, Principiile dreptului civil, vol. 1. (Die
Grundsitze des Zivilrechts. Band 1), Bucuresti 1926, S. 542; M. B. Cantacuzino, Elementele dreptului
civil (Die Elemente des Zivilrechts), Bucuresti 1921, S.153; C. Hamangiu/l. Rosetti-Bala-
nescu/A. Baicoianu, Tratat de drept civil romdn (Abhandlung des ruménischen Zivilrechts),
Bucuresti 1929, S. 55; 4. Ionascu, Curs de drept civil roman. Volumul III. Drepturile reale. Universi-
tatea ,,Regele Ferdinand 1. din Cluj (Lehrbuch des ruménischen Zivilrechts, Band III. Sachenrecht.
Universitit ,,K6nig Ferdinand* Klausenburg) 1946, S. 33.

Baias/Chelaru/Constantinovici/Macavei (Hrsg.), Noul Cod civil. Comentariu pe articole (Das neue
ZGB. Kommentar paragrafenweise), Bucuresti 2012, S. 668.

4 Eilverordnung 2005/195 iiber den Umweltschutz, genchmigt durch das Gesetz 29.06.2006/265, versf-
fentlicht im Amtsblatt Ruméniens 6.07.2006/586.

39
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contracta). Als Vorbild diente das franzosische Gesetz Nr. 2007-211 vom 19. Februar
2007, durch welche der XIV. Titel ,,De la fiducie” in den Code civil eingefiihrt wurde.
Um aber die Geldwische und die Steuerflucht zu vermeiden, konnen Treuhidnder nur
Kreditinstitute, Investmentgesellschaften und Versicherungsgesellschaften sein.

— Nach dem Vorbild des Zivilgesetzbuches aus Québec wurden allgemeine Vor-
schriften beziiglich der Verwaltung des Vermdgens eines anderen eingefiihrt. Es gibt
zwei Arten der Verwaltung: die einfache Verwaltung, die dem Vermdgensverwalter nur
notwendige und niitzliche (sachdienliche) Rechtsgeschifte, die der Aufbewahrung und
der Sicherung der Sachen dienen, gestattet und die vollkommene Verwaltung, die auch
Verfligungsgeschifte zuldsst.

Am wichtigsten im dritten Buch ist aber der 5. Titel ,,Cartea funciara“ (Das Grund-
buch). Sogar der Begriff erscheint zum ersten Mal im ruménischen ZGB, weil das alte
ZGB, wie sein franzosisches Vorbild, nur das System der Liegenschaftsregister (d. h. der
Register zur Eintragung und Bekanntmachung der Grundstiicksgeschéfte) kannte.

Im Gegensatz zu den Vorschriften des Gesetzes des Katasters und der Publizitit der
Liegenschaftsrechte 1996/7, das zum ersten Mal versucht hat, das Grundbuchssystem in
ganz Ruminien einzufiihren, kann das Eigentum an Liegenschaften (mit einigen gesetz-
lich vorgesehenen Ausnahmen) nur durch Eintragung ins Grundbuch erworben werden.
§ 557 Abs. 4 fiihrt also den Eintragungsgrundsatz (das Intabulationsprinzip), wie in der
alten Grundbuchordnung Ruminiens (Gesetz 1938/115) und wie im deutschen und Gster-
reichischen Zivilrecht, wieder ein. Derselbe Grundsatz wird auch in § 1676 beziiglich der
Eigentumsiibertragung durch den Kaufvertrag wiederholt, genauer gesagt, es wird vorge-
sehen, dass die Eigentumsiibertragung im Bereich der Liegenschaften den Grundbuchs-
vorschriften unterworfen ist. Leider wurde aber das Inkrafttreten dieser Vorschriften
durch § 56 des Einfithrungsgesetzes zum neuen ZGB (Gesetz 2011/71) so lange ver-
schoben, bis in allen Bezirken die Katasterarbeiten beendet und die Grundbiicher ge-
schaffen sein werden. Folglich bleibt die Zeitspanne, in welcher der Liegenschaftserwerb
ohne Einverleibung méglich ist, weiter unbestimmt. Vorlaufig hat die Grundbuchseintra-
gung nur die Drittwirksamkeit zur Folge.

Im vierten Buch ,,Uber das Erbrecht und unentgeltliche Zuwendungen (libéra-
lités)« ist laut der Begriindung des ZGB der Gesetzgeber vom Zweck ausgegangen,
Rechtsfiguren wie Testament, Pflichtteilsrecht und Anrechnung der unentgeltlichen
Verfiigungen (franzosisch: rapport des dons et legs) zu reformieren.

Im IIL. Titel werden — nach franzosischem Vorbild — die Schenkungsvertrage und
Testamente weiter zusammen geregelt, der Auffassung gemaf, dass beide unentgeltliche
Zuwendungen (libéralités) sind, selbst wenn Erstere unter Lebenden, Letztere hingegen
von Todes wegen erfolgen.

— Nach dem franzosischen Vorbild und wie auch im Zivilgesetzbuch aus Québec
wurden im zweiten Kapitel die Unwiirdigkeitsgriinde, getrennt die absoluten und die
gerichtlichen, und deren Rechtswirkungen geregelt, wie auch die Moglichkeit, diese
Rechtswirkungen durch den ausdriicklichen Willen des Erblassers zu beseitigen (durch
Testament oder notariell beurkundete Erkldrung).

— Das bis heute durch ein Sondergesetz (die Regierungsverordnung 1944/319) gere-
gelte Ehegattenerbrecht wurde in das ZGB einbezogen. Bis 1944 war nach den in den
§§ 679 und 681— 684 ZGB enthaltenen Vorschriften der iiberlebende Ehegatte zugunsten
der Verwandten des Erblassers deutlich benachteiligt.41 Die Vorschriften des alten Ge-

' So wurde der iiberlebende Ehegatte erst bei Ermangelung von Erben in allen vier Parentelen (Klassen)
zur Erbfolge berufen. § 684 des alten ZGB gewihrte nur der armen Witwe ein Fruchtgenussrecht
(NieBbrauchrecht, usus fructus) an einem gewissen Erbteil, wenn auch Deszendenten des Erblassers
vorhanden waren oder ein Eigentumsrecht an einem Erbteil (einer Quote) von einem Viertel des
Nachlasses, wenn es Aszendenten oder andere Verwandte gab.
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setzbuches wurden von der Rechtslehre einstimmig kritisiert.”” Wihrend des Zweiten
Weltkrieges wollte man durch die eben erwihnte Regierungsverordnung 1944/319 die
schwierige und ungerechte Lage der Kriegswitwen verbessern und deshalb wurde zum
ersten Mal ein echtes Ehegattenerbrecht eingefiihrt”. Diese Vorschriften wurden nie ins
alte ZGB mit einbezogen, sie bildeten bis zum 1. Oktober 2011 ein Sondergesetz, das
zusammen mit den Vorschriften des ZGB anwendbar war. Es handelte sich um eine
materielle Derogation der Bestimmungen des ZGB. Nun sind die Vorschriften, die das
Ehegattenerbrecht regeln, in das ZGB integriert.

— Neu ist auch die Beseitigung der in § 806 ZGB vorgesehenen ungerechten Regel,
die es dem 16 bis 18 Jahre alten Minderjéhrigen erlaubte, nur iiber die Hilfte seines
Vermogens zu verfiigen.

— Auch der Schenkungswiderruf von Rechts wegen (ipso jure) im Falle der Geburt
eines Kindes des Schenkers wurde beseitigt, weil er der heutigen ruménischen Gesell-
schaft unangemessen sei.

Das fiinfte Buch ,,Uber Obligationen* (Schuldverhiltnisse): Im Unterschied zum
alten ZGB, das keinen allgemeinen Teil des Schuldrechts enthielt, fithrt das fiinfte Buch
des neuen ZGB zum ersten Mal, nach dem Vorbild der Rechtslehre, allgemeine Vor-
schriften des Schuldrechts ein.

Eine absolute Neuheit ist die einheitliche Behandlung der Schuldverhiltnisse. Zum
ersten Mal wird auf die traditionelle Einteilung in zivil- und handelsrechtliche Schuld-
verhiltnisse verzichtet.

Das neue ZGB hat durch die Vorschriften, die den Vertragsabschluss, die Eingliede-
rung der Musterklauseln in den Vertrag und den Ersatz des immateriellen Schadens
regeln, den Schutz der Rechtssubjekte, die wirtschaftlich unterlegen sind, beabsichtigt.

Als Entstehungsgriinde einer Obligation werden aufler dem Vertrag, dem einseitigen
Rechtsgeschift, der Geschiftsfithrung ohne Auftrag, der ungerechtfertigten Bereiche-
rung, der Riickgewéhr der nichtgeschuldeten Leistung (condictio indebiti) und dem
Delikt auch ,jedes Rechtsgeschift (acte juridique), jede rechtswirksame Handlung (fait
juridique), welchen das Gesetz die Entstehung einer Obligation zuerkennt®, aufgezahlt.
Gemil der Gesetzesbegriindung des neuen ZGB soll die traditionelle Auffassung, die
auf die Einteilung in acte juridique (Rechtsgeschifte) und fait juridique (rechtswirksame
Handlungen) beruhte, den mannigfaltigen Umstdnden, die in der letzten Zeit durch ver-
schiedene Gesetzesvorschriften als Entstehungsgriinde eines Schuldverhéltnisses aner-
kannt wurden, nicht mehr entsprechen.

Den allgemeinen Grundsitzen des Vertragsrechts ist das erste Kapitel (Contractul —
§§ 1166-1323) des zweiten Titels ,,Entstehungsgriinde einer Obligation® gewidmet.
AuBerdem werden im IX. Titel zwanzig verschiedene Sondervertrige in zwanzig Kapi-
teln geregelt.

Trotz einiger Ausnahmen (die in der Folge erldutert werden) bleibt weiter als Grund-
satz des ganzen Vertragsrechts der Konsensualismus. In der Sektion tiber den Abschluss
des Vertrages schreibt § 1178 mit dem Titel ,,Die Formfreiheit vor, dass der Vertrag

M. Eliescu, Mostenirea si devolutiunea ei in dreptul RSR (Die Erbschaft und ihr Erwerb in der
Rechtsordnung der Sozialistischen Republik Ruménien), Bucuresti 1966, S. 131.

# Der iiberlebende Ehegatte wurde den Verwandten gleichgestellt und erhielt ein Erbrecht, dessen

Umfang davon abhdngt, mit welchen Verwandten er konkurriert. Er erhielt auch ein Sondererbrecht
(Sonderpflichtteil) an den zum ehelichen Haushalt gehérenden beweglichen Sachen und an den Hoch-
zeitsgeschenken (aufer bei Konkurrenz mit Kindern), wie auch ein Wohnungsrecht (habitatio) an der
Wohnung des verstorbenen Ehegatten (oder der gemeinsamen Wohnung der beiden Ehegatten).
Gleichzeitig wurde auch das Pflichtteilsrecht des tiberlebenden Ehegatten eingefiihrt, das die Halfte
dessen betrdgt, was er als gesetzlicher Erbe bekommen hitte.
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durch die einfache Willensiibereinstimmung der Parteien abgeschlossen wird (falls das
Gesetz nichts anderes vorschreibt).

Der Grundsatz des ,, Konsensualismus* im ruménischen Recht bedeutet viel mehr als
der ,,Grundsatz der Formfreiheit“ (§ 883 ABGB), mehr als dass der Abschluss des
Rechtsgeschiftes an keine besondere Form gebunden ist.** Aus dem Grundsatz, dass die
Ubertragung des Eigentumsrechtes durch einfache miindliche Einigung des VerauBerers
und des Erwerbers moglich ist, ergibt sich, dass ein solches Rechtsgeschift gleichzeitig
Verpflichtungs- und Verfugungsgeschift in einem ist. Es fehlt also die ,,Zweiak-
tigkeit des sachenrechtlichen Rechtsgeschifts* (§ 380 ABGB), oder wie es in der deut-
schen Rechtslehre heif3t, das Trennungsprinzip (die ,,systematische Trennung zwischen
dem Verpflichtungsgeschift und der dinglichen Rechtsinderung®). Folglich fehlt auch
die im deutschen BGB geltende ,,Abstraktheit” der dinglichen Rechtsgeschéfte (,,Abs-
traktionsprinzip“).*® Diese Schlussfolgerung ergibt sich ausdriicklich aus § 1273 Abs. 1,
der vorschreibt, dass ,,die Bestellung und der Erwerb von dinglichen Rechten durch die
Willensiibereinstimmung der Vertragsparteien erfolgt, selbst wenn die Sachen nicht
tibergeben worden sind, wenn diese Einigung Spezies-Sachen betrifft” (fiir Gattungssa-
chen erfolgt die Eigentumsiibertragung durch Individualisierung der Sachen).

Eine Anwendung dieses Grundsatzes auf den Kaufvertrag stellt § 1674 des neuen
ZGB dar:

Mit Ausnahme der vom Gesetz vorgesehenen Fille und falls die Vertragsparteien nichts anderes
vereinbart haben, geht das Eigentumsrecht im Augenblick des Vertragsabschlusses auf den Kiu-
fer tiber, selbst wenn die Sache nicht iibergeben und der Preis nicht bezahlt wurde.

Doch der Erwerb von dinglichen Rechten an Grundstiicken stellt die wichtigste, vom
ZGB vorgesehene Ausnahme von diesem Grundsatz dar (§ 1273 Abs. 3)

Gesetzlich geregelte ,,Ausnahmen®, auf die sich § 1178 und § 1674 beziehen, finden
sich z. B. im Bereich des Grundstiickserwerbs. Das Eigentum an Liegenschaften kann
gemil § 557 Abs. 4 nur durch Eintragung in das Grundbuch erworben werden. Fiir die
Eintragung in das Grundbuch ist aber gemif3 § 888 entweder ein Notariatsakt, ein ge-
richtliches rechtskriftiges Urteil, ein Erbschein oder ein Beschluss der Verwaltungsbe-
horde erforderlich. § 1244 schreibt den Notariatsaktzwang auch fuir alle Vertrdage, durch
welche dingliche Rechte iibertragen werden, die ins Grundbuch eingetragen werden
miissen, vor. Gemdf3 § 1273 Abs. 3 stellen die Grundbuchsvorschriften eine Ausnahme
von dem in Abs. 1 vorgesehenen Grundsatz der Eigentumsiibertragung durch einfache
Willenstibereinstimmung dar. Als lex specialis fir den Kauf schreibt § 1676 vor, dass
,»die Eigentumsiibertragung im Bereich des Grundstiickskaufs den Grundbuchsvorschrif-
ten unterworfen ist®.

Einschrédnkungen des Konsensualprinzips wurden schon gleich nach 1990 gesetzlich
geregelt. Das erste Gesetz, mit dem versucht wurde, das Grundbuchssystem in ganz
Ruménien einzufiihren (das Gesetz des Katasters und der Publizitdt der Liegenschafts-
rechte 1996/7), hat den Erwerb, die Ubertragung und Authebung dinglicher Rechte an
Liegenschaften weiter durch die einfache Willensiibereinstimmung der Vertragsparteien
vorgesehen. Doch wurde dann durch eine Gesetzesnovelle (Eilverordnung 2004/41) der
Notariatsaktzwang fiir die Eintragung in das Grundbuch eingefiihrt (§ 22 Abs. 2). Spéter
wurde aber diese Vorschrift durch den XII. Titel, § I, Pkt. 35 des Gesetzes 2005/247
(,,beztiglich der Reform in den Bereichen Eigentum, Justiz und einiger dazugehoriger

4 Zur Formfreiheit des schuldrechtlichen Geschiftes siche H. Koziol/R. Welser, Biirgerliches Recht I,
Wien 2007, S. 14.

* Koziol/Welser, Fn. 44, S. 310.
4 Baur/Stiirner, Sachenrecht, 17. Aufl., Miinchen 1999, § 5 Rn. 40 ff.
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MaBnahmen‘”’, welches das Gesetz 1994/54 iiber den Rechtsverkehr von Grund und
Boden ersetzt hat) wieder geédndert: statt Notariatsakt wurde nur mehr ein rechtsgiiltiger
Titel verlangt”. Dasselbe Gesetz schrieb aber in § 2 Abs. 1 des X. Titels fiir die Veriu-
Berung von Grund und Boden, nicht aber fiir die VerduBerung von Bauwerken ohne
Boden den Notariatsaktzwang vor. Noch mehr, durch § 2 Abs. 2 wurde dieses Former-
fordernis auch fiir die Einrdumung jedes dinglichen Rechts an einem Grundstiick einge-
fiihrt. (Eigentlich gab es diese Regel schon durch das Gesetz 1991/18, aber nur fiir die
VerduBerung des vollstindigen Eigentumsrechts an Grundstiicken.) Am Ende des Jahres
2008 kam noch die Dringlichkeitsverordnung der ruménischen Regierung 2008/210* zur
Ergénzung des Wohnungsgesetzes 1996/114 hinzu. Durch § 3 dieser Dringlichkeitsver-
ordnung wurde das Gesetz mit dem neuen § 10/1 ergénzt, der fiir die VerduBerung von
Eigentumswohnungen unter Lebenden den Notariatsaktzwang einfiihrt. Die absolute
Formfreiheit blieb folglich eine Zeit lang nur fiir die Verduflerung von Bauwerken ohne
Boden, die aber nicht als Wohnung dienen, giiltig.

Der Konsensualgrundsatz hat auch Folgen beziiglich der Risikotragung im Falle des
Untergangs der verkauften Sache. Weil der Kaufvertrag im alten ZGB — nach franzosi-
schem Vorbild — ein Verfligungs- und nicht bloB3 ein Verpflichtungsgeschift war, wurden
das Eigentum und auch die Risikotragung schon im Augenblick des Vertragsabschlusses
auf den Kaufer tibertragen. Obwohl in der Regel auch im neuen ZGB das Eigentum
durch die bloBe Willensiibereinstimmung der Parteien iibertragen wird, findet geméaf
Art. 1274 die Risikoiibertragung nur zum Zeitpunkt der Ubergabe der Sache statt.

Die Form der elektronischen Vertrage ist nicht im ZGB vorgeschrieben, sondern ist
gemil § 1245 den Vorschriften der Sondergesetze unterworfen.

Die Klassifizierung der Nichtigkeit (Nullitdt, ruménisch: nulitate; franzdsisch: nul-
lité) des Vertrags ist weiterhin vom franzosischen Vorbild beeinflusst: Die Nichtigkeit ist
entweder ,,absolut™ oder unheilbar (nullité absolue — nulitate absoluta) oder relativ (nul-
lité relative — nulitate relativa), also relative Unwirksamkeit, Anfechtbarkeit. Die absolu-
te Nullitdt ist eine Rechtsfolge der Verletzung von Vorschriften, die das &ffentliche
Interesse schiitzen, wihrend die ,,relative Nullitdt™ (Anfechtbarkeit) eine Rechtsfolge der
Verletzung der Vorschiften, die das Eigeninteresse der Parteien schiitzen, ist. Fiir den
Fall, dass die Art der Nichtigkeit nicht bestimmt ist oder aus dem Gesetz nicht eindeutig
hervorgeht, schreibt § 1252 eine Rechtsvermutung der relativen Nullitét (der Anfecht-
barkeit) vor.

Zum ersten Mal werden Vertragstypen wie Rahmenvertrag und Adhéisionsvertrag
(Typen-, Formularvertrag, contrat d’adhésion) definiert (§§ 1175-1176).

Die Europidischen Vorschriften beziiglich des Verbrauchervertrags wurden nicht ins
Zivilgesetzbuch eingegliedert. Hier gibt nur einen einzigen Artikel, § 1177, der vor-
schreibt, dass die mit den Verbrauchern geschlossenen Vertrdge den Sondergesetzen
unterworfen sind (die durch die Vorschriften des Zivilgesetzbuches ergénzt werden).

Solche Sondergesetze gibt es in Ruminien schon seit 1992, wie z. B. die Regie-
rungsverordnung 1992/21 iiber den Verbraucherschutz’.

47 Versffentlicht im Amtsblatt Ruméniens Nr. 22.07.2005/653.

8 C. Cucu, Legislatia cadastrului si a publicititii imobiliare. Comentarii si explicatii (Die Gesetze iiber
das Kataster und die Liegenschaftspublizitit. Kommentare und Erlduterungen), Bucuresti 2005,
S. 82-84.

# Versffentlicht im Amtsblatt I, 11.12.2008/835.

Die Regierungsverordnung wurde nach zwei Jahren novelliert und im Amtsblatt 23.031994/75 wie-
derver6ffentlicht. Letztens wurde die Regierungsverordnung durch das Gesetz 2007/363 beztiglich der
Bekampfung der unlauteren Geschiftspraktiken der Gewerbetreibenden in den Verhiltnissen mit den
Verbrauchern und der Harmonisierung der Vorschriften mit der Europdischen Rechtsordnung im Be-
reich Verbraucherschutz (Amtsblatt 28.12.2007/899) novelliert.
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AuBer den Gesetzen, die die wichtigsten Europdischen Richtlinien im Bereich Ver-
braucherschutz umsetzen“, wurde in Ruménien sogar ein ,.Kodex des Verbrau-
ches* (Codul consumului — Gesetz 2004/296, Amtsblatt Ruméniens 1 1.7.2004/593°%)
verabschiedet. Es ist aber, den Erwartungen zuwider, kein regelrechtes Gesetzbuch,
sondern lediglich ein Rahmengesetz, dessen Zweck, wie die Vorschriften des § 88 ein-
deutig zeigen, die Eingliederung aller geltenden Vorschriften aus dem Bereich Verbrau-
cherschutz in den Korpus des Gesetzes oder im Anhang war™.

Es gibt also das Rahmengesetz und im Anhang 17 Sondergesetze, die als Gesetzes-
sammlung von den wichtigsten Verlagen Ruméniens unter dem Titel ,,Kodex des Ver-
brauches mit den dazugehorigen Gesetzen* (Codul consumului si legile conexe)™ her-
ausgeben wurden.

Die Entstehung des Vertrages ist ausfiihrlich geregelt. Zum ersten Mal wird die vor-
vertragliche Etappe geregelt, besonders die Haftung der Verhandlungspartner fiir
schlechtgldubiges Verhandeln, fiir das unbefugte Offenbaren von vertraulichen, kon-
fidentiellen Daten und fiir den unzeitigen Widerruf des Angebots.

Die Entstehung des Vertrags ist dem Grundsatz der Unwiderruflichkeit des Angebots
(§ 1191) unterworfen. Ausnahmsweise ist das Angebot fiir eine nicht anwesende Person
widerruflich bis zum Augenblick der Annahme, doch der Anbieter haftet fiir den unzeiti-
gen Widerruf seines Angebots (§ 1193 Abs. 3).

Was den Augenblick des Vertragsabschlusses betrifft, hat das neue ZGB die ,,Emp-
fangstheorie” iibernommen, also entsteht der Vertrag im Augenblick und an dem Ort, wo
die Annahme vom Anbieter empfangen wurde, unabhéngig davon, ob er den Inhalt der
Annahme gekannt hat.

Der Zweck der Regelung der Musterklauseln (§ 1202) und der Unwirksamkeit der
Luntiblichen Klauseln® — § 1203 (vom Vertragspartner unerwartete Musterklauseln zu-
gunsten des Anbieters, wie Haftungsausschluss- oder Haftungsbeschréankungsklauseln,
Klauseln, die dem Anbieter das einseitige Widerrufsrecht des Vertrags gewéhren, usw.)
ist, wie schon erwihnt, zusammen mit anderen Vorschriften des neuen ZGB, das miss-
brauchliche Handeln des Vertragspartners mit iiberlegener, vorteilhafter wirtschaftlicher
Lage einzuschrinken.

Was die Willensmingel betrifft, hat nur der wesentliche Irrtum die Anfechtbarkeit
des Rechtsgeschifts zur Folge (§ 1207), was eine Anpassung an die modernen Gesetzge-
bungen und die UNIDROIT-Prinzipien darstellen soll. Der Irrtum tiber das Wesen des
Rechtsgeschifts oder tiber den Gegenstand des Vertrages hat nicht mehr die Nichtigkeit
zur Folge, sondern ist nur ein Anfechtbarkeitsgrund.

Das Missverhiltnis zwischen Leistung und Gegenleistung (auf Grund irrtiimlicher
Bewertung oder infolge der Ausniitzung einer Notlage) — franzosisch 1ésion — wurde nun

5! Solche Gesetze sind z. B.: das Gesetz 2000/193 iiber missbriuchliche Klauseln in Verbrauchervertri-
gen; die Regierungsverordnung 1999/106 tiber den Verbraucherschutz im Falle von auferhalb der Ge-
schiftsraume geschlossenen Vertrigen; die Regierungsverordnung 2000/130 iiber den Verbraucher-
schutz bei Vertragsabschliissen im Fernabsatz; das Gesetz 2003/449 tiber den Verbrauchsgiiterkauf
und die Garantien fiir Verbrauchsgiiter; die Eilverordnung 2004/85 iiber den Fernabsatz von Finanz-
leistungen; das Gesetz 2004/289 iiber den Verbraucherkredit.

2 In Kraft getreten am 1. Januar 2007; wiederveroffentlicht im Amtsblatt 24.03.2008/224, mit einer
neuen Nummerierung der Paragrafen, auf Grund von § V lit. e. des Gesetzes 2007/363. Zuletzt geédn-
dert durch das Gesetz 2010/161, versffentlicht im Amtsblatt I 19.07.2010/497.

Ausfiihrlich dazu: C. Alunaru, Der Konsumentenschutz in Ruménien, in: Welser (Hrsg.) Konsumen-
tenschutz in Zentral- und Osteuropa, Wien 2010, S. 13-30.

Codul consumului si legile conexe (Der Kodex des Verbrauches mit den dazugehdrigen Gesetzen),
Bucuresti 2008.
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zum allgemeinen Anfechtbarkeitsgrund, im Unterschied zu der alten Regelung, wo die-
ser Anfechtbarkeitsgrund nur dem Minderjdhrigen gewihrt war.

Die Vertragsaufhebung wegen Nichterfiillung (franzosisch résolution), die bis jetzt in
der Regel gerichtlich erfolgte (Vertragsauflosung durch Richterspruch), ist im neuen
ZGB hauptsidchlich vertraglicher Natur. Den Anwendungsbereich der Vertragsaufthebung
bilden weiter hauptsédchlich die synallagmatischen (gegenseitigen) Vertrdge, weil sie
durch die gegenseitige Abhingigkeit der Leistungen begriindet werden, doch wird auch
das Recht der Vertragspartner einiger einseitiger Vertrage (wie des Pfandvertrages), das
Rechtsgeschift auflgsen zu konnen, anerkannt.

Zum ersten Mal werden die Folgen der ,,Imprévision®“-Theorie (des Wegfalls der Ge-
schiftsgrundlage oder der Aquivalenzstorungen zwischen Leistung und Gegenleistung)
in das ZGB eingefiihrt. In einem solchen Fall haben die Vertragsparteien eine Verhand-
lungspflicht, und falls diese scheitern sollten, hat das Gericht das Recht, den Vertrag den
neuen Umstédnden anzupassen oder aufzuldsen (§ 1271).

Neu sind auch das allgemeine Kiindigungsrecht fiir alle unbefristeten Vertrige
(§ 1276), die verbindliche Abschlusspflicht eines Vertrages (der Vorvertrag) (§ 1279),
der Vertrag zugunsten Dritter (§§ 1284-1288), die Versprechung der Leistung eines
Dritten (§ 1283) und ecine ausfiihrliche Regelung des Scheingeschifts (simuliertes Ge-
schift — §§ 1289-1294). Den Begriff ,,Scheingeschift” gab es zwar auch im alten ZGB,
auf diesen verwies aber lediglich ein einziger Paragraf (§ 1175 altes ZGB).

Im IX. Titel ,,Verschiedene Sondervertridge™ (Diferite contracte speciale) des Buches
iber Obligationen werden in zwanzig Kapiteln (§§ 1650-2278) dieselbe Anzahl von
Vertragen geregelt.

Als Folge der Eingliederung der handelsrechtlichen Verhiltnisse in das ZGB findet
man zahlreiche Vertriage, die bis jetzt ausschlieBlich als Handelsvertrige galten, wieder,
so z.B. den Kommissionsvertrag, den Konsignationsvertrag, den Frachtvertrag, den
Agenturvertrag, den Werkvertrag, den Vermittlungsvertrag sowie verschiedene Bankver-
trage usw.

Dem Unterhaltsvertrag, einer Rechtsfigur, die von der Rechtsprechung und von der
Rechtslehre schon lange anerkannt wurde, die aber in Abwesenheit einer gesetzlichen
Regelung nur den allgemeinen Vorschriften des Schuldrechts unterworfen war, wurde
nun ein besonderes Kapitel gewidmet.

Was die Gewéhrleistung der Schulden betrifft, wurde als Folge der Vereinheitlichung
der Vorschriften des alten ZGB mit den Vorschriften des Gesetzes 1999/99 (beziiglich
der Maflnahmen zur Beschleunigung der Wirtschaftsreform) als absolute Neuerung die
Hypothek an beweglichen Sachen eingefiihrt (§§ 2387-2419). Auch wurde das Verbot
(der Spezialitiatsgrundsatz) aus dem alten ZGB (§§ 1774-1776 altes ZGB) beseitigt und
folglich ist die Bestellung einer Hypothek auch an einer ,,Universalitdt von Sachen® (an
einem Vermdogen, an einer Rechtsgesamtheit) erlaubt, § 2357.

Das sechste Buch ,,Uber die Verjihrung, die Priklusion und die Fristenberech-
nung® stellt eine dreifache Neuheit im ruméanischen ZGB dar. Erstens ist die Rechtsfigur
der Priklusion zum ersten Mal im ZGB ausdriicklich geregelt.

Zweitens wurden die Vorschriften der Regierungsverordnung 1958/167 iiber die Ver-
jihrung in das ZGB mit einigen Anderungen (z. B. beziiglich der Verjihrungshem-
mungsgriinde) integriert. Drittens bedeutet die neue Regelung der Verjahrung, im Ver-
gleich zum alten ZGB, viel mehr als eine Anderung der Verjihrungsfristen; sie bringt
eine Trennung der Vorschriften beziiglich der Verjdhrung von denen beztiglich der Ersit-
zung mit sich. Im alten ZGB herrschte noch die Auffassung, dass beide Rechtsinstitute
Rechtsfolgen des Zeitverlaufs seien; sie wurden deshalb — nach franzosischem Vorbild —
im XX. Titel des III. Buches ,,Uber verschiedene Arten des Eigentumserwerbes* (Cartea
IIT ,,Despre diferitele moduri prin care se dobandeste proprietatea®), unter dem Namen
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»prescriptie” (franzosich: prescription) einheitlich geregelt. ,,La prescription hatte aber
zweil Bestandteile: ,,la prescription acquisitive® (praescriptio acquisitiva, Acquisitivver-
jéhrung, erwerbende Verjdhrung, Ersitzung), wo der Zeitverlauf den Erwerb eines ding-
lichen Rechts zur Folge hatte (selbstverstindlich durch qualifizierten Besitz), und ,,la
prescription extinctive® (praescriptio extinctiva, Extinktivverjdhrung oder eigentliche
Verjihrung im Sinne des deutschen und sterreichischen Zivilrechts™), die einen
Rechtsverlust wegen Nichtausiibung durch eine bestimmte Zeit zur Folge hatte. Die
Fristen wurden gemeinsam geregelt. Ahnlich lautete urspriinglich § 2219 des franzosi-
schen Zivilgesetzbuches vor seiner Novellierung durch das Gesetz Nr. 2008-561 vom
17. Juni 2008°*: ,,La prescription est un moyen d’acquérir ou de se libérer par un certain
laps de temps, et sous les conditions déterminées par la loi.” Die Trennung dieser beiden
Rechtsinstitute stellt aber nur fiir das ZGB eine Neuerung dar, als Sondergesetz existiert
sie, wie schon erwihnt, seit 1958 (durch die Verordnung 1958/167).

Das siebente Buch ,,Vorschriften des internationalen Privatrechts* hat die Vor-
schriften des Gesetzes 1992/105 iiber das internationale Privatrecht in das ZGB einge-
gliedert, ohne aber das Sondergesetz gédnzlich aufzuheben.

Doch wurde die ZweckméBigkeit dieses siebenten Buches von den Teilnehmern an
der Internationalen Wissenschaftlichen Konferenz ,,X. Lubys Juristentage®
(17.~18. September 2009 in Smolenice/Slowakei) mit voller Berechtigung bestritten. Die
neuen Zivilgesetzbiicher anderer Staaten, die entweder jetzt ausgearbeitet werden (Slo-
wakei) oder sogar schon verabschiedet wurden (Ungarn), enthalten dieses letzte Buch
nicht. Die Begriindung dafiir hat der Vertreter Ungarns auf der Konferenz, Lajos Veékas,
sehr ausdrucksvoll geduBert:

Mit dem Inkrafttreten der Rom I.- und Rom IL.-Verordnung iiber das auf vertragliche bzw. nicht-
vertragliche Schuldverhiltnisse anzuwendende Recht in 2009 wurde ein sehr wesentlicher Teil
des Kollisionsrechts innerhalb der Européischen Union véllig vereinheitlicht. Das Verordnungs-
recht bildet eine /oi uniforme fiir die Mitgliedstaaten. Das heil3t, dass die Gerichte das vereinheit-
lichte Kollisionsrecht auch hinsichtlich Drittstaaten anwenden miissen. So bleibt fiir das nationa-
le Kollisionsrecht auf diesem Gebiet nur ein sehr begrenzter Spielraum. Diese Ersatzrolle ben6-
tigt keine ausfiihrliche Regelung in der nationalen Kodifikation. Es ist auBerdem bereits heute zu
sehen, dass dieser Vereinheitlichungsprozess auch auf dem Gebiet des Familienrechts und des
Erbrechts in absehbarer Zeit fortgesetzt werden wird.

> Siehe H. Koziol/R. Welser, Grundriss des Biirgerlichen Rechts, Band II Sachenrecht. Familienrecht.
Erbrecht, 10. Auflage, Wien 1996, S. 86.

Die gegenwirtige Fassung des franzgsischen Code civil hat diese traditionelle Auffassung beziiglich
der gemeinsamen Regelung der Verjahrung und der Ersitzung verlassen. Als Folge der Novellierung
durch das Gesetz Nr. 2008-561 vom 17. Juni 2008 (LOI n°2008-561 du 17 juin 2008) sind diese
Rechtsinstitute getrennt in verschiedenen Titeln geregelt und haben folgende Definitionen: Die Ver-
jahrung ist in Artikel 2219 des Titels XX ,,De la prescription extinctive® definiert: ,,La prescription
extinctive est un mode d’extinction d’un droit résultant de I’inaction de son titulaire pendant un
certain laps de temps®. Die Ersitzung aber ist im Art. 2258 des Titels XXI ,,De la possession et de la
prescription acquisitive® definiert: ,,La prescription acquisitive est un moyen d’acquérir un bien ou un
droit par I’effet de la possession sans que celui qui I’allegue soit obligé d’en rapporter un titre ou
qu’on puisse lui opposer I’exception déduite de la mauvaise foi“.

56
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IV. Schlussfolgerung

Die Entwicklung des Zivilrechts in Ruménien nach dem Sturz des kommunistischen
Regimes im Dezember 1989 kann folgendermallen zusammengefasst werden:

Der Ausganspunkt dieser Entwicklung war das Zivilgesetzbuch von 1864, eine wahre
Briicke zwischen dem alten Ruménien, das bis Dezember 1947 ein Konigreich war, und
dem modernen, demokratischen Ruménien nach der Revolution von 1989. Eine Briicke
iiber das kommunistische Zeitalter, die gliicklicherweise in jener Zeit nicht zerstort (also
aufgehoben) wurde, sondern nur unwesentliche Anderungen erlitten hat.

Die Grundlage des ruménischen Zivilrechts (wesentlich vom franzosischen Recht be-
einflusst, weil das ZGB von 1864, wie schon erwihnt, eine Nachahmung des Code
Napoléon war) war folglich erhalten geblieben, sodass die erste Aufgabe der neuen ru-
ménischen Regierung nach 1989 die Aufhebung der kommunistischen Sondergesetze
und deren Ersetzung durch neue, der Marktwirtschaft angepasste Gesetze war. Auch
waren die Riickerstattungsgesetze eine Prioritit fiir die Regierung Ruméniens nach 1989,
um die vom Kommunismus verursachten Schidden wiedergutzumachen.

Eine andere wichtige Aufgabe kam nach dem Beitritt Ruméniens zur EU am
1. Januar 2007 hinzu: die Umsetzung der européischen Richtlinien ins nationale Zivil-
recht.

Das wichtigste Ereignis, das in diesen 28 Jahren nach der Wende im Bereich des Zi-
vilrechts stattgefunden hat, war das Inkrafttreten des neuen Zivilgesetzbuchs am
1. Oktober 2011.

Dieses Gesetzbuchs ist in dreifacher Hinsicht bedeutsam:

Erstens bedeutet das Inkrafttreten dieses ZGB eine endgiiltige Trennung sowohl vom
Zivilrecht der Vorkriegszeit (durch die Aufhebung des alten ZGB) als auch vom kom-
munistischen Zivilrecht — durch die Aufhebung wichtiger Gesetze, die wihrend des
kommunistischen Regimes Bereiche des Zivilrechts regelten, wie z. B. die Verordnung
1954/31 tber natiirliche und juristische Personen, die Verordnung 1958/167 iiber die
Verjdhrung, das Familiengesetzbuch usw.

Zweitens bedeutet das Inkrafttreten des neuen ZGB eine wesentliche Einschrankung
des franzosischen Einflusses auf das ruminische Zivilrecht. Laut der Begriindung des
neuen ZGB wurden als Quellen das Zivilgesetzbuch von Québec, das italienische, spani-
sche, schweizerische und brasilianische Zivilgesetzbuch wie auch das deutsche BGB und
das Schweizerische Obligationenrecht verwendet.

Das franzosische Zivilgesetzbuch wird auch zitiert, aber nur als eine der vielen ande-
ren von den Verfassern des ruménischen ZGB in Betracht genommenen Gesetzbiichern.

Drittens hat das neue ZGB die monistische Auffassung beztiglich der gesetzlichen
Regelung der privaten Rechtsverhéltnisse in einem einzigen Gesetzbuch eingefiihrt und
hat folglich alle Regelungen iiber Personen, Familienverhéltnisse, handelsrechtliche
Schuldverhiltnisse und Vorschriften des internationalen Privatrechts zu einem Ganzen
vereinigt. Mit anderen Worten: Die Verfasser des neuen ZGB waren der Auffassung,
dass ,,alles unter ein Dach® gesetzt werden muss. Das neue ZGB hat zum ersten Mal in
der Rechtsgeschichte Ruméniens im Bereich Schuldrecht eine einheitliche Regelung der
zivil- und handelsrechtlichen Schuldverhiltnisse eingefiihrt. Nach 120 Jahren wurde die
Dualitdt Handelsrecht — Zivilrecht beseitigt und das Handelsgesetzbuch von 1887 aufge-
hoben. Eigentlich kann man behaupten, dass das Handelsrecht verschwunden ist, und
dass es von nun an nur mehr zivilrechtliche Verhiltnisse gibt. Als Folge der Eingliede-
rung der handelsrechtlichen Verhiltnisse in das ZGB werden im IX. Titel iiber Sonder-
vertridge (Diferite contracte speciale) des V. Buches tiber Obligationen zahlreiche Ver-
trage, die bis jetzt ausschlielich als Handelsvertrage galten, geregelt, so z. B. der Kom-
missionsvertrag, der Konsignationsvertrag, der Frachtvertrag, der Agenturvertrag, der
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Werkvertrag, der Vermittlungsvertrag sowie verschiedene Bankvertrige usw. Es gibt
keine Sonderregeln mehr fiir Kaufleute; dafiir wurden Sonderregeln fiir Personen, die
eine Tétigkeit als Beruf ausiiben (ruménisch: profesionisti) eingefiihrt. Auf die Kontro-
verse beziiglich der genauen Bedeutung dieses Begriffes (ob ,,Unternehmer* oder
»Fachmann“) wurde in diesem Beitrag ebenfalls eingegangen.
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