Die Bibliothekare Georg Leyh (1877-1968), Direktor der Uni-
versitatsbibliothek Ttibingen 1921-1947, und Karl Preisendanz
(1883-1968),
1935-1945, standen wihrend der Zeit des Nationalsozialis-

mus in engem
Leyh (Staatsbi
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Bibliotheksgeschichte dar. Fiir diesen Beitrag wurden insgesamt
165 Briefe ausgewertet, die sowohl berufliche als auch private
Themen behandeln. Die Untersuchung gibt Aufschluss tiber
biografische Aspekte, das Verhéltnis der beiden Korrespondenten
zueinander und liefert Erkenntnisse zum Zustand des wissen-
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Einleitung

Untersuchungsgegenstand und Fragestellungen

D

auf den Zeitraum zwischen 1934 und 1955 erstreckt.!

ie in diesem Beitrag behandelten Briefe bilden
den Hauptteil der Korrespondenz zwischen
Georg Leyh und Karl Preisendanz, die sich

Bewusst verzichtet wurde auf Autographen aus der Zeit
nach 1945 sowie auf Gruflkarten und Eingangsbestiti-
gungen ohne weiteren Inhalt. Untersucht wurden ins-
gesamt 165 Briefe, 92 von Karl Preisendanz und 73 von
Georg Leyh.

Bedeutung erlangt der Briefwechsel durch seinen
Umfang, den abgedeckten Zeitraum und die Stellung
der Korrespondenten. Als Direktoren von Universitits-
bibliotheken verkehrten Leyh und Preisendanz mit Ent-
scheidungstrigern des NS-Staates und hatten Zugriff auf
wichtige Informationen.

Die Schreiben von Preisendanz sind Teil des Nach-
lasses von Leyh, der in der Staatsbibliothek zu Berlin —
Preuflischer Kulturbesitz (SBB PK) aufbewahrt wird,
wihrend Leyhs Briefe umgekehrt Bestandteil von Prei-
sendanz’ Nachlass sind, der in der Universititsbiblio-
thek Heidelberg (UB HD) uberliefert ist. Einige der
Briefe liegen ausschlieflich als Durchschlag im Nachlass
des Absenders vor, andere sind als Original und Durch-
schlag in beiden Nachlissen vorhanden. Konkrete Hin-

The librarians Georg Leyh (1877 -1968), director of the
Tubingen University Library 1921-1947, and Karl Preisendanz
(1883-1968), director of the Heidelberg University Library
1935-1945, were in close correspondence during the National
Socialist era. The correspondence, preserved in the bequests

of Leyh (Staatsbibliothek zu Berlin — PreuRischer Kulturbesitz)
and Preisendanz (Heidelberg University Library), represents an
important source for recent library history. A total of 165 letters,
covering both professional and private issues, were analysed
for this article. The study contains information on biographical
aspects, the relationship between the two correspondents and
provides insights into the state of academic librarianship during
the dictatorship and the War.

weise auf fehlende Dokumente gibt es nicht. Gleichwohl
kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Schrei-
ben verlorengegangen sind bzw. von Leyh oder Prei-
sendanz gezielt vernichtet wurden. Dartiber hinaus sind
mehrere Briefe unvollstindig. Alle Autographen sind
datiert; bei einer geringen Zahl wurden die Datums-
angaben vom Nachlassbearbeiter nachtriglich ermittelt
und hinzugefiigt.
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Leyh I Preisendanz

1 Verteilung der Briefe nach Jahr und Absender

»Herzlich grissend und Heil Hitler!« 357

Access - )


https://doi.org/10.3196/186429502068644
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/

Die Briefe wurden auf Basis der vorliegenden Digi-
talisate transkribiert, wobei Namen, Begriffe, Zitate und
Ereignisse abgeklirt wurden, und im Anschluss nach
formalen und inhaltlichen Kriterien erschlossen.

Da es sich um eine bibliotheksgeschichtliche Arbeit
handelt, liegt der Wert der Briefe wesentlich in ihrer Ei-
genschaft als autobiographische Dokumente, in denen
der Schreibende Einblicke in seine Personlichkeit und
seine individuelle Sicht auf das Zeitgeschehen gibt. Ein
Briefwechsel verspricht dariiber hinaus Erkenntnisse
tber die Art der Beziehung zwischen den Korrespon-
denten.? Aus diesen drei Betrachtungsebenen lassen sich
die Fragestellungen fiir die Untersuchung ableiten: Zu-
nichst ist von Interesse, welche neuen biographischen
Aspekte zu Leyh und Preisendanz sich in der Korres-
pondenz aufzeigen lassen. Weiterhin soll analysiert wer-
den, wie die Beziehung zwischen den beiden Biblio-
thekaren ausgeprigt war und ob sich eine Entwicklung
uber die Zeit beobachten lisst. Und schliefilich ist zu
fragen, welche Erkenntnisse zum wissenschaftlichen
Bibliothekswesen in Diktatur und Krieg aus dem Brief-
wechsel abgeleitet werden konnen.

Zeitgeschichtlicher Kontext: Das wissenschaftliche
Bibliothekswesen im Nationalsozialismus

Dem zur »Waffe des Geistes« stilisierten Buch kam
im »Dritten Reich« eine zentrale Bedeutung bei der
Verbreitung der nationalsozialistischen Ideologie zu.
Bibliotheken erfiillten in diesem Sinne die Rolle von
»Waffenarsenalen«, die alle Berufs- und Altersgruppen
mit der fiir sie geeigneten NS-Literatur versorgen und
mit den nationalsozialistischen Leitideen vertraut ma-
chen sollten. Insofern verwundert es nicht, dass auch das
wissenschaftliche Bibliothekswesen im Deutschen Reich
unmittelbar nach der Machtiibernahme der National-
sozialisten spiirbaren staatlichen Eingriffen unterlag.
So kam es ab 1933 zu personellen »Siuberungen« unter
judischen und als politisch unzuverlissig eingestuften
Bibliothekar*innen. Im weiteren Verlauf der NS-Dikta-
tur wurde die bibliothekarische Ausbildung fiir das ge-
samte Reichsgebiet durch eine gemif} der herrschenden
Weltanschauung ausgerichteten Ausbildungs- und Prii-
fungsordnung neu ausgerichtet. Fiir Menschen judischer
Abstammung wurde die Benutzung wissenschaftlicher
Bibliotheken zunehmend eingeschrinkt und schlieflich
verboten. Weitere Schritte umfassten die »Siuberung«
der Bestinde von »verbotener und unliebsamer Litera-
tur« und den Aufbau von Mustersammlungen zur NS-
Literatur.’

Eingeleitet und gesteuert wurden die Mafinah-
men von Berlin aus, wo 1934 das Reichsministerium
fir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung (REM)
gegrindet wurde, das unter Ausschaltung der fodera-
len Prinzipien weitgehende Kompetenzen in den Be-
reichen Bildung und Wissenschaft erhielt. Ebenso wie
in anderen Teilen des Staatswesens, machten sich die
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Nationalsozialisten unmittelbar nach der Machtiiber-
nahme daran, das wissenschaftliche Bibliothekswesen
zu zentralisieren. Zu diesem Zweck wurde innerhalb
des Amtes Wissenschaft im REM das Referat fur Bi-
bliothekswesen eingerichtet, zu dessen Leiter Rudolf
Kummer (1896-1987) bestellt wurde. Kummer, seit
1922 NSDAP-Mitglied, war zuvor als Bibliotheksrat an
der Bayerischen Staatsbibliothek in Miinchen beschif-
tigt und empfahl sich den neuen Machthabern vor allem
durch den Aufbau einer »Juden-Kartei« beim »Sachver-
standigen fiir Rasseforschung«.* Vorgeschlagen worden
war Kummer durch Hugo Andres Kraf§ (1879-1945),
der seit 1925 der PreufSischen Staatsbibliothek (PSB) als
Generaldirektor vorstand. Obgleich er erst 1940 Partei-
mitglied wurde, sympathisierte Kriiff mit dem Regime
und teilte dessen antidemokratische Haltung.* Kummer
und Krif§ bestimmten die Bibliothekspolitik im natio-
nalsozialistischen Deutschland mafigeblich und kon-
zentrierten wesentliche Einrichtungen, Gremien und
Funktionen des wissenschaftlichen Bibliothekswesens
in Berlin.

Karl Preisendanz: Ein Wissenschaftler
als Bibliothekar

Parteieintritt und Ruf nach Heidelberg

Karl Preisendanz wurde 1916 als Leiter der Hand-
schriftenabteilung an die Badische Landesbibliothek
(BLB) nach Karlsruhe berufen, deren Direktor er
1934 wurde. Da absehbar war, dass Karl Rudolf Sillib
(1869-1946) im Jahr 1934 die Pensionsaltersgrenze er-
reichen wiirde, hatte man sich im Kultusministerium in
Karlsruhe frithzeitig um die Nachfolge fiir die Leitung
der UB Heidelberg gekiimmert und eine entsprechende
Absprache mit Preisendanz bereits 1932 getroffen.® Der
Staat von 1932 bestand im Jahr 1935 allerdings nicht
mehr und trotz der Tatsache, dass die UB direkt dem
Badischen Kultusministerium und nicht der Universitit
unterstellt war, mischte sich der Heidelberger Rektor,
Wilhelm Groh (1890-1964), in die Personalentschei-
dung ein. Groh, ein liberzeugter Nationalsozialist, hatte
Vorbehalte gegeniiber Preisendanz und lehnte dessen
Bewerbung ab. Da Karl Preisendanz selbst Parteimit-
glied war, legte ihm Groh jedoch nicht seine politische
Einstellung zur Last, sondern eine zu einseitig philo-
logische Pragung.”

Preisendanz’ Parteieintritt fallt in den kurzen Zeit-
raum zwischen der Ernennung Hitlers zum Reichs-
kanzler am 30. Januar (»Machtergreifung«) und der mit
Wirkung zum 1.5.1933 erlassenen Aufnahmesperre der
NSDAP fiir neue Mitglieder.® Wer in diesen Monaten in
die Partei eintrat, wurde von den Altmitgliedern ironisch
als »Mirzgefallener« bezeichnet und verdichtigt, diesen
Schritt nicht aus Uberzeugung, sondern aus opportu-
nistischen Motiven vollzogen zu haben.” Preisendanz
schrieb kurz nach Kriegsende an Leyh, dass das Beispiel
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2 Karl Preisendanz
Foto: UB Heidelberg

seines Schwiegervaters, der als SPD-Mitglied Angst vor
Repressionen hatte sowie seine eigene Furcht vor beruf-
lichen Nachteilen die ausschlaggebenden Griinde fiir
seinen Eintritt in die NSDAP gewesen seien.!®

Einen Hinweis auf Preisendanz’ geringes Interesse
an politischen Fragen findet sich im Zusammenhang
mit der Berufung in den Reichsbeirat fir Bibliotheks-
angelegenheiten. Dort duflerte er, sich sehr wenig um
»Exteriora«, d.h. Politik, zu kiimmern und bezeichnet
sich selbst als »Zdon totaliter apolitikdns, also als ganz
und gar unpolitisches Wesen.!! Auch fiir die praktische
politische Arbeit innerhalb der Partei entwickelte Karl
Preisendanz keine ausgeprigte Neigung und betrachtete
seine Blockwart-Titigkeit als zu erfiillende Pflicht, fiir
die er aber keine Begeisterung empfand.'?

Preisendanz setzte sich im Bewerbungsverfahren
schliefllich gegen die aktiven NSDAP-Mitglieder Joachim
Kirchner (1890-1978) und Richard Oehler (1878 -1948)
durch und wurde 1935 zum Direktor der UB Heidel-
berg bestellt.”?

Der Berufsweg eines Zaudernden

Unmittelbar nach dem militdrischen Sieg tiber Frank-
reich wurde Robert Wagner (1895-1946), der Gaulei-
ter und Reichsstatthalter von Baden, im Juni 1940 zum
Chef der Zivilverwaltung (CdZ) des annektierten Elsass

bestimmt. Im Zuge von Wagners aggressiver Germani-

sierungspolitik kam den elsdssischen Bibliotheken eine
zentrale Rolle zu und schon bald ging es auch um die
Frage, wer die Universitits- und Landesbibliothek
(ULB) Stralburg dauerhaft leiten sollte."* Als sich hier-
zu keine Entscheidung abzeichnete, riickte auch Karl
Preisendanz in den Kandidatenkreis. Im Dezember war
dieser fiir ein Gespriach nach Straffburg gereist, wohin
das badische Kultusministerium mittlerweile umgesie-
delt war, und kurz vor Weihnachten 1940 duflerte sich
Preisendanz ausfithrlich zu der Besetzungsfrage und
seinen Uberlegungen. Preisendanz machte demnach die
Aufbesserung seiner Beziige zur Voraussetzung fiir einen
Wechsel, hatte aber Vorbehalte und gab sich reserviert.
Aus dem gleichen Brief geht hervor, dass er offenbar
bereits eine Zusage aus Straflburg erhalten hatte und die
UB Heidelberg ohne weiteres verlassen wiirde, jedoch
aktiv keine Entscheidung treffen wollte.”®

Zu diesem Zeitpunkt waren bereits heftige Kompe-
tenzstreitigkeiten um die neuzugriindende Universitit
Straflburg ausgebrochen, die auch die Bibliothek betra-
fen. Gauleiter Wagner beanspruchte die alleinige Verant-
wortung fir dieses Prestigeprojekt, stieff jedoch auf Wi-
derstand beim Reichserziehungsministerium, das eine
Sonderregelung nicht zulassen wollte, zumal Straflburg
»Reichsuniversitit« werden und die zukunftige Partei-
elite ausbilden sollte. Ende 1940 hatte der Referent fiir
Bibliothekswesen im REM, Rudolf Kummer, ein Gut-
achten mit Alternativvorschligen bei Joseph Becker
(1883-1949), dem Ersten Direktor der PSB Berlin, in
Auftrag gegeben. In diesem Gutachten erhielt Karl Julius
Hartmann (1893-1967), Direktor der UB Gottingen,
eine sehr gute Beurteilung, und nachdem im April 1941
die Zuordnung der Reichsuniversitit Straflburg zum
Kompetenzbereich des Reichserziehungsministeriums
per Fihrerentscheid geregelt war, wurde Hartmann zum
Leiter der ULB Straflburg bestellt.!® Preisendanz wirkte
erleichtert, als die Wahl auf Hartmann fiel und er die
Straflburger Stelle nicht antreten musste,”” wohingegen
Leyh in Straflburg eher eine verpasste Chance fiir Prei-
sendanz sah.!®

Nur ein Jahr nachdem Karl Preisendanz die Chance
zur Ubernahme des Straffburger Direktorats nicht er-
griffen hatte, erhielt er das Angebot, die Nachfolge von
Karl Christ (1878-1943) als Direktor der Handschrif-
tenabteilung an der PSB Berlin anzutreten. Durch seine
bibliothekarische und wissenschaftliche Qualifikation
war Preisendanz pridestiniert fiir diesen Posten. Positi-
ven Auflerungen von Preisendanz zu der Berliner Stelle
folgen wenige Zeilen spiter bereits Gegenargumente und
eine ablehnende Haltung. Obwohl seine Argumentation
nachvollziehbar gewesen wire, scheute Preisendanz ein
eigenes Urteil und schob erneut sein Ministerium vor."’

Leyh hob in seiner Antwort Preisendanz’ Eignung
fur die Stelle hervor und duflerte Verstindnis fiir des-
sen Bedenken. Gleichzeitig beschiftigte ihn bereits der
Gedanke, wer die Nachfolge von Preisendanz antreten
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konnte. Indirekt formulierte Leyh seine Sorge, dass ein
tberzeugter Nationalsozialist nach Heidelberg wech-
seln konnte. Noch im Prozess des Abwigens begriffen,
machte Leyh zudem deutlich, dass die fiir das NS-Bi-
bliothekswesen mafigeblichen Personen in Berlin zu fin-
den seien und Preisendanz seine Ambitionen in diesem
Umfeld einfacher verwirklichen konne.?® Preisendanz
trug den Entschluss noch einige Monate vor sich her,
wartete auf Vorschlige des Kultusministeriums fir eine
Aufbesserung seiner Heidelberger Beziige, die ihm dann
schlieflich auch zugesagt wurde.?!

Preisendanz’ Selbstbild - Die »stille Handschriften-
klause« als Sehnsuchtsort

Als Preisendanz 1935 Karlsruhe verlief§, war er bereits
ein renommierter Forscher auf dem Gebiet der Hand-
schriftenkunde mit zahlreichen internationalen Kontak-
ten, den es auch deshalb nach Heidelberg zog, weil mit
seiner Titigkeit an der UB eine Honorarprofessur mit
den Lehrgebieten fiir Paliographie und Papyrologie ver-
bunden war, was ithn besonders reizte.?? Zum 1.8.1941
wurde Preisendanz Direktor des von ihm selbst gegriin-
deten Palidographischen Instituts der UB Heidelberg,
was weitere Unterrichts- und Forschungstitigkeiten mit
sich brachte.” Wenig spiter ibernahm er dariiber hinaus
eine Lehrstuhlvertretung fiir den zum Kriegsdienst ein-
berufenen Klassischen Philologen Hildebrecht Hommel
(1899-1996).2

Je umfassender Preisendanz’ berufliche Pflichten wur-
den, desto stirker wurde auch sein Wunsch nach unge-
stortem wissenschaftlichem Arbeiten, und er trauerte vor
allem seinen Anfangsjahren an der BLB Karlsruhe nach:
»Wie gern siff ich noch in meiner stillen Hss-Klause
zu Karlsruhe, wo ich lediglich meine wissenschaftliche
Arbeit zu betreuen hatte ...«* Die »stille Handschrif-
tenklause« wurde zum Sehnsuchtsort und zum Symbol
fir Preisendanz’ steigendes Bediirfnis nach klosterlicher
Zuriickgezogenheit und kontemplativem Arbeiten. Die
Verwaltungsaufgaben, die seine leitende Funktion mit
sich brachten, wurden dagegen mit zunehmendem Alter
eine immer groflere Last fiir Preisendanz, wie er gegen-

tiber Leyh beklagte.?

Georg Leyh: Ein Bibliothekar als
moralische Instanz

Verhinderte Karriere und politische Einstellung

Als sich Leyh 1921 erfolgreich um die Leitung der
UB in Tubingen bewarb, schlug er dabei andere Stel-
lenangebote aus. Hannsjorg Kowark kommt in seiner
Studie tber Leyh zu dem Schluss, dass dieser offen-
sichtlich auch in spiteren Jahren mit seiner Tubinger
Stelle zufrieden gewesen sei, da er Angebote fiir einen
Wechsel an die UB Frankfurt 1926 und an die UB Got-
tingen 1932 ausschlug und seine Zeit in Tiibingen inso-
fern »mehr als eine befristete Zwischenstation« gewesen
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3 Georg Leyh
Foto: UB Tiibingen

se.” Im Rickblick bereute Leyh 1942 allerdings ganz
eindeutig, dass er die Moglichkeit fir eine Ortsverande-
rung nach Gottingen nicht genutzt hatte: »[Fritz] Milkau
hatte sich meine Sezession als kurzen Ubergang gedacht
u. ich habe den Fehler begangen, die Hand, die mich
1932 nach Géttingen ziehen wollte, nicht zu ergrei-
fen.«?

Nachdem Leyh die Gottinger Stelle abgelehnt hatte,
wurde diese mit dem Direktor der Stadtbibliothek Bres-
lau, Joseph Becker, besetzt. Becker war es dann auch, der
1934 mit Leyh um die Stelle des Ersten Direktors an der
PSB Berlin konkurrierte. Leyh rechnete fest mit seiner
Berufung und auch Preisendanz konnte sich niemand
anderen fiir diese Position vorstellen.?” Nach den erfolg-
ten Vorstellungsgesprichen fiel die Entscheidung jedoch
auf Joseph Becker. Kriiff, der ihn selbst vorgeschlagen
hatte, wies Leyh Anfang 1935 in einem personlichen
Schreiben darauf hin, dass die Entscheidung auf Partei-
ebene getroffen worden sei.*® Marta L. Dosa wertet die
gescheiterte Bewerbung in Berlin als schlimmste Enttau-
schung in Leyhs Berufsleben sowie als Schicksalsschlag,
den er nie hat tiberwinden konnen. Fiir Dosa sind die
Folgen dieser Ablehnung zudem ein Schliissel fiir Leyhs
Verbitterung in den letzten gut zehn Berufsjahren sowie
fur seine Ablehnung gegeniiber dem nationalsozialisti-
schen System.’!

Durch Herkunft und Berufsweg war Leyh durch
und durch preuflisch sozialisiert, was sich auch in sei-
ner Staatsgesinnung niederschlug, die von seinem Bio-
graphen Walther Gebhardt als konservativ, preuflisch-
national und von Bismarck geprigt beschrieben wird.
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Die nationalsozialistische Idee indes fand bei Leyh
keinen Nihrboden. Leyh war Traditionalist, strebte die
kontinuierliche, aber moderate Weiterentwicklung des
uberlieferten Bibliotheksbildes an und lehnte einen ra-
dikalen Bruch mit dem bisherigen Wertesystem ab. Den
parteipolitischen Einmischungsversuchen in fachliche
Angelegenheiten, verbunden mit dem Ausbau biirokra-
tischer Strukturen, stand er ablehnend gegentiber.’? Vor
allem aber entstand im Zusammenhang mit seinem ge-
scheiterten Wechsel an die Berliner Staatsbibliothek bei
Leyh der Eindruck, dass unter den neuen Machthabern
nicht die Leistung, sondern der Glaube an eine politi-
sche Ideologie ausschlaggebend war, was Leyh dem Na-
tionalsozialismus entscheidend entfremdet haben diirfte,
wie die folgenden Zeilen aus dem Jahr 1943 belegen:
»Leistungsprinzip heiffit es nur in den Zeitungen, wo
den Dummen Sand in die Augen gestreut werden soll.
Aber es wird bald so weit sein, daff der Diimmste diese
Dinge nicht mehr glaubt. Auch die beste Propaganda
ist nur eine Zeit lang wirksam, dann schligt sie ins Ge-
genteil um. Diesem Zeitpunkt sind wir schon sehr nahe
gertickt.«*

Offentlich wurde Georg Leyhs kritische Einstellung
gegeniiber dem Nationalsozialismus vor allem durch den
folgenden Satz, den er in seiner Rede auf dem Dresdner
Bibliothekartag 1936 duflerte: »Auch der Stirkste muf}
um das Vertrauen werben und er muf$ sich einer inneren
Notwendigkeit der Tatsachen beugen [...].<** Durch
diese politisch gemeinte Aussage zog er sich den Zorn
hoher Parteifunktionire zu, die seine Entlassung forder-
ten. Leyh konnte sich mithsam im Amt halten, musste
aber eine Kiirzung seiner Beamtenbeziige hinnehmen
und wurde unter dem Druck einer Pressekampagne
schliefflich 1937 zum Ricktritt vom Amt des Vorsit-
zenden des Vereins Deutscher Bibliothekare (VDB) ge-
dringt.® Fortan hielt Leyh sich mit &ffentlichen Aufie-
rungen zuriick und teilte seine Gedanken nur noch mit
einem kleinen Kreis von Vertrauten.

Zentralblatt fiir Bibliothekswesen und Handbuch
der Bibliothekswissenschaft

Die Arbeiten fiir das Zentralblatt fiir Bibliotheks-
wesen sowie am Handbuch fiir Bibliothekswissen-
schaft besaflen im untersuchten Zeitraum einen hohen
Stellenwert in Leyhs Leben. Beide Aufgaben werden
immer wieder thematisiert und ziehen sich wie rote
Fiden durch den Briefwechsel. Leyh meldete Fort-
schritte, berichtete iiber die weiteren Planungen und bat
Preisendanz um Mitarbeit. Nach seinem erzwungenen
Ricktritt als VDB-Vorsitzender investierte Leyh einen
GrofSteil seiner verflighbaren Zeit und Energie in diese
Titigkeiten. Als Herausgeber des ZfB war er stindig
damit beschiftigt, neue Beitrage einzuwerben, um das
nichste Heft zu fillen. Leyh schitzte Preisendanz’ Arti-
kel und gab thm eine Veroffentlichungsgarantie fiir seine
Einreichungen.’® Georg Leyh gelang es, den Charakter

des ZfB als angesehene wissenschaftliche Zeitschrift
zu erhalten, er musste dabei aber die Veroffentlichung
ideologisch gepragter Aufsitze in Kauf nehmen.” Mit
zunehmender Dauer des Krieges wurde der Papierman-
gel zu einem immer grofleren Problem, und er sah sich
gezwungen, die Autor¥innen um kurze Beitrige anzu-
halten. Die letzten Hefte erschienen als Doppeljahrgang
1943/44, das letzte Heft als Doppelausgabe 9/10 fiir Juli
bis Dezember 1944, danach wurde das Erscheinen des
ZfB eingestellt, wogegen Leyh vergeblich intervenier-
te.*

Die Idee des Handbuchs der Bibliothekswissenschaft
stammte von Fritz Milkau (1859-1934), der ein umfas-
sendes Kompendium schaffen wollte, das die Begriffe
und Abliufe des Bibliothekswesens systematisiert, als
Lehrbuch fiir die Ausbildung dient sowie als grund-
legendes Nachschlagewerk eine neue Generation von
Bibliothekar*innen unterstitzt. Die beiden ersten Bin-
de gab Milkau 1931 und 1933 heraus, wobei Preisendanz
am Band »Schrift und Buch«, Leyh am zweiten Teil »Bi-
bliotheksverwaltung« beteiligt war. Mitten in den Ar-
beiten zum Abschlussband »Geschichte der Bibliothe-
ken« verstarb Milkau im Januar 1934 plotzlich, und es
stellte sich die Frage, wer dieses Projekt zu Ende fiithren
konnte. Die Erwartungen der Bibliothekswelt sowie des
Verlegers Hans Harrassowitz, richteten sich auf Leyh,
und er ibernahm schliellich die redaktionelle Verant-
wortung fir den letzten Band, was ihn in den Folgejah-
ren korperlich und psychisch an seine Grenzen fithrte.”’
Dennoch war er sofort bereit, die Herausgeberschaft fiir
eine zweite Auflage des Handbuchs zu tibernehmen, um
die ihn der Verleger nach dem Erfolg der Erstauflage
Mitte 1942 bat. Leyh begann sogleich mit den Vorberei-
tungen und bezog Karl Preisendanz umfassend in seine
Planungen mit ein. Im Sommer 1944 informierte Leyh
bereits tiber die Vorbereitungen zur Drucklegung, wozu
es durch die Entwicklungen im Zweiten Weltkrieg je-
doch nicht mehr kam, sodass der erste Band der zweiten
Auflage erst 1952 erschien.®

Bibliothekspolitik

In der Literatur zur NS-Bibliotheksgeschichte wird
der programmatische Aufruf aus Leyhs Rede vom Bi-
bliothekartag 1936 in der Regel auf den oben zitierten
Satz reduziert, der sich an die Politiker richtete. Der
unmittelbar anschlieffende Satz ist allerdings ebenfalls
bedeutungsvoll, da Leyh hier die Bibliothekare in die
Pflicht nahm: »Nur wenn der Geist der Sachlichkeit und
der Verantwortlichkeit das Handeln der zum Dienst an
den Bibliotheken berufenen Minnern bestimmt, werden
wir die inhaltlich und formell durchgebildeten Biblio-
theken erhalten, die dem gewaltigen Aufbauwillen unse-
rer Zeit angemessen sind.«*' Er appellierte damit an ein
verantwortungsvolles und sachorientiertes Handeln der
Bibliotheksbeschiftigten zum Wohle der ihnen anver-
trauten Einrichtungen.
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Wenige Jahre spiter musste Leyh feststellen, dass der
Aufbauwille erlahmt war. Seinen Fachkollegen warf er
ein allgemeines Desinteresse an bibliothekspolitischen
Fragen vor und fiir die wissenschaftlichen Bibliothe-
ken konstatierte Leyh einen Bedeutungsverlust, den er
auch am Mangel von Personlichkeiten festmachte. In
der Verlagerung des Schwerpunktes von den Geistes-
wissenschaften zu den angewandten Wissenschaften
und technischen Disziplinen an den Hochschulen im
»Dritten Reich« sah Leyh eine Ursache fiir die von ihm
ausgerufene existenzielle Krise der Universititsbiblio-
theken. Die offene Strukturfrage der Zweischichtigkeit
hielt er fiir einen weiteren Grund.”? Das duale System
von Universitits- und Institutsbibliotheken wurde im
Rahmen der Althoff’schen Reformen Ende des 19. Jahr-
hunderts geschaffen, als die UBs den Literaturbedarf,
der aufgrund der raschen Ausdifferenzierung der Wis-
senschaftsfacher stark anstieg, nicht mehr bewiltigen
konnten. Die meist nebenamtlich geleiteten, aber wegen
ithres Prisenz- und Freihandprinzips leistungsfihigeren
Seminar- und Institutsbibliotheken traten in der Folge
in zunehmende Konkurrenz zu den universitiren Zen-
tralbibliotheken um die knappen Finanzressourcen.

Ein anderes von Leyh angesprochenes Thema betraf
die Verhiltnisse beim Hochschul-Schriftentausch. Mit
der Kennzeichnung, der Ablieferung und dem Tausch
von Dissertationen war eine ganze Reihe von Proble-
men und Fragen verbunden, die die Bibliotheken bereits
seit Jahrzehnten beschiftigte.” Durch eine Vereinbarung
zwischen dem Reichsdozentenbund und dem Borsen-
verein der Deutschen Buchhindler, fiir die Leyh sich
eingesetzt hatte, konnte 1937 eine Kennzeichnungs-
pflicht sowie eine abzuliefernde Stiickzahl erreicht wer-
den. Die in dem Abkommen enthaltene Formulierung
war allerdings nicht eindeutig und wihrend die Fa-
kultiten und der Buchhandel die Abgabe von 50 Dis-
sertationen als Obergrenze ansahen, verstanden die Bi-
bliotheken diese als Mindestmenge. Leyh, der eine Zahl
von 150 bis 180 abzuliefernden Pflichtexemplaren fiir
eine flichendeckende Versorgung von Bibliotheken im
In- und Ausland als erforderlich ansah, forderte Prei-
sendanz gegentiber mehr Verbindlichkeit durch einen
Verteilungsplan.*

Die Bedeutung der Pflichtexemplare und des Schrif-
tentauschs fiir die Bibliotheken in den Jahren des Na-
tionalsozialismus muss auch vor dem Hintergrund der
prekiren Finanzsituation gesehen werden, die eine Be-
standsvermehrung durch Kauf stark einschrinkte. Fur
die UBs in Heidelberg und Tibingen war der Tausch
von Publikationen in den Jahren zwischen 1933 und
1942 die wichtigste Zugangsart und hatte einen Anteil
zwischen 55% (UB Tiibingen in den Berichtsjahren
1938/39 und 1941/42) und 80 % (UB Heidelberg im Be-
richtsjahr 1937/38) am Gesamtzugang.®

Das bedeutendste Projekt nationalsozialistischer Bi-
bliothekspolitik war der Deutsche Gesamtkatalog. Als
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Erweiterung des bereits Anfang des 20. Jahrhunderts
begonnenen Preuflischen Gesamtkatalogs sollte ein zen-
trales Bestandsverzeichnis aller wichtigen Bibliotheken
des Deutschen Reiches entstehen, das auch zur Lenkung
von Fernleih-Anfragen gedacht war. Dartiber hinaus
plante man den Gesamtkatalog als funktionalen Ersatz
fir eine Nationalbibliothek, da die politische Fithrung
dieser Diskussion wegen der Rivalitit zwischen der PSB
und der Deutschen Biicherei in Leipzig aus dem Weg
gehen wollte. Aufgrund der Tatsache, dass der Katalog
auf seinem Preuflischen Vorginger aufsetzte, mussten
in allen beteiligten Bibliotheken einheitliche Katalogi-
sierungsstandards, die Preuflischen Instruktionen, ein-
gefihrt werden. Auf politischer Ebene passte das Vor-
haben zur Agenda der Nationalsozialisten, da es zur
Vereinheitlichung und Zentralisierung des deutschen
wissenschaftlichen Bibliothekswesens beitrug. Nach ei-
nem Treffen der Direktoren aus deutschen und &sterrei-
chischen Bibliotheken im Juli 1935 wurde das ehrgeizige
Projekt bereits im August des Jahres per Erlass durch
das REM angeordnet und der PSB die Gesamtkoordi-
nation zwischen den 102 beteiligten Bibliotheken tiber-
tragen.*

Leyh, der den Vorschlag eines Deutschen Gesamt-
katalogs 1930 noch grundsitzlich unterstiitzt hatte,
lehnte das Projekt nun entschieden ab. In einer Denk-
schrift nannte er als Argumente den groflen personellen
Aufwand sowie den hohen Zeitbedarf, den er auf Basis
der Erfahrungen des Preuflischen Gesamtkatalogs auf
ca. 100 Jahre schitzte. In der Tat schritt das Unter-
nehmen nur langsam voran und im Herbst 1942 stellte
Leyh gegeniiber Preisendanz spottisch fest, dass der Ge-
samtkatalog »in einem geringeren Tempo lauft als eine
Schnecke«.*” Der Alternativvorschlag aus Leyhs Denk-
schrift sah vor, vier einzelne Kataloge zu erstellen und
nach Dringlichkeit vorzugehen.* Preisendanz begrifite
diesen Vorschlag und regte an, die Denkschrift zu ver-
offentlichen,” worauf Leyh entgegnete, er werde sich
»sehr hiiten« dies zu tun.®® Leyh war sich also bereits
1935 bewusst dartiiber, dass es gefdhrlich war, die Poli-
tik der nationalsozialistischen Machthaber zu kritisieren
und gab seine Denkschrift nur ausgewihlten Fachkol-
legen zu lesen. Der Deutsche Gesamtkatalog blieb fur
Leyh eine »Seifenblase« sowie reine »Prestige-Ange-
legenheit<®' und wurde 1943 schliellich kriegsbedingt
abgebrochen.

Zum Verhiltnis von Georg Leyh und
Karl Preisendanz

Riickschliisse aus der duBeren Form der Briefe

Zur Bewertung der Beziehung zwischen Georg Leyh
und Karl Preisendanz ist zunichst die Frage zu kliren,
ob es sich um einen privaten oder einen dienstlichen
Briefwechsel handelt. Da die Schreiben in ihren person-
lichen Nachlissen und nicht in den Dienstakten iiber-
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liefert sind, scheint die Antwort eindeutig auszufallen.
Eine Analyse der Briefe nach formalen Kriterien liefert
jedoch ein differenzierteres Bild.

Hinsichtlich ihrer Materialitit fillt zunichst auf, dass
die Briefe, sofern sie als Original und nicht als Durch-
schlag vorliegen, teilweise auf dem Geschiftsbriefpapier
der Bibliotheken und teilweise auf Blanko-Briefbogen
verfasst wurden. Leyh verwendete dariiber hinaus mit-
unter auch Briefpapier mit dem Aufdruck des Z{B bzw.
des Harrassowitz-Verlags. Weiterhin lsst sich nachwei-
sen, dass sowohl Leyh als auch Preisendanz ihre Briefe
im Biiro per Schreibmaschine verfassten. Preisendanz
besafl zudem offensichtlich auch eine private Schreib-
maschine, und er verfasste nur einige wenige Schrift-
sticke sowie Erginzungen handschriftlich. Leyh dage-
gen schrieb auflerhalb der Bibliothek simtliche Briefe
per Hand. Ausweislich des Briefkopfes wurden die
meisten Schreiben am Dienstort aufgesetzt, einige aber
auch am Wohn- oder Urlaubsort. Nur Karl Preisendanz
verwendete in einzelnen Fillen ein Aktenzeichen.

Schon anhand dieser wenigen dufleren Gesichtspunkte
wird deutlich, dass es sich bei den Briefen um eine
Mischform aus dienstlicher und privater Korrespondenz
handelt. Auf der textuellen Ebene ist die Anredeformel
ein aussagekriftiges Indiz fiir den Grad der Vertraut-
heit der Korrespondenten. In Georg Leyhs Briefen sind
diesbeztiglich deutlich abgrenzbare Perioden erkennbar:
Das »Sehr verehrter Herr Kollege« (1934/35) weicht
nach wenigen Schreiben einem »Lieber Herr Kollege«
(bis ca. 1938), um nach einem kurzen Ubergang mit der
vermischenden Anrede »Lieber Freund u. Kollege« (bis
ca. 1940), bei der Form »Lieber Freund« (seit ca. 1941)
zu bleiben. Karl Preisendanz nutzte die Anredeformeln
teilweise leicht abgewandelt und wechselte hiufiger
zwischen mehreren Formen, die grundsitzliche Abfolge
ist aber wie bei Georg Leyh: Einem ersten schiichter-
nen »Sehr verehrter Herr Professor, folgt bis ca. 1935
das professionsbezogene »Sehr verehrter Herr Kolle-
ge«. Preisendanz verwendete dann bis ca. 1940 zunichst
die Anrede »Sehr verehrter lieber Herr Kollege«, vari-
ierte diese und wechselte ab 1941 zu den Begriiflungen
»Sehr verehrter Freund« und »Lieber Freund«, die er
ohne erkennbares Muster bis 1945 wahlweise benutzte.
Bei den verwendeten Anredeformeln ist also eine Ent-
wicklung festzustellen, in deren Verlauf eine zunichst
rein dienstlich-kollegiale Begriilung mit der Zeit in eine
Form tbergeht, die auf ein freundschaftliches Verhaltnis
verweist.

Ein zeitspezifisches Kriterium fiir das Vertrauensver-
hiltnis zwischen zwei Briefpartnern im »Dritten Reich«
ist die Verwendung des Deutschen Grufies als Schluss-
formel. Nach Klaas-Hinrich Ehlers war das »Heil Hit-
ler!« in der schriftlichen Kommunikation von und mit
Behorden der vorgegebene Abschiedsgrufi, setzte sich
aber in den von ihm untersuchten Belegbriefen aus den
Jahren 1933 bis 1939 erst 1937 durch.>

Leyh und Preisendanz verwendeten den Deutschen
Gruf} in ihren Briefen eher selten und immer in einer
hybriden Form. Leyh nutzte die nationalsozialistische
Schlussformel in zwolf seiner 73 Briefe, Preisendanz
in sechs von 92, wobei eine Haufung fir die Jahre 1937
bis 1939 zu beobachten ist. In den Kriegsjahren lief}
die Verwendung dagegen stark nach (Leyh: dreimal,
Preisendanz: einmal) und horte ab Mitte 1942 ganz
auf. Beide kombinierten den Deutschen Gruff mit all-
gemeinen Grufladressen (Leyh) oder Ergebenheitsbe-
kundungen (Preisendanz). So bevorzugte Leyh die Ver-
bindung »Herzlich grissend und Heil Hitler!«,”* wih-
rend Preisendanz wiederum hiufiger variierte und z.B.
»Mit herzlichergebnen Griiflen und mit Heil Hitler«<**
schloss.

Warum der Deutsche Gruff in einigen Briefen ge-
braucht wurde, im iberwiegenden Teil jedoch nicht,
lasst sich nur vermuten. Die Hiufung in den Jahren von
1937 bis 1939 konnte auf eine entsprechende Dienstan-
weisung zurlickzufithren sein. In einigen Fillen mag zu-
dem die Befiirchtung des Absenders eine Rolle gespielt
haben, dass der betreffende Brief aufgrund seines Inhalts
beim Empfinger Eingang in die Dienstakten finden bzw.
einem Dritten vorgelegt werden wiirde. Die Tatsache,
dass Leyh und Preisendanz den Deutschen Gruf§ nach
1939 kaum noch verwendeten, deutet auf ein gewach-
senes Vertrauensverhiltnis zwischen den beiden hin.

Private Inhalte

Zwischen Juni 1942 und Januar 1945 war die beruf-
liche Situation von Leyhs Tochter Uta eines der zentra-
len Themen des Briefwechsels. Uta Leyh (1921-1999)
hatte ihre Ausbildung fir den gehobenen Bibliotheks-
dienst abgeschlossen und ihr Vater vermittelte ihr eine
Anfang 1943 eine Stelle bei Karl Preisendanz. Nach Ab-
schluss der erforderlichen Formalititen, zu denen auch
die Vorlage eines Ariernachweises gehorte, erfolgte die
Einstellung von Uta Leyh an der UB Heidelberg im Ap-
ril 1943.% Mit der Einfithrung der 56-Stundenwoche fiir
weibliche Arbeitskrafte,” bei gleichzeitiger Verschlech-
terung der allgemeinen Erndhrungslage, sorgte sich das
Ehepaar Leyh eineinhalb Jahre spiter, im Herbst 1944,
jedoch um die Gesundheit ihrer Tochter. Dazu kam si-
cherlich das Risiko, unmittelbaren Kriegshandlungen
durch Fliegerangriffe oder die auf den Rhein vorriicken-
den Amerikaner ausgesetzt zu sein, das fiir Heidelberg
lagebedingt hoher einzuschitzen war. Dementsprechend
lotete Georg Leyh die Moglichkeit fiir einen Wechsel
Utas zuriick nach Tibingen aus.” Die Angelegenheit
gestaltete sich beamtenrechtlich jedoch kompliziert,
da mit dem Wechsel von Heidelberg nach Tibingen
auch ein Wechsel des Dienstherrn verbunden war. Prei-
sendanz schlug schlief§lich vor, dass Uta Leyh sich zu-
nichst krankmelden sollte, um nach Hause zuriickkeh-
ren zu konnen, was dann gegen Ende des Jahres 1944
auch geschah %
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Neben den klassischen Konversationsthemen, wie
Urlaub, Wetter, Austausch von Weihnachts-, Neu-
jahrs- und Geburtstagsgriifien sind ihre eigene Gesund-
heit und die ihrer Familien sowie Neuigkeiten aus dem
Leben ihrer Kinder weitere private Inhalte der Brie-
fe zwischen Leyh und Preisendanz. Dariiber hinaus
tauschten sie sich tiber ihre Dozententitigkeiten und
ithre finanzielle Situation sowie ihre gemeinsamen Hob-
bys Literatur, klassische Musik bzw. Klavierspiel und
Reisen aus.

Der Kontakt von Georg Leyh und Karl Preisendanz
beschrinkte sich nicht auf das Schreiben von Briefen.
Die beiden Bibliothekare besuchten sich auch gegen-
seitig an thren Universititen oder trafen sich gezielt auf
Bibliothekartagen.”” Bereits die Hospitation von Prei-
sendanz in Tubingen im Herbst 1935 war mit einem
privaten Besuch bei den Leyhs verbunden, dem sich
auch Preisendanz’ Frau anschloss. Preisendanz sprach
unmittelbar nach seiner Riickkehr eine Gegeneinladung
aus, bei der unbestimmt bleibt, wann Leyh ihr nachkam.
Aus den Briefen geht hervor, dass Leyh eine Dienstreise
am 22.5.1944 nutze, um einen Abstecher nach Heidel-
berg zu machen, wo er sich gemeinsam mit seiner Frau
zu einem Spargelessen beim Ehepaar Preisendanz ein-
fand.®® 1939 verbrachte Leyhs Tochter Frowine einen
Teil der Sommerferien in der Familie Preisendanz und
wurde insbesondere von Anneliese Preisendanz innig
umsorgt.*!

Menschen und Biicher im Krieg

Ansichten zum Krieg und personliches Kriegserleben:
Karl Preisendanz

Bei Karl Preisendanz herrschte kurz nach dem deut-
schen Uberfall auf Polen eine spiirbare Kriegsbegeis-
terung vor, in der er Leyh schrieb, dass er viel darum
geben wiirde, wenn er »jetzt auch die Uniform anziehen
und mitmachen diirfte«.? Dennoch duflerte er bereits
in dieser Zeit auch die Befiirchtung, dass ihm der Krieg
Schaffenszeit rauben wird. Auf sein 60. Lebensjahr zu-
gehend, wurde fiir Preisendanz das Zwischenstadium
der Kriegsjahre, in dem Forschung, Publizieren, fach-
licher Austausch und Reisen nur noch eingeschrinkt
moglich waren, immer quilender. Preisendanz reagierte
auf den Krieg und seine Folgen, indem er sich mehr
denn je in seine wissenschaftliche Arbeit vertiefte. In
der Folge arbeitete Preisendanz auch in seinem Erho-
lungsurlaub und oft bis in die frithen Morgenstunden an
diversen wissenschaftlichen Projekten. Mitte 1943 wies
ithn sein Arzt wegen der chronischen Arbeitsbelastung
zurecht und verordnete ihm mit Nachdruck eine Pause.®®

Besonders eindringlich ist Preisendanz’ Bericht aus
dem brennenden Berlin, wohin er im November 1943
zur sechsten und letzten Sitzung des Reichsbeirats fir
Bibliotheksangelegenheiten reiste. Angesichts der be-
ginnenden »Luftschlacht um Berlin« ab dem 18.11.1943
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scheute Preisendanz die Reise in die Reichshauptstadst,
Joseph Becker, der Erste Direktor der PSB, bedeutete
thm jedoch in einem Telefonat am 23.11.1943, dass er
zu erscheinen habe. Noch am gleichen Abend machte
sich Karl Preisendanz auf den Weg, verspitete sich je-
doch aufgrund des in Berlin zusammengebrochenen
Nahverkehrs und traf, wie Paul Heigl (1887-1945),
der Generaldirektor der osterreichischen Nationalbi-
bliothek aus Wien, erst nach Sitzungsende an der PSB
ein: »In Blerlin] war nattrlich keine Moglichk.[eit] zum
Fahren, u. ich pendelte auf Umwegen durch brennende
Straflenteile iiber Schutt und durch Uberschwemmun-
gen den Linden zu - Blerlin] war ganz in dichten Qualm
gehtillt, es regnete und stiirmte und man konnte vor
lauter Qualm und Schmutz, Asche und Staub kaum aus
den Augen sehn [...].« Preisendanz lief} sich nur knapp
uber die Sitzungsergebnisse ins Bild setzen, trat danach
sogleich die Riickreise an und erreichte am Mittag des
25.11.1943 unversehrt Heidelberg.*

In seinen Briefen schildert Karl Preisendanz dartiber
hinaus, welche Einschrinkungen der Krieg fiir seinen
privaten Alltag bedeutete. So musste er als Besitzer eines
Automobils seinen Wagen unmittelbar nach Kriegsbe-
ginn in der Garage lassen, da Benzin streng kontingen-
tiert worden war und er nur noch fiinf Liter im Monat
fir dringende Dienstfahrten erhalten konnte. Im April
1941 wurden dann seine Autoreifen als kriegswichtiges
Material beschlagnahmt, so dass das Kfz nicht mehr
fahrbereit war. Da die Familie Preisendanz im Heidel-
berger Stadtteil Rohrbach in unmittelbarer Nihe zu
gleich drei Kasernen wohnte, wurden zudem mehrfach
Teile ihres Hauses requiriert und Offiziere bei ihnen
einquartiert. Ab 1942 ist auch die Lebensmittel-Knapp-
heit ein wiederkehrendes Thema in der Korrespondenz
und Preisendanz beschreibt die Schwierigkeiten seiner
Frau, Nahrung fiir die Familie zu organisieren.®

Ansichten zum Krieg und personliches Kriegserleben:
Georg Leyh

Georg Leyh duflerte sich auch in den ersten Jah-
ren wenig enthusiastisch tiber den Krieg, verfolgte das
Kampfgeschehen aber interessiert und in patriotischer
Stimmung.*® Der zentrale Aspekt, der Leyh im Zusam-
menhang mit dem Zweiten Weltkrieg beschiftigte und
den er immer wieder in den Briefen ansprach, war der
Verlust von Kulturglitern. Es entsprach dabei Leyhs
humanistischem Bildungsideal, dass er nicht nur die
Vernichtung von Bauwerken in Deutschland, sondern
auch in anderen Lindern, wie z.B. Italien, beklagte.”
Charakteristisch fiir Georg Leyh war zudem seine ge-
schichtsbezogene Betrachtungsweise. Die Vernichtung
von Kulturgiitern war fiir ihn gleichbedeutend mit dem
Ausloschen von Geschichte und fihrte unwiderruflich
in einen Zustand der Kulturlosigkeit.®

Es gibt Anzeichen dafiir, dass sich auch bei Georg
Leyh die Belastungen der Kriegszeit, die thm berufliche
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und private Umbriiche sowie Unsicherheit und Verlust
brachte, gesundheitlich niederschlugen. Das Jahr 1942
war fiir Georg Leyh ein Tiefpunkt, da die thm bekannte
Welt in Auflosung begriffen war und ihm spatestens der
schwere Luftangriff auf Karlsruhe, bei dem im Septem-
ber auch die Badische Landesbibliothek bombardiert
wurde, ausbrannte und nahezu ihren gesamten Bestand
verlor, bewusstgemacht haben dirfte, wohin der Krieg
noch fithren wiirde. Der Kontakt zu vielen seiner Brief-
partner riss in dieser Zeit entweder ab oder beschrankte
sich auf schlechte Nachrichten. Dazu kam, dass sein von
thm sehr geschitzter Stellvertreter an der UB Ttbingen,
Ernst Leipprand (1905—1942), im Oktober in Russland
gefallen war, was Leyh schwer erschiitterte.” All dies
zusammengenommen hatte Leyh offensichtlich in eine
psychische Krisensituation gefithrt, was Preisendanz
nicht verborgen geblieben war.”®

Mangel, Verluste, Einschrankungen: Die Bibliotheken
in den Kriegsjahren

Die bereits angesprochene unzureichende Mittelaus-
stattung der Bibliotheken trat nicht erst mit Kriegsbe-
ginn ein, sondern sogar bereits vor Beginn der NS-Herr-
schaft.” Mit Ausbruch des Zweiten Weltkriegs scheint
aber zumindest an der UB Heidelberg eine weitere
Verschlechterung eingetreten zu sein, die Preisendanz
zu regelmifligen Berichten an sein Landesministerium
zwang. Ende 1941 hatte sich die Situation dann parado-
xerweise umgekehrt, d. h. die UB verfiigte iiber Mittel,
die verausgabt werden mussten, auf dem Buchmarkt war
aber kaum noch wissenschaftliche Literatur erhiltlich.”
Die Ursache fiir diesen Biichermangel lag vor allem in
den knappen Papierressourcen, die ab 1941/42 in erster
Linie fir den Druck von Unterhaltungsliteratur fiir die
Frontsoldaten eingesetzt wurden.”

Noch gravierender als beim Einkauf im Inland waren
ab 1939 die Schwierigkeiten bei der Beschaffung auslin-
discher Literatur. Ursichlich hierfiir war, neben politi-
schen Griinden, die Anordnung, dass Publikationen aus
dem Ausland importiert werden mussten und eine Ein-
kaufszentrale tiber die Zuteilung der knappen Devisen
bestimmte. Maflgebliches Kriterium war dabei, ob ein
Verrechnungsabkommen mit dem jeweiligen Land vor-
lag, und da Frankreich die entsprechende Vereinbarung
mit dem Deutschen Reich 1935 gekiindigt hatte, gestal-
tete sich vor allem der Bezug franzosischer Biicher zu-
nehmend problematisch fiir die Bibliotheken.”* Die UB
Tibingen war von dieser Bestimmung in besonderem
Mafle betroffen, da das wiirttembergische Finanzmi-
nisterium auch den Schriftentausch mit Einrichtungen
im Ausland als devisenpflichtigen Handel einstufte,”
wihrend der Wert der getauschten Biicher dagegen im
benachbarten Baden nicht verrechnet wurde.”

Im November 1940 erhielt Preisendanz vom badi-
schen Kultusministerium die Nachricht, dass er zur Be-
schaffung von franzosischer Literatur nach Paris ent-

sandt werde und informierte Leyh dartber, der sehr
interessiert war und auf eine Beteiligung hoffte. Es han-
delte sich allerdings um einen badischen Alleingang, in-
ititert vom Reichsstatthalter und CdZ im Elsass, Robert
Wagner. Preisendanz erhielt 10.000 Reichsmark fiir seine
Einkaufsreise ausgehidndigt, hielt sich ab Mitte Novem-
ber mehrere Wochen in Paris auf und versuchte neben
den Winschen der eigenen UB auch jene der Heidel-
berger Institute sowie der Bibliothek der Technischen
Hochschule in Karlsruhe zu erfillen. Die Lieferung der
eingekauften Bucher nach Heidelberg verzogerte sich
und erfolgte schlief§lich erst im Dezember 1941.77 Leyh
versuchte weiterhin an Devisen fir den Kauf franzo-
sischer Literatur zu kommen, war aber ausweislich des
Briefwechsels dabei nicht erfolgreich.

Durch die Einberufung von Bibliothekaren zum Mi-
litairdienst wurde der Bibliotheksbetrieb unmittelbar
mit Beginn des Krieges beeintrichtigt. In den spiteren
Kriegsjahren wurden vermehrt auch Frauen fir mili-
tarische Hilfsdienste, wie Burotitigkeiten, Sanititsdienst
oder Flugabwehr, eingesetzt, sodass ein zunehmender
Mangel an Fachkriften in den Bibliotheken herrschte.
Auf der anderen Seite bewarben sich bei Leyh und Prei-
sendanz ungelernte weibliche Aushilfskrifte, die hoff-
ten, durch den freiwilligen Dienst in einer Bibliothek
einem Einsatz als Wehrmachthelferin zu entgehen.”®

Ab 1941 informierten sich Leyh und Preisendanz
wechselseitig tiber gefallene Mitarbeiter und Kollegen
sowie die Zerstdrung von Bibliotheken. So wie Georg
Leyh den Verlust Ernst Leipprands zu beklagen hatte,
musste Preisendanz den Tod Gerhard Kattermanns
(1907-1943) hinnehmen, den er perspektivisch als seinen
Stellvertreter an der UB Heidelberg vorgesehen hatte.

Ein dominierendes Thema in den Briefen aus den
Kriegsjahren ist die Sicherung von Bibliotheksgut. Be-
reits im September 1935 hatte Karl Preisendanz entspre-
chende Pline ausgearbeitet und die wertvollsten Stiicke
im August 1939 auswirts deponiert.*® Mit Ausbruch
des Krieges wurde Preisendanz dann zum Betriebsluft-
schutzleiter ernannt und war in dieser Funktion fir die
Bestandssicherung der gesamten Universitit, d.h. auch
der Institutsbibliotheken, verantwortlich.®® Ab Mitte
1942 tauschten sich Leyh und Preisendanz in ihrer Kor-
respondenz intensiv Uber die Moglichkeiten zur Aus-
lagerung von Bestinden aus. Preisendanz nutzte neben
verschiedenen Burgen und Schléssern schliefflich die
Salzbergwerke Kochendorf (Bad Friedrichshall) und
Heilbronn, Leyh die Saline Kochendorf zur Sicherung
von Teilen ihres Bibliotheksbestandes. Der schriftliche
Austausch rund um die Bergung von Bibliotheksgut
dauerte bis Ende Januar 1945 und Preisendanz, der bis
Mitte 1944 umfassende Erfahrungen hierzu gesammelt
hatte, schilderte diese ausfihrlich. Man gewinnt aus den
Briefen den Eindruck, dass er Leyh gerne behilflich sein
wollte und zufrieden war, auch einmal der bibliotheks-
fachlich Ratgebende sein zu konnen.
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Nachdem immer weniger Bestinde vor Ort zuging-
lich waren, musste auch der Leihverkehr im September
1944 eingestellt werden. Weitere kriegsbedingte Maf3-
nahmen, die den Bibliotheksbetrieb direkt oder mittel-
bar einschrinkten, waren die Evakuierungen von Ge-
bauden bei Fliegeralarm, die Teilnahme an Nachtwachen,
Stromausfille sowie der Mangel beim Heizmaterial Koh-
le.®? Trotz dieser Widrigkeiten hielten Leyh und Prei-
sendanz ihre Bibliotheken bis zum Kriegsende geoffnet.

Zusammenfassung

Die Briefe von Georg Leyh und Karl Preisendanz
geben Einblick in das Denken und Handeln zweier Bi-
bliothekare vor dem zeitgeschichtlichen Hintergrund
der nationalsozialistischen Diktatur. Neben Zugingen
zur Bibliotheks- und Universititsgeschichte bietet die
Korrespondenz auch Erkenntnisse zur Alltagsgeschich-
te der NS-Zeit, insbesondere zu den Jahren des Zweiten
Weltkriegs. Anhand der Egodokumente wird deutlich,
in welchem Mafle Politik und Kriegsgeschehen die Ar-
beit in den Bibliotheken sowie das Privatleben der bei-
den Korrespondenten beeinflussten.

Leyh formulierte in den Briefen elegant und prizi-
se. Seine Auflerungen fokussieren auf den Kern des je-
weiligen Themas und einzelne Sitze bzw. Abschnitte
lesen sich wie Aphorismen. In den Briefen gibt er sich
selbstbewusst und duflerte seine Meinung oftmals sehr
direkt. Seine Prinzipientreue ging mit Eigensinn und
Starrkopfigkeit einher, was Losungen in Konfliktsitua-
tionen erschwerte. Leyh hatte hohe Anspriiche an
das bibliothekarische Berufsethos und sah sich selbst
in der Pflicht, fir die Einhaltung der entsprechenden
moralischen Ideale einzustehen. Dem Nationalsozialis-
mus stand er ablehnend gegeniiber, weil er die poli-
tischen Eingriffe in die Bibliotheksarbeit als Anmaflung
empfand und die herrschende Ideologie seine Wertvor-
stellungen nur unzureichend berticksichtigte. Nach sei-
nem gescheiterten Wechsel nach Berlin war Leyh des-
illusioniert, versuchte zunichst aber noch offentlich
Einfluss zu nehmen, bis er sich in Folge seines er-
zwungenen Riicktritts als VDB-Vorsitzender darauf
beschrankte, tber das ZfB Stellung zu beziehen. Er
musste dabei aber immer vorsichtiger vorgehen, und
sein Idealismus wich in der Kriegszeit zunehmend
Frustration und Verbitterung.

Der Schreibstil von Karl Preisendanz ist von einer
gewissen Nachlissigkeit geprigt, die seiner permanen-
ten Zeitnot geschuldet sein diirfte und sich in hiufigen
Abkiirzungen, ausgelassenen Buchstaben sowie Recht-
schreibfehlern duflert. Seine Ausfithrungen lassen zu-
weilen Unsicherheit erkennen, was anfanglich bei fach-
lichen Fragestellungen, in spateren Schreiben unter an-
derem bei seinen beruflichen Wechselentscheidungen
offenbar wird. Bei diesen sich ihm bietenden Karriere-
chancen verhielt sich Preisendanz eher zogerlich und pas-
siv. Seine Stimmung wurde zunehmend defitistisch und
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angesichts der sich abzeichnenden Niederlage mischte
sich Existenzangst dazu.

Die Korrespondenz zwischen Georg Leyh und Karl
Preisendanz begann als kollegialer Austausch, der tiber
die Jahre immer mehr private Ztige annahm. Nachdem
in den ersten Jahren noch berufliche Themen dominier-
ten, erfolgte ein Austausch ab 1938/39 zunehmend auch
uber personliche Dinge. Das Verhaltnis von Georg Leyh
und Karl Preisendanz war zunichst gepragt vom Res-
pekt vor der fachlichen bzw. wissenschaftlichen Leis-
tung und Kompetenz des Anderen. Uber die Zeit ver-
stirken ithre Gemeinsamkeiten, die humanistische Bil-
dung, das geisteswissenschaftliche Studium, die Hobbys
sowie ihre in vielen bibliotheksfachlichen Punkten glei-
che Meinung, die personliche Bindung. Ihre spiteren
Briefe offenbaren eine freundschaftliche Beziehung, wo-
rauf unter anderem der Wandel der Anredeformeln so-
wie ihre privaten Besuche schlieffen lassen. Vor allem in
den Jahren des Zweiten Weltkriegs ist ein gegenseitiges
Vertrauen zwischen Leyh und Preisendanz deutlich er-
kennbar. So hatte Leyh offensichtlich keine Sorge, dass
seine teils offene Kritik an der politischen Fiihrung so-
wie einzelnen Bibliotheksfunktioniren von Preisendanz
an Dritte weitergetragen wiirde.

Die in den Briefen behandelten Fachfragen sind viel-
faltig. Fortwahrend thematisiert werden die Arbeiten
fir das Zentralblatt fiir Bibliothekswesen sowie das
Handbuch fiir Bibliothekswissenschaft, deren Heraus-
geber Leyh war und fiir die Preisendanz diverse Bei-
trige verfasste. Gegeniiber Preisendanz problematisierte
Leyh vor allem die Erwerbungskrise der Bibliotheken
im Allgemeinen sowie den Hochschulschriftentausch
im Besonderen und nahm dartiber hinaus Stellung zur
strukturellen Frage der Zweischichtigkeit. Deutlich ab-
lehnend duferte er sich iber das nationalsozialistische
Prestigeprojekt des Deutschen Gesamtkatalogs. Es ist
auffillig, dass bibliothekspolitische Themen fast aus-
schliefflich von Georg Leyh aufgeworfen wurden, wih-
rend Karl Preisendanz meist Rat zu konkreten Pro-
blemen aus der tiglichen Bibliothekspraxis suchte. Zu
den ibergeordneten fachlichen Fragestellungen hatte
Preisendanz nur wenig beizutragen, sodass sich in den
Briefen keine Debatten entwickelten und Leyhs Einlas-
sungen oft die Form kurzer Kommuniqués annahmen.
In den Kriegsjahren standen die Einschrinkungen des
Bibliotheksbetriebs, insbesondere der Mangel an qua-
lifiziertem Personal und die Beschaffung auslindischer
Literatur, aber auch private Themen oder praktische
Fragen der Alltagsbewiltigung, im Vordergrund. Die
Briefe aus der zweiten Hailfte des Krieges enthalten zu-
dem Nachrichten tiber die Zerstérung von Bibliotheken
sowie den Tod von Kollegen und angesichts der niher
rlickenden Front wurde die Auslagerung von Biblio-
theksbestinden zu einem zentralen Thema.

Leyh und Preisendanz schrieben sich nach 1945 noch
einige Jahre, wobei die Frequenz ihrer Briefe abnahm.
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Georg Leyh beendete seine berufliche Titigkeit 1947,
publizierte aber bis ins hohe Alter weiter. Preisendanz
trat 1951 als Bibliothekar in den Ruhestand, blieb aber
Lehrbeauftragter fiir Paliographie an der Universitit
Heidelberg. Die beiden Bibliothekare verstarben 1968
im Abstand weniger Wochen, Preisendanz am 26.4. mit

85 Jahren, und Leyh kurz nach seinem 91. Geburtstag,
am 19.6. desselben Jahres.
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Der vorliegende Artikel basiert auf einer Studie, die unter

der Adresse https://doi.org/10.26205/0pus-3090 abgerufen
werden kann.
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Matthews-Schlinzig et al. (Hrsg.): Handbuch Brief. Von der
Frihen Neuzeit bis zur Gegenwart. Berlin u.a.: De Gruyter,
2020, S. 61-80, hier S. 61.
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Preisendanz an Leyh, 07.03.1942 (wie Anm. 6), Bl. 119.
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klarung (Wolfenbutteler Schriften zur Geschichte des Buch-
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er sich aktiv beworben hat oder zur Ubernahme des Interims-
amtes Uberredet werden musste.

Vgl. Preisendanz an Leyh, 24.06.1941 (wie Anm. 6), Bl. 104.
Vgl. Leyh an Preisendanz, 28.06.1941, UB HD, Heid. Hs. 3763
11l A-629, BI. 83.

Vgl. Preisendanz an Leyh, 04.04.1942 (wie Anm. 6), Bl. 121.
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UB Leipzig, sowie Joachim Kirchner, seit 1941 Direktor der
UB Miinchen, ins Spiel. Vgl. Leyh an Preisendanz, 13.04.1942
(wie Anm. 18), BI. 98.

Vgl. Preisendanz an Leyh, 16.07.1942 (wie Anm. 6), Bl. 126.
Vgl. Chaniotis, Angelos u. Ulrich Thaler: Altertumswissen-
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S. dazu auch: Universitat Heidelberg (Hrsg.): Personal- und
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Vgl. Preisendanz an Leyh, 10.10.1941 (wie Anm. 6), Bl. 108.
Preisendanz an Leyh, 05.08.1938 (wie Anm. 6), Bl. 49.

Vgl. Preisendanz an Leyh, 04.04.1942 u. 01.10.1943 (wie
Anm. 6), Bl. 121 und 154.

Vgl. Kowark, Hannsjorg: Georg Leyh und die Universitéts-
bibliothek Tibingen (1921-1947) (Contubernium, Bd. 19).
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Vgl. Preisendanz an Leyh, 13.11.1934 (wie Anm. 6), Bl. 7.
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Vgl. Dosa (wie Anm. 30), S. 79 f.
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Leyh, Georg: Stellung und Aufgabe der wissenschaftlichen
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butteler Schriften zur Geschichte des Buchwesens, Bd. 16).
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Vgl. Leyh an Preisendanz, 02.06.1937 (wie Anm. 6), Bl. 29.
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Bibliotheken im nationalsozialistischen Deutschland. In:
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In: ZfB 51 (1934) 8/9, S. 465-471 0. Kummer, Rudolf: Das
wissenschaftliche Bibliothekswesen im nationalsozialistischen
Deutschland. In: ZfB 55 (1938), 9/10, S. 399-413.
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57 Vgl. Leyh an Preisendanz, 13.09.1944 (wie Anm. 18), Bl. 148.

58 Vgl. Preisendanz an Leyh, 09.01.1945 (wie Anm. 6), Bl. 193.
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o

ey

6

N

368 »Herzlich griissend und Heil Hitler!«

68

69

70

71

72

73

74

75
76
77

78

79

80

81
82

(wie Anm. 18), Bl. 129 u. 145.

In seiner kurzen Replik »Das neue Berufsideal des Bibliothe-
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an Leyh, 20.12.1942 (wie Anm. 6), Bl. 142.
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