Armut
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Die multiplen Krisen globaler kapitalistischer Ordnungen bringen in allen Staa-
ten —wenngleich in unterschiedlichem Ausmaf — soziale Ungleichheitsverhiltnisse
hervor. Armut als konkretes und vor allem multiperspektivisch zu betrachtendes
Phinomen riickt verstirke in den Fokus wissenschaftlicher und politischer Pro-
blemanalysen. Dies liegt nicht zuletzt daran, dass Krisen, Konflikte und Kriege
in den vergangenen Jahrzehnten dazu fiithrten, dass sich sowohl das Armutsri-
siko auf breitere Bevolkerungsschichten ausgeweitet hat, als auch die Zunahme
extremer Armutslagen in westlichen Wohlfahrtsstaaten wortwortlich sichtbarer
ist: Direkt »[v]or der Tiir« materialisiert sich Armut in Zeltstidten, Schlangen vor
Tafeln (Bargetz & Gunther, 2022). Das Ministerium fir Justiz hat fitr 2023 einen
Anstieg der Zwangsriumungen auf 30.200 in Deutschland verzeichnet (u.a. Spie-
gel, 15.12.2024). Obdachlosigkeit, unzureichender Krankenversicherungsschutz
und »Tod durch Erfrieren« weisen deutlich darauf hin, dass »auch in Deutschland
Formen absoluter Armut existieren« (Bertram & Huster, 2018, S. 44). Vor dem
Hintergrund, dass Zwangsraumungen It. des Deutschen Institutes fiir Menschen-
rechte »stets menschenrechtswidrig« (Litschke & Sumski, 2022, S. 1) sind, zeigen
diese Entwicklungen deutlich eine schrittweise Aufkiindigung sozialer Rechte in
(ehemals) wohlhabenden Wohlfahrtssystemen.

Pandemien und Endemien, zwischen- und innerstaatlich gefithrte Kriege und
Naturkatastrophen bewirken zusitzlich und weltweit eine anwachsende Prekari-
sierung von Lebensverhiltnissen. Verschirft hat sich der Zustand durch neoliberal
orientierte Politiken auch in Europa. Diese kritisieren sozialstaatliche Rechte,
sverschlanken< wohlfahrtliche Institutionen und schrinken Leistungen zuneh-
mend ein. Der »europiische Sozialstaat« veranderte also »sein Gesicht« (Lessenich,
2018, S. 21). Das Ursache-Wirkungsgeflecht ist komplex und hat historische, re-
gionale sowie globale und nicht zuletzt politische Dimensionen, die nicht nur fiir
die Forschung und Theoriebildung herausforderungsvoll sind. Armutsverhaltnis-
se, deren Ursachen und Auswirkungen sind gerade fiir die Handlungsfelder in
Sozialwesen und Bildung von besonderer Relevanz. Denn Verwundbarkeit, Be-
schimung und Abwertung sind in die Fiirsorge- und Versorgungsstrukturen der
westlichen Wohlfahrtsstaaten eingelassen. Gerade in Krisenzeiten iibersetzt sich
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dies in gesellschaftliche Diskriminierungsformen wie u.a. Klassismus, Rassismus,
(Hetero-)Sexismus, Ableismus, die sich zu totaleren Praxen sozialer Ausschliefdung
fiir verschiedene Personengruppen zuspitzen konnen.

Regionalitat und Globalitat

Es wird grundlegend zwischen relativer und absoluter Armut unterschieden. Men-
schen in absoluten Armutslagen sind unmittelbar existenziell durch unzureichende
Ressourcen — wie u.a. in medizinischer Versorgung, fehlenden Nahrungsmitteln
und unzureichende Wohnmoglichkeiten — gefihrdet (Bertram & Huster, 2018,
S. 44). Relative Armut setzt demgegeniiber die Lebenslagen von Menschen ins Ver-
hiltnis mit dem Durchschnitt des jeweiligen gesellschaftlichen Standards (ebd.,
S. 45).

Was bedeutet das konkretisiert und aktuell? Global liegt die internationale
Grenze absoluter Armut bei einer Unterschreitung von taglich 2,15 US-Dollar pro
Person. Im Jahr 2024 lebten weltweit fast 700 Millionen Personen in extremen Ar-
mutsverhailtnissen. An die 44 % der Weltbevlkerung (6,85 US-Dollar pro Tag) gelten
zudem als relativ arm, gemessen an dem Lebensstandard ihrer Herkunftslinder als
arm (World Bank Group, 2024). Die Daten der Weltbank liefern wichtige globale Be-
funde und verweisen auf ein weltweites Gefille. Der alleinige Bezug auf finanzielle
Ressourcen wird bei dieser zweiteiligen Definition vielfach kritisiert, denn er ebnet
unterschiedlich ausgepragte Ungleichheitsverhiltnisse und Diskriminierungs-
formen ein und verdeckt u.U. auch extreme Armutslagen in wirtschaftsstarken
Staaten mit sozialen Sicherungssystemen, in denen Armut als bekampft gilt/galt.
Gerade hier muss einer »Relativierung sozialer Ungleichheiten in Staaten des global
westlichen Nordens« vorgebeugt werden, denn der stete Vergleich mit absoluten
Armutsverhiltnissen in Staaten des Globalen Stidens wird politisch dafiir genutzt,
die »Armutsbekimpfung und die Interessen ausgebeuteter Bevolkerungsgrup-
pen untereinander« auszuspielen und den Abbau sozialstaatlicher Leistungen zu
legitimieren (Bargetz & Giinther, 2022, S. 16).

Die sich verschrinkende Betrachtung von »Armut im Globalen Norden und im
Globalen Siiden« ist aus einer anderen Perspektive aber vonnéten: Der europiische
Kolonialismus brachte »die Wurzeln fiir die unterschiedlichen Ausprigungsformen
der Armut und die global stark miteinander verflochtenen Okonomien« hervor
(Schildbach, 2024, S.13-14). In der Forschung sowie der politischen Bildung hat
hinsichtlich der Nord-Siid-Paritit und im Zuge der Debatte um Postkolonialitit
eine Sensibilisierung stattgefunden. Weniger Beachtung findet das West-Ost-Ge-
falle, welches ebenfalls Armutslagen, wenngleich anderer Ausprigung, produziert.
Armut lasst sich also nur verstehen, wenn man sie im Kontext der Ausbreitung
kapitalistischer Strukturen nach dem Zerfall des Sowjetblocks und der anhalten-

Access - I m—


https://doi.org/10.14361%2F9783839439210-099
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Jana Giinther: Armut

den Auswirkungen des Kolonialismus betrachtet. In Osteuropa waren nach 1989
wachsende soziale Ungleichheit, prekire Lebensverhiltnisse und wirtschaftliche
Unsicherheit weitverbreitet. Im Globalen Stiden fithrten und fithren immer noch
fehlende Einkommensquellen und unzureichende soziale Sicherungssysteme zu
Hungerkrisen und existenziellen Notsituationen. Die Migration von Arbeitskriften
und die Ausbeutung primir von Frauen aus Osteuropa und dem Globalen Siiden,
insbesondere im Bereich der Reproduktionsarbeit (globale Versorgungsketten),
verschirfen diese Problematik. Diese Entwicklungen zeigen, wie eng Armut mit
globalen Macht- und Ausbeutungsverhiltnissen verbunden ist. Transnationale
Phinomene wie globale Wertschépfungsketten und Mirkte fir Reproduktions-
dienste entstehen entlang der Linien sozialer und wirtschaftlicher Ungleichheit
(Bargetz & Giinther, 2022, S. 9-10).

Das Durchdringen und Wissen iiber diese vermachteten Strukturen, ermogli-
chen es, Diskriminierungsmechanismen wie Rassismus (in allen Formen wie z.B.
Kolonialrassismus, Antislawismus etc.), Sexismus und Ausbeutung sowie Armuts-
lagen in einen unmittelbaren Zusammenhang zu bringen. Denn ein Wandel ist nur
erreichbar, wenn es ein Verstindnis dafiir gibt, wie Armutslagen und ungleiche Le-
benschancen entstehen. Durch Erkenntnisse iiber Institutionen und das Wissen zu
»lokalen und nationalen, makroregionale(n) und globale(n) Logiken« wird transpa-
rent, wie durch Verinderungen mehr Gerechtigkeit erreicht werden kann (Weifd &
Pfaff, 2024), so zum Beispiel durch »Think globally, Act Locally«-Projekte, die Nach-
haltigkeit, Ressourcenverteilung und globales Lernen in den Blick nehmen (exem-
plarisch Kraft & Freudenschuf3, 2017).

Armut, soziale Ungleichheit und Intersektionalitat

Armut als Begrifflichkeit ist vielschichtig, denn je nach Forschungsschwerpunkt,
politischem Interesse oder zeitlicher und regionaler Kontextualisierung werden
unterschiedliche Perspektiven, Interessen oder Personengruppen beriihrt (Gerull,
2011, S. 13). Eine gewisse Widerspriichlichkeit zeichnet sich zudem in der Forschung
ab, denn in der Empirie stehen zumeist die einzelnen Dimensionen von Armut im
Mittelpunkt, wihrend in der sozialen Ungleichheitsforschung nach den Voraus-
setzungen und Bedingungen von Armut gefragt wird (Mogge-Grotjahn, 2012).
Dass sich Armutslagen nicht nur an 6konomischen Ressourcen abzeichnen, son-
dern ebenso kulturelle, soziale und politische Dimensionen einschlieRen, die sich
wechselseitig beeinflussen, ist unbestritten. Das lisst sich bei ndherer Betrachtung
der Geschlechterverhiltnisse, Bildungsausschliisse, prekarisierter Erwerbsarbeit
oder am Thema Migration nachweisen. Armut muss dementsprechend mehrdi-
mensional erforscht (Dittmann & Goebel, 2018, S. 32) und gesellschaftspolitisch als
Querschnittsthema eingeordnet werden.
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Im wissenschaftlichen Diskurs zu sozialer Ungleichheit hat auch das Konzept
der Intersektionalitit mittlerweile seinen legitimen Platz gefunden, es wurde und
wird diskutiert sowie weiterentwickelt. Gerade fiir die Erforschung von Armut bie-
tet sich ein Mehrebenansatz an, der die Verschrinkung unterschiedlicher Ungleich-
heitskategorien beriicksichtigt, ohne die kapitalistisch strukturierte Gesellschafts-
ordnung zuignorieren (Winker etal., 2009, S. 25). Auf die Heterogenitit sozialer Le-
benslagen wurde empirisch ebenfalls schon frith hingewiesen: Beispielsweise iiber-
deckte die Debatte der Feminisierung von Armut durch ihren Fokus auf Armut von
»women, as women, die eigentlich viel relevantere Frage, warum manche Frauen
von Armut betroffen sind und manche nicht. (Gimenez, 1989, S. 46—60). Vielmehr
sollten Prozesse und Dynamiken rund um Armutsverhiltnisse in den Logiken kapi-
talistischer Wirtschaftsformen gedacht werden, denn diese rassifizieren, ethnisie-
ren und vergeschlechtlichen national wie global iiber die Ware Arbeitskraft (ebd.,
S. 58). An diesem Beispiel spiegelt sich das eingangs genannte Paradoxon wider,
namlich das der Erforschung einzelner Dimensionen oder AusschliefSungsmecha-
nismen auf der einen Seite und der Analyse und Benennung von Ursachen sowie
Bedingungen auf der anderen Seite. Das Konzept der Intersektionalitit kann in der
Armutsforschung und der Praxis der Sozialen Arbeit und Sozialpidagogik wichti-
ge Ubersetzungsleistungen anbieten, da es die erforderliche Multidimensionalitit
mitbringt und lebensweltliche Aspekte betroffener Personen erfassen kann.

Strukturen und Individuum

Wie sich in den Ausfithrungen zeigt, ist Armut ein komplexes Phinomen. Quan-
titative Datenerhebungen zu Einkommen, Armutsrisikoquoten oder besonders
betroffenen Bevolkerungsgruppen bieten zwar wichtige Erkenntnisse, jedoch
spiegeln sie nicht zwangsldufig komplexe Diskriminierungs- und AusschliefSungs-
prozesse oder intersektionale Ungleichheitsdimensionen wider. Soziale Praxen,
subjektive Verarbeitungsformen oder lebensweltliche Realititen konnen i.d.R.
nur mit anderen Verfahren erschlossen werden. Konkret kann das heifSen, dass
sich Armut z.B. im lindlichen, strukturschwachen Raum durch eingeschrink-
te Mobilititsmoglichkeiten anders ausdriicke als in Stidten. Zusitzlich kénnen
Armutsrisiken — wie u.a. Erwerbslosigkeit, prekire Erwerbsarbeitsverhiltnisse,
familidre bzw. eigene Migrationsgeschichte, alleinerziehende und/oder vielfache
Elternschaft (Versorgung von mehr als zwei Kindern), chronische Erkrankung
und/oder kérperliche Einschrinkung — im Laufe der eigenen Biografie an Gewicht
verlieren oder zunehmen. Zugehorigkeit, Verletzbarkeit und individuelle Spielriu-
me koénnen dementsprechend in ihrer individuellen Ausprigung unterschiedliche
Unsicherheiten, Risiken, aber auch Verarbeitungsstrategien hervorbringen, die
Handlungsfihigkeit und Deutungsmacht erzeugen (kénnen).
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Nachweislich hat die in westlichen Wohlfahrtsstaaten zunehmende Orientie-
rung an Eigenverantwortung, Aktivierung und neoliberalen Logiken auch dazu ge-
fithrt, Armut und prekire Lebenslagen zu »individualisieren<. D.h. die Verantwor-
tung fiir das Soziale wurde schrittweise privatisiert und damit von der gesellschaft-
lichen (staatlichen) zu einer individuellen Verantwortung (Lessenich, 2009, S. 31).
Die Wechselwirkung von Struktur und Individuum wird in diesem Wertewandel
und wohlfahrtlichen Transformationsprozess besonders deutlich. Vulnerable Grup-
pen mussten nicht nur eklatante Einschnitte in staatlichen Zuwendungen hinneh-
men (Butterwegge, 2016, S. 173), sie sahen sich auch einer zunehmenden Remorali-
sierung und Stereotypisierung gegeniiber.

Stigma, Beschimung und Schuldzuweisungen belasten Menschen in sozialen
Notlagen also zusitzlich. Phinomenen sogenannter »verdeckter Armut, in denen
Betroffene aus Scham die ihnen zustehenden Leistungen nicht in Anspruch nehmen
(Gerull, 2017, S.17), kénnen die Folge sein. Mediale und politische Diffamierung
flankiert von einer breit gefithrten, ausgrenzenden Unterschichtsdebatte, bewirkte
auch die Wiederbelebung des Bildes der sich gegeniiberstehenden Konstruktionen
von >guten< und >bésen< Armen bzw. in »deserving« und »undeserving« (Kronauer,
2018; Lister, 2004). Der mittlerweile viel bemiihte Begrift der »underclass« (bzw.
in Deutschland der »Unterschicht«) ebnet die Heterogenitit von Armutslagen und
Betroffenengruppen ebenfalls ein und dient mehr der Rechtfertigung spezifischer
Kontroll- und Uberwachungspolitiken, als dass dies der Armutsbekimpfung zu-
traglich wire. Linderiibergreifend verweist das Narrativ und Bild der »underclass«
vielmehr darauf, was Eliten als die grofRten Gefahren fiir >ihre< Gesellschaft, den
sozialen Zusammenbhalt, die >moralische Ordnung« und das politische System
erachten (Wacquant, 2022, S.193). Uber Othering und Labeling werden soziale
Gruppen konstruiert und stigmatisiert, die u.a. iiber ihre Erwerbsarbeitsfihig-
keit markiert werden. Gesellschaftliche Moralisierung und Abwertung schreiben
Erwerbslosigkeit und Armut in das Individuum ein und blenden strukturelle Zu-
sammenhinge aus. Die Ursachen und Lebensrealititen von und in Armut werden
auf diese Weise entpolitisiert und individualisiert.

Der verstirkt in die Offentlichkeit geriickte Diskurs um Klassismus (u.a. Altieri
& Hiittner 2021; Kemper & Weinbach 2022; Seeck & Theifdl 2020) sensibilisiert in
politischen Riumen ebenso wie in der Forschung, wenngleich das Konzept aus einer
Perspektive der Sozialstrukturanalyse unprizise bleibt und (teilweise scharf) kriti-
siert wird. Doch dhnlich wie die Diskriminierungsformen (Hetero-)Sexismus und
Rassismus, beschreibt Klassismus einen gesellschaftlichen Prozess, der eine zwar
heterogene Gruppe betrifft, deren Individuen aber gleichermafen stereotypisiert,
etikettiert und — wenngleich in unterschiedlichen Abstufungen — ausgeschlos-
sen werden. Das Konzept kann demnach, solange es intersektional eingebunden
bleibt, in der Praxis der Pidagogik, der Sozialen Arbeit und insbesondere in der
empirischen Armutsforschung wichtige Ansatzpunkte bieten.
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Kontrolle, Kriminalisierung und Pathologisierung

Der neoliberale Umbau westlicher Wohlfahrtsstaaten muss als Projekt ideologischer
Art, flankiert von staatlichen Mafinahmen begriffen werden. Die Rhetorik iiber Ei-
genverantwortung und die forcierte Okonomisierung sozialer Bereiche iibersetzte
sich in eine neue Politik von »law and order, die sich vor allem gegen Personen-
gruppen richtet, die ohnehin schon marginalisiert sind (Wacquant, 2013, S. 23). Die
»Zeit der Nachsicht soll ein Ende haben, eine Flut neuer Gesetze, staatlicher Kon-
trollordnungen und neue »Partnerschaften zwischen Polizei und staatlichen Ein-
richtungenc, Videoitberwachungen u.v.m. zeigen an, dass der Riickgriff auf einen
Gefahren- und Katastrophendiskurs zur Legitimation polizeilicher und strafrecht-
licher Maffnahmen dient (ebd., S. 24). Ausbeutung und Armut wurden durch die
moralischen Zuschreibungen eng mit nationalstaatlichen Politiken sowie der Ein-
fithrung neuer Arbeits- und Kontrollmechanismen verbunden.

Seit den 1990er-Jahren dominieren in den westlichen Wohlfahrtsregimen, die
»liberal-paternalistisch« geprigt sind, Politiken, die gegeniiber Wirtschaft und
oberen Einkommensklassen liberal und nachsichtig sind. Demgegeniiber werden
ausgegrenzte Personengruppen, also jene, die von der politisch umgesetzten Ar-
beitsmarktumstrukturierung und dem Riickbau der sozialen Sicherungssysteme
besonders betroffen sind, autoritir >behandelt< (ebd., S. 29). Auf dieser Ebene sind
auch Beschiftigte im Sozial- und Bildungsbereich gefordert, denn die wirkmichti-
gen Diskurse und deren Einlassung in konkrete wohlfahrtliche Strukturen machen
diese Professionen auch anfillig: Sanktionen anstatt Forderungen, Strafen und
Kontrolle statt Unterstiitzung und Begleitung. Neben Tendenzen der Therapeuti-
sierung und >Pidagogisierungs, die sich methodisch und inhaltlich in der >Fall-
Arbeit widerspiegeln konnen, werden Armut bzw. armutsbedingte soziale Praxen
und Copingstrategien unter Umstinden pathologisiert. Uber diese Mechanismen
legitimiert beispielsweise auch die Soziale Arbeit ihren Zugriff auf Menschen in
Armut (Rau, 2020, S. 90).

Sozialpidagogik und Soziale Arbeit konnen fiir diese Politiken zuungunsten
des sozialanwaltlichen Mandats gegeniiber den Nutzer*innen dienstbar gemacht
werden. Soziale Arbeit und Sozialpolitik entwickeln sich auflerdem zunehmend zu
einer Dienstleistung und entfernen sich dabei von ihrem Leitbild der Parteilich-
keit (Berg et al., 2022). Als Dienstleistungsangebote entsteht schlimmstenfalls eine
»Zwei-Klassen-Sozialarbeit«, die Nutzer*innen in die fiir den Erwerbsarbeitsmarkt
noch integrierbare und >hoffnungslose Fille« aufteilt, wobei dauerhaft margina-
lisierte Personengruppen — zumeist die, die von Mehrfachdiskriminierung und
extremer Armut betroffen sind — nur noch mit dem Notigsten und bestenfalls iiber
Ehrenamt versorgt werden (Lutz, 2008, S.9). Eine Reorganisation von sozialen
Rechten fiir arme Menschen hin zu einer »neuen Mitleidsékonomie« (Kessl et al.,
2021, S. 739) kann festgestellt werden. Die besondere und gesellschaftlich verant-
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wortliche Positionierung von Beschiftigten im Sozial- und Bildungswesen muss in
Ausbildung, Praxis, Professionsentwicklung und Interessenvertretung dezidierter
in den Mittelpunkt riicken.

Fazit: Interessenvertretung, Mitbestimmung und Gegenmacht

Politisch diskutierbar und gesellschaftlich skandalisiert sind stets spezifische Ar-
mutslagen, wie z.B. Kinderarmut, Altersarmut, bestimmte Formen der (vor allem
unverschuldeten) Wohnungslosigkeit, Armut von alleinerziehenden (der Mehr-
heitsgesellschaft zugehorigen) Miittern. Dass sich Armutslagen aber in allgemeine
gesellschaftliche und strukturelle Probleme einordnen, bleibt aufien vor. Arme
Kinder gehdren zu Familien in Armut, Altersarmut resultiert aus prekiren Beschif-
tigungsformen und/oder geringeren Absicherungsmoglichkeiten wihrend der
Erwerbsarbeitsbiografie (Stichworte: Teilzeit bei Elternschaft, Niedriglohnsektor),
Ableismus bzw. mangelnde Barrierefreiheit, Rassismus und Diskriminierung von
migrantischen Personengruppen fithren zu schlechteren Zugingen zu Wohnraum,
zu Bildungsressourcen und damit dem Erwerbsarbeitsmarkt. Die enge Verflech-
tung von Ursache und Wirkung, AusschlieBung und Diskriminierung fithrt zu
einer Komplexitit, die je nach Lebenslage(n) spezifischer Unterstiitzung bedarf,
aber strukturell und damit politisch bearbeitet werden muss.

Fiir widerstindige Praxen und Gegenmacht gilt es auch, Menschen in Armut als
Akteur*innen und nicht »passive« Opfer ihrer Situation wahrzunehmen. Dieses Pa-
radigma erstreckt sich gleichermafen auf Forschung, politische Praktiken und so-
ziales Engagement. Armut muss im Kontext struktureller Zusammenhinge analy-
siert werden, sollte aber dariiber hinaus auch den Alltag der betroffenen Gruppen
beriicksichtigen und ihn als politisch bedeutsam verstehen (Bargetz, 2016). Stadt-
teilprojekte, Erwerbsloseninitiativen, Beratungsangebote von Betroffenen fiir Be-
troffene oder Wohnungslosenselbstorganisation verweisen nicht nur auf die teil-
weise politisch vereinnahmte Hilfe zur Selbsthilfe, sie zeigen auch partizipative Or-
ganisationsformen jenseits von Hilfesystemen, die es ernst zu nehmen gilt. Kritik
und Intervention kann nur sinnvoll gelingen, wenn die Menschen einbezogen wer-
den, die von den Ausschliefungen und Politiken auch betroffen sind.

»Power not pity« markiert die Kimpfe von in Armut lebenden Personen und
Gruppen, die darauf zielen, mehr Macht und Gestaltungspielrdume iiber ihr Le-
ben zu erreichen (Lister, 2004, S. 175). Strukturell und diskursiv braucht es also
einen Wandel: Ungleichheit ist eine politische Entscheidung, keine Zwangslaufig-
keit (Chancel et al., 2022, S. 11). Aus intersektionaler Perspektive ist Armut bzw.
die Betroffenengruppe so divers, dass mit Hinblick auf politische Mobilisierung,
gesellschaftliche Sensibilisierung und Selbstorganisationen, auf Solidaritit und
weiter angelegte Biindnispolitiken zugearbeitet werden muss — auch vor dem Hin-
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tergrund, dass aufgrund von Krieg und Klimakatastrophen in Zukunft weltweit
groflere Bevolkerungsgruppen betroffen sein werden.

Literatur

Altieri, R. & Hittner, B. (Hg.). (2021). Reihe Hochschule: Band 13. Klassismus und
Wissenschaft: Erfahrungsberichte und Bewiltigungsstrategien (Zweite, iberarbeitete
Auflage). BAWi-Verlag Verlag des Bundes demokratischer Wissenschaflterin-
nen und Wissenschaftler (BAWi).

Bargetz, B. (2016). Ambivalenzen des Alltags: Neuovientierungen fiir eine Theorie des Poli-
tischen. Sozialtheorie. transcript Verlag. https://elibrary.utb.de/doi/book/10.5555
/9783839425398

Bargetz, B. & Giinther, J. (2022). Armut als Baustelle: intersektional feministische
Interventionen: Einleitung. Femina Politica — Zeitschrift fiir feministische Politikwis-
senschaft, 31(1-202.2) (S. 9-33). https://doi.org/10.3224/feminapolitica.v31i1.02

Berg, B., Gunther, J., Reinhardt, L. & Tafesse, F. (2022). Social Work — make some
Noise. Forum Wissenschaft, (1), (S. 44—47). https://www.bdwi.de/forum/archiv/ar
chiv/11075338.html

Bertram, J. & Huster, E.-U. (2018). Armut in Deutschland - Begriffe, Betroffenheit
und Perspektiven im Spiegel der Sozialberichterstattung. In G. K. Schifer, B.
Montag &J. Deterding (Hg.), »Arme habt ihr immer bei euch«: Armut und soziale Aus-
grenzung wahrnehmen, reduzieren, iiberwinden (S. 42-55). Vandenhoeck & Ruprecht
Neukirchener Theologie Neukirchener Theologie.

Butterwegge, C. (2016). Armut in einem reichen Land: Wie das Problem verharmlost und
verdringt wird (4., aktualisierte Auflage). Campus Verlag.

Chancel, L., Piketty, T., Saez, E. & Zucman, G. (2022). World Inequality Report. Coun-
try Sheets. https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2021/12/CountrySheet
s_WorldInequalityReport2022_-WorldInequalityLab_7Dec.pdf

Dittmann, ]. & Goebel, ]. (2018). Armutskonzepte. In P. Béhnke, J. Dittmann &
J. Goebel (Hg.), UTB Sozialwissenschaften: Bd. 4957. Handbuch Armut: Ursachen,
Trends, Mafsnahmen (S. 21-34). Verlag Barbara Budrich.

Gerull, S. (2011). Armut und Ausgrenzung im Kontext Sozialer Arbeit. Studienmodule Sozia-
le Arbeit. Beltz Juventa. www.socialnet.de/rezensionen/isbn.php?isbn=978-3-77
99-2212-4

Gimenez, M. E. (1989). The Feminization of Poverty. Myth or Reality? International
Journal of Health Services: Planning, Administration, Evaluation, 19(1), 45—61.

Kemper, A. & Weinbach, H. (2022). Klassismus: Eine Einfilhrung (4. Aufl.). Unrast.

Kessl, F., Oechler, M. & Schoneville, H. (2021). Mitleidsokonomie und soziale Aus-
schlieBung. In R. Anhorn & J. Stehr (Hg.), Perspektiven kritischer Sozialer Arbeit.

Access - I m—


https://elibrary.utb.de/doi/book/10.5555/9783839425398
https://elibrary.utb.de/doi/book/10.5555/9783839425398
https://doi.org/10.3224/feminapolitica.v31i1.02
https://www.bdwi.de/forum/archiv/archiv/11075338.html
https://www.bdwi.de/forum/archiv/archiv/11075338.html
https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2021/12/CountrySheets_WorldInequalityReport2022_-WorldInequalityLab_7Dec.pdf
https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2021/12/CountrySheets_WorldInequalityReport2022_-WorldInequalityLab_7Dec.pdf
http://www.socialnet.de/rezensionen/isbn.php?isbn=978-3-7799-2212-4
http://www.socialnet.de/rezensionen/isbn.php?isbn=978-3-7799-2212-4
https://doi.org/10.14361%2F9783839439210-099
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://elibrary.utb.de/doi/book/10.5555/9783839425398
https://elibrary.utb.de/doi/book/10.5555/9783839425398
https://doi.org/10.3224/feminapolitica.v31i1.02
https://www.bdwi.de/forum/archiv/archiv/11075338.html
https://www.bdwi.de/forum/archiv/archiv/11075338.html
https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2021/12/CountrySheets_WorldInequalityReport2022_-WorldInequalityLab_7Dec.pdf
https://wir2022.wid.world/www-site/uploads/2021/12/CountrySheets_WorldInequalityReport2022_-WorldInequalityLab_7Dec.pdf
http://www.socialnet.de/rezensionen/isbn.php?isbn=978-3-7799-2212-4
http://www.socialnet.de/rezensionen/isbn.php?isbn=978-3-7799-2212-4

Jana Giinther: Armut

Handbuch Soziale AusschliefSung und Soziale Arbeit (Bd. 26, S. 739-754). Springer
Fachmedien Wiesbaden. https://doi.org/10.1007/978-3-531-19097-6_26

Kraft, K. & Freudenschuf3, M. (2017). Think Globally, Act Locally.

Kronauer, M. (2018). Armut im politischen Diskurs. In P. Bohnke, J. Dittmann &
J. Goebel (Hg.), UTB Sozialwissenschaften: Bd. 4957. Handbuch Armut: Ursachen,
Trends, MafSnahmen (S. 45-55). Verlag Barbara Budrich.

Lessenich, S. (2009). Krise des Sozialen?. In Aus Politik und Zeitgeschichte (52)
(S. 28-34).

Lessenich, S. (2018). Doch die Verhiltnisse, sie sind nicht so: Zwischenbetrachtun-
gen im prozess der Aktivierung. In R. Anhorn, E. Schimpf, J. Stehr, K. Rat-
geb, S. Spindler & R. Keim (Hg.), Perspektiven kritischer Sozialer Arbeit: v.29. Poli-
tik der Verhdltnisse — Politik des Verhaltens: Widerspriiche der Gestaltung Sozialer Arbeit
(S. 21-33). Springer Fachmedien Wiesbaden.

Lister, R. (2004). Poverty: Key concepts. Polity Press.

Litschke, P. & Sumski, L. (2022). Zwangsriumungen als Menschenrechtsverletzung: Vor-
gaben des Ausschusses zum UN-Sozialpakt und anderen Menschrechtsgremien zu Riu-
mungen (S. 1-10).

Lutz, R. (2008). Perspektiven der Sozialen Arbeit. Aus Politik und Zeitgeschichte (12-13),
3-10.

Mogge-Grotjahn, H. (2012). Gesellschaftliche Ein- und Ausgrenzung: Der soziologi-
sche Diskurs. In E.-U. Huster, ]. Boeckh & H. Mogge-Grotjahn (Hg.), Handbuch
Armutund soziale Ausgrenzung (2., iiberarb. und erw. Aufl., S. 45-59). Springer VS.

0. A. (15. Dezember 2024). Zahl der Zwangsrdumungen in Deutschland steigt. Spie-
gel. https://www.spiegel.de/panorama/justizministerium-zahl-der-zwangsrae
umungen-in-deutschland-steigt-a-9795ac27-efie-4344-9320-97949a739fdd

Rau, A. (2020). Das Regieren von Frauen® und Armut im Postwohlfahrtsstaat. In R.-
M. Dackweiler, A. Rau & R. Schifer (Hg.), Geschlechterforschunyg fiir die Praxis: Band
5. Frauen und Armut: Feministische Perspektiven (S. 83-104). Verlag Barbara Bud-
rich.

Schildbach, I. (2024). Armut verstehen: Politisches Sachbuch. Wochenschau Verlag.

Seeck, F. & Theif}], B. (Hg.). (2020). Solidarisch gegen Klassismus: Organisieren, interve-
nieren, umverteilen. Unrast.

Wacquant, L. (2013). Bestrafen der Armen: Zur neoliberalen Regierung der sozialen Unsi-
cherheit (2., durchges. Aufl.). Budrich.

Wacquant, L. (2022). The Invention of the »Underclass«: A Study in the Politics of Knowl-
edge. Polity.

Weil}, A. & Pfaff, N. (2024). Soziale und Globale Ungleichheit (1st ed.). Wochenschau
Verlag Dr. Kurt Debus GmbH. https://ebookcentral. proquest.com/lib/kxp/deta
il.action?docID=31821449

Winker, G. & Degele, N. (2009). Intersektionalitit: Zur Analyse sozialer Ungleichheiten.
Sozialtheorie Intro. transcript.

Access - I m—

107


https://doi.org/10.1007/978-3-531-19097-6_26
https://www.spiegel.de/panorama/justizministerium-zahl-der-zwangsraeumungen-in-deutschland-steigt-a-9795ac27-ef1e-4344-9320-97949a739fdd
https://www.spiegel.de/panorama/justizministerium-zahl-der-zwangsraeumungen-in-deutschland-steigt-a-9795ac27-ef1e-4344-9320-97949a739fdd
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kxp/detail.action?docID=31821449
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kxp/detail.action?docID=31821449
https://doi.org/10.14361%2F9783839439210-099
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://doi.org/10.1007/978-3-531-19097-6_26
https://www.spiegel.de/panorama/justizministerium-zahl-der-zwangsraeumungen-in-deutschland-steigt-a-9795ac27-ef1e-4344-9320-97949a739fdd
https://www.spiegel.de/panorama/justizministerium-zahl-der-zwangsraeumungen-in-deutschland-steigt-a-9795ac27-ef1e-4344-9320-97949a739fdd
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kxp/detail.action?docID=31821449
https://ebookcentral.proquest.com/lib/kxp/detail.action?docID=31821449

108  Kapitel Il: Grundbegriffe intersektional gedacht

World Bank Group. (2024). Measuring Poverty. Weltbank. https://www.worldbank.or
g/en/topic/measuringpoverty

Access - I m—


https://www.worldbank.org/en/topic/measuringpoverty
https://www.worldbank.org/en/topic/measuringpoverty
https://doi.org/10.14361%2F9783839439210-099
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://www.worldbank.org/en/topic/measuringpoverty
https://www.worldbank.org/en/topic/measuringpoverty

