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2.1 Ethnogeneseforschung

2.1.1 Aktueller Forschungsstand

Es ist ein grofler Gliicksfall fiir diese Arbeit, dass Christian Uebach im
Jahre 2003 mit seiner vergleichenden Analyse zur Landnahme der An-
gelsachsen, Wikinger und Normannen in England3 bereits einen sehr
ahnlichen Bereich erforscht und somit eine fiir die jetzige Untersu-
chung groflartige Vorarbeit geleistet hat. Seit seiner Arbeit sind aller-
dings wieder knapp 20 Jahre vergangen. Besonders in der genetischen
Forschung sind neue Erkenntnisse hinzugekommen.

Diese sind unter Anderem in den Werken von Oppenheimer4, Sykess
und Manco® fiir Teile des von mir betrachteten Bereichs bearbeitet
worden. Sykes hatte herausgefunden, dass die gemischt germanischs-
kandinavische Abstammung auf der Mutterlinie der Engldnder im Os-
ten zehn und im Norden funf Prozent ausmacht, wihrend er die
maénnliche Abstammungslinie der Gruppe je nach Region von zehn bis
zwanzig Prozent beziffert und den Normannen lediglich unter zwei
Prozent der verbliebenen Y-Chromosomen in Siidengland zurechnet.
Interessanterweise hat er ein paar vereinzelte DNA-Sequenzen auf der
Mutterlinie ausmachen kénnen, denen er einen romischen Ursprung
beimisst. Insgesamt bewertet er die Engliander als iiberwiegend kel-
tischstimmig und kommt zu dem Schluss, dass sich die verschiedenen

3 Uebach, Christian: Die Landnahme der Angelsachsen, der Wikinger und der Nor-
mannen in England. Eine vergleichende Analyse, Marburg 2003.

4 Oppenheimer, Stephen: The Origins of the British. The New Prehistory of Britain. A
Genetic Detective Story, London *2007.

5 Sykes, Brian: Blood of the Isles. Exploring the genetic roots of our tribal History,
London 22007.

6 Manco, Jean: The Origins of the Anglo-Saxons. Decoding the Ancestry of the Eng-
lish, London 2018.
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Siedlungswellen auf die Genetik nur marginal ausgewirkt haben und
dass das keltische Substrat nur geringfiigig verandert worden ist.” Op-
penheimer kam zu &dhnlichen Ergebnissen. Er fithrte aus, dass sich
zwar jede der Siedlungswellen auf die Genetik ausgewirkt hat, davon
allerdings keine mehr als zehn Prozent der heutigen DNA ausmacht.?
Mancos Resiimee war, dass die DNA der heutigen englischen Bevolke-
rung nicht einfach nur als angelsichsisch und keltisch zusammenge-
fasst werden darf, sondern dem Einfluss der als Normannen zusam-
mengefassten Besiedlung sowie hier nicht betrachteter darauffolgender
Migrationen ebenfalls eine grofle Rolle spielen, was sie weiterhin
sprachlich damit belegt, dass 70% des heutigen Englisch nicht germa-
nischen Ursprungs ist.9

Ich mochte deren Erkenntnisse iiberpriifen, durch das Anfithren wei-
terer Studien ergédnzen und sie gegebenenfalls neu bewerten. Dabei
kann auch die Rolle der genetischen Forschung fiir die Ethnogenese-
forschung gepriift werden. Mit dieser Arbeit soll zwar zum Teil auch
der gleiche historische Prozess wie in Uebachs Werk behandelt werden,
jedoch unter einer anderen Fragestellung. Ferner wird zeitlich bis zum
Ursprung der Besiedlung zuriickgegangen, um einen grofleren Abriss
der Ethnogenese der heutigen Englander abzubilden. An Uebachs Re-
sultaten kann deshalb sehr gut angekniipft werden, um zu erschlief3en,
inwieweit sich die einzelnen Besiedlungswellen auf die Ethnogenese
des englischen Volkes ausgewirkt haben.

Ein gelungenes Beispiel von interdisziplindrer Herkunftsforschung un-
ter besonderer Einbeziehung genetischer Aspekte ist Ferdinand Hen-
nerbichlers Untersuchung iiber die Herkunft der Kurden'®. Dieser
schaffte es, Populationsgenetik mit Archdologie, Linguistik und Ge-
schichtswissenschaft in Verbindung zu bringen und dadurch aufzuzei-
gen, dass bei der Ethnogenese der Kurden diese zum grofiten Teil le-
diglich sprachlich iranisiert worden sind. Thre multiethnischen Vorfah-
ren gehoren ihren Kern betreffend hauptsichlich Nachkommen von

vgl.: Sykes 2007, S. 327-339.

vgl.: Oppenheimer 2007, S. 470.

vgl.: Manco 2018, S. 204-207.

Hennerbichler, Ferdinand: Die Herkunft der Kurden. Interdisziplindre Studie,
Frankfurt am Main 2010.
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neolithischen Ackerbaukulturen an, welche seit nunmehr 12.000 Jah-
ren im Gebiet des nordlichen Fruchtbaren Halbmondes heimisch ge-
wesen sind. Wenn er sie auch als eigenstindiges Volk klassifiziert, so
ist der Kurden engste Verwandtschaft nicht etwa wie durch ihre Spra-
che zu vermuten bei den Iranern, sondern bei Juden, Jesiden und Ar-
meniern zu suchen, mit denen sie einen Grof3teil ihrer Vorfahren tei-
len. So konnte die Einbeziehung genetischer Forschungen dazu ge-
nutzt werden, Annahmen anderer Wissenschaftsbereiche zu tiberprii-
fen, zu erginzen und neu zu bewerten.*!

Die Verwendung des Begriffs ,, Ethnogenese konnte in der heutigen Zeit
eventuell als gewagt erscheinen. War er 1959 mit Werken wie Neys
»Ethnogenese des estnischen Volkes“1? oder auch 1968 in der DDR mit
Gramschs ,,Forschungen zur Ethnogenese zu Germanen, Slawen und
Deutschen'3 noch allgegenwirtig, geriet er danach jedoch mehr und
mehr in den Hintergrund, da Kritiker an ihm beméngeln, dass er die
Entstehung von Ethnien als einen von der Natur gegebenen, historisch-
prozesshaften Vorgang beschreibt. Wihrend in den 1960ern damit noch
der Fortschritt gegentiber élterer Forschung bestand, dass die Vlker aus
der Spatantike oder dem frithen Mittelalter nicht eine Kontinuitit zu den
Altvolkern wie beispielsweise den Indoeuropédern darstellen, sondern
auch aus anderen Gruppen neu entstehen kénnen und sich somit stindig
im Wandel befinden.*4 Dennoch erschienen weiterhin Werke, die sich
des Begriffs ,,Ethnogenese“ beméchtigten. So ,,die Ethnogenese in Stid-
osteuropa“!s 1974, ,,Frithmittelalterliche Ethnogenese im Alpenraum“¢
1985 und ,,Die ersten Germanen: Ethnizitit und Ethnogenese“'7 1998.

11 vgl.: Hennerbichler 2010, S. 245-246.

12 Ney, Gottlieb: Zur Ethnogenese des estnischen Volkes. Hauptsdchlich im Lichte der
neueren estnischen Forschung, Bonn 1959.

13 Gramsch, Bernhard: Germanen. Slawen. Deutsche. Forschungen zu ihrer Ethnoge-
nese, Berlin 1968.

14 vgl.: Steinacher, Roland: Ethnogenese/ethnische Identitét, publiziert am 26.11.2018,
in: Historisches Lexikon Bayerns. URL: https://www.historisches-lexikon-bayerns.
de/Lexikon/Ethnogenese/ethnische_Identitit. (gesichtet am 21.04.2020).

15 Grothusen, Klaus-Detlev: Ethnogenese und Staatsbildung in Stidosteuropa, Gottin-
gen 1974.

16 Beumann, Helmut; Schréder, Werner (Hrsgg.): Frithmittelalterliche Ethnogenese im
Alpenraum, Sigmaringen 1985.

17 Lund, Allan: Die ersten Germanen. Ethnizitit und Ethnogenese, Heidelberg 1998.
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Die 1990 verdffentlichten ,Typen der Ethnogenese unter besonderer
Beriicksichtigung der Bayern*8, an denen Herwig Wolfram mafigeblich
beteiligt war, bekriftigten die Verwendung des Begriffes abermals, in-
dem sie ihn in ihrem Titel beinhalteten.

Wolfram war dafiir bekannt, dass er den Begriff ,,Ethnogenese® durch
seine ,,Geschichte der Goten“* in der deutschen Frithmittelalterfor-
schung publik machte. Damit grenzte er seinen Begriff von Zollners
ambivalentem Begriff der Volkbildung sowie von Wenskus® Begriff der
Stammesbildung ab. Der wissenschaftliche Diskurs in der Sowjetunion
wollte die essentialistische und somit von ihrem Ursprung ausgehende
Kategorie ,,Ethnos“ einfiihren, ein Begriff, der spiter noch weiter er-
lautert wird. Begriffe wie Ethnogenese sollten in der Frithmittelalter-
forschung dabei helfen, durch die Herrschaft der Nationalsozialisten in
Verrufenheit geratene Begriffe wie Stamm, Volk und vélkisch im wis-
senschaftlichen Gebrauch so wenig wie méglich zu gebrauchen. Man
wollte sich eines Forschungsgebietes annehmen, welches in der Gesell-
schaft nach den Erfahrungen in der Vergangenheit hochst kritisch be-
dugt werden wiirde. Dies tat Wolfram dann auch. Fiir ihn war eine
Ethnogenese ein offener Prozess, welcher sich nicht kontinuierlich,
sondern durchaus auch mit Briichen und Neuansétzen vollzieht. In der
Zeit der Volkerwanderung gab es zumal auch gar keine vollstindig in
sich abgeschlossenen Einheiten, weder im Politik- noch im Territorial-
bereich. Auch Nationen in unserem heutigen Sinne gab es dort noch
nicht.?°

Bei Wolfram standen Hermeneutik und quellennahe Arbeit im Fokus
der Ethnogenese. Dennoch sah er seine Vorgehensweise nicht als ein
Prototyp oder gar als allgemeingiiltiges Modell von Ethnogenese an.
Sein Ethnogenesebegriff wurde besonders im angelsichsischen Bereich
dankbar aufgenommen und weiterverwendet. Er hatte es zusammen
mit Wenskus geschaftt, eine durch den Nationalsozialismus belastete

18 Wolfram, Herwig; Pohl, Walter (Hrsgg.): Typen der Ethnogenese unter besonderer
Beriicksichtigung der Bayern I, Wien 1990.

19 Wolfram, Herwig: Geschichte der Goten. Entwurf einer historischen Ethnographie,
Miinchen 1979.

20 vgl.: Pohl, Walter: Von der Ethnogenese zur Identititsforschung, in: Pohl, Walter;
Diesenberger, Maximilian; Zeller, Bernhard (Hrsgg.): Neue Wege der Frithmittelal-
terforschung: Bilanz und Perspektiven, Wien 2018, S. 16-18.
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Forschung wieder zu entideologisieren, wenn auch manche ihm vor-
warfen, dass er dennoch einen Teil ihrer Ergebnisse als Vorlage nahm.
Marxistische Intelektuelle sahen die ganze Thematik an sich gar als
ideologisch belastet an und wollten von ihr komplett Abstand nehmen.
Goffart kritisierte Wenskus und Wolfram scharf, dass sie essentialis-
tisch und hinsichtlich einer antirémischen Tradition forschten und
ihre Forschungen zur Ethnogenese lediglich fiir die Germanen an-
wendbar wiren und somit Germanentum verkdrpern wiirden.?!

Der Begriff Volkwerdung, sprich Ethnogenese bis hin zur Ethnizitat ist
heute kontroverser als je zuvor. Mittlerweile muss man sich erkldren
und rechtfertigen, wenn man solcherlei Begriffe verwendet. Das muss-
te Wolfram bei seiner Beschiftigung mit den Goten als ethnische
Gruppe nicht und er musste deren Verwendung schon gar nicht be-
griinden. In der heutigen westlichen Welt herrscht noch ein Unwohl-
sein, sich mit ethnischnationalen Bindungen sowie Identitétspolitik zu
befassen. Viele Grundbegriffe dieses Forschungsbereichs wie Ethnizitat,
Identitdt, Nation, Stamm und Volk sind in der Forschung durch ihre
politische Geschichte sowie die Ausnutzung durch Ideologien negativ
konnotiert und werden somit gemieden. Dennoch ist es nicht empfeh-
lenswert, wie Wenskus meint, Volker isoliert von ihrer Geschichte zu
betrachten bzw. ihre Geschichte kiinstlich auszublenden. Denn diese
haben solche Volker sehr wohl, selbst wenn sie aus verschiedenen Vol-
kern entstanden sind und viele Herkunftssagen ganz sicher nicht
buchstéblich der Wahrheit entsprechen. Nur weil die Beschiftigung
mit einem Forschungsbereich als problematisch verrufen ist, muss
man sich dennoch mit diesem zugrunde liegenden Sachverhalt wissen-
schaftlich auseinandersetzen und kann ihn nicht einfach ignorieren.??

So nahm sich Walter Pohl als Schiiler seines Lehrers Wolfram der The-
matik an und baute die Konzepte von jenem sowie von Wenskus aus,
indem er sie sozialwissenschaftlich und dekonstruktivistisch iiberprif-
te. Ethnizititat macht fiir ihn lediglich noch ,einen moglichen konsti-
tutiven Faktor in sozialen und politischen Prozessen“?3 aus. Ethnische
Identitdten sind nach Pohl nunmehr als eine nicht zwingend bewusst

21 vgl.: Pohl 2018, S. 20-25.
22 vgl.: Pohl 2018, S. 30-31.
23 Steinacher 2018. (gesichtet am 30.04.2020).
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verwendete Strategie anzusehen. Somit wollte er einer Uberlastung der
herkémmlichen Kategorien entgegenwirken.24 Fiir Pohl ist ethnische
Identitdt demnach das Resultat einer zuvor stattgefundenen Identifika-
tion, der von ihm sogenannten ,Identititsbildung“?s. Letztere entsteht
durch Selbstzuordnung von kleinen Gruppen zu einer groflen ethni-
schen Einheit, mit der die Mehrzahl der Gruppe einverstanden sein
muss. Des Weiteren muss diese Gruppe auch von auflen als solche
wahrgenommen werden (Aufenwahrnehmung), indem sie durch ge-
meinsames Handeln sowie gemeinsame Rituale (kollektive Reprisenta-
tion) als solche erkennbar wird. Haben sich solche Identititen dann
erst einmal festgesetzt, so werden sie gerne als selbstverstandlich hin-
genommen. Demzufolge hinterlassen sie in Quellen dann nicht mehr
so viele Spuren, als wenn es sich um gerade neu gefundene und sich
erst frisch etablierende Volker, bzw. Identitaten handelt. Zudem sollen
immer weitere Identititen wie zum Beispiel sprachlicher, kultureller
oder religidser Natur im Zusammenhang mit der ethnischen Identitét
betrachtet werden. Trotz dieser Neuerungen verteidigt Pohl als Schiiler
von Wolfram seinen Lehrer und sieht dessen Ethnogeneseforschung
weiterhin als produktiv an. Die Punkte der Kritiker jener Forschung
als Anhdnger der ,Ethnogenesis theory“?¢ verwirft er als tiberholt.
Denn es sei Ethnogeneseforschung an sich auch nicht auf eine einfache
und allgemeinanwendbare Schablone zu reduzieren. Aus diesem
Grund sei sie auch heute noch so ertragreich im Sinne neuer Zuginge
und zeigt auf, wie lebendig und erkenntnisreich die heutige Forschung
in dem Bereich fiir die Geisteswissenschaften als solches sein kann.?”
So erweiterte sein Identitdtsbildungskonzept die ethnogenetische For-
schung und wird daher fiir die Bearbeitung der Forschungsfrage ange-
wandt werden.

24 vgl.: Steinacher 2018. (gesichtet am 30.04.2020).

25 Pohl 2018, S. 31.

26 Murray, Alexander: Reinhard Wenskus on ‘Ethnogenesis. Ethnicity, and the Origin
of the Franks, in: Gillett, Andrew: On Barbarian Identity. Critical Approaches to
Ethnicity in the Early Middle Ages, Turnhout 2002, S. 39-68.

27 vgl.: Pohl 2018, S. 31-34.
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2.1.2 Etymologie

Um sich an dieser aktuellen Forschung beteiligen zu konnen, ist es zu-
néchst wichtig, sich mit der Etymologie der im Titelthema verwende-
ten Begriffe auseinanderzusetzen und die Fragen zu stellen, was ist
éthnos, was ist génesis? Was ist eigentlich englisch und was ein Volk?
Alle diese Begriffe lieflen sich auch gut in Anfiihrungszeichen setzen,
weil sie eben nicht definitiv greifbar sind, wie man das auf den ersten
Blick vermuten konnte.

Erstere zwei Begriffe stammen aus dem Altgriechischen. Bei éthnos
(20voc) handelt es sich um einen mehrdeutigen Begriff. Er kann so viel
bedeuten wie soziale Klasse, Menge, Haufen, Kriegsschar, Geschlecht
(abstammungstechnisch gesehen), Schar, Menschenklasse, Heiden,
Volk, Nation, Volkerschaft oder Volksstamm.28 Es handelt sich also um
einen vieldeutigen Begriff. In dieser Arbeit wird €0vog durchgingig
mit Volk gleichgesetzt werden. Der Begriff ,Nation® ist fiir die zu be-
handelnde Zeit noch nicht passend, da er zu modern ist und neben der
Zustandsbeschreibung eines Volkes eher auch eine gesellschaftliche
Ansammlung von Individuen beschreibt oder gar alle Angehoérige ei-
nes Staates zusammenfasst.?

Doch auch ,,Volk® ist ein vieldeutiger Begriff und muss zwingend defi-
niert werden. Volk agiert in dieser Arbeit im Sinne von Ethnizitit, die
Gruppen beschreibt, die sich nach Weber3° aus einem Glauben an ge-
meinsame Abstammung, Kultur und Geschichte als zusammenhéin-
gend betrachten. Auch eine gemeinsame Kultur wie Briuche, Kleidung,
Religion oder Sprache konnen fiir ein Volk als Ethnizitat konstituie-
rend wirken. Allerdings meint ein Volk hier keine ganzlich in sich ab-
geschlossenen, endogamen Gruppierungen mit homogener Kultur und

28 vgl: Gottwein, Egon; Gottwein, Gisela: £€6vog, in: Online-Altgriechisch-Worter-
buch basierend auf: Pape, Wilhelm: Handwoérterbuch der griechischen Sprache.
Griechisch-deutsches Handworterbuch, Braunschweig 31914. URL: https://www.
gottwein.de/GrWk/Groo.php. (gesichtet am 03.05.2020).

29 vgl.: Nitschke, Peter: Nation, in: Schwarz, Martin; Breier, Karl-Heinz; Nitschke, Pe-
ter (Hrsgg.): Grundbegriffe der Politik, Baden-Baden 2017, S. 133-137.

30 Begriffsdefinition nach Max Weber basierend auf einem Manuskript, beschrieben in:
Banton, Michael: Max Weber on ‘ethnic communities’. A critique, in: Nations and
Nationalism Bd. 13, 1 (2007), S. 19-35.

13
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der Begriff ist somit nicht als essentialistisch zu verstehen, sondern in-
kludiert auch subjektive Gemeinschaftsauffassungen der sich als Volk
begreifenden Akteure. Ferner ist der Volksbegriff hier nicht als allein
durch die Geburt als identitdtsbildend und somit nicht als streng pri-
mordialistisch zu begreifen, da zu unterschiedlichen Zeiten oder hau-
fig mehrere ethnische Identitdten nebeneinander auftreten, die gegebe-
nenfalls miteinander verwoben sind. Dennoch soll die Geburt als iden-
titdtsstiftende Konstante nicht komplett verworfen werden, da diese
durch Fremdzuschreibungen, Stigmatisierungen sowie durch ihre ho-
hen emotionalen und politischen Bedeutungen sehr wohl mafigeblich
zu einer Volkbildung, bzw. Volkwerdung beitragen kann.3:

Im iibertragenen Sinne kann eine Volkwerdung auch als Geburt ange-
sehen werden. So kommt es auch, dass der altgriechische Begriff géne-
sis (yéveoig) als eine seiner Bedeutungen, bzw. Ubersetzungen die Ge-
burt vorzuweisen hat. Einer Geburt ist eine Schwangerschaft vorange-
gangen, welche aus Verschmelzung von Ei- und Samenzelle entstanden
ist. Genauso konnen auch verschiedene Volker- oder Volksbestandteile
gar Individuen in der Geschichte zu einem neuen Volk verschmelzen
oder auch von Mitgliedern eines Vorgingervolks geboren werden.
Doch auch yéveoig ist ein mehrdeutiger Begriff. Es kann die Abstam-
mung, das Entstandene, Entstehen, Entstehung, Entwicklung, Erschaf-
fung, Erzeugung, Fortpflanzung, Geburt, Geschlecht, Geschopf,
Schopfung, Urquell, Ursache, Ursprung, Verfertigung und Werden be-
deuten. Hier wird es nun schwieriger, einen der Begriffe dominant zu
setzen. Denn das Erzeugte wird aktiv erstellt, wahrend eine Entstehung
auch passiver Natur sein kann. Richtig ist, dass diese Genese eine Ent-
wicklung beschreibt, und zwar die Entwicklung der Herausbildung ei-
nes neuen Volkes, wie sie in dieser Arbeit verstanden werden will.32

Ist eine Herausbildung dann einmal abgeschlossen, dann kénnte man
von einem Volk sprechen. Eines dieser Volker konnte das englische
Volk darstellen. Doch was genau ist gemeint? Wiirde man eine zufilli-

31 vgl: Wimmer, Andreas: Ethnizitat, in: Streck, Bernhard (Hrsg.): Worterbuch der
Ethnologie, Wuppertal *2000, S. 53-55.

32 vgl.: Gottwein, Egon; Gottwein, Gisela: yéveoig, in: Online-Altgriechisch-Worter-
buch basierend auf: Pape, Wilhelm: Handworterbuch der griechischen Sprache.
Griechisch-deutsches Handworterbuch, Braunschweig 31914. URL: https://www.
gottwein.de/GrWk/Groo.php. (gesichtet am 03.05.2020).
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ge Person auf der Strafle ansprechen, wiirde vermutlich entgegnet wer-
den, alle die, die in England wohnen. Oft wird England dann mit dem
Vereinigten Konigreich gleichgesetzt werden. Doch was sind dann
Schotten, Iren und Waliser? Und wer in England ist noch ein Zugeho-
riger der namensgebenden Angeln, wer ein Sachse?

In einem Lexikon ist das Volk der Englinder folgendermaflien be-
schrieben: Englisch, das ist ein nordwesteuropéisches Volk wohnhaft
im Vereinigten Konigreich von Grofibritannien und Nordirland sowie
die Bevolkerung der britischen Inseln. 48 Millionen Menschen soll es
davon in der Gesamtzahl geben. Abseits davon sollen auch noch viele
englischstimmige Menschen in auflereuropiischen Gebieten leben.
Weiterhin wird ein kurzer Abriss der Geschichte dieser Volker geboten
und dargestellt, wie und woraus sich dieses englische Volk herausgebil-
det hat. Es wird also eine Ethnogenese beschrieben.3? So zeigt sich auf,
dass auch ,englisch® nicht eindeutig greifbar ist. Es gibt englische Kul-
tur, englische Sitten und Bréduche, eine englische Sprache und ein eng-
lisches Volk. Ob da nun auch die Iren, Schotten und Waliser zugeho-
ren und was aus den Angeln, Sachsen und weiteren Volkern geworden
ist, soll in dieser Arbeit geklart werden.

2.1.3 Ethnogenese Definition

Viel wurde iiber die Ethnogenese an sich bereits geschrieben und ihre
Entwicklung in der Forschung dargelegt. Steinacher spricht in seinem
Lexikonartikel davon, dass der Begriff Ethnogenese bereits ein Ende in
der historischen Identititsforschung der Wiener Schule gefunden
hat.34 Dem mdchte ich stark widersprechen. Herwig Wolfram benutzt
den Begriff in seinem neuesten Werk3s. Viele andere taten es ihm
gleich und benutzen diesen Begriftf weiter und auch ich méchte durch
die ausgiebige Beschiftigung mit der Forschungsfrage aufzeigen, wie

33 vgl: Wahl, Detlev: Englander, in: Wahl, Detlev (Hrsg.): Lexikon der Vélker Euro-
pas und des Kaukasus, Schwerin 1999, S. 66-71.

34 vgl.: Steinacher 2018.

35 Wolfram, Herwig: Das Romerreich und seine Germanen. Eine Erzdhlung von Her-
kunft und Ankunft, Wien/Koln/Weimar 2018.
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gut er heutzutage noch anwendbar ist. An dieser Stelle soll also Wolf-
rams ausfithrliche Definition modifiziert werden.

Bei einer Ethnogenese handelt es sich kurz zusammengefasst um den
Begriff einer Herausbildung eines Volkes. Thre Erforschung benétigt
die Hilfe vieler verschiedener Wissenschaftszweige. So benétigt man
fiir sie Archiologie, Anthropologie, Sprachforschung aber auch Gene-
tik sowie weitere Wissenschaftszweige konnen bei ihrer Erforschung
vom Vorteil sein.3¢ Die heutigen Engldnder werden oftmals auch An-
gelsachsen genannt. Einige Angelsachsen mogen gar sagen, dass sie
aus dem gleichen Bein und Blut wie die Altsachsen sind.3” Dies ist nur
teilweise richtig. Neueste genetische Untersuchungen zeigen, dass zu-
mindest durchschnittlich 38% der ostenglischen Bevolkerung ihre
DNA von den angelsichsischen Migrationsbewegungen erhalten ha-
ben.3?

Ethnogenesen beschreiben das Zusammenbhalten und Zusammenfas-
sen oftmals sehr heterogener Gruppen. Bekannte Familien, welche ihre
Herkunft oftmals von Géttern ableiten oder die Gruppierungen durch
besondere Leistungen oder Uberzeugungskraft von sich iiberzeugen
konnen, stellen Traditionskerne dar. Diese bilden dann die Grundpfei-
ler mit deren Unterstiitzung sich Volker um sie herum abspalten oder
neu bilden koénnen. Zu diesen neu entstanden Gemeinschaften sowie
deren Traditionen kdnnen sich dann auch nicht innerhalb ihrer Gren-
zen Geborene dazugesellen, wenn sie sich fiir sie bewdhren oder sich
zu ihr bekennen und dieses Bekenntnis auch von der Hauptgruppe an-
genommen wird. In Abgrenzung zu einer biologischen Abstammungs-
gemeinschaft entstehen bei Ethnogenesen so hdufig nichtbiologisch-
tiberlieferte Gesellschaften. Nichtsdestotrotz konnen diese Abstam-
mungsgemeinschaften hiufig auch nebeneinander bestehen und sich

36 vgl: Zinkevidius, Zigmas; Luchtanas, Aleksiejus; Cesnys, Gintautas: Woher wir
stammen. Der Ursprung des litauischen Volkes, Vilnius 2005, S. 8.

37 vgl: Wolfram, Herwig: Einleitungen oder Uberlegungen zur Origo Gentis, in:
Wolfram, Herwig; Pohl, Walter (Hrsgg.): Typen der Ethnogenese unter besonderer
Berticksichtigung der Bayern I, Wien 1990, S. 30.

38 wvgl.: Schiffels, Stephan; Haak, Wolfgang; Paajanen, Pirita [u.a.]: Iron Age and Ang-
lo-Saxon genomes from East England reveal British migration history, in: Nature
Communications 7, 10408 (2016). URL: https://doi.org/10.1038/ncomms10408.
(gesichtet am 04.05.2020).
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langsam miteinander vereinen. Diese Verschmelzung kann friedvoll
durch Biindnis oder Gemeinmachung, aber auch durch Eroberung
und Unterjochung entstehen. Sie konnen des Weiteren zwischen
Gruppen verschiedener Rangordnungen geschlossen werden. Auch
wenn die gemeinsame Geschichte in diesen Gruppen zumeist chrono-
logisch angeordnet wird, so geschieht sie doch nicht geradlinig.
Nichtsdestotrotz tauchen in der Volkbildung hiufig ,,primordiale Ta-
ten39 auf, wie zum Beispiel ein wichtiger militarischer Erfolg, die
Uberquerung von Fliissen oder gar Meeren, also generell Bewdhrun-
gen, die einen Traditionskern legitimieren und volksbildend wirken.
Oftmals gehen diese Entwicklungen mit einem Kult- oder Religions-
wechsel einher. Ist eben diese volksbildende erste Tat durch eine
Schlacht errungen worden, so definiert sich die Gruppe dann zumeist
eben durch ihre gemeinsame Stellung gegen eben diesen Feind, der
hiufig urspriinglich nicht fremd war, sondern oftmals auch einer ge-
meinsamen Gruppe zugeordnet war, oder einem zuvor iibergeordnet
gewesen ist.4°

Viele von Wolframs Begriffen wie Ethnogenese, Volk, Traditionskern
oder primordiale Tat sind in der wissenschaftlichen Forschung kriti-
siert worden und bediirfen an dieser Stelle einer Verteidigung. Beson-
ders FrantiSek Graus duflerte seine Kritik, wenn auch er bei seiner
Meinung nach belastenden Begriffen wie Volk keine bessere Alternati-
ve aufzuweisen hatte. Allen voran der Begriff Ethnogenese wurde kriti-
siert, welchen Wolfram dadurch verteidigt, dass der Prozess den dieser
Begriff beschreiben soll, nie vollkommen abgeschlossen ist, sondern
wie eine Transformation stetig fiir neue Verdnderungen aufgeschlos-
sen ist und somit eben keine in sich abgeschlossene Rassentheorien re-
préasentiert, sondern einen Gegenpol dazu darstellen soll. So konnte
aus einer Gruppe, die der Welt zunichst als Skythen bekannt war, spa-
ter eine Gruppe werden, die als Goten am Weltgeschehen teilhatten.
Manchmal entstehen ethnische Sondernamen binnen zwei Generatio-
nen. Und eben jene Gruppen der Ost- und Westgoten hatten sich

39 Wolfram, Herwig; Daim, Falko: Die Volker an der mittleren und unteren Donau
im fiinften und sechsten Jahrhundert. Berichte des Symposions der Kommision fiir
Frithmittelalterforschung. 24. bis 27. Oktober 1978. Stift Zwettl. Niederdsterreich,
Wien 1980.

40 vgl.: Wolfram 1990, S. 30-31.
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18

ebenfalls aus jeweils zehn oder mehr verschiedenen Ethnien herausge-

bildet.4

Von dem Begriff Traditionskern, der ja wie zuvor bereits erklért, eine
bestimmte Herrschaftsschicht wie Konigtum oder Adel bezeichnete,
welche in ihrer Gruppe als Fithrungsschicht einen grofien Einfluss auf
deren Werdung beigetragen hat, distanziert Wolfram sich, auch wenn
er ihn lange verteidigte, mittlerweile selbst. Ich mochte den Begriff
weiterverwenden, aber mit zwei weiteren, neuen Begriffen unterstiit-
zen, da sich in ethnogenetischen Prozessen nicht zwingend kleine Fiih-
rungsschichten oder durch bestimmte Leistungen herausragende
Gruppen, sondern manchmal auch Mehrheiten einer Ethnie in einer
bestimmten Gruppe oder auch Kulturgemeinschaften verschiedener
unverwandter Gruppierungen maf3geblich auswirken konnen. Ver-
schiedene ethnische Gruppen kénnen gemeinsam zur Traditionsbil-
dung beitragen. Es konnten in der Traditionsbildung sogar gewisse ge-
netische Entwicklungslinien durch die ethnische Majoritit einer Grup-
pe auftreten. Hiergegen wiirde sich Wolfram erwehren, da sich in der
Geschichte die Menschen ihre ,,gewiinschten Vorfahren haufig durch
erfundene Erzdhlungen selbst andichteten oder diese durch auflenste-
hende Betrachter aufoktroyiert bekamen. Miindliche Uberlieferungen
entstanden, welche in vielen Fillen jeglicher genetischen Grundlage
entbehren.4

Dem mdochte ich nicht grundsitzlich widersprechen, allerdings zeigen
uns neueste naturwissenschaftliche Erkenntnisse, dass es zuweilen
doch genetische Kontinuitdten gibt, die tradierte Mythen tatsdchlich
bestdrken. Auch wenn Traditionen und ihre Festlegung auf Mythen
und ein Erbe von Vergangenheit, wenn auch oft sehr langlebig, gestal-
tet, manipuliert und verandert werden kénnen und in manchen Fillen
auch miissen, um tiberleben zu konnen. Schriftliche Traditionen schei-
nen dabei die verldsslicheren zu sein, sodass bestimmte Gruppen
durch gelehrte Sprecher ihre Identitit und somit ihr Ethnos, wenn
auch ein wenig verdndert, bewahren konnten.43 Als Beispiele von ge-
netischer Kontinuitdt kann die indigene Bevdlkerung der nordlichen

41 vgl.: Wolfram 2018, S. 31-38.
42 vgl: Wolfram 2018, S. 39-44.
43 vgl: Wolfram 2018, S. 39-44.
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nordamerikanischen Nordwestkiiste angefiihrt werden, diese weisen
eine genetische Kontinuitat von mindestens 10.300 Jahren auf.44 Ein
europdisches Beispiel fiir genetische Bestandigkeit bieten die Sarden,
deren DNA derer der frithen européischen Bauern wie beispielsweise
dem in Siidtirol gefundenen iiber 5000 Jahre alten Otzi am ehesten
entspricht, egal ob das genetische Material dieser Farmer nun in
Schweden, Ungarn oder Spanien gefunden worden ist. Die erstaunli-
che genetische Ahnlichkeit erklirt sich durch die lange Isolation der
Sarden und lediglich sehr wenig spatere Zuwanderung.+s

Ein Beispiel, wo die schriftliche Tradition einer Gruppe auch genetisch
nachvollziehbar ist, ist das der Ashkenazi-Juden, welche sich als Nach-
fahren des jiidischen Volkes sehen, welches vor seinem Exil im nahen
Osten gelebt haben soll. Thre Y-Chromosomen und somit ihre viterli-
chen Abstammungslinien weisen grofitenteils Haplogruppen, also
Gensignaturen auf, welche grofiere Ubereinstimmungen mit anderen
judischen und nahéstlichen Bevolkerungen nahe legen, als mit der in
ihren jeweiligen aktuellen Lindern befindlichen europdischen Popula-
tion und bestitigen dementsprechend eine nahostliche Herkunft.4
Selbst die Abstammungslinie der Ashkenazi-Leviten, welche zunichst
falschlicherweise Osteuropa zugeordnet worden ist, lasst sich nach
neuesten Erkenntnissen auf eine nahdstliche Herkunft zuriickfiihren.4”
Somit lasst sich doch festhalten, dass es in manchen Fillen auch gene-
tische Kontinuitdten geben kann. Diese miissen allerdings nicht zwin-

44 vgl.: Kindo, John; Achili, Alessandro; Perego, Ugo [u.a.]: Ancient individuals from
the North American Nortwest Coast reveal 10.000 years of regional genetic conti-
nuity, in: PNAS 114, 16 (2017). URL: https://www.pnas.org/content/114/16/4093.
(gesichtet am 27.05.2020).

45 vgl: Marcus, Joseph; Posth, Cosimo; Ringbauer, Harald [u.a.]: Genetic history
from the Middle Neolithic to present on the Mediterranean island of Sardinia, in:
Nature Communications 11, 939 (2020). URL: https://doi.org/10.1038/541467-020
-14523-6. (gesichtet am 27.05.2020).

46 vgl.: Nebel, Almut; Filon, Dvora; Faerman, Marina [u.a.]: Y chromosome evidence
for a founder effect in Ashkenazi Jews, in: European Journal of Human Genetics 13,
388-391 (2005). URL: https://doi.org/10.1038/sj.ejhg.5201319. (gesichtet am
27.05.2020).

47 vgl: Rootsi, Siiri; Behar, Doron; Jarve, Mari [u.a.]: Phylogenetic applications of
whole Y-chromosome sequences and the Near Eastern origin of Ashkenazi Levites,
in: Nature Communications 4, 2928 (2013). URL: https://doi.org/10.1038/ncomms
3928. (gesichtet am 27.05.2020).
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gend adlige oder anderweitig herausragende Triger der Traditionen
und somit ein herkommlich verstandener Traditionskern sein, konnen
aber dennoch den ethnischen Kern (Ethnokern) einer Bevolkerung und
somit die Trédger einer ethnischen Verbindungslinie widerspiegeln.
Dieser Kern kann, muss aber nicht zwingend einem ankniipfendem
Kern (Kontinuitdtskern) entsprechen, welcher in Abgrenzung zu Wolf-
rams Traditionskernbegriff die Kontinuitdt von Tragern einer Kultur
innerhalb einer Gruppe, die nicht zwingend ethnisch verbunden be-
griindet sein muss, aber eben auch nicht aus einer Fiihrungsschicht
oder besonders herausragend begabten Personen bestehen muss, son-
dern auch von der einfachen Bevélkerung einer Kultur getragen wird.

Den Begrift der Griindungstat, bzw. der primordialen Tat, verwendet
auch Wolfram weiter. Als Beispiele solcher Vorgiange nennt er den
Auszug aus Agypten sowie die Uberquerung des Roten Meeres, welche
das Volk Israel absolviert haben soll. Goten und Langobarden sollen
sich ebenfalls iiber geographische Widerstinde hinweggesetzt haben
und dabei noch michtige Widersacher wie die Vandalen sowie die
Hunnen, bzw. die Awaren iiberwunden haben. Auch in der Ethnoge-
nese des englischen Volkes werden sich sicherlich konstituierende Ta-
ten sowie das Uberwinden von Hindernissen verschiedenster Art fin-
den konnen. Nachdem nun also die Problematik einiger zwingend
notwendiger Begriffe zur Ethnogeneseforschung sowie deren Bedeu-
tung geklart worden sind und auch der Umstand, dass diese, wenn
auch haufig heftig kritisiert, manchmal in Ermangelung passender un-
problematischerer Begrifflichkeiten, verwendet werden miissen, her-
vorgebracht worden ist, kann sich nun der konkreten Untersuchung
der Ethnogenese des englischen Volkes zugewandt werden.4?

2.2 Die Ethnogenese des englischen Volkes
2.2.1 Urbevélkerung der britischen Inseln

Ein Aspekt, der bei der Betrachtung der englischen Geschichte gern
aufler Acht gelassen wird, ist der der ,,Urbevolkerung® Grofibritanni-

48 vgl.: Wolfram 2018, S. 45-46.
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ens. Fiir die Bewertung der Auswirkung der Besiedlungswellen der bri-
tischen Inseln auf die Ethnogenese eines englischen Volkes ist auch
dieser teilweise sehr weit zuriickliegende Teil der Volkwerdung von
Bedeutung. Obgleich es je weiter man in die Zeit zuriickgeht, umso
schwieriger wird, Zeugnisse vergangener Zeiten zu finden, soll in die-
sem Teil auf die Bevolkerungsteile eingegangen werden, die auf den
britischen Inseln vor der Ankunft der Kelten vorherrschten.

Altestes Zeugnis menschlichen Lebens auf den britischen Inseln ist ein
Fund eines Homo heidelbergensis in Boxgrove. Dieser muss dort un-
gefahr 500.000 vor Christus gelebt haben.# Doch seit dieser Zeit wa-
ren die Inseln nicht durchgéngig menschlich besiedelt. Fiir einen Zeit-
raum von vor 23.000 bis ungefihr 13.500 vor unserer Zeit lebten dort
keine Menschen. Dementsprechend kann diese Urmenschenart keinen
Einfluss auf die Ethnogenese des englischen Volkes gehabt haben. Lan-
ge Zeit sind die britischen Inseln auch gar keine Inseln gewesen, son-
dern waren durch eine Landmasse, bekannt als Doggerland, mit dem
Festland verbunden und ermdglichten so den Austausch menschlicher
Bevolkerung ohne die geographische Begrenzung durch die Nordsee.
So kamen aus dem inneren Europa wieder Menschen in das Land, wel-
ches sich durch eine unbekannte Flora und Fauna auszeichnete. Es
entwickelten sich entlang der damaligen Kiistengrenzen Gemeinschaf-
ten, die jagten, fischten und sammelten. Im Vergleich mit Gruppen im
europdischen Inland waren diese relativ sesshaft und besiedelten die
von ihnen bewohnten Regionen ziemlich dicht. Doch von 12.000
bis 6000 Jahre vor unserer Zeit stiegen die Wasserstinde und das ver-
bindende Doggerland wurde nach und nach von der Nordsee ver-
schlungen. Die Kiistenbewohner bewegten sich darauthin mit der sich
stetig verdnderten Kiiste gen Inland. Inlandsgruppen waren ihnen zah-
lenméfig unterlegen und hatten auch nicht die nétige Erfahrung, sich
der neuen Umgebung anzupassen. So ging ihre Kultur in der der Kiis-
tenbewohner auf und sie integrierten sich in der bereits an Kiistenbe-
dingungen angepassten Gemeinschaft. Aber Inlinder waren nicht
gleich Inldnder. Es muss zwischen den Acker- und Viehwirtschaft be-

49 vgl: Petersmann, Astrid: Die Kelten. Eine Einfithrung aus archiologisch-histo-
rischer, sprachkundlicher und religionsgeschichtlicher Sicht, Heidelberg 2016,
S. 79.
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treibenden und den sammelnden und jagenden Inldndern unterschie-
den werden. Besonders ab 5400 vor Christus wuchs die Landwirtschaft
betreibende Gruppe immer weiter an und weitete ihren Einfluss aus.
Im Gegensatz zu den Kiistenbewohnern, die mit der zuriickweichen-
den Kiiste lebten, war die agrarische Menschengruppe sesshaft und
legte alsbald sogar Friedhofe an. Alle diese Gruppen tauschten sich
kulturell aus, wenn sie aufeinander trafen und verschmolzen hiufig
allméhlich miteinander. Somit geschah hier die erste Ethnogenese zwei
oder drei unterschiedlicher Gruppierungen, iiber die uns nicht viel be-
kannt ist.5°

Diese verschiedenen Menschengruppen zu unterschiedlichen Zeiten
aus dem inneren Europa kommend mit ihren unterschiedlichen Uber-
lebensstrategien ndherten sich allmidhlich einander an und schufen ge-
meinsam eine neue Kultur und Bevélkerungsgruppe. 2500 vor Chris-
tus errichteten sie Steindenkmiler wie Stonehenge und Grabhiigel.
Ahnliche Megalithbauten lieen sich zu dieser Zeit auch an der Nord-
atlantikkiiste sowie in Nordafrika finden. Somit ldsst sich schlieflen,
dass die britischen Inseln immer noch kulturell mit dem Festland ver-
bunden gewesen sind. Mehrheitlich gehorten sie zu dieser Zeit zu einer
autochthonen vorindoeuropéischen Bevolkerung, die sich frither im
gesamten Westeuropa anfinden liefl. Verwandte dieser alten Bevolke-
rung Grofibritanniens waren die Vorfahren der Basken als Nachfolger
der Aquitanier und die frither im Nordosten Schottlands lebenden
Pikten. Sowohl die Pikten, als auch die Vorfahren der heutigen Basken
konnen anhand linguistischer Forschungen mit den hamitosemiti-
schen Sprachen Arabisch, Agyptisch und Berber in Verbindung ge-
bracht werden. Somit ldsst sich vermuten, dass dort auch eine geneti-
sche Beziehung bestehen konnte, auch wenn sprachliche Verbindun-
gen nicht immer auf genetische Beziehungen Riickschliisse geben kon-
nen.>! Denn eine Sprache wird erlernt und nicht zusammen mit der
DNA vererbt.5> Im Inselkeltischen finden sich Begriffe, die durch die
spater keltisierten Pikten ihren Eingang in die Sprache der Neuan-

50 vgl.: Coles, Bryony: Doggerland. The cultural dynamics of a shifting coastline, in:
Geological Society London Special Publications 175 (2000), S. 393-401.

51 vgl.: Petersmann 2016, S. 79-80.

52 vgl.: Manco 2018, S. 58.
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kémmlinge gefunden haben kénnten.5? Genetische Beziehungen, die
nachweislich bestehen, lassen sich durch die Ahnlichkeit der Y-Chro-
mosomen-Signaturen, also den ménnlichen Abstammungslinien, der
Kelten und der Basken attestieren, was dafiir spricht, dass diese auf
ihrer viterlichen Linie in der ndheren Vergangenheit gemeinsame Vor-
fahren gehabt haben miissen. Die Urbevolkerung der britischen Inseln
wird sich also aus einer gemeinsamen Stammbevdlkerung, die diese
zusammen mit den Basken ausmachte, abgespalten haben, um dann
den Ethnokern, bzw. die ethnische Grundlage fiir die vorkeltische Be-
volkerung auf den britischen Inseln zu bilden.>+

Die ersten Gruppen moderner Menschen gelangten {iber das damals
zunidchst noch durch Doggerland mit der spateren Insel verbundene
europdische Festland in das heutige Grofibritannien. Aufgrund der
schwierigen Quellenlage ldsst sich nicht ausmachen, wie sich diese
Siedlungswelle nach dem Bewertungsschema Pohls selbstzuordnete
und wie sie von auflen wahrgenommen wurde. Als Zeichen einer kol-
lektiven Reprisentation konnen fiir die Zeit ab 2500 vor unserer Zeit
die archéologischen und sprachwissenschaftlichen Erkenntnisse ange-
wandt werden. Eine primordiale Tat ist nicht auszumachen. Wenn
auch zunichst durch Unterschiede in der Nahrungsbeschaffungsweise
und teilweise kulturell getrennt, verschmolzen jagende und Landwirt-
schaft betreibende Inlinder sowie die Kiistenbewohner in einem eth-
nogenetischen Prozess kontinuierlich miteinander. Thre Ankunft
brachte eine Anderung in viele Bereiche dieser Insel, da sie zuvor noch
unbesiedelt gewesen war. Ob sich nach diesen ersten Siedlern ein
Bruch vollzog, kann erst im nachsten Kapitel dieser Arbeit bewertet
werden.

53 vgl.: Petersmann 2016, S. 80-81.

54 vgl.: Wilson, James; Weiss, Deborah; Richards, Martin [u.a.]: Genetic evidence for
different male and female roles during cultural transitions in the British Isles, in:
PNAS 98, 9 (2001). URL: https://www.pnas.org/content/98/9/5078. (gesichtet am
09.06.2020).
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2.2.2 Kelten

Vorhin wurde der Begriff Urbevolkerung angefiihrt. Diese ist vorkel-
tisch und ist fiir sich ebenfalls aus einem Ethnogeneseprozess entstan-
den. Urbevélkerung deswegen, weil es sich um eine Bevolkerung han-
delt, die vor der Ankunft der Kelten anwesend gewesen ist und in der
neuen keltischen Bevolkerungswelle aufgegangen ist, ja vielleicht sogar
mit ihr zusammen ein neues Volk konstituiert hat, also mit den neuan-
kommenden Kelten zusammen in einer Ethnogenese aufgegangen ist.
Fiir viele andere Betrachter dieses Zeitraumes gelten allerdings die Kel-
ten als Urbevélkerung. Das kommt immer darauf an, wann man mit
seiner Betrachtung beginnt. Wenn man weit genug zuriickgeht, ist die-
se Urbevélkerung vermutlich auch aus anderen uns unbekannten Po-
pulationen entstanden. Da die Kelten fiir den in dieser Arbeit unter-
suchten Zeitraum die Urbevolkerung bilden, soll der Begriff Urbevol-
kerung auf die Bevolkerung vor den Kelten referieren.

Doch was sind eigentlich diese Kelten? Der Keltenbegriff an sich ldsst
sich gar nicht so spezifisch auf eine Gruppierung anwenden. Er ist
breiter. Vielleicht passt er auch gar nicht so sehr auf die Urbevélkerung
Grofibritanniens. So sind in der antiken Ethnographie viele unter-
schiedliche Volker im Gebiet Mitteleuropa unter dem Keltenbegrift zu-
sammengefasst. Auf Griechisch verfassende Autoren bezeichneten da-
mit Volker, die man heute als Germanen kennt. Die Bevélkerung des
heutigen GrofSbritanniens und Irlands nannten die antiken Schreiber
nie Kelten. Gesichert ist, dass Herodot die Kelten an der Donau am
Quellgebiet des Istros verortet und somit die erste gesicherte Verwen-
dung dieses Bevolkerungsnamens belegt.5s

Und doch werden zu diesen Kelten im Metzler Lexikon auch die Be-
wohner der britischen Inseln gezahlt. Die Inseln sind dort neben dem
Alpenraum, Gallien, Nordwestspanien, Oberitalien und Siiddeutsch-
land als Kerngebiete der Kelten aufgefiithrt. Zur Ethnogenese der Kel-
ten an sich wird vermerkt, dass sie tiber das siidwestliche Mitteleuropa
in der Hallstattzeit, bzw. im sechsten und siebten Jahrhundert vor
Christus erfolgte. Mit dieser Geburt der Kelten wird die sogenannte

55 vgl.: Maier, Bernhard: Die Kelten. Thre Geschichte von den Anfingen bis zur Ge-
genwart, Miinchen 32016, S. 17-18.
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La-Teéne-Kultur verbunden. Sie breitete sich immer weiter aus. Neben
Gallien Kkeltisierte die La-Téne-Kultur im dritten Jahrhundert vor
Christus auch die iberischen Stdimme und ihre Anhdnger vermischten
sich mit diesen, um dort das Volk der Keltiberer zu konstituieren. Die-
jenigen Kelten, die nach Britannien vorstieflen, schlossen diesen Pro-
zess erst im ersten Jahrhundert vor Christus ab.5¢

Sie waren Teil eines Bauern- und Hirtenvolkes, welches sich ab 700
bis 600 vor Christus auch des Eisengebrauches bemichtigte. Einige als
Kelten bezeichnete Gruppen besetzten um 400 vor Christus Rom und
entmachteten die Etrusker. Selbst im Jahre 279 vor Christus soll es ein
keltischer Stamm gewesen sein, der das Orakel von Delphi zerstorte,
um sich dann in Kleinasien im neugegriindeten Konigreich Galatien
niederzulassen. Sie sollen von 450-250 vor Christus die stirkste Grup-
pierung in Europa gewesen sein und siedelten von Galatien bis Galici-
en. Nach Britannien setzten ab 600 vor Christus verschiedene keltische
Verbédnde tiber. Zwischen 500 und 400 waren dies die hauptsichlich
aus dem heutigen Nordfrankreich und den Niederlanden stammenden
Kelten der Hallstatt-Kultur, wihrend Laténekulturkelten iiber Gallien
nach Brittanien und von dort aus ins heutige Irland vorstieflen. Dabei
traten sie nicht als grofSe Masse ins neue Land {iber, sondern bauten
ihre Herrschaft aus einer Minderheitenposition langsam aus.5” Aller-
dings ist dieser gesamte Vorgang sowie seine Datierung zu problemati-
sieren, da es sich aus Ermangelung archiologischer Quellen fiir den
Zeitraum nicht sicher eingrenzen lisst, wann genau es zu einem Uber-
setzen kam. Zudem sind schon um 1900 vor Christus Indoeuropéer
mit ihrer stempelverzierten Glockenbecherkultur in gréfleren Ausma-
Ben auf die britischen Inseln gekommen. Sie lassen sich noch nicht als
Kelten bezeichnen. Die nachweislich als keltisch zu bezeichnenden
Gruppen, die ab 600 vor Christus kamen, weisen kulturelle Verbin-
dungen zum Festland auf, haben ihre archdologischen Objekte jedoch
selbst erstellt und haben trotz vieler Ahnlichkeiten zu den Festlandkel-
ten doch eine eigenstidndige inselkeltische Kultur aufgebaut. Gleichzei-
tig lassen sich festlandkeltische Einfliisse durch die der franzosischen

56 vgl.: Prack, Norbert: Kelten, in: Brodersen, Kai; Zimmermann, Bernhard (Hrsgg.):
Metzler Lexikon Antike, Stuttgart; Weimar 2000, S. 287-288.

57 vgl.: Vogt, Hermann: Kulturen der Einsamkeit. Der keltische Rand Europas, Darm-
stadt 1994, S. 15-16.
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Marnekultur dhnlichen Kelten der Arraskultur nachweisen. Dem ent-
gegenzusetzen ist erst ab dem zweiten Jahrhundert vor Christus eine
nachweisbare Verbindung von britischen Kelten in Kent und dem fest-
landkeltischen Stamm der Belger. Diese neuen Kelten verdrangten &l-
tere Bewohner der Inseln, die ihrerseits auch bereits keltischen Ur-
sprungs sein konnten.58

Dieser keltische Ursprung konnte alter als jener der Glockenbecher-
kultur sein, die ihre Vorfahren hauptsiachlich in den Jamnaya Vieh-
ziichtern finden, die aus der eurasischen Steppe stammen. 2500 vor
Christus breitete sich diese Kultur in Westeuropa und Nordwestafrika
aus. Ein paar Jahrhunderte spiter findet man die Kulturvertreter auch
in Britannien. Ein paar neolitische européische Farmer kénnen sich
ihnen angeschlossen haben. Den Grofsteil macht die Jamnayaabstam-
mung aus. Es handelte sich hierbei um eine massive Einwanderung,
welche 90% des Genpools der Ureinwohner Britanniens ersetzte. Dies
wird mit starken Verdnderungen sprachlicher und kultureller Natur
einhergegangen sein. Auch wenn noch nicht geklart ist, ob sich diese
massive Umwandlung durch soziale Komponenten, Klima, Bevolke-
rungsgrofien oder durch Bakterien vollzogen hat. So lésst sich diese
grofle Veranderung dennoch genetisch belegen und stellt einen Bruch
in der Ethnogenesegeschichte des englischen Volkes dar.5 Auch wenn
nicht ganz klar ist, ob diese Glockenbecherkulturmenschen ebenfalls
keltisch gesprochen haben, so sind sie doch als eine indoeuropiische
Vorkultur zu den Kelten anzusehen, die ihnen sehr dhnlich war, oder
aus der auch selbst Kelten entstanden sein kénnten.

Zieht man fiir die Betrachtung der Ethnogenese der Kelten in Britan-
nien schriftliche Quellen heran, so lassen sich folgende Aussagen tati-
gen: Laut Caesar gibt es auch einen Unterschied zwischen den Bewoh-
nern des inneren und des dufleren Britanniens. Er verortet die Kiisten-
bewohner als Nachfolger der Belger und vergleicht die Bevolkerungs-
grofle und die Behausungen der Kiistenbewohner Britanniens mit de-

58 vgl.: Petersmann 2016, S. 81-83.

59 vgl.: Olalde, Ifigo; Brace, Selina; Allentoft, Morten [u.a.]: The Beaker phenomenon
and the genomic transformation of northwest Europe, in: Nature 555, 190-196
(2018). URL: https://doi.org/10.1038/nature25738. (gesichtet am 28.06.2020).

60 vgl.: Gibson, Catriona; Wodtko, Dagmar: The background of the Celtic languages.
Theories from archaeology and linguistics, Aberystwyth 2013, S. 3-16.
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nen der Gallier. Thre Viehhaltung beschreibt er als ziemlich ausgepragt
und ihre Wéhrung als aus Erz- oder Eisenstiickchen bestehend. Er be-
schreibt die Kiistenbewohner im Gegensatz zu den Bewohnern des
Binnenlandes als am zivilisiertesten und vergleicht sie abermals mit
den Galliern. Die Bewohner des Binnenlandes sind laut ihm keine
Bauern, sondern leben von Milch und Fleisch. Sie tragen Felle. Als Ge-
meinsamkeit der Inlinder sowie der Kiistenbewohner nennt er ihre
durch Waid erzeugte blaugriine Kérperfirbung.6* Also lasst sich auch
bei Caesar ein Unterschied zwischen verschiedenen keltischen Grup-
pen erkennen. Dieser wird vermutlich auch bestanden haben, dennoch
sind Caesars Angaben mit Vorsicht zu genieflen, da sich sein ver-
meintlich objektiver Kriegsbericht bei genauerer Betrachtung als Pro-
paganda fiir sein eigenes Wohl enttarnen lésst. Er eroberte von 58-51
vor Christus ganz Gallien, weswegen er die ihnen bekannten Gallier,
bzw. ihre niheren Verwandten an den Kiisten Groflbritanniens viel-
leicht besser darstellt, als die ihm noch nicht so nah bekannten und
noch unbezwungenen inneren Inselkelten. Allerdings teilen sich bei
ihm beide Gruppen kulturelle Eigenheiten.5> Schauer bewertet Césars
Beobachtungen in seinem Gallischen Krieg zwar auch als gefarbt, aber
auf einem wahren Kern basierend.®> Somit eignen sich Césars Be-
obachtungen aus dem Jahre 56 vor Christus besonders fiir diese Unter-
suchung.%4

Der nichste Ankniipfpunkt fiir die Untersuchung ist ungefihr 540
nach Christus zu datieren®s: Eine weitere, viel spéter als der eigentlich
beschriebene Prozess verfasste Quelle von Gildas, einem romanisierten
Kelten aus Britannien, ist uns erhalten geblieben. In seinem Ge-
schichtswerk De Excidio et Conquestu Britanniae$® betitigt er sich kir-
chenpolitisch und bildet dabei hauptsiachlich die christliche Sicht auf

61 vgl.: Gaius Iulius Caesar: De Bello Gallico, 5, 12-14.

62 vgl.: Zimmermann, Bernhard: Caesar, in: Brodersen, Kai; Zimmermann, Bernhard
(Hrsgg.): Metzler Lexikon Antike, Stuttgart; Weimar 2000, S. 101-102.

63 vgl.: Schonberger, Otto: Caesar: Der Gallische Krieg. Studienausgabe, Berlin #2012,
S. 498-499.

64 vgl.: Schauer, Markus: Der Gallische Krieg. Geschichte und Téuschung in Caesars
Meisterwerk, Miinchen 2016, S. 83.

65 vgl.: Winterbottom, Michael: Gildas. The Ruin of Britain and other works, London/
Chichester 1978, S. 1.

66 Gildas: De Excidio et Conquestu Britanniae.
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die Geschichte des postromischen Britanniens sowie die Landnahme
der Angelsachsen ab.®” Es lassen sich allerdings auch einige Aussagen
tiber die vorromischen Bewohner der Insel machen. Er beschreibt die
Urbewohner der Insel als engstirnig und als undankbare Rebellen, die
sich oft auch gegeneinander sowie gegen Gott auflehnten. Er verteufelt
die Religion, die die Einwohner der Insel vor dem Christentum hatten.
Auflerdem bestitigt er, dass er keine Schriften seines eigenen Volkes
verwenden wird, weil diese, wenn sie denn noch existieren sollten,
oder je existiert haben, fiir ihn nicht zugédnglich sind, oder verfilscht
worden seien. Anders als Caesar macht er sich also nicht die Miihe,
verschiedene Gruppierungen der Kelten zu beschreiben, sondern
konnte sein Volk als eines sehen, welches seit der ersten Besiedlung der
Insel auf dieser Bestand hat.®

Weitere Aufschliisse iiber die ethnogenetischen Prozesse zur Zeit der
Kelten bietet uns das Werk von Beda dem Ehrwiirdigen, der seine Kir-
chengeschichte des englischen Volkes erstellte, deren behandelter Zeit-
raum bis 731 reicht. Er war ein angelsachsischer Christ und gibt somit
eine angelsdchsischchristliche Kultur aus seiner Heimat Nordhumbri-
en wieder.® Dieser schreibt von den fiinf Sprachen derer fiinf Volker,
der Englidnder, Briten, Iren, Pikten und der Lateiner, in denen zu sei-
ner Zeit das gottliche Gesetz verfasst vorgefunden werden kann. Seiner
Erzéhlung nach waren die Briten die ersten, die Britannien besiedelten
und der Insel somit ihren Namen gaben. Gekommen sein sollen sie
aus Armorika und die Insel von siidlicher Seite aus besiedelt haben.
Als dann die Pikten aus Skythien kommend auf Irland siedeln wollten,
verboten es ihnen die ansdssigen Iren und rieten ihnen, doch lieber
den Norden Britanniens zu besiedeln. Spiter sollten auch noch Iren
nach Brittanien iibersiedeln. Fiir die Zeit vor der rémischen Besied-
lung macht Beda also drei verschiedene Volker aus, von denen die Bri-
ten die Ureinwohner Britanniens darstellen, wenn auch durch das Ge-
schilderte nicht klar wird, wie lange vorher die Iren schon in Irland be-
heimatet waren. Diese drei Volker werden von ihm nicht als eines ge-

67 vgl.: Prack, Norbert: Gildas, in: Brodersen, Kai; Zimmermann, Bernhard (Hrsgg.):
Metzler Lexikon Antike, Stuttgart; Weimar 2000, S. 205-206.

68 vgl.: Gildas: De Excidio et Conquestu Britanniae, 2, 4.

69 vgl.: Spitzbart, Giinter: Beda der Ehrwiirdige. Kirchengeschichte des englischen
Volkes, Darmstadt 1982, S. 1.
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sehen und von einem gemeinsamen Ursprung wird nicht ausgegan-
gen.’?

Eine ebenfalls sehr ausfiihrlichere Darstellung liegt uns durch Nennius
vor. Dieser soll seine Historia Brittonum7® ca. 830 verfasst haben.72
Manche Kritiker wie David Thornton sind sich sicher, dass Nennius
diese Geschichte der Briten nicht verdffentlicht hat.”3 Seine Zusam-
menstellung britischer Geschichte, die er obwohl er Waliser war, auf
lateinischer Sprache verfasste, stellt keine geschlossene Darstellung dar.
Er reiht Quellentexte chronologisch aneinander und verarbeitet sie in
literarischer Form, was in seiner Zeit eine einzigartige Vorgangsweise
abbildete. Leider sind viele seiner Informationen eher in dem Bereich
der Legende zu verorten und werden an dieser Stelle deswegen auch
nicht in Génze ausgefiihrt werden, weil sie fiir diese Betrachtung nicht
die nétigen Resultate liefern konnen. Er schafft es allerdings, Gildas an
einigen Stellen sinnvoll zu ergédnzen.”# Eine interessante Stelle zur Aus-
wertung vor der romischen und angelsichsischen Zeit liefert Nennius,
in der er die Briten als im dritten Zeitalter der Welt auf die Insel kom-
mend, beschreibt. Die Skoten sollen erst spiter, im vierten Zeitalter der
Welt dazugestofRen sein. Uber die Ankunft der Pikten wird nichts Ge-
naueres gesagt. Allerdings werden die Briten als friedliebend darge-
stellt sowie als Opfer stindiger Angriffe der Skoten vom Westen her
und der Pikten von Norden her dargestellt. Erst lange danach sollten
die Romer dazustoflen. Nennius beschreibt also schon mehrere kelti-
sche Gruppierungen, was vielleicht auch dem Umstand geschuldet ist,
dass er viel spiter tiber diese Vorgange schreibt, wo sich bereits neue
Volker herausgebildet haben konnen.”s

Geoftrey von Monmouth komplettierte seine Historia Regum Britanniae
ungefihr im Jahre 1138. Es ist nicht sicher, ob er ein Waliser war oder

70 vgl.: Beda: Historia Ecclesiastica Gentis Anglorum, 1, 1.

71 Nennius, Historia Brittonum.

72 vgl.: Gransden, Antonia: Historical Writing in England, New York 1974, S. 6.

73 vgl.: Thornton, David: Nennius, in: Harrison, Brian (Hrsg.): Oxford Dictionary of
National Biography, Bd. 40, Oxford 2004, S. 423.

74 vgl.: Schottky, Martin: Nennius, in: Cancik, Hubert; Schneider, Helmuth; Landfes-
ter, Manfred (Hrsgg.): Der Neue Pauly, Leiden; Boston 2006. URL: http://dx.doi.
0rg/10.1163/1574-9347_dnp_e819750. (gesichtet am 28.06.2020).

75 Nennius, Historia Brittonum, 3, 15.
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urspriinglich von woanders stammte. Geboren wurde er vermutlich in
Stidostwales. Sein Anliegen war es, die Vorfahren der Waliser und
Bretonen zu verherrlichen. Auflerdem musste er versuchen, die Nor-
mannen durch sein Werk nicht zu verdrgern. Er stellt die Briten in seinem
Werk als Gottes auserwihltes Volk dar, wofiir ihm bereits Gildas einen
Ansatz bot. Er erweitert die Geschichte von Nennius, nach der Britanni-
en von Aeneas’ Urgrofienkel Brutus ausgegangen und nach ihm benannt
sein muss. Also ist vieles, was er schreibt als Fiktion zu entlarven, auch
wenn er sich auféltere und gesicherte Quellen beruft. Allerdings nennter
als eine seiner Quellen ein urbritisches Buch, aus dem er Informationen
hat, die in diesem Buch gar nicht hatten stehen konnen, wenn es wirklich
so uralt gewesen sein sollte. Zum Beispiel sollen darin bereits die
Normannen vorkommen. Er war einer der Autoren, die den Artusstoff
bekannt machten.”® Diese Artussage soll aufaltbritischen, also keltischen
Waurzeln basieren, allerdings ist Geoffrey einer derjenigen, die zu diesem
keltischen Ursprung noch sehr viel dazu gedichtet haben.”” Nicht weiter
verwunderlich ist es, dass auch bei Geoffrey fiinf verschiedene Volker
auftauchen: Die Briten, Rémer, Sachsen, Pikten und Schotten. Auch bei
ihm sind die Briten die Urbesiedler Britanniens. Thre Siinde des Stolzes
sollte es sein, die dazu fithrte, dass Pikten und Sachsen sie tiberwiltigten.
Uber der Briten Herkun(ft fithrt er eine sehr lange fiktive Geschichte aus,
die darin miindet, dass Brutus in Britannien ein neues Troja errichtet.
Diese ausfiihrliche Geschichte ist Fiktion und deswegen fiir diese Be-
trachtung nicht genauer auszufiihren. Fiir die Ethnogenese des engli-
schen Volkes ist hier wichtig zu entnehmen, dass abermals die Briten als
die Ureinwohner Britanniens angefiihrt werden, wenn man mal von den
dort vorher beheimateten Giganten absieht.”8

Da sich besonders Caesar und auch Gildas noch relativ nah an der hier
betrachteten Zeit der Kelten befinden, sind ihre Beobachtungen hier-
fir am wertvollsten. Caesar sieht zwar Unterschiede, aber auch Ge-
meinsamkeiten beider Gruppen und Gildas macht gar nicht erst Un-

76 vgl.: Ashe, Geoffrey: Geoftrey of Monmouth, in: Lacy, Norris (Hrsg.): The New

Arthurian Encyclopedia, New York/London 1996, S. 179-182.

77 vgl: Zimmer, Stefan: Die keltischen Wurzeln der Artussage. Mit einer vollstindigen
Ubersetzung der altesten Artuserziahlung. Culhwch und Olwen, Heidelberg 2006,
S.193.

78 vgl.: Geoffrey of Monmouth: Historia Regum Britanniae, 1, 2-18.
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terschiede. Die spiteren Autoren teilen die Urbevolkerung immer
mehr auf, was auch nicht verwunderlich ist, weil zu ihren Zeiten be-
reits eine Trennung abgeschlossen zu sein scheint. Wahrend die Briten
meistens als Ureinwohner genannt werden, wird die Herkunft der an-
deren Volker nicht immer beschrieben. Es ldsst sich vermuten, dass
das Wissen dariiber fehlt, dass sie denselben (keltischen) Ursprung ha-
ben konnten.

Uber die ersten Kelten Britanniens ist abgesehen von den historischen
Schriftquellen aus dem archdologischen Bereich bekannt, dass sie mys-
teriose Steinkreise sowie Steintotems errichteten. Haufig wurden diese
astronomisch ausgerichtet. Auch Wallburgen errichteten sie, welche als
befestigte Anlagen besonders in kriegerischen Auseinandersetzungen
vorteilhaft gewesen sein konnten. Ein Beispiel so einer Wallburg ist
Trapain Law im heutigen Schottland, welche so grof8 war, dass aus ihr
eine Stadt wurde, in dem der keltische Stamm der Votadiner wohnte.
Die Gesellschaft der britischen Kelten setzte sich aus Kriegsadel,
Handwerkern sowie Lehrern, besser bekannt als Druiden, zusammen.
Schriftliche Quellen dariiber, wie sich die Kelten selbst sahen und ob
sie sich tiberhaupt als eine eigenstandige Gruppe begriffen, sind leider
nicht vorhanden, weil die Kelten Britanniens lediglich eine miindliche
Tradition besaflen. Somit ist auch nicht nachweisbar, ob die Kelten sich
selbst als ein Volk sahen. Die als archdologische Anlage hervorzuhe-
bende Wrekin Wallburg trigt beispielsweise auch heute nachweislich
noch ihren keltischen Namen Uriconion. Weiterhin kénnen uns eisen-
zeitliche Miinzen ein wenig Aufschluss iiber die keltische Linguistik
geben.”9 Einige weitere keltische Namen konnten sich erhalten. So ist
Old Sarum auf Sorviodunon zuriickzufithren. Almondbury in York-
shire hie zu keltischer Zeit Camulodunon, nach Camulos dem Gott
des Krieges, welcher ebenso fiir Colchester namensgebend gewesen
sein konnte. Viele andere Namen gingen durch die spatere romische
Besetzung und den damit verbunden sozialen Umwilzungen verloren.
Die Neuankémmlinge gaben ihnen neue Namen, wodurch mit der
Zeit viele keltische Namen verloren gingen.®

79 vgl.: Sykes 1998, S. 10-12.
80 vgl.: Hogg, Alexander: Hill-Forts of Britain, London 1975, S. 17.
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Nicht nur das, was Wolfram fiir einige Herausbildungen von Ethnoge-
nesen als wichtig erachtete, als auch das, was fiir Pohl die Herausbil-
dung ethnischer Identititen ausmachte, ist auch in Hinsicht auf die
Ethnogenese der Kelten der britischen Inseln interessant. Es wird in
dieser Arbeit auch noch héufiger zum Einsatz kommen. Denn das, was
fir Pohl so eine Identitdt darstellt, kann auch fiir die Herausbildung ei-
nes Volkes konstituierend wirken. Wie war es also mit der Selbstzuord-
nung?¥ Krause schreibt, dass es eine grofle Vereinfachung wire, von
den Kelten als einem Volk auszugehen, weil diese weder national noch
ethnisch eine zusammenhinge Gemeinschaft griindeten, die in einem
gemeinsamen Herrschaftsbereich resultierte. Sie verblieben immer in
ihren kleinen Gruppen, den Stimmen, wo sie sich laut Selbstzuord-
nung als eigene Gruppe ansahen, aber sich eben auch von anderen kel-
tischen Gruppen abgrenzten. Das zeigt sich am Beispiel von der kelti-
schen Bevolkerung Irlands, welche Probleme hatte, einen gemeinsa-
men Konig fiir ihre Insel zu finden, mit dem alle Stimme einverstan-
den waren. Im Gegensatz zu den germanischsprachigen Gruppierun-
gen ein Jahrhundert spiter, bekriegten sie sich weiter und schafften es
nicht, eine Einheit zu finden. In dieser Hinsicht ldsst sich von den Kel-
ten also nicht als von einem zusammenhangenden Volk sprechen. Die
Kelten ordneten sich selbst nicht einem keltischen Volk, sondern eher
einem keltischem Stamm zu.%2

Andererseits breitete sich ihre Kultur auch bei denjenigen aus, die we-
der ethnisch noch sprachlich Kelten waren. Oft schlossen sich ihr auch
Germanen an, was vielleicht auch die Verwechslung durch die antiken
Autoren begriindet. Die Traditionen blieben bewahrt und die gemein-
same Kultur war trotz der einzelnen kleinen Stammesgemeinschaften
dhnlich. Man verarbeitete Eisen, iibernahm allerdings auch von ande-
ren Kulturen wie denen der Griechen und Etrusker, aber auch von den
Skythen Elemente wie die Verwendung von Reitpferden. Eine neue Zi-
vilisation einer keltischen Kultur entstand, die es vorher noch nicht ge-
geben hatte. Traditionskerne wie sie Wolfram sah, gab es hier auch, al-
lerdings wurden diese Herrscherschichten oftmals durch die anderer

81 vgl.: Pohl 2018, S. 31-34.
82 vgl.: Krause, Arnulf: Die Welt der Kelten. Geschichte und Mythos eines ritselhaf-
ten Volkes, Frankfurt am Main 22007, S. 18-19.
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keltischer Adliger ersetzt, wenn es unter ihnen Machtkdmpfe gab. Also
war es nicht unbedingt eine bestimmte adlige Gruppe, aber dennoch
die Aristokratie und somit hauptsachlich ein Traditionskern, der nicht
zwangsweise auch ein Ethnokern gewesen sein muss, der diese Kultur
mafigeblich beeinflusste, aber dennoch eine gewisse Kontinuitdt wei-
tertrug. Viele Stimme anderer Ethnien schlossen sich freiwillig und
friedlich den Kelten an. Uber mehrere Generationen hinweg eigneten
sie sich deren Sprache an und keltisierten ihre eigenen Brauche und
Traditionen. Dieser offenen kulturellen Gemeinschaft des Volkes der
Kelten konnten sich viele verschiedene Ethnien anschlieflen und taten
dies in den meisten Fallen auch von sich aus und mussten nicht kriege-
risch unterworfen werden. Sie alle erlernten, wenn sie sie nicht vorher
schon beherrschten die indoeuropiische keltische Sprache, welche sich
im Gegensatz zum Festlandkeltischen in seiner inselkeltischen Auspra-
gung bis heute noch auf den britischen Inseln mit einer grofleren Spre-
cherzahl erhalten hat.83 Altere Forschungen teilten dieses Inselkelti-
sche in die Zweige Goidelisch und Britannisch auf, auch wenn sich
nicht sicher nachweisen lésst, ob diese beiden Auspragungen in der
schriftlosen Zeit bereits vorherrschten. Es wird vermutet, dass diese
Aufspaltung sich erst in jiingerer Zeit vollzog. Inwieweit sich auch vor-
keltische und in diesem Fall auch nicht indoeuropaische Einfliisse sich
auf die Sprache ausgewirkt haben, ldsst sich nur abschétzen.®4

Eine Vielzahl ethnischer Einfliisse und die dementsprechend zu ver-
mutende Offenheit keltischer Gesellschaften konnten die Aussagen an-
tiker Schreiber belegen. Wihrend der antike Autor Hecataeus von Mi-
letus 500 vor Christus die Kelten als grof3 und blond beschrieb, schil-
derte sie Herodot sie als klein und dunkel.?5 Natiirlich kann man vom
dufleren Erscheinungsbild einer Gruppe nicht zwingend auf deren eth-
nische Herkunft schlieffen. Genetische Studien jedoch lassen diese un-
terschiedlichen Beschreibungen der Kelten damit plausibel erscheinen.
Genetisch gab es tatsdchlich keine einheitlich als keltisch zu bestim-
mende Gruppe in den nicht altsdchsischbesiedelten Bereichen des heu-
tigen Englands. Stattdessen lassen sich mehrere verschiedene Cluster

83 vgl.: Krause 2007, S. 18-21.
84 vgl.: Maier 2016, S. 163-165.
85 vgl.: Sykes, Homer: Celtic Britain, London 1998, S. 11.
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in bestimmten Regionen erkennen. Ferner ist das Abstammungsprofil
von Cornwall recht unterschiedlich von den Profilen anderer walisi-
scher Siedlungsgebiete und dhnelt mehr jenen von Devon sowie von
Zentral- und Siidengland. Abgesehen von diesen Ausnahmen weisen
walisische Regionen die hdchste Ubereinstimmung mit Populationen
auf, die den ersten Siedlern Britanniens nach der Eiszeit am meisten
dhneln.3¢

Die erwiesenen unterschiedlichen Abstammungen der Kelten bestiti-
gen Krauses Uberlegungen, dass es zu sehr vereinfacht wire, von den
Kelten als eigenes Volk zu sprechen.®” Doch wie sah es mit der Auflen-
wahrnehmung aus? Anders als die bisherigen antiken Autoren grenzt
Julius César in seinem Gallischen Krieg®® im erstem Jahrhundert vor
Christus die Kelten besonders stark von den Germanen ab. Allerdings
war es zu der Zeit die Praxis von Romern und Griechen, dass sie kleine
Volker willkiirlich zusammenfassten und sich dabei oft auf dubiose
Quellen beriefen, deren Ursprung ihnen selbst nicht zwingend be-
kannt gewesen ist. Dabei vermischten sie oft eigene Erfahrungen mit
verschiedenen literarischen Urspriingen und stellten dabei besondere
Auffilligkeiten heraus, was dazu fithrte, dass gewisse Bereiche wie die
keltische Kunst ausgespart blieben, wihrend Wissenswertes zu Kultur
und Religion besonders auffillig herausgestellt worden ist.?

Wenn es mit der Fremdwahrnehmung so schwer ist, wie sieht es dann
mit der Religion der Kelten im Unterschied zu den Germanen hin-
sichtlich Pohls kollektiver Reprasentation aus? Diese Frage zu beant-
worten, ist gar nicht so leicht, da sich die keltische und germanische
Religion regional sehr oft tiberschnitt und sich beide Kulturen viel
voneinander abschauten. Die Kelten fungierten dabei als eine Art Ver-
mittler zwischen dem Norden und dem Mediterranen, was abermals
ihre offene Kultur unterstreicht.?° Des Weiteren ist es generell schwie-

86 vgl.: Leslie, Stephen; Winney, Bruce; Hellenthal, Garret [u.a.]: The fine-scale gene-
tic structure of the British population, in: Nature 519, 309-314 (2015). URL: https:
//doi.org/10.1038/nature14230. (gesichtet am 14.06.2020).

87 vgl.: Krause 2007, S. 18-21.

88 vgl.: Gaius Iulius Caesar: De Bello Gallico, 6, 11-28.

89 vgl.: Maier 2016, S. 17-18.

90 vgl.: Egeler, Matthias: Celtic Influences in Germanic Religion. A Survey, Miinchen
2013, S.172-131.
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rig, eine allen keltischen Siedlungen gemeinsame Religion zu finden,
weil viele Elemente sich regional unterscheiden und nicht zwangsldufig
tiber einen grofleren Bereich erstrecken. Oft wurden Briuche neuerer
Kelten von den Einheimischen tibernommen, oder andersherum. So-
mit wird es generell schwer sein, eine einheitliche keltische Religion
herauszustellen.9* Trotzdem soll an dieser Stelle der Versuch unter-
nommen werden, Gemeinsamkeiten herauszustellen. Eine grofle Rolle
spielten bei den Kelten weibliche Gottheiten, die sich miitterlich, hei-
lend und schiitzend gegeniiber ihren Verehrern auswirken sollten. Oft
wurden solche Gottheiten in Britannien als Feen wieder aufgegriffen.
Tod und Vergénglichkeit wurden bei den Kelten viel ernsthafter be-
handelt als in der rémischen und griechischen Religion. In der kelti-
schen Religion konnte zudem jeder Einzelne in den Kontakt zu seinen
Gottern treten.? In Nordbritannien wurde beispielsweise in Ballachu-
lish eine Frauenfigur gefunden, die eine keltische Goéttin abbilden
konnte und auf jeden Fall zur keltischen Religion zuzuordnen ist.93

Ein auch in Britannien auftauchendes maf3gebliches Merkmal der kel-
tischen Religion waren ihre Druiden. Diese Priesterklasse der kelti-
schen Gesellschaft ist bei den Galliern wie auch in Britannien nachge-
wiesen worden. Sie waren Triger des Wissens, der Kultur und der Tra-
dition der Kelten und standen ganz oben in der gesellschaftlichen
Rangordnung. Sie glaubten an eine Wiedergeburt, eine Seelenwande-
rung, in der auf den Tod ein neues Leben folgt, was besonders fiir krie-
gerische Auseinandersetzung eine besondere Motivation und Furcht-
losigkeit begiinstigte, da man durch die Wiedergeburt ja quasi unsterb-
lich war. Auch grausame Rituale wie Opferungen oder den besiegten
Feinden den Kopf abzuschlagen, gehérten zum keltischen Repertoire.
Caesar war es, der eben jene keltischen Druiden als den unterschei-
denden Faktor zwischen den Kelten und den Germanen anfiihrte. Die
Germanen sollten laut ihm nichts Vergleichbares besitzen. Somit lasst

91 vgl.: Haeussler, Ralph: How to identify Celtic religion(s) in Roman Britain and
Gaul, Coimbra/Porto 2008, S. 52-54.

92 vgl.: Petersmann 2016, S. 191-192.

93 vgl.: Sharp, Mick: Holy Places of Celtic Britain. A Photographic Portrait of Sacred
Albion, London 1997, S. 21.
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sich zumindest fiir die Gallier und die britischen Kelten religios eine
kollektive Reprdsentation ausmachen.o#

Die Kelten, die ihren Ursprung im siidwestlichen Mitteleuropa haben
und ab 600 vor unserer Zeit {iber Gallien nach Grofibritannien vorstie-
flen und die sich weiterhin in ganz Europa ausbreiteten, waren multi-
ethnisch und besiedelten allméhlich in kleinen Wellen und ohne aus-
zumachende primordiale Tat Groflbritannien. Zuvor waren weitere in-
doeuropiische, jedoch vorkeltische Gruppierungen vom europiischen
Festland her gekommen. Bewertet man nun abschlieflend die Auswir-
kungen der Ethnogenese der britischen Kelten vor der Ankunft der
Romer, so lisst sich festhalten, dass es kein Wunder ist, dass viele Un-
tersuchungen die Kelten als Urbevolkerung Britanniens sahen, da die
Kelten die vorindoeuropiische Urbevolkerung bis auf kleine Reste ver-
dringten, was auch die DNA-Ergebnisse belegen und die Ubriggeblie-
benen in ihre Kultur einschlossen sowie absorbierten. So wie es ja ge-
nerell ein Zeichen keltischer Kultur gewesen ist, andere Menschen und
Einfliisse in ihre Kultur aufzunehmen, was auch an anderen Orten als
den britischen Inseln geschah. Allerdings kann man auch nicht ganz
von einer einheitlichen Bevolkerung sprechen, weil es regionale Unter-
schiede gab, die sich mit der Zeit durch die Bildung neuer Voélker aus
der keltischen Urbevolkerung verstirkten. Es kann auch nicht sicher
gesagt werden, ob die indoeuropéischen Vorginger der Kelten nicht
auch durch spitere keltische Einfliisse keltisiert worden sind. Durch
diesen Prozess konnten sprachliche sowie kulturelle Unterschiede kon-
tinuierlich und nur mit wenigen Spuren beseitigt worden sein. Es ist
davon auszugehen, dass sich dhnlich wie in Bezug auf die DNA ein
grofler Bruch vollzogen hat, sodass nur noch kleine genetische Anteile
der Urbevolkerung verblieben sind und es sich mit ihrer Kultur dhn-
lich verhielt. Die schriftlichen Quellen bestitigen diese Ansicht desto
mehr, je ndher sie am beschriebenen Zeitpunkt verfasst worden sind.
Hier wird es wohl schwer sein, von einem Ethnokern zu sprechen, die
genetische Zusammensetzung ist vor langer Zeit zwar dhnlichen Ur-
sprungs gewesen, doch zu divers, um diesen Begriff auf die Kelten an-
zuwenden. Zudem unterscheidet sich die Urbevolkerung genetisch
stark von den eindringenden Kelten, welche auch nicht ganz einheit-

94 vgl.: Krause 2007, S. 165-176.
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lich sind. Auch von einem Traditionskern ist aufgrund der Vielfalt der
Einwanderungswellen nicht auszugehen. Daher ist der Begrift des
Kontinuitétskerns hier der am ehesten passend. Ahnliche Sprachen er-
hielten sich und trotz Spaltung konnte man wohl vieles voneinander
verstehen. Es bildete sich neben dhnlichen Sitten eine gemeinsame
Kultur und Religion aus. Verschiedene Ethnien und kleinere Stammes-
verbdnde schlossen sich an. Unter ihnen auch Germanen. Die Kelten
waren genetisch und vom Phénotyp her unterschiedlich und fiigten
sich zu einer kulturellen Gemeinschaft zusammen. Diese lief} sich wie
beispielsweise mit ihren Druiden von anderen Volkern abgrenzen.
Trotz fehlender primordialer Tat und unterschiedlicher kultureller so-
wie genetischer Herkunft bildete sich durch eine langsam vollzogene
Ethnogenese ein keltisches Volk in Britannien aus, welches von ande-
ren als zusammenhdngend wahrgenommen wurde und sich kollektiv
reprasentierte. Wenn auch die Selbstzuordnung eher noch zu Stim-
men als zu einem Volk erfolgte, so lasst sich doch von eine keltischen
Volk sprechen, was durch feindlichen Einfluss von auflen noch zusam-
mengeschweif$t werden allerdings auch aufgespalten werden kénnte.

2.2.3 Romer

Ein einender Feind sollte sehr bald kommen. Es war Caesar, der Ende
Sommer des Jahres 55 vor Christus den Entschluss fasste, nach Britan-
nien tiberzusetzen.% In seinem Gallischen Krieg berichtet er dariiber,
wie er Gaius Volusenus mit einem Kriegschiff losschickte, um Britan-
nien zu erkunden. Seine Motivation war die, dass seine Feinde die Gal-
lier oft von Britannien aus Hilfe erhielten und er deswegen die Bewoh-
ner dieses Landes kennenlernen und die Unterstiitzung seiner Feinde
unterbinden wollte. Er selbst machte sich zu den Morinern auf, von
deren Gebiet aus er gut nach Britannien iibersetzen konnte. Mittels
Kaufleuten war dieser Vorgang einigen keltischen Stimmen Britanni-
ens bereits bekannt geworden. Sie schickten Gesandte zu Caesar, die
ihm signalisierten, dass sie sich Rom unterwerfen und ihm Geiseln

95 vgl.: Brodersen, Kai: Das romische Britannien. Spuren seiner Geschichte, Darm-
stadt 1998, S. 1.
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stellen wiirden. Als sich Caesar dann allerdings Britannien selbst na-
herte, wurde er von den Einheimischen attackiert. Caesar und seine
Truppen gewannen die Schlacht und schlossen Frieden mit den kelti-
schen Briten. Aber nur fiir kurze Zeit. Nachdem ein Sturm Caesars
Kriegsschiffe beschidigte, ergriffen die Briten abermals die Waffen ge-
gen die romischen Eindringlinge.9¢

Diese romischen Invasoren, deren Soldaten zundchst zwar nur aus
dem heutigen Italien, spiter aber auch aus den verschiedenen anderen
Provinzen des romischen Reiches rekrutiert worden sind, stellten
einen Fremdkorper in Britannien dar.97 Die Rémer an sich bildeten
weniger ein Volk, als eine kulturelle Gruppe ab, da sie eroberte Gebiete
mitsamt jhren Einwohnern romanisierten und selbst ethnogenetisch
gesehen aus einer Mischung von Volkern entstanden sind. Diese Vol-
ker und ihre Kultur horten an sich auf zu existieren, indem sie in der
romischen Kultur aufgingen. Nur einige wenige Gruppen wie die Bul-
garen durch ihre schiere Masse sowie die Juden durch ihre Beharrlich-
keit wurden nicht romanisiert.%® Fiir einen Romer war es nicht gut,
wenn er einer bestimmten ethnischen Gruppe zugeordnet werden
konnte und seine fremde, nicht romische Sprache beibehielt. Dies
konnte besonders im politischen Kontext zum Nachteil gereichen. Mit
den Rémern nahte nun also eine Besiedlungswelle Britannien, die sich
durchs Assimilieren auszeichnete.?

Wie sollte sich also so eine Gruppe auf die Ethnogenese des englischen
Volkes auswirken? Da die Romer eher eine kulturelle Gruppe als ein
Volk waren und sich aus vielen verschiedenen Ethnien zusammenset-
zen, ist es schwer, ihre Auswirkung auf die Bevolkerungszusammenset-
zung auszumachen. Eine wissenschaftliche Studie von 2016 legt nahe,
dass sich die romischen Einwanderer und die Urbevélkerung zumin-
dest kulturell angeglichen haben. Es ist DNA einiger ihrer Kultur nach
romischer Briten aus Gribern aus der Zeit des romischen Yorks vor-
handen, die Ubereinstimmungen mit dem Durchschnitt der heutigen

96 vgl.: Gaius Iulius Caesar: De Bello Gallico, 4, 20-30.

97 vgl: De La Bédoyere, Guy: Companion to Roman Britain, Stroud/Briissel/Erfurt
[u.a.] 1999, S. 35.

98 vgl.: Kaldellis, Anthony: Romanland. Ethnicity and Empire in Byzantium, Cam-
bridge 2019, S. 123-127.

99 vgl.: Kaldellis 2019, S. 151.
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Waliser zeigt. Sie scheinen alle sechs gebiirtige Briten zu sein. Die
meisten von ihnen haben laut genetischen Schétzungen vermutlich
braune Augen und braune oder schwarze Haare gehabt. Auflerdem
weisen die meisten die Blutgruppe o auf. Lediglich die Stichprobe
3DRIF-26 weist eine genetische Affinitit zur heutigen Bevolkerung des
Nahen Ostens auf, ihre J2-L228-Haplogruppe ist aber ebenfalls im
Kaukasus, dem Balkan und Italien auffindbar, was darauf schlieflen
lasst, dass es sich hierbei um einen gebiirtigen Romer handelt. Dieser
wurde im selben Grabkontext aufgefunden, was fiir eine kulturelle An-
gleichung spricht.’°® Ausgrabungen im ostenglischen Oakington zei-
gen keine signifikante romische Abstammung an.1®* Auch wenn das
Keltische sich im Stammbaum der indoeuropdischen Sprachen mit
dem Italischen eine Vorgingersprache teilt, so ist doch nicht davon
auszugehen, dass sich Romer und keltische Verbande auf ihren Spra-
chen miteinander verstindigen konnten. Auch die genetische Abstam-
mung, zumal sich Sprache wie in dieser Untersuchung bereits mehr-
mals vorangestellt nicht mit der Genetik zusammen verbreitet, son-
dern erlernt wird, ist bei beiden dieser Gruppen divergierend und lasst
sich dementsprechend nachweisen. Heute verdndern sich Sprachen
weniger schnell als frither, da sie schriftlich fixiert werden.*°?

So konnte auch der romanisierte Kelte Gildas, aus seiner christlichen
Sicht verfassend, in der Sprache der Rémer sein Geschichtswerk nie-
derschreiben.’*3 Und nicht nur die Sprache dieser neuen Besiedler
nahm er an. In seiner Darstellung macht er seine eigenen keltischen
Verwandten schlecht. Laut ihm seien sie feige im Krieg und treulos im
Frieden. Er spricht von der verriterischen Lowin Boudica und dass
aufgrund von Briten wie ihr Kulturgiiter wie Wein und Ol von der In-
sel verschwanden, sodass die Romer spater welche der ihren auf der
Insel verbleiben lassen mussten und aus Britannien ein Romania zu

100 vgl: Martiniano, Rui; Caffell, Anwen; Holst, Malin [u.a.]: Genomic signals of
migration and continuity in Britain before the Anglo-Saxons. in: Nature Commu-
nications 7, 10326 (2016). URL: https://doi.org/10.1038/ncomms10326. (gesich-
tet am 04.07.2020).

101 vgl.: Schiffels; Haak; Paajanen [u.a.] 2016. (Gesichtet am 04.07.2020).

102 vgl: Krause, Johannes; Trappe, Thomas: Die Reise unserer Gene. Eine Geschichte
tiber uns und unsere Vorfahren, Berlin 2019, S. 144-152.

103 vgl.: Prack 2000, S. 205-206.
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machen, in dem sdmtliche Metallwaren mit dem Antlitz Caesars ge-
ziert werden sollten.?°4 Dabei wirkten sich Caesars Leistungen vermut-
lich gar nicht grof3 auf Britannien aus. Eine Zahlung des durch Caesar
geforderten Tributs ist nicht belegt. Er hatte dem Atrebaten Commius
vertraut, der ihn verriet und auf Britannien eine fast 100 Jahre wihren-
de Dynastie erschuf. Caesars Vorst68e nach Britannien sind also mehr
als eine Erkundung zu bewerten, die nicht wirklich etwas an der eth-
nogenetischen Zusammensetzung der britischen Inseln verdnderte
und ebenso wenig kulturell auf Britannien eingewirkt hat.1°5 Letzteres
ist allerdings damit zu widerlegen, dass sich Britannien nach Caesars
Ubersetzen mehr und mehr dem romischen Einfluss, Handel sowie
Gitern Offnete. Darunter fielen Wein, Glas sowie Keramik. Auch auf
den von Gildas erwahnten Miinzen lieflen britannische Herrscher nun
ihre Namen vermerken. Doch mit dem Voranschreiten der Zwischen-
zeit von 54 vor bis 43 nach Christus wurden sich die Einwohner Bri-
tanniens immer mehr dem schwindenden Einfluss Roms auf ihre Insel
bewusst.16

Dies sollte sich jedoch bald dndern, als nach der Ermordung Caligulas
sein Nachfolger aus dem Wunsch Roms, militdrisches Ansehen wie-
derherzustellen, die Eroberung Britanniens anstrebte. Seine Zielset-
zung dabei war es, das Druidentum als einende Komponente gegen
Rom auszurotten und sich des Wohlstands Britanniens zu beméchti-
gen.’7 Die Druiden einten die Kelten als ethnogenetische Gruppie-
rung, da sie sich aus herrschenden und zumeist reichlich mit Landbe-
sitzungen ausgestatteten Adligen rekrutierten. Zudem war es ihnen
durch ihren Priesterstatus erlaubt, von Stamm zu Stamm zu reisen, oh-
ne dass man ihnen ein Leid zufiigen durfte. Durch ihren Kontakt mit
den Romern und den Griechen erwarben sie eine Schriftkultur, was
sich an archiologischen Erkenntnissen wie dem Coligny Kalender
nachweisen lédsst.*°8 Aulus Plautius nahm mit Hilfstruppen und vier

104 vgl.: Gildas: De Excidio et Conquestu Britanniae, 2, 4-7.

105 vgl: Brodersen 1998, S. 21-27.

106 vgl.: Webster, Graham: Boudica. The British revolt against Rome. AD 60, London
1993, S. 38-53.

107 vgl: Scullard, Howard: Roman Britain. Outpost of the Empire, London 1995,
S.37.

108 vgl.: Webster 1993, S. 63-81.
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romischen Legionen Siidostengland fiir seinen Kaiser Claudius ein.
Als der Kaiser dann selbst nach Britannien kam, ordneten sich elf kel-
tische Konige ihm unter. Britannien wurde romische Provinz, bekam
mit Colchester eine Hauptstadt und bekam Plautius als Statthalter. Im
Verlauf von drei weiteren Jahren bauten die romischen Verbinde die
Herrschaft aus. Claudius wurde der Beiname Britannicus zu eigen.'®®
Immerhin verlieh er ihnen unter seiner Herrschaft von 41 bis 54 das
Biirgerrecht, was eine Romanisierung in Gang setze und die keltische
Sprache im offentlichen Gebrauch dem Latein weichen lief3. Auch die
keltischen Gotter mussten romisch werden und taten dies durch das
Verschmelzen mit ihren rémischen Aquivalenten, oder durch eine Ro-
manisierung ihres Namens.**° Allerdings wurde die keltische Religion
nicht immer nur romanisiert tibernommen. Eine archiologische
Fundstelle nahe des Flughafens Heathrow in London zeigt eine lang-
jahrig genutzte Kultstelle, die kurz nach der romischen Eroberung
nicht mehr weiter verwendet worden ist. Davon gibt es noch weitere
Beispiele. Und dass, obwohl die Rémer zur Zeit der Eroberung durch
Plautius grofien Respekt fiir die Gottheiten anderer Volker zeigten,
weil sie Angst hatten, dass sie diese verdrgern konnten und sich diese
dann gegen sie wenden wiirden.'1!

Nach anfinglichen Siegen und der Zerstérung einer wichtigen Kult-
statte auf der heutigen Insel Angsley, welche damals Mona hief3, und
der Uberwiltigung des von der Ikenerin Boudica nach der Ermordung
ihres Gatten Prasutagus angeleiteten Aufstands lief Rom weiterhin
Harte walten und die Romer verwiisteten die Regionen aufbegehren-
der Stamme. Die Kelten im heutigen England und Wales, groflen Tei-
len des damaligen Britanniens, wurden kulturell immer rémischer.
Thre Oberschicht bekam rémische Erziehung und Bildung. Des Weite-
ren wurde die Infrastruktur ausgebaut und Stidte wie Bath, Lincoln,
London und York gegriindet. Rémische Tempel und romische Bader
lielen die Kelten kulturell immer mehr zu Rémern werden. Aber nicht
alle Kelten. Diejenigen Kelten, aber auch Stimme, die ihnen nicht hun-
dertprozentig sicher zugeordnet werden konnen, lehnten sich im Nor-

109 vgl: Vogt 1994, S. 27-28.
110 vgl: Petersmann 2016, S. 193.
111 vgl.: Webster 1993, S. 82.
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den gegen die Rémer auf. Die Kaledonier in Schottland lebten zwar
auch in Britannien, aber im nichtrémischen Britannien jenseits des im
Jahre 122 errichteten Hadrianswalls. Hier konnte sich keltische Kultur
erhalten, die in den siidlichen Gebieten der rémischen Kultur wich.
Auch Irland wurde von den Romern nicht erobert. Seine 400 vor
Christus keltisierten Einwohner konnten sich ihre keltische Sprache
und Kultur erhalten. Sie lebten noch dhnlich wie in der La Téne Zeit.
Im rémisch regierten Britannien waren dagegen fast alle freien Kelten
der Romanisierung unterworfen.'*? Eine rémische klare Hierarchie
hielt im besetzten Britannien Einzug, wéhrend sich zuvor die Stam-
mesverbidnde sowie deren Gebietsherrschaften noch mit ihren jeweili-
gen Herrschern und deren Gliick fliissig wandelten, wurde durch die
Romer eine Verwaltung festgelegter regionaler Zonen eingerichtet.!13
Dabei erlaubten sie den Briten so viel Selbstverwaltung, wie es moglich
war und iiberzeugten sie, die neue romische Lebensart anzunehmen
und auf ihre Weise umzusetzen.'*4 Stadtnamen die aus dieser rémi-
schen Zeit stammen, haben sich in ihren Abwandlungen bis heute er-
halten. Beispiele dafiir sind Dover, London, Lympne und Reculver.*5

Christliche Schreiber wie Gildas, Beda, Nennius und Geoffrey von
Monmouth schrieben die fiir diese Untersuchung herangezogenen
Texte allesamt in lateinischer Sprache. In ausfiihrlicher Form ist in die-
sem Teil nur Gildas konsultiert worden, da er an der Romerzeit in Bri-
tannien am dichtesten dran gewesen ist, als verlasslich eingestuft wird
und spatere Chronisten wie Beda sich wiederholt auf ihn beziehen.*¢
Thre Sprache Latein ist mit den Rémern nach Britannien gekommen.
Wihrend die einfachen Bauern und unbelesenen Briten nur Keltisch
sprachen, so setzte sich in der gebildeten Oberschicht Latein durch.
Bereits vor der durch Claudius begonnenen Invasion kénnten Teile der
Oberschicht oberflichliche Kenntnisse von Latein besessen haben. Da-
nach wurde Vulgirlatein von der multiethnischen réomischen Armee
nach Britannien getragen. Dennoch ist das britannische Latein auf-
grund der lateinischen Schulbildung vermutlich reiner gewesen als in

112 vgl.: Krause 2007, S. 128-139.

113 vgl.: De La Bédoyere 1999, S. 95.

114 vgl.: Scullard 1995, S. 49.

115 vgl: Myres, John: The English settlements, Oxford 1986, S. 31.
116 vgl.: Myres 1986, S. 1-20.
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Rom selbst. Auf dem Land sprach man die britische Ausprigung des
Keltischen, wihrend in der Stadt beide Sprachen vorherrschten. An-
ders als das Festlandkeltische ist die britannische Sprache nicht trotz
seiner vierhundertjdhrigen Verwendung zu einer romanischen Sprache
geworden. Allerdings haben sich auch in sie mindestens 600 Worter
verschiedener durch das Eindringen der Romer geprigte Bereiche er-
halten. Erst zum Ende der romischen Zeit wurde auf britannisch ver-
fasst.117

Wihrend also die lateinische Sprache und Schrift schon frith Einzug
ins romische Britannien erhielt, so kam das viele der betrachteten hi-
storischen Autoren einende Element des Christentums erst spater nach
Britannien. Wahrend die monotheistische Religion in den ersten zwei
Jahrhunderten in Britannien nur wenig Einfluss hatte, so schreibt Ter-
tullian im Jahre 206, dass das Christentum in den Teilen der britischen
Inseln, die noch nicht von den Rémern unterworfen worden sind, Ein-
zug gehalten hat. Gemeint sind damit Irland und Schottland. Beda
schreibt von drei britischen Martyrern, die die aktuelle Forschung ins
dritte oder vierte Jahrhundert verortet. Nach der Verfolgung von
Christen, die mit Diocletian grofle Ausmafe annahm, wurde diese mit
der Konversion Kaiser Konstantins sowie dem Konzil von Nicda im
Jahre 325 beendet. Das Christentum wurde nun als eine Religion der
Romer anerkannt und war auf dem stetigen Vormarsch bis in 391 The-
odosius mit dem Verbot von Heidentum und der SchliefSung der Tem-
pel den Sieg des Christentums verfestigte. Schriftquellen belegen eine
aktive und voll organisierte Kirche in Britannien ab dem frithen vier-
ten Jahrhundert. Archdologische Funde und Inschriften sind sehr spir-
lich aufzufinden, was sich so interpretieren lésst, dass sich das Chris-
tentum zuerst in der Unterschicht sowohl in Stadt und Land ausbreite-
te, um dann allméhlich auch in den hoheren Riangen als Religion ange-
nommen zu werden und in Mosaiken und Silberbesteck seine archéo-
logische Verewigung fand.**® Allerdings ist die Christianisierung der
Kelten generell ein langwieriger Prozess gewesen, da der Kontakt mit
den Géttern Uber die Natur einen starken Kontrast zu einem transzen-
dentem jiidischchristlichen Gott darstellte. Die britannischen Kelten,

117 vgl: Scullard 1995, S. 147-149.
118 vgl.: Scullard 1995, S. 165-166.
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zu denen auch der heilige Patrick als Begriinder der irischen Kirche
gezdhlt wird, sind durch die auf dem Bischofssystem basierenden ro-
mischen Strukturen und den damit auch sich auf die umliegenden
Dorfer auswirkenden Einfluss, ein wenig schneller Christen gewor-
den.?* In Irland vollzog sich die Christianisierung anders als im briti-
schen Bereich. Dort konnten sich wichtige traditionelle Relikte und
Vorstellungen des keltischen Heidentums in der neuen Religion erhal-
ten.'2°

Kulturell gesehen iibten die Romer also einen sehr starken Einfluss auf
die keltischen Briten aus. Thre religiosen Umschwiinge zogen auch
nach Britannien ein. Nach anfanglichen Aufstinden waren die Romer
also in Britannien angekommen. Doch wie nahmen sie die Besiedelten
wahr? Mommsen schrieb, dass die Briten die treusten Verbiindeten
Roms gewesen sind und dass es Rom war, welches ihre treuen Unter-
gebenen im Stich lieff und ihnen durch Honorius” Briefe im Jahre 410
beteuerte, sie sollen sich doch selbst helfen, wenn sie konnten. Auch
wenn sich manche keltische Briten flehend an Kaiser Honorius wand-
ten, so verjagten andere ihre romischen Herrscher.’?* Doch warum
waren die romischen Besiedler nicht gekommen, um zu bleiben? Im
vierten Jahrhundert fielen mehr und mehr fremde Volker und Krieger
in den rémischen Teil Britanniens ein. Es waren keltischstimmige Vol-
ker, die sich nun als Iren, Pikten und Skoten begriffen. Die Iren kamen
vom Westen her, wihrend Skoten und Pikten von Norden ins romische
Britannien eindrangen. Doch auch ein neues Volk bedridngte nun das
romische Britannien. Vom Siidosten her kamen die germanischen
Sachsen.'>> Ahnlich war es anderen rémischen Provinzen zuvor ergan-
gen. 395 wurde das romische Imperium zweigeteilt. Der germanische
Westgote Alarich schaftte es, 410 Rom zu erobern. Alanen, Burgunder,
Sueben und Vandalen stief3en weit ins gallische und spanische Rom hi-
nein. Um dieser Herausforderung Herr zu werden, wurden immer
mehr Truppen aus Britannien abgezogen. Ein gallischer Chronist be-
richtet Giber einen groflen sichsischen Vorstofl, den die noch romi-
schen Briten abwehren konnten. 410 horte Britannien auf, ein Teil des

119 Vgl.: Petersmann 2016, S. 196-197.
120 vgl.: Krause 2007, S. 141.

121 vgl: Brodersen 1998, S. 248-249.
122 vgl.: Krause 2007, S. 142.
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rémischen Reichs zu sein. Die meisten Romer waren abgezogen, aller-
dings war dies keine dramatische plétzliche Flucht der romischen Be-
siedler. Der Prozess hatte sich zuvor {iber einen lingeren Zeitraum er-
streckt. Auch wenn nun fast alle ethnischen Rémer, sofern es sie denn
gab, verschwunden waren, verblieben die kulturell romisch beeinfluss-
ten Briten in Britannien.*?3

Fur diese Zeit des Chaos® und der Anarchie ist die historische Quellen-
lage spérlich. Krause geht davon aus, dass die romischkeltischen Briten
sich nun selbst verwalteten, in London einen Konig wiahlten und sich
auf ihre vorromischen Wurzeln beriefen. Wie die Iren in Irland, die
sich ihr altes Brauchtum bewahrt hatten, kniipften sie an langst ver-
gangene Zeiten an, nutzten die alten Wallburgen wieder und wechsel-
ten vom Geld- zum Tauschhandel. Das romische Britannien wurde in
mehrere Herrschaftsgebiete aufgeteilt von denen die einen keltisch,
manche romisch und wiederum einige eine Mischkultur aufwiesen.*24
Auch Wolfram bestitigt die Ansicht, dass die Briten keine herausra-
gend guten Romer waren, sondern sich dhnlich wie andere Volker-
schaften entwickelten, nachdem der Besatzer verschwunden war. Es ist
hier also keine Sonderentwicklung auszumachen. Rémische Staatlich-
keit hatte auf die Briten keinen Einfluss mehr und mittlerweile einhei-
mische wie bald auch fremde Volker und Konige traten auf. In einigen
Stiddten konnte sich allerdings das romische Steuersystem erhalten. Die
Ausfithrung eines kaiserlichen Befehls in Britannien ist auch noch
bis 435 nachgewiesen worden, was dafiir spricht, dass man bis dahin
Britannien trotz allem noch als Teil des romischen Reiches ansah. Soll-
ten entgegen der genetischen Erkenntnisse noch Romer in Britannien
verblieben sein, so schlossen sie sich nun aus der Not heraus auch den
neu entstehenden Herrschaften an.'?s

Zusammengefasst sind die Auswirkungen der Romer auf die Ethnoge-
nese des englischen Volkes wie folgt zu betrachten: Caesar kundschaf-
tete das Land fiir die Besiedlung aus. Anschlieffend kam mit einiger
zeitlicher Verzégerung die kulturelle Gruppe der Romer aus dem heu-
tigen Italien, aber auch aus den anderen Bereichen des romischen Rei-

123 vgl: Scullard 1995, S. 173-176.
124 vgl: Krause 2007, S. 142-143.
125 vgl.: Wolfram 2018, S. 346-347.
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ches. Sie eroberten die Insel Britannien systematisch und nicht durch
eine primordiale Tat. Sie segregierten den Teil, den sie nicht erobern
konnten, mit dem Hadrianswall ab. Thre Besiedlung wirkte sich auf
verschiedene Bereiche tiber Kultur, Sprache, Schrift und Infrastruktur
auf die Briten aus. Neben lateinischer Schrift und Sprache brachten sie
durch Besetzung und Handel beispielsweise Wein, Glas, Keramik, Ol
und Bildung ins Land und errichten Bdder sowie Tempel. Die kelti-
schen Gotter wurden erst ihrer gemeinsamen polytheistischen Natur
nach ins romische Pantheon eingefiigt, bzw. romanisiert und spater in
weiten Teilen durch das Christentum ersetzt. Ethnogenetisch betrach-
tet ldsst sich keiner der Kernbegriffe gut auf sie anwenden, da sich die
Romer spiter wieder von der Insel verabschiedeten. Bzw. wenn sie
tiberhaupt auf der Insel verblieben, war ihr Einfluss auf die ethnische
Zusammensetzung der Englander so gering, dass dieser sich in den ge-
netischen Forschungsergebnissen von heute nicht widerspiegelt. Die
auch nicht bestdtigen, dass sich Romer und Kelten ethnisch vermisch-
ten. Dies muss nicht heiflen, dass iiberhaupt keine Romer verblieben
und dass keine gemeinsamen Nachkommen gezeugt worden sind.
Aber wenn sie nur eine ganz geringe Anzahl ausmachten, ist es hochst-
wahrscheinlich, dass bereits nach fiinfzehn Generationen keine identi-
fizierbare DNA mehr von ihnen vorliegt, weil sie iiber die Jahre verlo-
ren gegangen ist.?¢ Kulturell wirkten sich die Romer dagegen sehr
stark auf die Ethnogenese aus. Briten und Romer schafften kollektive
Reprdsentation durch gemeinsame Rituale, wurde von auflen als romi-
sche Provinz wahrgenommen und betrachtete sich als rémisch. Doch
die schnelle Trennung widerlegt hier den Ansatz einer abermals erfolg-
ten Volkbildung. Als Gemeinsamkeit haben die Romer und die Kelten
ihren Polytheismus sowie die spatere Christianisierung, bzw. einen ge-
meinsamen Konfessionswechsel vorzuweisen. Unterschiede der beiden
Gruppen bestehen stark in Sprache und Kultur. In der Zeit des romi-
schen Britanniens gibt es eine ethnische Kontinuitdt, wiahrend sich bis
auf anfinglichen Gemeinsamkeiten in der Religion kulturell ein Bruch
vollzieht. Auch der gemeinsam vollzogene Bruch der polytheistischen
Religion hin zum Christentum ist hier hervorzuheben. Allerdings kris-
tallisierten sich die keltischen Briten im Bereich des heutigen Englands

126 vgl.: Reich 2018, S. 10-15.
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heraus, wihrend ihre entfernten Verwandten die Pikten, Skoten und
Iren sich mehr und mehr von ihnen abgrenzten und zu eigenen Vol-
kern wurden. Dieser Prozess wurde durch den rémischen Einfluss ver-
starkt, der definitiv ethnogenetische Auswirkungen nach sich zog und
die Briten zwar nicht zu Romern werden lief3, sie jedoch teilromani-
siert ihre eigene Kultur ausprigen lief.

2.2.4 Angeln, Sachsen, Jiiten und Friesen

Wihrend sie sich gegen die anderen keltischstimmigen Vélker durch-
setzten und es ihnen fiir eine kurze Zeit nach der romischen Besatzung
gut gehen sollte, waren die damaligen Briten abermals durch Schiffs-
anlandungen vom europdischen Festland bedroht. So sind laut Beda ab
448 Landungen der Sachsen belegt, auch wenn davon auszugehen ist,
dass diese schon 20 Jahre linger in Britannien siedeln konnten.'?”
Archiéologische Funde bestitigen diese Annahme und gehen bereits ab
dem Jahre 407 von Sachseneinfillen aus.'28 Geschichtsschreiber der
Gallier aus dem fiinften Jahrhundert vermerkten 408 sowie 410/411
Verwiistungen durch Sachsen und andere Landnehmer. Motiviert wa-
ren diese vermutlich dadurch, dass schon 407 die meisten rémischen
Militdrs Britannien verlassen hatten und sie nun ein Machtvakuum
witterten und sie auflerdem bereits erschlossenes Ackerland fiir sich
einnehmen wollten.*?® Beda schreibt weiterhin, dass die mithilfe von
drei Langschiffen eingetroffenen Angeln oder Sachsen vom Konig Bri-
tanniens dazu eingeladen worden sind, im Osten der Insel zu siedeln,
wenn sie fiir ihre neue Heimat zu kimpfen bereit wiren. Das waren sie
auch. Aber anders als es der britische Konig erwartet hatte, kimpften
sie gegen ihn, siegten, holten Verstirkung und wurden dann wieder
befriedet. Nachdem sie fiir die Briten die Pikten besiegt hatten, wuchs
ihre Bevolkerungszahl und sie forderten grofere Nahrungslieferungen
von den Briten. Als diese der Forderung nicht nachkommen wollten
oder konnten, begann eine Reihe von militdrischen Handlungen zwi-

127 vgl: Scullard 1995, S. 177.

128 vgl.: Capelle, Torsten: Die Sachsen des frithen Mittelalters, Darmstadt 1998,
S.13-14.

129 vgl: Uebach 2003, S. 31.
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schen den Neuankdommlingen und den Einheimischen. Diese sollten
44 Jahre bis zur sagenumwobenen Schlacht des Mons Badonicus an-
halten.13°

Wihrend Beda sich schon bei deren Landung nicht ganz sicher ist, ob
es nun Angeln oder Sachsen waren, so fiithrt er aus, dass es sich um
drei germanische Volker handelte, die England besiedelten. Die Jiiten
besiedelten ihm zufolge Kent sowie die Insel Wight. Angeln aus der
gleichnamigen Region im heutigen Schleswig-Holstein sollen die Ost-
angeln, Westangeln, Mercier und Nordhumbrier begriindet haben.
Ostsachsen, Westsachsen und Siidsachsen sollen aus dem Gebiet der
Altsachsen im heutigen Niedersachsen stammen.'3* Bedas Analysen
konnen durch archiologische Funde bestitigt werden. Grabfunde aus
englischen Grébern sind vergleichbar mit denen, die man im heutigen
Nordwestdeutschland und im siidlichen Danemark auffindet. In Ost-
anglien wurden Urnen gefunden, die denen in Altsachsen so dhnlich
sind, dass sie von denselben Erstellern angefertigt worden sein koénn-
ten. Beda nennt die Friesen nicht. Wir kénnen allerdings davon ausge-
hen, dass sich auch Friesen unter die Sachsen mischten.!3? Dafiir gibt
es allerdings keine stichhaltigen archdologischen Belege. Auch die Mei-
nung, dass das Friesische und Englische im Vergleich zu den anderen
germanischen Sprachen einem gemeinsamen Ursprung entsprungen
sind, ist nicht unbestritten.'33 Allerdings scheinen genetische Studien
zum Y-Chromosom der britischen Inseln die Annahmen zu unterstiit-
zen, da die britischen Genergebnisse denen der friesischen Referenz
ein wenig dhnlicher waren als dem nordwestdeutschdénischen Ver-
gleichsexemplar. Auch wenn beide Gruppen sich genetisch generell
schon sehr dhneln. Dies kann an ihrer geografischen Nihe liegen, die
es librigens auch nicht abwegig erscheinen lésst, dass auch in geringem
Mafle Friesen nach Britannien iibersiedelten.'34 Altere Studien zum Y-

130 vgl.: Beda: Historia Ecclesiastica Gentis Anglorum, 1, 14-16.

131 vgl.: Beda: Historia Ecclesiastica Gentis Anglorum, 1, 15.

132 vgl.: Blair, John: The Anglo-Saxon Age. A very short Introduction, Oxford/New
York 2000, S. 1-4.

133 vgl.: Uebach 2003, S. 26-28.

134 vgl: Capelli, Christian; Redhead, Nicola; Abernethy, Julia [u.a.]: A’ Y Chromoso-
me Census of the British Isles, in: Current Biology 13, 11 (2003). URL: https://doi
.0rg/10.1016/50960-9822(03)00373-7. (gesichtet am 09.07.2020).
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Chromosom bestitigten die Annahme ebenfalls, dass Friesen und
Englinder sich genetisch sehr stark dhneln und dass in mehreren eng-
lischen Stidten diese Ergebnisse bestdtigt werden konnten. Daraus
lasst sich schliefSen, dass die Nordsee weniger ein genetisches Hinder-
nis darstellte, als der Ubergang von England nach Nordwales. Geneti-
sche Uberlegungen zu der ethnischen Uneinheitlichkeit der Kelten
wurden abermals bestitigt, da die zwei nordwalisischen Stadte signifi-
kant voneinander abwichen. Norwegische Referenzpopulationen wa-
ren ebenfalls entfernt von denen der englischen Stichproben, weswe-
gen sich der Wikingereinfluss als gering einschétzen lasst. Es konnen
allerdings auch dénische Wikinger dort gelandet sein, welche den Frie-
sen genetisch dhnlich gewesen sein konnten.!3s Wenn es auch archio-
logische Funde, die denen der Franken dhneln, in England gibt, so ist
trotzdem nicht davon auszugehen, dass viele Franken nach Britannien
ibersiedelten. 136

Im Gegensatz zu dem grofdtenteils keltischen Ursprung der bisherigen
Bewohner Britanniens, ist den Zuwanderern eines gemeinsam: Sie
werden zu den Germanen gezihlt. Tacitus nahm wie einige seiner
Zeitgenossen an, dass es sich bei den Germanen um die Ureinwohner
eines Landes, das er “Germanien” nannte, welche weder durch das Ein-
dringen fremder Volker noch durch deren Aufnahme vermischt wor-
den wiren und sich ihre Eigenheiten dadurch bewahren konnten. Wei-
terhin beschreibt er den Vorgang, dass es sich bei Germanen um den
Namen eines einzelnen Stammes gehalten habe, der dann auf das gan-
ze Volk iibergangen sei. Alle Germanen sollen sich auf den Erdgott Tu-
isto und dessen Sohn Mannus, zuriickfithren lassen, welcher wiede-
rum drei S6hne hatte, welche die Urahnen der drei verschiedenen ger-
manischen Obergruppen darstellen sollen.’3” Auch wenn wir heute
wissen, dass das Vorkommen derart radikal abgeschlossener, nicht im
Austausch mit anderen Volkern stehender, biologischer Gruppierun-
gen wie das der Germanen laut Tacitus nicht der Wahrheit entspricht

135 vgl: Weale, Michael; Weiss, Deborah; Jager, Rolf [u.a.]: Y Chromosome Evidence
for Anglo-Saxon Mass Migration, in: Molecular Biology and Evolution 19, 7
(2002). URL: https://doi.org/10.1093/0xfordjournals.molbev.aoo4160. (gesichtet
am 15.07.2020).

136 vgl.: Uebach 2003, S. 27.

137 vgl.: Tacitus: De Origine et Situ Germanorum, 2—4.
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und meistens aus dem Grunde des Zusammenbhalts als Mythos ge-
schaffen worden ist und dass der Germanenname als Fremdbezeich-
nung von den Rémern begriindet wurde, so ldsst sich dennoch festhal-
ten, dass ein grofer Teil eben jener Germanen eine gemeinsame Ab-
stammung auf der véterlichen Linie teilt.3

Eine dieser Abstammungslinien ist die Y-Haplogruppe R1b-U106/S21,
deren Pravalenz dort am hochsten ist, wo Germanen in der nachrémi-
schen Zeit nachzuweisen sind. Prozentual ist diese Gruppe im heuti-
gen nordwestlichen Niedersachsen, den Niederlanden, England und
Siiddwales so stark vertreten, dass sie dort 30-40% der viterlichen Ab-
stammungslinien der heutigen Bevolkerung abbildet. Aufgrund ihrer
Verbreitung kann man sie sehr gut als vorherrschende Y-Haplogruppe
der Sachsen und Friesen und vermutlich auch als der der Angeln und
Jiten annehmen, welche auch heute noch einen grof3en Teil des angel-
sachsisch besiedelten Bereichs ausmacht und sich von der skandinavi-
schen Y-Haplogruppe I1 abhebt.!3% Es ist anzumerken, dass sich die
vier, spater zu Angelsachsen zusammengefassten Stimme, auf einen
sehr nahen gemeinsamen Ursprung zuriickfithren lassen konnen.'4°
Archiologische Fundstiicke wie beispielsweise Tongefifle, die von der
Unterweser bis zu den Inseln der Nordfriesen aufgefunden worden
sind, dhneln sich in Verzierung und Form so vehement, dass stark an-
genommen werden kann, dass von einem regen Austausch im gesam-
ten Gebiet ausgegangen werden kann. Immerhin teilten Plinius sowie
Tacitus die hauptsachlichen Verbreitungsgebiete dieser Gruppen ver-
allgemeinernd als Chaukengebiet ein.’4* Auch die Ortsnamen, die in
der neuen Heimat zur Anwendung kamen, waren selten neu. Sie berie-
fen sich meist auf germanische Ortsnamen, die bereits auf dem Fest-
land in Regionen wie in Flandern und dem westlichen Niedersachsen
auftraten und ebenfalls auf eine gemeinsame Herkunft hindeuten
kénnten.142

138 vgl.: Manco 2018, S. 35.

139 vgl.: Manco 2018, S. 90-91.

140 vgl.: Springer, Matthias: Die Sachsen, Stuttgart 2004, S. 55-56.
141 vgl.: Capelle 1998, S. 12-14.

142 vgl.: Springer 2004, S. 50.
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Weitere genetische Studien belegen, dass 38% der DNA der Einwohner
Ostenglands*43 sowie generell 10-40% des genetischen Erbguts der ge-
samten Bevolkerung Zentral- und Siidenglands durch eben jene angel-
sachsische Besiedlungswelle herzuleiten ist.'44 In unserer Zeit fasst
man diese unterschiedlichen Stimme oder Volkerschaften gerne als
Angelsachsen zusammen. Dieser Begriff ist allerdings erst seit um 8oo
belegt. Dabei sprechen die meisten lateinischen Autoren vom fiinften
bis neunten Jahrhundert lediglich von Sachsen. Auch mit dem Land
Sachsen war damals manchmal Altsachsen und mal England ge-
meint.*45 Es handelt sich bei den Sachsen um eine Fremdbezeichnung
fiir durch Piraterie in Erscheinung tretende germanische Seefahrer, die
deren Angehorige nicht weiter ausfithrten. Obgleich Ptolemaios und
Tacitus schon im zweiten Jahrhundert die Sachsen im nordlichen Hol-
stein und die Friesen im nérdlichen Holland verorten und auch die
Angeln erwidhnen.'46 Capelle bringt an, dass bei ihnen die genaue Zu-
ordnung als Fremd- oder Eigenbezeichnung nicht ganz so einfach ist,
weil die Sachsen ihren Namen auch von ihrem einschneidigen Hieb-
schwert, dem Sax, erhalten haben konnten. Im Norwegischen ist der
Begrift auch heute noch als ,,saks® erhalten und bedeutet Schere. Ob-
schon auch andere germanische Stimme das Saxschwert benutzten,
kann es fiir die saxfithrenden Seefahrer dennoch so prominent gewor-
den sein, dass es wie ein Wahrzeichen fiir sie wurde. Fiir die Sachsen
ist belegt, dass ihr Gott Saxnot, dessen Name iibersetzt Sachsengenosse
bedeutet, von ihnen besonders verehrt wurde.*47

Beda sah sich selbst als von den Angeln abstammend.*4® So wurde nun
also eine grofle Anzahl germanischer Siedler in der Auflenwahrneh-
mung zusammengefasst. Bedas tibergenaue Trennung der drei Volker-
schaften ist durch archédologische Funde so nicht haltbar. Metallarbei-
ten der Kenter dhneln beispielsweise denen in Ostanglien. Die Uber-
fahrt geschah vermutlich in kleinen Wellen durch uneinheitliche
Gruppierungen und nicht durch ein primordiales Ubersetzen einer

143 vgl.: Schiffels; Haak; Paajanen [u.a.] 2016. (Gesichtet am 09.07.2020).
144 vgl.: Leslie; Winney; Hellenthal [u.a.] 2015. (Gesichtet am 09.07.2020).
145 vgl.: Springer 2004, S. 55-56.

146 vgl.: Uebach 2003, S. 23-24.

147 vgl: Capelle 1998, S. 9-11.

148 vgl.: Kleinschmidt, Harald: Die Angelsachsen, Miinchen 2011, S. 24.
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grof3en Gruppe. Die exakte Abstammung von einem Stamm oder Volk
wurde mit der Zeit immer weniger wichtig, da sich die Kultur des da-
maligen Skandinaviens, des Gebiets des heutigen Deutschlands und
des heutigen Nordfrankreichs sehr dhnlich war. Mit der Zeit entwi-
ckelte man eine gemeinsame Identitét, die durch eine kollektive Repra-
sentation gefestigt worden ist.'49 Dass Beda nur drei dieser Volker ex-
plizit nannte, konnte daran liegen, dass Beda sich einer dichterischen
Quelle bedient hat. Auch aus Nordeuropa konnen Schweden und Nor-
weger nach Britannien gekommen sein, was sich an archiologischen
Funden wie Sutton Hoo in Suffolk belegen ldsst.?5° Die hauptanteilhab-
enden Stémme dieser Besiedlungswelle waren allerdings jene Volker,
welche als Nordseegermanen bzw. Ingwdonen von Tacitus eingeteilt
worden sind und aufgrund ihrer gemeinsamen Herkunft genetisch
schwer auseinanderzuhalten sind.*s* Auch kulturell waren sie sich
dementsprechend noch sehr dhnlich, da ihre jeweiligen Volkwerdun-
gen noch nicht lange genug her waren. Auch wenn der Name England
urspriinglich Land der Angeln bedeutete, so waren doch auch an der
nordseegermanischen Besiedlungswelle viele kleinere germanische
Volker beteiligt.*52

Dass dann letztendlich doch der Name der Angeln im Landesnamen
verewigt werden sollte, ist dem Umstand zu verdanken, dass ab dem
fiinften Jahrhundert hauptsichlich Angeln in das englische Gebiet vor-
stiefen, welche die schon vorher eingetroffenen Sachsen, Friesen und
Jiten eingliederten. Obgleich in den zwei Jahrhunderten zuvor noch
Sachsen die germanische Mischgruppe dominierten und fiir frithere
Geschichtsschreiber den Inbegriff barbarischer Seefahrer aus dem
Norden darstellten und fiir Regionen wie Essex, Middlesex, Sussex,
Surrey und Wessex namensgebend wirkten. Auch die romanisierten
Briten bezeichneten der Einfachheit halber die nordseegermanischen
Einwanderer als Sachsen, selbst wenn sich diese wie im Fall von Penda
von Mercien als die reinsten Angeln sahen und das einem grofSen Teil
der spiteren Angelsachsen so ging. Vielleicht wurden gerade deshalb

149 vgl.: Blair 2000, S. 4.

150 vgl.: Springer 2004, S. 50-51.

151 vgl.: Tacitus: De Origine et Situ Germanorum, 1-2.

152 vgl.: Elmentaler, Michael: Historische Graphematik des Deutschen. Eine Einfiih-
rung, Tiibingen 2018, S. 180.
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diese beiden Namen im Zuge der Ethnogenese zur einenden Bezeich-
nung der nordseegermanischen Eroberer Englands.?53

Ethnogenetisch gesehen, glichen sich die neuen germanischen Ein-
wohner Britanniens, was durch die Besiedlungswelle zu einem Angel-
land geworden war, immer weiter aneinander an. Doch wie verlief die-
se Besiedlung der nordseegermanischen Einwanderer nach Britannien
nun genau und welche Bereiche betraf sie? Was geschah mit den be-
reits einheimischen keltischen Briten? Und verschmolzen die Angel-
sachsen mit ihnen? Ein unbekannter gallischer Historiker gibt an, dass
Britannien 441-442 unter die Herrschaft der Sachsen kam. Doch auch
hier ist keine primordiale Tat auszumachen, da zuvor schon Sachsen
im Land gewesen sind und es nicht mit einem Mal erobert wurde.*5+
Fiir die britischen Widersacher der Angelsachsen scheint es mit dem
Kampf bei Mons Badonicus um 500 doch fast zu so etwas wie einer
primordialen Tat gekommen zu sein, obwohl die Briten natiirlich vor-
her schon Bestand hatten, so einte man sich nun gegen den neuen
Feind, schlug ihn zuriick und ordnete sich ihm nicht wie zu Romerzei-
ten unter. So wurde dieser historische Sieg zu einem Mythos. Er wurde
nachtréglich einem britischen Kriegsfiirsten namens Artur zugeschrie-
ben.'ss Ein Artur, der als mythische Figur nicht historisch belegbar fiir
politische Zwecke herangezogen wurde und besonders durch Geoffrey
von Monmouth ausgestaltet worden ist.*5¢ Dennoch lassen sich histo-
rische Umstédnde, auf denen seine Legende begriindet sein konnte, aus-
machen. Ideologisch konnte so ein mit keltischen Traditionen unter-
futterter Held den viel besiegten und zuriickgedrangten Briten Trost
bieten im Kampf gegen ihre heidnischen angelsidchsischen Widersa-
cher.157

Die Angelsachsen sollten sich mit ihrem Beowulf-Epos im Jahre 1000
ihre eigene Heldengeschichte verfassen, die wie im Falle der Briten
ebenfalls der Selbstzuordnung dienen konnte. Interessant ist, dass der
in Beowulf beschriebene Vorgang einer Bestattung eines Herrschers in

153 vgl: Myres 1986, S. 104-109.

154 vgl.: Springer 2004, S. 48.

155 vgl.: Blair 2000, S. 6-7.

156 vgl.: Higham, Nicholas: King Artur. Myth-Making and History, London/New
York 2002, S. 264-266.

157 vgl: Zimmer 2006, S. 191-194.
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einem Schiff teilweise durch die Funde bei Sutton Hoo belegt werden
konnte. Doch in dem Schiffsrumpf aus dem frithen siebten Jahrhun-
dert wurden keine Leichen vorgefunden. Andernfalls wire der heidni-
sche Jenseitsglaube der Angelsachsen noch leichter zu bestitigen gewe-
sen. Allerdings wurden heidnische wie christliche Beigaben gefunden,
weswegen sich Sutton Hoo in die Ubergangsphase der Angelsachsen
zum Christentum einordnen ldsst.*>8

In der Zeit von 430 bis 570 vollzogen sich drastische Veranderungen
im Stiden und Osten von Britannien. Eine neue germanischheidnische
Religion hielt Einzug in viele Bereiche und verdringte beispielsweise
das romischbritische Christentum. Die romisch beeinflusste Kultur der
Briten wich der Kultur der eindringenden Angelsachsen, die auch An-
derungen in Architektur und Kultur brachten.'s9 Genetische Funde
aus Oakington, die die frithe Sachsenzeit (fiinftes und sechstes Jahr-
hundert) widerspiegeln, zeigen durchaus gemischte Einwohner, was
dafiir spricht, dass sich Angelsachsen und Briten miteinander ver-
mehrt haben. Kulturell sollen sie weiteren archéologischen Funden zu-
folge angelsdchsisch gewesen sein. Interessant ist dabei, dass das Indi-
viduum Oakington 4 seinen Genen nach ein ausschliefSlicher Nachfah-
re einheimischer Briten gewesen sein muss. Gerade in seinem Grab
wurden die meisten Beigaben gefunden, wihrend die eingewanderten
Angelsachsen in ihren Grébern viel spérlichere Beigaben hatten. Eine
Unterwerfung unter die Angelsachsen muss also nicht zwangsweise
mit Eigentumsverlust einhergegangen sein. Es wird vermutet, dass die
Einwanderer drmer waren. Spitere Funde (siebtes bis neuntes Jahr-
hundert) aus Hinxton zeigen dagegen eine unvermischte Gruppe von
Individuen an, die vielleicht auch noch auf dem Kontinent geboren
wurden.*6°

Der Umstand, dass es auch Individuen mit beiderlei Wurzeln gab, un-
terstiitzt Uebachs Beobachtung, dass die Angelsachsen eben nicht die
einheimischen Briten ausrotteten, sondern unterwarfen. Auch wenn
sie das von den Romern verlassene Land und seine Siedlungen in An-

158 vgl.: Kleinschmidt 2011, S. 33-34.

159 vgl: Higham, Nicholas: The Origins of England, in: Higham, Nicholas; Ryan,
Martin (Hrsgg.): The Anglo-Saxon World, New Haven/London 2015, S. 70.

160 vgl.: Schiffels; Haak; Paajanen [u.a.] 2016. (Gesichtet am 12.07.2020).
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spruch nahmen, so siedelten sie auch in von ihnen neu gegriindeten
Orten. Allerdings verwarfen sie Wirtschaft und Verwaltung der Romer.
Man lebte in Sippen, Gefolgschaften sowie unter Heerkonigen, die
ihren Stand gerne an die nichste Generation weitergaben. Wihrend
der Osten und der Siiden des Landes fest in angelsachsischer Hand wa-
ren, verblieben im Norden und im Westen des heutigen Englands noch
mehr Briten. In den westlichen Gebieten durften Briten sogar noch
tiber sich selbst herrschen, was vielleicht der Grund dafiir gewesen ist,
dass sich die lateinische Sprache und das Christentum in diesem klei-
nen Randgebiet halten konnten.*¢* Wihrend die Genergebnisse zeigen,
dass einige Briten unter der Herrschaft der Angelsachsen lebten, so
werden doch auch viele in eben jene Westgebiete des heutigen Britan-
niens, Wales und Cornwall, geflohen sein. Einige flohen sogar noch
weiter in die heutige Bretagne, woher auch der Name stammt. Fiir die
Angelsachsen waren die Briten die Fremden und Wales seiner Wortbe-
deutung nach das Land eben jener. Thre Sprache und Kultur konnten
die Briten nur in ihren eigenen Reichen bewahren. Im Land der Angel-
sachsen legten die vielen verschiedenen Dialekte der nordseegermani-
schen Einwanderer die Grundsteine fiir das heutige Englisch.162

Allerdings wurde die britische Sprache nicht abrupt aufgegeben. Die
Ortsnamen bis ungefédhr um 730 sind ndmlich nicht rein angelsachsisch,
sondern in knapp 25% der Fille auf einen britischen Ursprung zuriick-
zufiihren.*63 Aktuelle Sprachvergleiche des heutigen Englisch mit den
keltischen Sprachen haben ergeben, dass es im Vergleich zu anderen
germanischen Sprachen typologische Gemeinsamkeiten mit dem Kelti-
schen aufweist. Zuvor hatte man noch angenommen, dass aufgrund der
recht wenigen keltischen Lehnwérter im Englischen der Einfluss auf das
heutige Englisch als so gut wie nicht vorhanden einzustufen wiére. Doch
den hatte das Britische sehr wohl.1%4 Obwohl im angelsdchsischen Sys-
tem viele Briten und deren Nachfahren als Unfreie lebten, war ihre
schiere Anzahl wohl doch noch so grof3, dass sie die kiinftige Auspragung

161 vgl.: Uebach 2003, S. 52-54.

162 vgl.: Krause 2007, S. 143-144.

163 vgl.: Uebach 2003, S. 46-47.

164 vgl.: Filppula, Markku; Klemola, Juhani; Paulasto, Heli: English and Celticin Contact,
New York/London 2008, S. 258-260.
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der Sprache ihrer Eroberer nachhaltig prigen konnten.'%5 Thre Herren
schienen sich untereinander gut zu verstehen. In Runenschrift verzeich-
nete man Worter, die in den Sprachen der einzelnen Einwanderer
dhnlich und somit verstindlich waren. Auch grammatische Regeln
glichen sich dabei einander an. Diese Entwicklung sollte mit dem
Aufkommen des Christentums in England noch weiter verstarkt werden.
Dann wich die volkssprachliche Runensprache dem Latein in religiésen
Belangen. Standardisiert hat sich die Sprache allerdings bis zum neunten
Jahrhundert nicht. Dennoch konnten sich die angelsdchsischen Land-
nehmer und neu zuwandernde Nordseegermanen vom Festland mitei-
nander verstindigen. Es waren nicht nur die Angelsachsen, die noch
lokal unterschiedliche Sprachauspragungen aufwiesen, es hielten sich
selbst im von den Angelsachsen regierten Bereich noch einige britische
Sprachinseln.6¢

Trotz dieser starken Hierarchie wird heute nicht mehr davon ausge-
gangen, dass die Sachsen von einem Traditionskern geleitet Britannien
unterwarfen.’®” Zumindest in der frithsiachsischen Zeit bis 600 ldsst
sich dieser Begriff nicht anwenden, da man keine bestimmte Herr-
scherschicht, sondern viele verschiedene Einwanderer hatte. Erst in
der mittelsdchsischen Zeit bis 8oo wich das von den Einwanderern ein-
gebrachte germanische Heidentum dem Christentum. Und auch erst
in dieser Zeit kristallisierten sich mehrere verschiedene Konigreiche
mit ihren jeweiligen Fithrungsschichten und Adel in England he-
raus.'%® Waren die Einwanderer sich zunichst noch dhnlich und hatten
eine gemeinsame Selbstwahrnehmung, Auflenwahrnehmung und kol-
lektive Reprisentation, so wie es auch die feindlichen Briten hatten. So
wurden sich im Verlauf des siebten Jahrhunderts die sieben angelséch-
sischen Reiche selbst zum Feind und sie kimpften auf einmal gegenei-
nander um die Vormacht. So verschwommen langsam die Grenzen
zwischen Sachsen und den sachsifizierten Briten, dennoch taten sich
neue Grenzen zwischen den einzelnen sichsischen Reichen auf. Im
gleichen Jahrhundert vollzog sich auch die Christianisierung der Sach-

165 vgl.: Uebach 2003, S. 48.

166 vgl.: Kleinschmidt 2011, S. 38-44.

167 vgl.: Springer 2004, S. 57.

168 vgl.: Capelle, Torsten: Archdologie der Angelsachsen. Eigenstdndigkeit und konti-
nentale Bindung vom 5. bis 9. Jahrhundert, Darmstadt 1990, S. 19.
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sen sowohl durch romischpapstliche als auch durch iroschottische
Missionare. Sie waren sich untereinander nicht einig. Das isolierte
Christentum in Irland und Schottland wollte sich Rom nicht unterord-
nen, da es durch die lange Zeit der Abgeschiedenheit eine eigene
christliche Ausprdgung ausgebildet hatte. Gewonnen hat 664 dann
letztendlich die romische Kirche, was zu einer Angleichung innerhalb
der Kultur und Politik Englands fithrte. Aus den restbritischen Gebie-
ten kamen keine Missionare nach England. Die Differenz zwischen
denjenigen Briten, die sich nicht unterworfen hatten und den Angel-
sachsen war einfach zu grof3.*% Moglich wurde die Christianisierung
durch die Konversion verschiedener englischer Konige.'7° Von diesen
vielen Konigreichen setzte sich bis 9oo das westsdchsische Konigreich
gegen das lange sehr starke Merzien durch. Im Verlaufe des Vormacht-
kampfes der verschiedenen Konigreiche wurde sich in kulturellen Be-
langen aneinander angeglichen. Ferner gab es Prigungen durch den
frankischen und romischchristlichen Einfluss des Festlandes.17*

Ab dem fiinften Jahrhundert kamen also mit den Angeln, Sachsen, Jii-
ten und Friesen aus dem heutigen Niedersachsen, Schleswig-Holstein
und den Niederlanden nach Britannien. Diese Nordseegermanen ge-
meinsamen Ursprungs wurden zunédchst von den einheimischen Bri-
ten angeworben, wendeten sich dann aber spéter gegen sie, vertrieben
und unterjochten sie. Die verschiedenen germanischen Einwanderer
und ihre dhnliche Kultur kénnte man als Ethnokern identifizieren, da
es in jhrem Fall die gemeinsame Abstammung und keine Elite war, die
sie zusammenschweiflte. Thre britischen Kontrahenten waren zuvor
schon aus einer Ethnogenese hervorgegangen und verloren nun Ange-
hérige an die Angelsachsen. Auch wenn beide Seiten spéter versuchten,
mit literarischen Mitteln aus den Kreisen Konig Arturs oder Beowulf
primordiale Taten zu konstruieren, so sind die dennoch nicht auszu-
machen. Lediglich die Schlacht bei Mons Badonicus kommt einer
primordialen Tat fiir die keltischen Briten nahe. Die kleinen kulturel-
len, sprachlichen und ethnischen Unterschiede gingen bei den Angel-
sachsen langsam verloren. Es bildete sich mit der Zeit eine lockere eth-

169 vgl.: Uebach 2003, S. 55-58.

170 vgl.: Blair 2000, S. 21.

171 vgl.: Yorke, Barbara: Kings and Kingdoms of early Anglo-Saxon England, Lon-
don/New York 1990, S. 177-178.
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nogenetische Einheit, obwohl man sich regional unterschied und
Schreiber wie Beda sich auf ihre spezifisch anglische Ahnenreihe be-
riefen. So verdnderte die angelsichsische Besiedlungswelle Kultur,
Sprache, Religion und Verwaltung auf dem Gebiet des heutigen Eng-
lands und lie8 nur kleine Bereiche unberiihrt. Die Nordseegermanen
brachten unter Anderem die Runenschrift mit und waren durch ihr ty-
pisches Saxschwert bekannt. Auch wenn die Angelsachsen ab dem
siebten Jahrhundert christlich wurden, so verschmolzen sie dennoch
nicht komplett mit den unterjochten Briten. Selbst jene konnten sich
teilweise ihre Sprache und Kultur bewahren. In manchen Fillen wur-
den gar britische Ortsnamen iibernommen. Es vollzog sich ein starker
kultureller Bruch in Britannien. Denn es wurde bis auf einige Bereiche
im Norden und im Westen englisch. Keltische Briten und Angelsach-
sen unterschieden sich in Schrift, Sprache, Religion und in ihrer Kultur.
Genetisch gibt es eine weitaus groflere Kontinuitit, als es von der vor-
indoeuropiischen Urbevolkerung bis zu den Kelten der Fall war. Denn
ansonsten miisste der prozentuale Anteil der DNA der heutigen Eng-
linder noch viel mehr angelsachsischer Herkunft sein. Einige keltische
Briten wurden kulturell zu Angelsachsen und zeugten Kinder mit ih-
nen. Andere keltische Briten flohen und isolierten sich in ihren eige-
nen Reichen Wales und Cornwall. Dort konnten sie ihre Kultur, Religi-
on und Sprache erhalten. Aber auch in angelsichsischen Gebieten
schafften es einige Briten, ihre Sprache zu bewahren und die der Land-
nehmer zu beeinflussen. Zwischen 600 und 9oo gerieten die einzelnen
angelsiachsischen Konigreiche in militdrische Konflikte miteinander
und ihr Zusammenhalt wurde durch die Zersplitterung in verschiede-
ne Konigreiche gespalten, um sich dann letztendlich doch wieder un-
ter der Herrschaft von Wessex zu einen.

2.2.5 Skandinavier

Einer der Herrscher von Wessex, Konig Alfred, wird mit der Entste-
hung der angelsichsischen Chronik in Verbindung gebracht. Diese
grofitenteils auf der Volkssprache Altenglisch in den frithen 89oern
verfasste Sammlung verschiedener Annalen, deren Original verloren
gegangen ist, behandelt einen Zeitraum von 60 vor Christus bis (in der
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Peterborough-Fassung) 1154. Es gibt mehrere verschiedene erhaltene
Abschriften des Originals, die verschiedene lokale Beziige, Korrektu-
ren und weitere Zusatzinformationen enthalten. Thre Urfassung
scheint stark mit der dynastischen Entwicklung des angelsdchsischen
Herrschergeschlechts von Wessex in Verbindung gestanden zu ha-
ben.'7? In dieser ist fiir 793 die Verwiistung des angelsachsischen Klos-
ters Lindisfarne sowie das brutale Ausloschen seiner Bewohner {iiber-
liefert. Nicht nur durch reale Wetterereignisse wie Gewitter und Wir-
belstiirme, sondern auch durch fiktive Erscheinungen von feurigen
Drachen soll die beschriebene Ankunft pliindernder heidnischer Mén-
ner angekiindigt worden sein.”3 Es muss sich auf die Geschichts-
schreibung der Angelsachsen verlassen werden, da die ankommenden
skandinavischen Wikinger selbst lediglich in spdterer Zeit Sagenge-
schichten zu Papier brachten und zuvor kaum Schriftquellen hinterlie-
Ben. Seit der Herrschaft Alfreds ab 871 sind in der angelsichsischen
Chronik viele Begegnungen mit den neuen skandinavischen Einwan-
derern nach England beschrieben, nachdem zuvor bereits 851 die
Uberwinterung von Heiden in England berichtet worden ist.'74

Wer waren diese Invasoren? Und woher stammt diese neue Besied-
lungswelle? Manche bezeichneten sie ihrer nichtchristlichen Religion
nach als Heiden, andere als Nordmanner, weitere als Dinen und wie-
derum andere fassten sie als Wikinger zusammen. Oft werden die Wi-
kinger mit den Skandinaviern gleichgesetzt.’7s Allerdings ist der Wi-
kingerbegriff zu problematisieren, da seine Etymologie nicht sicher ist
und man unter ihm im historischen Gebrauch oft eine Gemeinsamkeit
von Identititen und Zielsetzungen der beschriebenen Gruppe zusam-
menfasst, die sich in den Schriftquellen nicht nachweisen lasst. Deswe-
gen wird hier in Inspiration durch Hadley diese Besiedlungswelle als
die skandinavische Besiedlungswelle zusammengefasst werden.!7¢ Aus

172 vgl: Ryan, Martin: The Anglo-Saxon-Chronicle, in: Higham, Nicholas; Ryan,
Martin (Hrsgg.): The Anglo-Saxon World, New Haven/London 2015, S. 271-276.

173 vgl: Anglo-Saxon Chronicle, 793.

174 vgl.: Uebach 2003, S. 61.

175 vgl: Uebach 2003, S. 64-65.

176 vgl: Hadley, Dawn: Viking Raids and Conquest, in: Stafford, Pauline (Hrsg.): A
Companion to the Early Middle Ages. Britain and Ireland c.500-c.1000, Chiches-
ter/Malden/Oxford 2009, S. 195-196.
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Norwegen stammt das Gros derjenigen Skandinavier, die in Irland,
Schottland und den nordwestlichen Inseln eindrangen. Dies lasst sich
anhand von Bodenfunden sowie Erkenntnissen der Sprachwissen-
schaft belegen, da sich beispielsweise das heutige Norwegische und Is-
lindische als westnordischen Ursprungs belegen lisst, wahrend in Da-
nemark und Schweden eine ostnordische Auspridgung sich von der ge-
meinsamen Ursprache Altnordisch herausgebildet hat. Ostnordisch
sprachen also auch diejenigen Siedler, die im heutigen England das
Gros der Neusiedler stellten, weshalb die Vermutung nahe liegt, dass
sie eher aus dem heutigen Dédnemark stammten. Man darf allerdings
nicht so scharf trennen, da vereinzelte Ortsnamen im englischen Be-
reich auf norwegische Landnehmer hindeuten. Auch Siedler aus dem
heutigen Schweden sind denkbar, da Teile davon damals zu Ddnemark
gehorten. Wenn sich auch alle dieser Skandinavier ihren heidnischen
Glauben mit ihren nordgermanischen Gottheiten, eine kulturelle Pri-
gung sowie ihre Runen teilten, so kdmpften Skandinavier aus Dine-
mark héufig auch gegen aus Norwegen stammende Neusiedler. Die
Selbstzuordnung erfolgte bei den Skandinaviern vielmehr durch ihre
regionale Herkuntft, als durch die Zuordnung zu einer grof3eren Region
und ihrem Kulturkreis. Angetrieben waren sie durch den gewaltigen
Vorteil, den ein erfolgreicher Beutezug ihnen in der Heimat verschaf-
fen konnte. In Skandinavien herrschte zwar kein Hunger, aber die ho-
heren Schichten und deren Kinderreichtum begiinstigten es, dass ihre
Vertreter als Gliicksritter auf Raubziige gingen, um bei Erfolg in der
Heimat durch Ruhm und den Handel mit der Beute in der Rangord-
nung aufzusteigen oder aber als Siedler in der neuen Heimat dort poli-
tische Macht und Einfluss auszuiiben.'77 Vielleicht ist es gerade deswe-
gen so gewesen, dass die skandinavischen Landnehmer genauso wie
ihre angelsichsischen Vorgénger in ihrer Auflenwahrnehmung als Pi-
raten und Rauber aufgefasst wurden. 78

Doch wie verlief nun diese neue Besiedlungswelle? Wahrend man auf-
grund der schwierigen Quellenlage fiir Nordbritannien nicht sicher sa-
gen kann, wann die ersten kleinen skandinavischen Verbénde im Nor-
den des heutigen Englands siedelten, so weisen doch vereinzelte

177 vgl: Uebach 2003, S. 65-72.
178 vgl.: Hadley 2009, S. 195-196.
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archéologische Funde darauf hin, dass bereits im achten Jahrhundert
Skandinavier im nordlichen Bereich Britanniens siedelten. Obschon
dies in der Forschung nicht unumstritten ist.}79 Auf den Inseln Orkney
und Shetland ist ein derart frither Besiedlungszeitpunkt durch Skandi-
navier zwischen 790 und 8oo Konsens. Entgegen des Mythos des Aus-
rottens der einheimischen Bevolkerung, haben die skandinavischen
Siedler sich dort genetisch nicht so stark ausgewirkt, als dass es ein Ge-
nozid gewesen sein konnte. Piktische und skandinavische Kulturgiiter
wurden Seite an Seite ausgegraben, was eine Verschmelzung beider
Kulturen nahelegt.18

Es wird vermutet, dass der Angrift auf das Kloster Lindisfarne sowie
die anschliefenden Uberfille in Nordhumbrien bereits eine Siedlungs-
welle nach sich gefithrt haben konnten, wenn sie denn weiterhin er-
folgreich verlaufen wiéren.'8t Danach werden in der angelsdchsischen
Chronik bis 835 keine weiteren Angriffe skandinavischer Herkunft
verzeichnet, was jedoch nicht heiflen muss, dass es keine gab. Viel-
leicht gab es dort Angriffe kleinerer Art, da iiber die Jahre immer gro-
flere Gruppen von Skandinaviern nach England iibersetzten. Kamen
sie zunichst noch in Gruppierungen mit 30-35 Schiffen, so nahmen
sie bis in die 860oer Ausmafle von bis zu 260 Schiffen an. Diese Vorsto-
e konnten vorerst noch vom westsdchsischen Konigreich bewdltigt
werden bis im Jahre 865 das grofie heidnische Heer England in grofen
Teilen erobern und besiedeln sollte. Es rekrutierte sich nicht etwa
durch direkt aus Skandinavien kommende Angreifer, sondern bestand
aus skandinavischen Landnehmern, die sich zuvor in Nordbritannien,
Irland und im Frankengebiet etabliert hatten.'82 Ein primordialer Cha-
rakter lasst sich dieser gemeinsamen Armee zuordnen: Thre Anfithrer
Ivar, Halfdan und weitere Briider wurden im Nachhinein als Sohne ei-
nes legendédren Ddnenkonigs namens Ragnar Lodbrok oder als Sprosse

179 vgl: Hadley 2009, S. 196-197.

180 vgl.: Davis, Greame: The Early English Settlement of Orkney and Shetland, Edin-
burgh 2007, S. 29-30.

181 vgl.: McLeod, Shane: The Beginning of Scandinavian Settlement in England. The
Viking 'Great Army' and Early Settlers, Turnhout 2014, S. 60-61.

182 vgl: Ryan, Martin: The Anglo-Saxons and the Vikings. c. 825-900, in: Higham,
Nicholas; Ryan, Martin (Hrsgg.): The Anglo-Saxon World, New Haven/London
2015, S. 258-260.
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der norwegischen Konigsfamilie so sagenhaft ausgedeutet, dass es sich
historisch nicht bestatigen lasst. Vermutlich waren sie die Enkel Harald
Klaks, einem historisch greifbaren Koénig von Dénemark.'83 Im Zu-
sammenhang dieser Heidenarmee war es auch, dass die erste konkret
nachweisbare Siedlung skandinavischer Siedler in England erfolgte.
Zuvor soll es allerdings bereits Siedlungen gegeben haben, die von
Héndlern ausgegangen waren. Jetzt war es der Teil des grofSen heidni-
schen Heeres, der einem seiner Anfiihrer namens Halfdan untergeord-
net war, der sich in England niederlie8.*84 Der von den vorwiegend
dénischen Skandinaviern eroberte Teil Englands wurde Danelag ge-
nannt, was namentlich bedeutet, dass er unter danischer Herrschaft
steht. Es wird angenommen, dass in diesem danisch besetzten Teil ab
892 auch Frauen und Kinder aus Skandinavien siedelten. Doch die
Ausmafle dieser Migrationswelle sind umstritten.*8

Um die Ausmafle dieser Besiedlung besser fassen zu konnen und eth-
nogenetische Aspekte zu verdeutlichen, konnten genetische Ergebnisse
helfen. Manco stellte anschaulich dar, wie sich die genetische Zusam-
mensetzung von Y-Chromosom Signaturen in den skandinavischen
Liandern zusammensetzt. In allen skandinavischen Landern macht die
Haplogruppe I1 den grofiten prozentualen Anteil aus, wenn auch Rib-
Gruppen bei den Dinen ungefihr einen genauso grofien Anteil aus-
machen. Davon ist die im Angelsachsenkapitel angefithrte Haplogrup-
pe Rib-U106/S21 lediglich eine Untergruppe, weswegen davon ausge-
gangen werden kann, dass I1 sich gut dafiir eignet, skandinavische Be-
siedlungswellen auszumachen. Obgleich darauf hingewiesen werden
muss, dass I1 in keinem der drei skandinavischen Lander tiber 50% der
maénnlichen Abstammungslinien ausmacht. Interessant ist, dass diese
Haplogruppe in England heute lediglich 11-16% ausmacht, wihrend
sie in Norwegen, Schweden, den dénischen Inseln und iiberraschen-
derweise Pommern in grofien Teilen iiber 26% der Y-DNA ausmacht.
In dem mit dem Festland verbundenen Teil Danemarks ist sie genauso
hiaufig vertreten wie im heutigen England. Im Vergleich mit der typi-

183 vgl: Manco 2018, S. 175-176.
184 vgl.: McLeod 2014, S. 62.
185 vgl.: Uebach 2003, S. 88-92.
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schen Y-Gruppe der Nordseegermanen hat sich die skandinavische Be-
siedlung also genetisch nicht so stark ausgewirkt.»86

Eine Studie aus 2015 bewertete die Auswirkungen der skandinavischen

Besiedlungswelle auf die englische DNA ebenfalls als gering. Ein Vier-
tel der DNA der Bevélkerung von Orkney soll skandinavischen Ur-
sprungs sein und gleichzeitig die grofite Auswirkung skandinavischer

Besiedlung darstellen. Allerdings wird in dieser Studie auch verdeut-
licht, dass fiir sie Referenzpopulationen aus der heutigen Zeit verwen-
det worden sind und dass sie deswegen auch nicht die Bevélkerung der

damaligen Zeit verlésslich abbilden kann. Auflerdem kann es durch

genetische Ubereinstimmungen von DNA zwischen den Nordseeger-
manen mit den spateren ddnischen Einwanderern nicht eindeutig aus-
gemacht werden, von welcher Siedlungswelle sie nun genau stammt.*87

Genau diese Problematik wurde bereits von Kershaw und Reyrvik ver-
tieft, die die Referenzpopulation aus Norddeutschland auch als von da-
nischen Wikingern beeinflusst anfithren und die fehlende geografische

Distinktion zwischen den beiden Populationen hervorheben. Des Wei-
teren sind auch zwischen Angelsachsen und dénischen Siedlern in

England gemeinsame Nachkommen gesichert. Sie belegten ihre Inter-
pretation zusitzlich mit archdologischen und linguistischen Befunden.
Sie nehmen an, dass dhnlich wie bei der Besiedlung Islands zwischen

20.000 und 35.000 skandinavische Siedler in der skandinavischen

Siedlungsperiode auszumachen sind und somit die Besiedlungswelle

der Skandinavier in ihren hochsten geschitzten Ausmafien mit der der

angelsdchsischen Einwanderungswelle gleichgesetzt werden kann. Thre

Schitzung des Einflusses der dénischen Einwanderer auf die geneti-
sche Ausprigung der heutigen Englinder ordnen sie im Bereich von

10-50% ein.*88 Unter Beriicksichtigung der anderen genetischen Studi-
en lasst sich der skandinavische Einfluss aber geringer als der angel-
sichsische Einfluss bemessen.

186 vgl.: Manco 2018, S. 90-91.

187 vgl.: Leslie; Winney; Hellenthal [u.a.] 2015. (Gesichtet am 21.07.2020).

188 vgl.: Kershaw, Jane; Royrvik, Ellen: The ‘People of the British Isles’ project and Vi-
king settlement in England, in: Cambridge Unversity Press, 90, 354 (2016),
S.1670-1680. URL: https://doi.org/10.15184/aqy.2016.193. (gesichtet am
21.07.2020).
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Eine dltere Studie zu Y-Chromosomen hatte ebenfalls zum Ergebnis,
dass ddnische und nordwestdeutsche Referenzpopulationen sich so na-
he sind, dass man sie mit dem damaligen Stand der Forschung nicht
auseinanderhalten konnte. Die norwegischen Stichproben sind ihnen
zwar auch dhnlich, aber nicht so sehr, als dass man sie nicht unter-
scheiden konnte. So lasst sich der Einfluss der Norweger hauptsachlich
im nordlichen Teil der britischen Inseln ausmachen, wahrend im heu-
tigen England eine schwer zu differenzierende Mischgruppe aus An-
gelsachsen und Ddnen den grofiten Einfluss auf die heutige Bevolke-
rungszusammensetzung hatte.*® Hiermit lasst sich auch die Beobach-
tung eines norwegischen Zeitgenossen Alfreds namens Ohthere bele-
gen, der zwischen Déinen, Norwegern und Schweden unterschied, wo-
bei abermals betont werden muss, dass zu Dédnemark damals auch Tei-
le des heutigen Stidwestschwedens gehorten.?9° Also sind die Skandi-
navier auch genetisch nicht als einheitliche Gruppe zu greifen, sondern
teilen sich in Stidskandinavier (Ddnen) und Nordskandinavier (Nor-
weger und Schweden) und fithrten eine dementsprechende Selbstzu-
ordnung durch, wihrend sie in den Quellen der Angelsachsen héufig
als Danen zusammengefasst worden sind, sofern sie denn mit Altnor-
disch die Sprache der Ddnen sprachen. Dies geschah sogar, wenn sie
aus dem norwegischen Hordaland stammten.*9*

Der vom Westsachsenkénig Egbert begonnene Ausbau angelsichsi-
scher Verteidigungsanlagen wurde viele Jahre spater durch Déanenko-
nige 876 durchbrochen. Nachdem der Angelsachsenkonig Alfred mit
diesen Frieden geschlossen hatte, eroberten sie Mercien. Im weiteren
Verlauf wurde Alfred bis in die Parret-Stimpfe zuriickgedringt. Doch
die Angelsachsen erholten sich, besiegten die Ddnen und brachten den
Dinenkonig Guthrum sowie wichtige seiner Manner dazu, sich taufen
zu lassen. Ein weiterer Sieg, der Alfred wieder in den Besitz Londons
brachte, miindete in einem Vertrag, der die Reiche der Dinen und An-
gelsachsen trennte. Obschon ein Bevolkerungsaustauschsverbot zwi-
schen den beiden Gebieten ausgemacht wurde, so ist dennoch gesi-
chert, dass in den nun dinischen Gebieten Angelsachsen unter die

189 vgl.: Capelli; Redhead; Abernethy [u.a.] 2003. (Gesichtet am 21.07.2020).
190 vgl.: Uebach 2003, S. 66-67.
191 vgl: McLeod 2014, S. 111-112.
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Herrschaft von Skandinaviern gerieten.'9? Der Religionswechsel der
dénischen Skandinavier muss nicht derart abrupt gewesen sein, da vie-
le Mitglieder der grofien Heidenarmee bereits in Schottland, Friesland
und Irland mit dem Christentum in Berithrung gekommen sind und
nicht alle direkt aus dem heidnischen Skandinavien kamen. Archio-
logische Funde zeigen nur vereinzelt heidnische Fundstiicke wie Thors
Hammer auf. Freundschaftliche Begegnungen zwischen Angelsachsen
und Skandinaviern oder die EheschliefSung miteinander werden damit
in Verbindung gebracht, dass das Christentum selbst in Bereichen oh-
ne Klerus auf die skandinavischen Siedler iiberging und diese nicht
nur fiir die Offentlichkeit konvertierten. Das Christentum war ihnen
durch ihre Reisen und Eroberungen bekannt geworden und immer
mehr Skandinavier nahmen besonders ab goo die Religion ihrer neuen
Heimat England an. Die kulturelle Angleichung der Skandinavier an
die Angelsachsen nahm ihren Lauf.193

Begiinstigt wurde diese kulturelle Angleichung dadurch, dass Altnor-
disch der altenglischen Sprache im angelsiachsischen England in einer
Weise dhnelte, dass man sich ohne Zweisprachigkeit oder Ubersetzer
verstindigen konnte.'94 Der Westsachsenkonig Eduard beendete die
Dinenherrschaft und einte 923 England. Nachdem die Dénen aber-
mals aufbegehrten, zementierte Eduards Sohn Athelstan die Einung
Englands vier Jahre spiter.'95 So wurde die skandinavische Bevolke-
rung in England mit der Zeit friedlich, bis zur zweiten Eroberung, die
sich im spateren zehnten Jahrhundert ereignete. Auch zu dieser Zeit
waren die neuen skandinavischen Einwanderer sprachlich mit den An-
gelsachsen kompatibel. Beide Gruppen ordneten sich einer gemeinsa-
men Familie zu. So assimilierten sich viele Skandinavier freiwillig und
wurden selbst zu Englandern. Nachvollziehbar wirkten sie sich auch
auf die Kultur ihrer neuen Heimat aus. Haufig setzte sich die skandina-
vische Form eines Wortes wie beispielsweise ,sister vom Altnordi-
schen ,,systir“ im Vergleich zum Altenglischen ,,sweostor® durch. In

192 vgl.: Uebach 2003, S. 79-83.

193 vgl: McLeod 2014, S. 243-280.

194 vgl: Townend, Matthew: Language and History in Viking Age England. Linguis-
tic Relations between Speakers of Old Norse and Old English, Turnhout 2002,
S.210-211.

195 Vgl.: Manco 2018, S. 181-182.
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Geschichten wie Beowulf beriefen sich die Englander auf ihre gemein-
samen skandinavischen Wurzeln, wahrend historische Akteure wie
Konig Alfred und seine Nachfahren die englische Kultur festigten. Die-
se gemeinsamen kulturellen Wurzeln und das Zusammengehorigkeits-
gefiihl konnten allerdings nicht gegeniiber den nicht zu Angelsachsen
gewordenen keltischstimmigen Briten herausgestellt werden. ¢ Fiir al-
le aufler ihnen sollte zu dieser Zeit ,,Engla lond“ die einende Bezeich-
nung fiir das gemeinsame Land werden, in dem alle zu Engldndern
werden sollten.?97 Skandinavische Metallarbeiten, Schmuck, Keramik,
Kunst und Kleidungszubehor fanden ihren Einzug im angelsichsi-
schen Bereich und wurden durch Handel und kulturellen Austausch
mit den einheimischen Formen zu etwas Neuem verwoben. Nur ver-
einzelt wurden im skandinavisch besiedelten Bereich Gréaber gefunden,
die sich auf eine heidnische Identitét beriefen. Zumeist unterscheiden
sich diese Funde nicht von denen im angelsdchsischen Bereich. Das
Wesen der Siedlung ist des Weiteren aufgrund der Orts- und Flachen-
namen nicht im Sinne eines Traditionskerns durch eine kleine militar-
ische Elite, sondern durch eine groflere Zahl von Landwirtschaft be-
treibenden Siedlern auszumachen.'9® Selbst die familienbasierte Ord-
nung dieser vorchristlichen Siedler im rechtlichen sowie im sozialen
Bereich, hatte sich der der Angelsachsen angeglichen.?9? Der grofie
Einfluss der skandinavischen Besiedlungswelle konnte nur dadurch er-
reicht werden, dass auch skandinavische Frauen iibersiedelten. Es wa-
ren junge Erwachsene mit ihren Familien, die in England siedelten,
was spdtestens ab 873/874 belegt ist. Dass sich die alte skandinavische
Religion nicht erhielt und so viel Angleichung geschah, mag daran lie-
gen, dass diejenigen skandinavischen Siedler, denen diese wichtig war,
sich um der Kultur der Engldnder bewusst waren und dann eher auf
die Far6er-Inseln oder nach Island iibersiedelten.2°°

196 vgl.: Algeo, John: The Origins and Development of the English Language, Boston
%2010, S. 83-85.

197 vgl.: Kleinschmidt 2011, S. 117.

198 vgl: Hadley, Dawn: Scandinavian Settlement, in: Stafford, Pauline (Hrsg.): A
Companion to the Early Middle Ages. Britain and Ireland c.500-c.1000, Chiches-
ter/Malden/Oxford 2009, S. 212-218.

199 vgl.: Uebach 2003, S. 97.

200 vgl.: McLeod 2014, S. 281-284.
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Uber die skandinavische Besiedlungswelle ldsst sich festhalten, dass
ihre Angehoérigen aus den skandinavischen Landern, Danemark, Nor-
wegen und Schweden stammten, sich im Falle der Heidenarmee je-
doch auch Skandinavier aus Irland, Nordbritannien und dem Fran-
kenreich nach England aufmachten. In diesen Regionen kénnen die
skandinavischen Siedler kulturell beeinflusst worden sein, oder sich ih-
nen gar Einheimische angeschlossen haben. Das Gros der englischen
Siedler hatte Wurzeln im damaligen Danemark. Das Ausmaf nord-
skandinavischer Siedler in England ist als gering zu bewerten. Die Be-
siedlung verlief bis zur Heidenarmee 865 nur vereinzelt. Nach erfolg-
reichen Schlachten begann die zahlenmiaflig ausschlaggebende Besied-
lung erst richtig. Mit Halfdan lief3 sich ein wichtiger Anfiihrer der Hei-
denarmee in England nieder und fiir 873/874 sowie 892 sind Siedlun-
gen mit Frauen und Kindern vermerkt. Wihrend zunéchst hauptséch-
lich im Danelag gesiedelt wurde, stand den Skandinaviern nach der Ei-
nigung von 927 das ganze Land zum Siedeln offen. Die sich dann im
Lande befindlichen Skandinavier sowie auch spitere Nachziigler ver-
schmolzen mit den Angelsachsen allméhlich zu Englandern und legten
dabei ihre heidnische Religion ab. Ihre Kulturgiiter, Arbeitstechniken
und manche sprachliche Eigenheiten gingen in eine gemeinsame Kul-
tur {iber. Mit Beowulf wurden gemeinsame Helden geschaffen. Auch
wenn die Heidenarmee und ihr Vorriicken die Skandinavier locker
einte, so war es doch die Einigung unter Zthelstan, die das zuvor
schon gesellschaftliche Verschmelzen beider Gruppen zementierte.
Sein Handeln konnte als eine primordiale Tat verstanden werden. Die
keltischen Briten wurden bei dieser Vorstufe einer Ethnogenese igno-
riert, wenn sie nicht zu denen gehorten, die zuvor bereits Angelsach-
sen geworden waren. Wurden Angelsachsen und Danen zunichst
noch durch unterschiedliche Selbstzuordnung und Fremdwahrneh-
mung getrennt, so schufen sie durch das Verschmelzen ihrer Kulturen
eine neue kollektive Reprisentation. Dies war nicht verwunderlich, da
beide Gruppen mit Ausnahme der Religion schon vor der Besiedlung
viele Gemeinsamkeiten aufwiesen. Es passt hier keiner der Begriffe
Ethnokern, Kontinuitédtskern oder Traditionskern so richtig, weil beide
Gruppen sich sowieso schon so dhnlich waren. Vielleicht kénnte man
in den zuvor aus Nordseegermanen und einigen keltischen Briten ent-
standenen Angelsachsen am ehesten einen Kontinuititskern sehen.
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Der Prozess des Zusammenwachsens betraf Sprache, Keramik, Metall-
arbeiten und viele soziale Giiter und Belange. Die christliche Religion
der Angelsachsen setzte sich durch und trotz des teilweise sehr hoch
eingeschitzten Ausmafles der Siedlungswelle kam es zu keinem Bruch,
sondern zu einer Kontinuitit mit kleinen Modifikationen. Es lasst sich
aber noch nicht von einer vollstindigen Ethnogenese sprechen, son-
dern eher von einer Angleichung zwischen zwei Vélkern.

2.2.6 Normannen

In einer Zeit zum Ende des zehnten Jahrhunderts, in der es wieder ver-
mehrt zu Skandinaviereinfillen nach England kam, verhielten sich die
skandinavischstimmigen Englinder, deren Anglisierung noch nicht
vollstandig vollzogen worden war, zuriick und halfen den Angelsach-
sen nicht. Der angelsachsische Konig Zthelred wandte sich deswegen
den Normannen aus der Normandie zu, mit deren Herzog er sich ge-
gen den Dinenkonig Sven Gabelbart verbiindete. Dennoch schaffte es
Gabelbart, 1013 England zu erobern. Nach dessen Tod wurden die Di-
nen wieder aus England vertrieben. Als dann allerdings 1016 Athelred
starb und auch sein Sohn nur noch kurze Zeit lebte, wurde Gabelbarts
Sohn Knut vom englischen Adel zum Herrscher auserkoren. Unter
ihm kam es zu einer uneingeschrankten Gleichberechtigung von An-
gelsachsen und Skandinaviern und die beiden Gruppen verschmolzen
noch weiter miteinander. Das Rechtssystem baute dabei auf gemeinsa-
men Wurzeln auf und es wurde ein hausherrschaftliches Gefolgschafts-
system geschaffen. Selbst die Kirche hatte sich dem Konig unterzuord-
nen. Nach Knut und seinen beiden S6hnen kam mit Eduard wieder ein
Westsachse auf den Thron. Er war es auch, der den Normannen aus
dem heutigen Nordfrankreich immer mehr Einfluss zugestand. Selbst
seine Frau hatte ihre Kindheit in der Normandie verbracht und war
dementsprechend gepragt. Eduard begiiterte viele Normannen mit
Land in England, was ihn bei Teilen des englischen Adels in Ungnade
fallen lie8. Diese Opposition versammelte sich um Godwin, der mit
der Unterstiitzung der durch vorangegangene Invasionen beeinflussten
Bevolkerung gewaltigen Druck auf Eduard ausiibte. Dies bewegte Edu-
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ard dazu einzulenken und den Grofiteil der Normannen aus England
auszuweisen.°!

Mit Eduards Tod begann ein Streit um dessen Nachfolge. Auf der
einen Seite stand fiir die Englainder Godwins Sohn Harold und auf der
anderen Seite der Normanne Wilhelm. Auch Harald der Dritte von
Norwegen wollte sich den englischen Thron sichern. Harold schlug
Harald, fiel dann wiederum bei Hastings am 14. Oktober im Kampf
gegen Wilhelm. Als Folge des Sieges der Normannen flohen viele Eng-
linder nach Danemark oder Norwegen, was zeigt, dass die Angelsach-
sen den Skandinaviern néher waren als den Normannen. Der Grof3teil
der Englander verblieb im nun normannisch beherrschten England.2°?
Den Sieg errangen die Normannen mit einer Truppe, die sich ge-
schatzt aus 7.000 - 8.000 Minnern zusammensetze.2°3 Diejenigen
Englénder, die sich der normannischen Herrschaft unterwarfen, durf-
ten ihre Landereien behalten. Doch nicht auf Dauer: Viele von den
verbliebenen englischen Adligen aus dieser Zeit waren Kinder und
wurden, sobald sie alt genug waren, mit normannischen Frauen oder
Minnern verheiratet. Andere wurden entfernt. Wihrend die Rémer
damals noch versuchten, die einheimische Elite zu romanisieren, so er-
setzen die Normannen die Elite der Angelsachsen hauptsiachlich und
assimilierten den Rest von ihnen. Die Englinder wurden von der nor-
mannischen Herrscherklasse unterjocht, ihre Kirche normannisiert
und Feudalismus eingefithrt. Wahrend zu Beginn der Normannen-
herrschaft noch auf die Englinder niedergeschaut wurde, wurde mit
den Jahren der Verfestigung ihrer Herrschaft, besonders ab dem zwolf-
ten Jahrhundert, die britische und englische Vergangenheit wieder in
einem positiven Licht betrachtet und von Autoren wie Geoffrey von
Monmouth mythologisch ausgestaltet. Weitere Kulturgiiter inklusive
der englischen Sprache wurden zumindest im miindlichen Gebrauch
von den einfachen Englédndern beibehalten.2°4 Dennoch wurde sie mit
der Zeit stark durch das normannische Franzosisch gepragt, welches
besonders in der Verwaltung zur Anwendung kam, wéhrend in der

201 vgl.: Uebach 2003, S. 102-106.

202 Vgl.: Manco 2018, S. 183-184.

203 vgl.: Bennett, Matthew: Campaigns of the Norman Conquest, London 2013,
S.25-27.

204 vgl.: Black, Jeremy: English Nationalism. A Short History, Oxford 2018, S. 37-41.
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Kirche Latein gesprochen wurde. Die englische Sprache der einfachen
Bevélkerung sollte auch die normannische Herrscherschicht iiberneh-
men, nachdem ihnen 1204 die Normandie verloren ging und sich 1337
mit Beginn des hundertjdhrigen Krieges die Feindschaft gegeniiber
ihren alten Verbiindeten und kulturellen Verwandten in Frankreich ze-
mentierte. Und mit der Sprache kam allméhlich auch die Identifikation
der normannischstimmigen Bevolkerung als Engldnder.2°s In der Ar-
chitektur hatten die Normannen mit ihren Burgen sowie mit dem Ab-
reiflen und Neuerrichten von Kirchenbauten nach normannischer Art
einen revolutiondren Einfluss.2°¢ Trotz der einschneidenden norman-
nischen Herrschaft dhnelt das England von 1400 dem von 1000 in vie-
len Eigenheiten doch, was den Anschein vermuten lésst, dass es die
Normannen gewesen sind, die zu Englindern wurden und nicht an-
dersherum.2°7

Doch woher waren diese normannischen Eroberer gekommen? Sie
waren die Nachfahren jener Skandinavier, die nach ihren Eroberungs-
ziigen unter Rollo mit dem Konig des Westfrankenreiches einen Ver-
trag abschlossen und die Stadt Rouen sowie weitere Lindereien erhiel-
ten. Diese Skandinavier sollten auch zum grofiten Teil danischer Her-
kunft gewesen sein und dehnten ihre Herrschaft iiber die Normandie
weiter aus. Allerdings waren sie mit nur sehr wenigen Frauen angelan-
det. In der Folge heirateten sie franzosischsprachige Einheimische, wo-
mit das Franzosische die Muttersprache ihrer Kinder wurde. Mit der
Zeit gingen sie in der Mehrheitskultur auf, da die Masse der Bevolke-
rung frankisch war und lediglich ihre kleine Herrscherkaste danisch.
Im Laufe der Assimilation durch die frankische Mehrheit verloren sie
in groflen Teilen die Kenntnis ihrer ddnischen Sprache und iibernah-
men zudem weitere Eigenheiten der Kultur der Franken.?°® Dieser As-
similationsprozess hatte des Weiteren zur Folge, dass sich die Norman-
nen als Gruppe auch in Bezug auf ihre Genetik verdnderten, da deren
Herrscherklasse sich, wie so oft bei den Romern auferhalb Britanniens
geschehen, iiber mehrere Generationen mit der beherrschten Bevolke-

205 vgl.: Algeo 2010, S. 113-114.

206 vgl.: Thomas, Hugh: The Norman Conquest. England after William the Conque-
ror, Lanham/Boulder/New York [u.a.] 2008, S. 129.

207 vgl.: Blair 1984, S. 71.

208 vgl.: Uebach 2003, S. 113-115.
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rung vermischte und deren Nachkommen dann dementsprechend Tei-
le beiderlei Erbguts in sich trugen.2*® In dieser ungefahr im Jahr 1000
abgeschlossenen Ethnogenese der Normannen gingen deren namens-
gebende skandinavische Herrscherschicht und aus den Volkern der
Bretonen, Gallier, Romer und Franken stammende Einheimische inei-
nander auf. Sie alle waren Bewohner eines Gebietes namens Norman-
die, dessen erste Nennung zu gleichen Zeit erfolgte.?*° Doch die Nor-
mandie sollte nicht das einzige Gebiet bleiben, in dem Normannen die
Herrschaft iibernehmen sollten. Als Wilhelm der Eroberer nach Bri-
tannien Ubersetzte, kam er nicht nur mit seinen normannischen Adli-
gen, sondern schloss in seine Truppen ebenfalls Flamen, Franzosen so-
wie noch nicht assimilierte Bretonen mit ein.?*!

Als diese verschiedenen normannischen Truppen dann nach England
kamen, waren sie so verschieden, dass sich ihre Kultur in Sprache, Ge-
setzen, Kleidung und militarische Vorgehensweisen wie ein Fremdkor-
per in England anfiihlte. Selbst ihre Auspragung der christlichen Reli-
gion war unterschiedlich. Die englischen Chronisten bezeichneten sie
daher zumeist als Franzosen. Obgleich zwischen von englischer Ge-
burt zu sein, aber normannischer Abstammung zu sein einen Unter-
schied darstellte, waren sie doch alle Biirger Englands. So konnte sich
ein franzosischer Immigrant der Selbstzuordnung nach als Englander
fithlen, auch wenn er in seiner Auflenwahrnehmung nicht zwangswei-
se als einer wahrgenommen wurde. War man unterschiedlicher Ab-
stammung, so waren die Grenzen doch flieflend, welcher Abstammung
man sich nun mehr zugeneigt fithlte oder mit welchen kulturellen Ei-
genheiten sich am meisten identifizierte.>'> Soll nun der genetische
Einfluss der Normannen auf die Ethnogenese des englischen Volkes
bemessen werden, gestaltet sich das dementsprechend schwierig. Ob-
gleich deren ménnliche Abstammungslinien sich in Teilen in England
erhalten haben konnten, so rotteten die vielen Kriege diese Abstam-
mungslinien dermaflen aus, dass bis 1600 bei den Adligen lediglich

209 vgl.: Chibnall, Marjorie: The Normans, Malden/Oxford/Melbourne 2006, S. 3.

210 vgl.: Houben, Hubert: Die Normannen, Miinchen 2012, S. 14-16.

211 Vgl.: Manco 2018, S. 188.

212 vgl.: Hadley, Dawn: Ethnicity and acculturation, in: Crick, Julia; Houts, Elisabeth
van (Hrsgg.): A social history of England. 9oo-1200, Cambridge/New York/
Melbourne [u.a.] 2011, S. 237-241.
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noch drei Abstammungslinien des Y-Chromosoms verblieben. Dieser
Aspekt wurde weiter dadurch unterstiitzt, dass bei einigen normanni-
schen Familien gar nicht erst minnliche Nachkommen geboren wur-
den.?13 So war es selbst in Irland, welches das normannische England
im zwolften Jahrhundert eroberte, durch deren ethnische Vielfalt
schwierig, die Normannen genetisch zuzuordnen.>'4+ Wenn sie auch
eine Vereinfachung darstellt und in der Forschung nicht unumstritten
ist, ist es fiir die Zeit der englischen Eroberung Irlands und bereits von
vielen Historikern angefithrt worden, dass die Bezeichnung englisch
fiir den Verbund aus Normannen und Englandern zur Zeit der Erobe-
rung Irlands bereits legitim ist. Obgleich man zu diesem Zeitpunkt si-
cher noch nicht von einer vollstdndigen Anglisierung der Normannen
sprechen kann.2!5 Manco hob hervor, dass die DNA der heutigen Eng-
linder weniger Anteile der Jamnaya-Steppenbevélkerung hat, als es die
alten Angelsachsen hatten. Diese Steppenbevolkerung hat ihre Ab-
stammung hauptsdchlich im Norden Europas ausgewirkt. Dass dieser
Anteil geringer ausfillt, konnte durch die teils siidliche Abstammung
der Normannen und ihrer Verbiindeten sowie durch spitere Migratio-
nen nach England gekommen sein.21¢

Die Auswirkungen der normannischen Siedlungswelle auf die Ethno-
genese des englischen Volkes lassen sich wie folgt zusammenfassen:
Das multiethnische Volk der Normannen ist in der Normandie ent-
standen. Von dort setzte es zusammen mit anderen Volkern 1066 un-
ter Wilhelm dem Eroberer iiber, eroberte und besiedelte sukzessiv
England. Dabei vertrieb und ersetze die normannische die englische
Herrscherschicht und assimilierte deren Uberbleibsel nur in geringem
Mafle. Dadurch driickten die normannischen Siedler dem Land ihre
christliche Ausprigung auf, iibernahmen die Regierung und beein-
flussten Sprache und Kultur. Des Weiteren revolutionierten sie die eng-

213 vgl.: Manco 2018, S. 189.

214 vgl.: Gilbert, Edmund; O’Reilly, Seamus; Merrigan, Michael [u.a.]: The Irish DNA
Atlas. Revealing Fine-Scale Population Structure and History within Ireland, in:
Scientific Report 7, 17199 (2017). URL: https://doi.org/10.1038/s41598-017-1712
4-4. (Gesichtet am 24.07.2020).

215 vgl.: Frame, Robin: Ireland after 1169. Barriers to acculturation on an 'English’'
edge, in: Stringer, Keith; Jotischky, Andrew: Norman Expansion. Connections,
Continuities and Contrasts, Farnham 2013, S. 115-118.

216 Vgl.: Manco 2018, S. 193.
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lische Architektur. Dennoch konnte sich Englisches bewahren, sodass
spater Normannen zu Engléndern wurden. Zuvor waren die noch
nicht komplett assimilierten Skandinavier durch die durch die Nor-
mannen nach Frankreich gerichtete, kulturelle Neuausrichtung und
die Zuriickschlagung von Harald und der damit verbundenen Authe-
bung der kulturellen Verbindung nach Skandinavien zu Englindern
geworden. Eine primordiale Tat ist bei der Volkwerdung zwischen
Engldndern und Normannen nicht auszumachen, obschon sich dieser
Verbund bei der gemeinsamen Eroberung Irlands schon selbst als
englisch wahrnahm. Als den Normannen dann mit der Zeit die Nor-
mandie verloren ging und der hundertjahrige Krieg begann, kam es zu
einer gemeinsamen kollektiven Reprdsentation mit den Englandern.
Als Feinde Frankreichs waren sie dann auch in ihrer Auflenwahrneh-
mung alle englisch. Bei dem Prozess dieser Ethnogenese stellen die
Normannen einen prototypischen Traditionskern dar, der gegen den
durch die Masse der Bevolkerung getragenen Kontinuitdtskern unter-
liegt. Daher lasst sich lediglich in der englischen Herrscherschicht ein
Bruch ausmachen, der sich mit Verlauf der normannischen Herrschaft
durch die Englischwerdung der Fiithrungsschicht wieder aufhob. In
Teilen lasst sich kulturell und genetisch ldsst sich zum Grof3teil eine
Kontinuitit ausmachen.

2.2.7 Gesamthbetrachtung

Die Auswirkungen der Besiedlungswellen auf die Ethnogenese des
englischen Volkes und die damit verbundene Frage nach den Urspriin-
gen des englischen Volkes und deren Volkwerdung ist eine Geschichte,
die selbst voller vorher bereits vollzogener Ethnogenesen steckt. Die
erste Ethnogenese vollzog sich wihrend der vorindoeuropéischen Be-
siedlung Englands. Diese Urbevélkerung in ihren verschiedenen Aus-
pragungen verschmolz miteinander und legte so den Grundstein von
Sprache und Kultur im damaligen England. Dieser Grundstein sollte
mit der Ankunft der Indoeuropder, welche sich spiter zu Kelten entwi-
ckeln sollten, tiefe Risse bekommen. Es kam zu einem Bruch, der gut
90% der Urbevolkerung durch jene ersetze, die spdter als Kelten be-
kannt werden sollten. Es ist zu vermuten, dass sich diese grofle prozen-
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tuale Bevolkerungsverdnderung in gleichem Mafle, wenn nicht sogar
noch mehr auf Kultur und Sprache der Urbevolkerung ausgewirkt ha-
ben wird. Auf dem Festland entwickelten sich ebenfalls Kelten heraus
und keltische Gruppen stromten kontinuierlich nach England ein, so-
dass die dortigen Indoeuropder, wenn sie vorher nicht schon keltisch
waren, weiter keltisiert wurden. Die keltische Kultur und ihre Tréger
bildeten hiermit im Sinne eines Kontinuititskernes den Katalysator fiir
die Verschmelzung von Kelten und der Urbevolkerung Englands.
Wenn die Gesellschaft auch hier schon multiethnisch war, so konnten
sich Teile der gemeinsamen Kultur und Sprache anders als auf dem
Festland bis heute noch halten. Die Romer wirkten sich kulturell sehr
stark auf die Kelten aus, brachten ihre lateinische Sprache sowie Schrift
mit und legten mit ihrer Infrastruktur den Grundstein fiir weitere
Siedlungswellen. Auf die Kelten auflerhalb ihrer Regierungsmacht
wirkten sich die Romer nicht grof3 aus, sodass nach ihrem Verschwin-
den die zu neuen Volkern gewordenen keltischen Vertreter den kelti-
schen Briten wieder ein wenig keltische Kultur einpragten, wenn diese
sich nicht sowieso noch in romischen Gebieten gehalten hatte. Er-
kennbare genetische Spuren hinterlieflen die Romer nicht. Auch von
einer vollzogenen Ethnogenese zwischen den Romern und Kelten l4sst
sich nicht sprechen. Die Kelten wurden lediglich teilromanisiert und
zusammen mit den Romern christianisiert. Durch die Rémer vollzog
sich also kein vollstindiger Bruch und die Kelten behielten Eigenes wie
in Teilen auch Romisches bei. Wie verschiedene keltische Gruppierun-
gen zuvor, schafften es auch die nordseegermanischen Gruppierungen
der angelsichsischen Besiedlungswelle, sich aneinander anzugleichen,
um zunichst eine lockere ethnogenetische Einheit zu bilden. Sie rotte-
ten die Kelten nicht aus, sondern assimilierten einen Teil von ihnen
und vertrieben den anderen. Diese Vertriebenen griindeten dann in
Wales und Cornwall eigene Reiche und blieben kulturell unberiihrt.
Sie konstruierten primordiale Taten, die es historisch nicht gegeben
hatte und deuteten Schlachten wie die bei Mons Badonicus primordial
aus. Auch auf der Seite der Angelsachsen wurde mit Beowulf versucht,
primordiale Taten zu konstruieren, die es historisch nicht gegeben hat-
te. Thre Sprache wurde zum Grundstein der englischen Sprache, wenn
auch ganz leicht vom Keltischen und nach der Christianisierung stér-
ker vom Lateinischen beeinflusst. Weiterhin wirkten sie sich auf Kultur,
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Sprache, Religion und Verwaltung aus, auch wenn sie spiter selbst zu
Christen werden und ihr Heidentum ablegen sollten. Bei der Ethnoge-
nese der Nordseegermanen und nicht geflohenen Kelten zu Angelsach-
sen stellten die Nordseegermanen einen Ethnokern dar, auch wenn die
komplette Verschmelzung sich langsam vollzog und sich einige kelti-
sche Briten in Sprachinseln im angelsdchsischen Bereich noch halten
konnten. Generell lasst sich in diesem Zusammenhang von einem star-
ken kulturellen Bruch sprechen. Der Bruch auf genetischer Seite ist
nicht ganz so stark wie beim Einzug der indoeuropéischen Bevolke-
rung, aber dennoch betrichtlich. Eine der nordseegermanischen
Gruppen wurde namensgebend fiir all jene, die spéter zu Engldndern,
den Einwohnern eines gemeinsamen Englands, werden sollten. Die lo-
ckere ethnogenetische Einheit sollte dadurch verstirkt werden, dass
mit den Skandinaviern, die hauptsichlich Dénen und in geringer Zahl
Norweger waren, wieder fremde Kulturen im englischen Gebiet Ein-
zug hielten. Sie sollten ebenfalls langsam zu Englindern werden. Sie
waren den Nordseegermanen von vornherein genetisch sowie kulturell
dhnlich. Dennoch bekdmpften sich beide Gruppen zunéchst. Die heid-
nische Armee einte die aus Dédnen, Norwegern und Schweden beste-
hende Armee locker. Nach einer Zeit des untereinander aufgeteilten
Englands glichen sich beide Gruppen kulturell an. In dieser Anglei-
chung zwischen zwei Volkern gingen Kulturgiiter wie Keramik und
Metallarbeiten sowie sprachliche Eigenheiten wechselseitig ineinander
tiber. Nur die mitgebrachte heidnische Religion der skandinavischen
Besiedlungswelle schwand. Bei dieser kulturellen Angleichung, die
einer Ethnogenese vorangeht, symbolisierten die bereits grof3teilig mit-
einander verschmolzenen keltischen Briten, die nicht nach Cornwall
oder Wales geflogen waren, und die Angelsachsen zusammen einen
Kontinuitatskern. Obgleich der Begriff Kontinuititskern hier nicht op-
timal passt. Auch genetisch vollzog sich kein grofier Bruch, da sich bei-
de Gruppen trotz kleiner kultureller Unterschiede genetisch sehr &hn-
lich waren. Besonders die Siidskandinavier und Nordseegermanen
sind genetisch sehr dhnlich, aber auch die Nordskandinavier beiden
Gruppen genetisch einigermaf3en nah. Die Einigung der Angelsachsen
und der Skandinavier unter AEthelstan konnte fiir die Ethnogenese als
primordiale Tat angesehen werden, wenn sie auch noch eine weitere
Besiedlungswelle benotigte, um weiter voranzuschreiten. Mit Ankunft
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der frankophonen Normannen wurden die restlichen Englander weiter
zusammengeschweif3t, da durch sie eine Abgrenzung Richtung Skandi-
navien und eine Zuwendung hin zum franzosischen Bereich durch
ihre Heimat die Normandie, die alten Verbindungen kappten. Als die
normannischen Herrscher dann auch mit ihren franzgsischen Verbiin-
deten brachen und Seite an Seite mit den von ihnen beherrschten an-
gelsachsischen Englindern (beispielsweise in Irland und spiter im
hundertjdhrigen Krieg) kimpften, wurden sie kulturell zu Engldndern
und verschmolzen auch genetisch mit ihnen. Die englische Sprache
und Kultur erhielt sich modifiziert, da die Normannen lediglich einen
Traditionskern ausmachten, der schwicher ist als der aus dem Rest der
Bevélkerung bestehenden Kontinuitdtskern und ihm deswegen in die-
sem ethnogenetischen Prozess unterlag. Dennoch wirkten sie stark auf
die englische Kultur ein, revolutionierten deren christliche Auspra-
gung, Regierung sowie Architektur und setzten England damit einen
kulturellen Stempel auf, obgleich sie spéter selbst zu Englindern wur-
den. Kulturell ldsst sich also nicht komplett von einem Bruch sprechen
und genetisch sowieso nicht, da die Besiedlungswelle der Normannen
lediglich aus einer adligen Herrscherschicht und nicht aus einer brei-
ten Masse einer Bevolkerung bestand.

Soll nun also mithilfe der erarbeiteten Ergebnisse der Einfluss der ver-
schiedenen Besiedlungswellen auf die Ethnogenese des englischen Vol-
kes eingeschdtzt werden, so hat sich fiir England die nordseegermani-
sche Besiedlungswelle am grofdten ausgewirkt, da sie den Grundstein
fur die Sprache gelegt hat und ihre Kultur sich aufgrund der Vertrei-
bung der keltischbritisch gebliebenen Briten nach Wales und Cornwall
besonders im englischen Bereich festgesetzt hat. Genetische Untersu-
chungen unterstiitzen diese Vermutung. Dass sich die Normannen
spater auch als Angelsachsen begriffen, spielt dieser Bewertung eben-
falls zu. Als zweiteinflussreichste Welle sind die Kelten anzufiihren, die
sich genetisch auch in England stark ausgewirkt haben, obschon sie
kulturell weniger zur Auspragung kamen, weil die in England verblie-
benen Kelten assimiliert worden sind. Thre Auswirkungen auf die eng-
lische Sprache sind zwar auszumachen, dennoch als nur sehr gering
einzuschitzen. Die skandinavische Besiedlungswelle hat sich am dritt-
grofiten auf das heutige England ausgewirkt. Thre Einfliisse sind so-
wohl in der Genetik, als auch in der Sprache sowie in kulturellen Be-
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langen herausgestellt worden. Die vierteinflussreichste Welle stellen die
Normannen dar, welche sich hauptsichlich kulturell auswirkten und
das auch bleibend. Der Grof3teil des romischen Einflusses verschwand
wieder nach der Flucht der Romer. Der genetische Einfluss ist gering
und auch wenn er nicht gut nachzuweisen ist, so schétze ich ihn den-
noch geringer ein, als den genetischen Einfluss der vorindoeuropéi-
schen Urbevélkerung, deren kulturelle Uberbleibsel ebenfalls schwer
einschitzbar sind und lediglich im Inselkeltischen ein paar vermutete
Sprachrelikte von ihnen verblieben. Ihr Einfluss ist dennoch am ge-
ringsten einzuschdtzen, sodass die romische Besiedlungswelle auf-
grund der von ihr begriindeten Infrastruktur und durch ihre kulturel-
len Einflusse trotz nicht nachweisbarer genetischer Einfliisse, am fiinf-
tmeisten zur Ethnogenese des englischen Volkes beigetragen hat. All-
gemein lisst sich jedoch feststellen, dass jede dieser Siedlungswellen
essentiell wichtig fiir die Entstehung des heutigen englischen Volkes
gewesen ist und dass es ein Zusammenspiel der Auswirkungen der ein-

zelnen Besiedlungswellen Englands ist, das das englische Volk begriin-
det hat.
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