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Udo Reifner
Die Zerstorung der freien Advokatur
im Nationalsozialismus®*

1. Anwalte zwischen Widerstand und Anpassung tm NS-Staat

Die deutsche Anwaltschaft ist wic kaumn eine zweite Berufsgruppe in Deutschland
Opfer nationalsozialistischen Terrors geworden.' 4400 Rechtsanwilte, d. h. mehr als
ein Fiinftel der Anwalwschaft wurde mit Berufsverbot belegt, ins Exil getrieben,
verschleppt oder ermordet. Die Rolle des Verteidigers wurde in ihr direktes Gegen-
ceil verkehre. An die Stelle des Strafverteidigers, der mit dem Verfahrensrecht, den
Waffen der Revision und der Unschuldsvermutung geriistet den Angcklagten vor
der Allmachrt des Staates zu schiitzen hatee, crat der deutsche Rechiswahrer, ohne
Revisions- und Berufungsmdglichkeit vor den Sondergerichten und ohne Beweisan-
trags- und Beweisfuhrungsrecht vor den Strafgerichten insgesamt, abgeschnitten
vom Mandanten und in Prozessen gegen politisch MiBliebige sogar auch ohne Ein-
sichtin dic Anklageschrift. Hatte er nichr, wie beim Volksgerichtshof, gar die Rolle,
Todesurteile zu beantragen, so war er bestenfalls der Fiirsprecher, der das Urteil dem
Angeklageen verstindlich zu machen hatte und das Gnadengesuch formulierte.
Standespolitisch wurden die Strukturen erheblich gedndert. Das Fithrerprinzip und
die neue Reichsrechisanwaltskammer 18sten das Kollegialprinzip ab, die Ehrenge-
richusbarkeit geriet in die Hinde der Partei und sanktionierte z. B. die Verweigerung
des »deurschen Grufles,, staatsabrrigliche Auflerungen und das Versiumen der Wahl.
Aus dem deutschen Anwaltsverein wurde 1933 dic Fachgruppe Rechtsanwilie im
Bund Nationalsozialistischer Deutscher Juristen, spiter umbenannt in den NS-
Rechtswahrerbund.

Geradc diese Umwandlung zeige aber auch, daf} die deutsche Anwaltschaft nicht nur
Erleidender, sondern auch Handelnder war, wenn man die freiwilligen Gleichschal-
wungsbemithungen in den einzelnen Verbinden bis hin zum Vorstand des DAV
verfolgt. Verwicrender noch wird die Einschitzung besummter berufspolirischer
Entwicklungen aus dieser Zeit. Das Rechtsberatungsmiflbrauchsgeserz von 1935 ist
heute noch in Kraft und von der Rechtsprechung als Schutzgesetz fiir den Anwalts-
stand angesehen. Ebenfalls beibehalten wurde eine Zentrale der Anwaltskammern in
der Bundesrechtsanwaltskammer, die damir die 1933 durch Notverordnung einge-
fihrte Reichsrechtsanwaltskammer fortsetzt,

' Der Aufsatz seellt Voriiberlegungen fiir ein Buch zum gleichen Thema dar. An dem Buch, auf dessen
Material der Aufsatz zuriickgreift, arbeiten stud. jur. Raimund Kérner, Anne v. Alven-Déning u. a. mit.
Ich bitw, mir fiir weitere Arbeiten zum Thema »Anwaltschaft 1m Nationalsocialismus« Berchte von
Zeitzeugen mitzuteilen.

Ostler, Rechtsanwilie in der NS-Zeit, AnwB. 83, ¢o {(.; ders. Dic deutschen Rechtsanwilte 18711971,
1971, S. 229-303; Henrich, 100 Jahre Rechtsanwaltskammer Miinchen, Minchen 1979, S. 103171 fiir
die Strafverieidigung: Qstendorf, Dic Strafvencidigung im Driten Reich, Der Sirafvertcidiger 1583,
S. 120 {(.; Gustrow, Todlicher Alltag — Strafvertcidiger im Dritten Reich, 1981,
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Auch gegeniiber der Reichsrechtsanwalisordnung von 1936 besteht ein ambivalentes
Verhiltnis, wenn man darin angeblichc anwalespolitische Foruschritte sieht oder
zumindest darauf verweist, daB dic Vorarbeiten hierfir bis in die Weimarer Zeit
zuriickgingen.

Bildete die Anwaltschaft ein Element des Widerstandes, ibernahm sie die Rolle der
Mitlaufer oder gehérte sie gar, wie die Namen Freisler, Frank und Kaltenbrunner
nahelegen, zu den Fihrern des Terrorregimes? Hat sie ihre Aufgabe technisch fort-
entwickelc oder ist ihre Rolle politisch zerstért worden?

Die bisher hierzu in der Literatur gegebenen Antworten befriedigen nicht. Bei
Giustrow? heiflt es:

»Der Kreis wirklich Gberzeugter Nadonalsozialisten war verhaltnismafig klein,
auch wenn sich nach 1933 viele Anwilte aus Opportunismus, Bequemlichkeir, Exi-
stenzsorge und Karrierclust das Parteibuch besorgt hatten oder in Parteigliederun-
gen eingetreten waren.« Er unterscheidec die »Heilen«, »Lauwarmen« und die »Kal-
ten« Anwilte im NS-Rechtssystem. Seine Erinncrungen setzen auf die Einzelper-
sonlichkeit, ihren Charakeer, ihre Moral, wenngleich er mit dem Begriff der »Exi-
stenzsorge« auch anwaltsspezifische Strukturen anspricht. Fiir Ostler® serlag der
deutsche Anwalt in geringerem Male als seine juristischen Kollegen der anderen
Berufssparten der Infizierung durch den nationalsozialistischen Ungeist.« »Feigheit«
und »Mut«, »aufrechte unabhingige und unerschitterliche Haltung« sind aber auch
bei thm die entscheidenden individuellen Kriterien fir das Verhilenis zum NS-
Regime, wobei er auch auf die »Glickslage des Standes« hinwvelst, als »freier Beruf«
nicht so sehr staatlicher Einflufnahme zu unterliegen wic die Richter.

Heinrich® geht in der von Bader iibernommenen Gesamteinschitzung dariiber hin-
aus: »Er (der Rechtsanwalr, U. R.) galt als liberalistisch, wenn er die Interessen der
Einzclpersonlichkeit vertrat, als gemeinschaftsfeindlich, wenn er nicht tat, was die
Partei und shre Amtswalter wollten. Innerhalb der Juristenschaft war er ein Element
des Widerstands gegen Liebedienerei und Selbstaufgabe. «S

2. Freter Advokat odev Rechtsdiener — Zur Konzeption einer
Anwaltsgeschichtsschreibung

In der bisher dominierenden Geschichesschreibung zum Anwalisberuf vermische
sich eine strukeurell orientierte Analyse mit personalistischen Ansitzen, bei denen
nicht der Beruf des Anwalts an sich, sondern die Personlichkeit, sein Verancwor-
tungsbewufltsein, sein Anstand und gar seine »vaterlindische Gesinnung«® Garant
fiir seine Widerstandshaltung gewesen sein soll.

Die historische Betrachtung kann sich dann auf das Erzihlen individueller Geschich-
ten beschrinken, aus denen dic Anwaltschaft wenig fiir ihren Beruf, aber viel fiir sthre
innere Einstellung lernen kann. Es kénnen dann sogar gegensitzliche Lehren gezo-
gen werden, wenn die einen dic absolute Freiheit des Berufs als demokratisches
Fundament fordern, wihrend andere sittliche und moralische Auslese fordern, um
Anwalts»personlichkeiten« zu gewihrleisten.

Gerade der Nationalsozialismus kénnte in seiner kompromiflosen Vernichtung aller

2 Gustrow, Todlicher Allag, Strafvericidiger im Dritten Reich, 1981, S. 12 f.
3 Rechwanwilte in der NS-Zeit, AnwBl. 83, ¢5.

4 Heinrich, a.a. O.

5 A.a.O., S 168.

6 Vgl. Ostler, a.a. O.

216.73.217.73, am 14.08.2026, 20:47:26. © Inhak.

\tersagt, ir i ‘mi, fr oder in Ki-Syste

381


https://doi.org/10.5771%2F0023-4834-1984-4-380

382

Grundlagen der Demokratie Autschlufl dariiber geben, welche Bedeutung Wider-
standspotential hat, weil der Gegner der Demokraue sie haufig besser kennt als ihr
Anhinger.

Die differenzierte Anwaltspolitik des NS-Staates ist daher nicht Ausdruck von
Unentschlossenhejt und Planlosigkeit, sondern Indikator dafiir, daf im sdeutschen
Rechtsanwalt« auch andere Elemente enthalten waren als die von einer »freien
Advokatur« erforderten. Diese Elemente mdgen es gewesen sein, an die autoritire
Regelungen anknipfen konnten.

Dics erschliefit sich jedoch nur demjenigen, der das Bild der »freien Advokature” als
Grundlage des demokratischen Rechtsstaates erfafit und aus dem bis heute schillern-
den Leitbild des »Rechtsanwalts« herausgearbeitet hat. Die Geschichrsschreibung ist
damit untrennbar mit der Analyse des Anwaltsbildes heute verkniipft.

Dic besonderc Schwiche der Vergangenheitsbewiltigung in Deutschland ist bereits
begrifflich sichtbar, weil dic »freie Advokatur« sich bis heute hinter einer speziell
deutschen Ideologie der Verkniipfung von Privatinteresse und Gemeinwoh! ver-
birgt.

Wihrend in den Nachbarlindern nach wie vor Anwilte als »Advokaten«, d. h. als
die zur Vertcidigung der Rechte »Herbeigerufenen« (lac.: advocatus, sollicitare)
bezeichnet werden,™ verloren die deutschen Advokacen diesen Titel 1781 durch die
Preuflenkdnige, Sie wurden zu beamteten Assistenz- oder fustizriten degradiert,
spiter wegen ihrer Zulassung zum Gericht (= Recht) als Rechtsanwile bezeichner.?
Der Advokatenbegriff wurde zum Schimpfnamen (vgl. »Winkeladvokat«), und aus
dem Rechtsanwalt wurde der Anwalt des Rechis, der dem Rechre dient und mcht
den Interessen des Mandanten. Die Nationalsozialisten ernannten thn zum Mitglied
des Standes der »Recheswahrere, in dem er ein Organ der Rechespflege sei, wie es
bereits das Reichsgericht 1925 festgestellt hatte, als es einen KPD-Anwalt vom Pro-
zef} augschlofl.s

Die Bundesrechtsanwalwsordnung hat dieser Bezeichnung in § 1 ein Denkmal
gesetzt. Der deutsche Advokat ist ein Organ der Rechtspflege, um deren geordneten
Gang zv gewihrleisten. Gleichzeitig ecfiille er aber seine Aufgabe, wie § 2 BRAO
fesestelly, freiberuflich. Er ist ein freier Advokat in »amtsihnlicher Stellunge, so das
Bundesverfassungsgencht.'® Als Pflichivecteidiger vor Gericht soll er sich nicht auf
seine Berufsausiibungsfreiheit berufen konnen.™

Der deutsche Rechisanwalt bleibt im wesentlichen zugelassen: Zugelassen zum
Beruf ducch Justizbehdrde (und Anwaliskammer) oder, nach ebrengerichtlichen
Verfahren, durch den Bundesgerichishof, zugelassen zu einem Gericht durch den
Gerichrsprasidenten, zugelassen zu einem Verfahren durch den Richter. Wihrend in
anderen Staaten die freie Advokatur erkimpfr und durchgesetzt wurde, wurde sie in
Deutschland mehr oder weniger »zugelassen«. Mal ducften biirgerliche Demokraten
niche in den Beruf (in Preuflen z. B. Theodor Storm), meistens war den Juden der
Beruf versperrt (bis 1860 und von 1933 bis 1945) und hiufig waren Kommunisten
ausgeschlossen (in Preuflen vor 1878, solange sie den Status dffentlicher Bediensteter
hatten; behindert in der Weimarer Zeit und in den soer Jahren; gesetzlich ausge-
schlossen von 1933 bis 1945).

7 Vgl. dazu vor allem Gneist, Freie Advokatur. Die erste Forderung allec Jusuzeeform in Preuflen,
1867.

72 Franz.: avocat: ital.: advocatus; holl.: advocaat; engl.: sollicitor.

8 Vgl. WeiBler, Geschichee der Rechtsanwaluschaft, 1967, Neudruck der Ausgabe von 1905, S. 425 (1.

g9 RG W 26, 1757.

10 NJW 83, 1536.

11 So BVerdG NJW 75, 1015.
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Wihrend in England die Advokaten den Staat zwangen, zunichst bei seiner eigenen
Interessenvertretung im Strafreche auf die Advokaten als »Staats-«anwilte zuriick-
zugreifen und dann auch die Richeer aus dem Stande der freien Advokaten avszu-
wihlen, blieb in Deutschiand in Ausbildung und Prozef der Richter das Vorbild und
der Aufscher iiber den Anwalt.

Der Begriff der »freien Advokatur« hat im Gesetz keinen Platz gefunden. Er wird
unzureichend vertreten durch den »freien Beruf« in § 2 BRAO, der nur seinen sozio-
Skonomischen, nicht jedoch seinen politischen Inhalt reprisentiert.

Damit fehle aber bereits das zentrale analytische Insccumentarium, vin die differen-
zierte Herangehenswejse der Nationalsozialiszen an die deutschen Rechesanwilte als
effizience und erfolgreiche Strategie zu verstehen, bei der man am Rechtsanwalt, am
Organ der Rechuspflege und an der freiberuflichen Titigkeit festhielt, Disziplin und
[dealismus einforderte, gleichzeitig aber alle politischen liberalen Elemente in der
Anwalwschaft sowohl personell als auch scrukrurell vernichtete.

Der deutsche Faschismus zielte auf den politischen Liberalismus, dem man die
Schuld daran gab, daf die Arbeiterbewegung eine solche Bedeutung erlangen
konnte, dafl die Grundlagen kapitalistischer Herrschaft sowohl skonomisch als auch
politisch bedroht werden konnten.

Die freie Advokatur als liberale Speerspitze der burgerlichen Demokratie im auto-
nitiren Rechtssystem muflte damit das wichtigsce Angriffsziel in der Anwaleschafc
sein.

Wenn die Nazi-Propaganda die von ihr gewollte Ausrortung der liberalen Restbe-
stinde der freien Advokatur mit einer Politik gegen die »Geldgier der Advokaten,
fir eine »staacliche Fiirsorge in finanzieller Notw« und fiir eine »Entjudung der
Anwaltschaft« verband, so steckt historisch darin mchr Wahrheit als eine persona-
listische Geschichtsschreibung hervorbringen kann. Im folgenden soll die Funktion
des Geldes und die Rolle der »Judenfrage« fur die Legitimation der Zerstérung der
freien Advokatur in Deutschland angedeutet werden.

3- Freie Advokatyr und Geld

Die private Bezahlung durch den Biirger hatte den Advokaten einst vom Staat befreit
und zum Vertreter der Burgerrechie und der Demokratie gemacht's. Sie hatte thn
aber auch in die Arme der Reichen getrieben und dem Volk entfremdet.

a) »Der geldgierige Advokat« - [deologischer Hebel zur Umgestaltung des
Anwaltsleitbildes

Der »geldgierige Advokat« war ein populires Zerrbild nicht nur des Kleinbiirger-
tums, sondern auch in der Arbeiterbewegung, die im Anwahsstand keine Moglich-
keit sah, ibre Inccressen vertreten zu sehen,’® weil der Anwalt fiir den Arbeiter 2u
teuer war.

1z Vgl. dazu Reifner, Institutionen des faschisuischen Rechtssystems in: ders. (Hg.), Das Recht des
Unrechtsstaates, 1981, S. 76 ff.; Wahsner, Faschismus und Arbeitsrecht, in: Reifner (Hg.) a.a. O.,
S. 90 {f.; Reifner, Jusoz und Faschismus, in Reifner/Sonnen (Hg.), Strafjustz und Polizel im Drinen
Reich, 1983; Mason, Sozialpolittk im Dritten Reich, t978.

13 Vg}. schon dazv Feuchiwanger, Die Freien Berule, 1922, S. 165 {.

t4 Ausfiihrlich hieriiber habe ich in Blankenburg/Reifner, Rechesberatung —~ Rechesprobleme durch soziale
Definition, 1981, S, 16} ff. berichter.
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Beide Kritikansdtze uncerscheiden sich jedoch ganz grundlegend. Die Arbeiterbewe-
gung begrifite gerade die politische Dimenston der freien Advokatur, da ihre Inter-
essen zu Rechten cransformiert in einem fairen Verfahren ins Rechtssystem integriert
werden mufiten und gleiches Reche auch als Schutzschild gegenuiber staatlicher Will-
kir zur Unterdrickung kollektiver Aktionen notwendig war.

Allein schon die Tatsache, dal die Arbeiterbewegung sich in Ferdinand Lasalle, Karl
Liebknecht und Paul Levi Anwalte zu thren Fiihrern auserkor, mache deutlich, dafl
das Wort vom »geldgicrigen Advokaten« eine 6konomisch verkirzee Siche der Rolle
der Anwaltschaft implizierte.’$ Entsprechend organisierte die KPD auch in threr
Massenorganisation »Rote Hilfe« ein 6kanomisches Versicherungssystem. das die
Beschiltigung von 113 Rechisanwilten fiir die Arbeiterbewegung garantierte, Die
Gewerkschafien hatten neben ihrem System der Arbeitersekredire im Syndicus-
Anwalt ebenfalls cin kollektives staais- und gegnerfreies Finanzierungssystem
geschaffen.

Gerade diese Systeme wurden von den Nationalsozialisten (unter dem Beifall einer
kurzsichtigen Anwaltschaft) sofort zerstort.

Mit der Formel von der »Geldgier« sollte auf der Rechten die Bezichung des Anwalts
zu seinem Mandanten gelést werden, damit er vom Anwalt der Rechte des Biirgers
zum Anwalc des Rechts des Staates werde. Deshalb erscheint in all dieser Knitk, ob
sie nun von der Richterschaft Anfang des Jahrhunderts geiufert wurde,'® oder ob sie
die Nazi-Kampfschrifc » Der Stirmer« artikulierte oder ob die sgelehrzes Jurispru-
denz sie in wohlgesetzten Gedanken konstruierte, als Alcernative des geldgierigen
Advokaten immer das staatstreue Organ der Rechispflege.'” Er ist der Kooperations-
partner des Richters, der vélkisch gesinnte Kamerad oder der wahrheitsliebende
Betrever und Ermahner des Mandanten, und zwar dort 2am scarksren artikuliert, wo
der Staar sich prnzipiell in Frage gestelle sicht und, wie im Straf- und Arbeitsrecht,
gegen Staats- und Systemfeinde die Gerichte mobilisiert.

Der ideologische Daucrangnff gegen die frete Advokatur wurde nicht nur mit Flilfe
des Geldthemas, sondern auch auf andere Weise gefiihre. Mix der beinah traditionel-
len Idenuifikation der Geldgier mit der jidischen Menralitat' konnte man alle Libe-
ralitit und damit auch die freie Advokacur rassistisch bekimpfen, um tiber den
»jidischen Weltbolschewismus« den ideologischen Zirkel zu schlieBen. Antisemicis-
mus war damit vor allem auch eine Politik des rcaktiondren Anti-Liberalismus.
Die Daverhetze im »Stirmer« gegen die »jiidischen Advokaten« war ein solcher
rassistisch verschirfter Anu-Liberalismus: » Wenn er hundertmal weif}, daf der Pro-
zef verloren ist, macht er den Klienten mic seinem judischen Wortschwall so besof-
fen, daf dicser von dem Erfolg iiberzeugt ist und einen betrichtlichen Vorschufl
leistet.« Auf der anderen Seite werden freisprechende Urteile der Gerichee mic ihrer
»Verjudung-« begriindet. »Eine solche jidische Sauwirtschaft sollte man gar nichr fiir
moglich halren.«?

Das »]Jiidische« besceht zum Leidwesen des »Stiirmers« nicht in der Erfolgslosigkeic
jidischer Rechtsanwailce, sondern darin, daff er die »vom gesunden Volksempfinden

15 Locwenfcld, Bemerkungen zur Diskusson uber die Rechusvertretung und Anwaleschalt, Die Justiz
Bd. VII, S. 446 f(., gegen das Miflverstandnis bei Heindl, Rechtsvertretung und Anwakschaft, Die Justiz
Bd. VIII, S. 339 ff.; zur Diskussion auch Ostler, Die deutschen Rechisanwalte, a.a. O.. S, 210 1.; Levin,
Rechtsvertretung und Anwaltschalt (¢ine Erwideruong), Dic Justiz Bd. VII, S. 353 ff.

16 Vgl. dazn Ostler, Die deutschen Rechtsanwilie, 2.a. O. S. 129 ff.; Feuchtwanger, Die freien Becufe,
1922, S. 555 (.

17 Auf einen sehr prinzipiellen und einfachen Nenner gebracht in dem Arikel »Rechtswahrer oder bezahl-
ter Kuli«, Das Schwarze Korps (Zeitung der SS) v. ¢. 8. 1937, S. é6/Folge 31.

18 So schon Weifller, Geschichie der Rechtsanwaltschafy, (196¢) 1967, S. 603.

19 »Fall des Ofenjuden Gassenheimer«, in Der Stiirmer Nr. 19 vom Mat 1933, S. 2.
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verlangten Urteilex mit dem Rechr zu verhindern sucht. »In unseren Gerichtshiu-
scrn (ist) nicht mehr die vergeltende Gerechugkeit, sondern der leblose blode Para-
graph bestimmend, der dem Juden als Werkzeug dient.«** Man wiinsche sich »cine
Revolution, dic auch einmal mit dem jidisch-romischen Paragraphenwust aufriumt
und die an seine Stelle setzt das heilige deutsche Rechr.«!

Die Inanspruchnahme von Verfahrensrechten im Strafprozef, die sich vor allem auf
die liberale Unschuldsvermutung griinden, wird vom »Stirmer« so beschrieben:
»Mit jedem Raffinement werden ihm (dem Richter, U. R.) Steine in den Weg gelegt,
iber die er stolpern soll. Nichts wird unversuche gelassen, shn unter geschickrer
Spekulation auf menschliche Schwichen zu irgendeiner kleinen Dummheit zu ver-
leiten. Wenn dem Juden dies gelungen ist, dann wird der Richrter . . . dem jidischen
Willen gefugig gemacht.«** So findet es der »Stiirmer« anch unglaublich, daf ein
(»arischer«) Anwalt vor Gericht von der »Unschuld« und von seinem Mandanten
spricht, statt von »Nationalsozialismus und Fiibrer!«*

Was im =Stirmer« auf eine primitive Weise geschah, klang bei Emst Forsthoff*
gebildeter: »Eine Bewegung wie dic liberale, die sich das anmaflende und tiuschende
Ziel einer Vergeistigung der Politik setzte, die das politische Leben in cine endlose
Diskussion aufzulésen strebte (. . .), die die Machr als roh, ungcistig, menschenun-
wiirdig diskreditierte, konnte niemals wirkliche Volksbewegung werden. .. . Das
Aufkommen der proletarischen Bewegung . . . ist das deutliche Kennzeichen des
Volksverfalls. . . . Das biirgerliche Zeiralter wird liquidiert, und es ist die Verheiflung
einer besseren Zukunft, dafl es mit riicksichtsloser Entschlossenheit und dem Mut
zur duflersten Konsequenz geschieht.«

Rechwsanwalt Prof. E. Noack, Prisident der Reichsrechtsanwaltskammer und auch
heute noch zitierter Kommentator der RRAO von 1936, beginnt seinen Aufsatz tiber
»Der freie Anwalt im Dritten Reich«? mit dem Geld-Thema und wendet sich aber
dann dazu, den Anwalisberuf in einer »idealistischen Welranschauung« so zu defi-
nieren, daBl das Band zu den Rechten des Mandanten aufgeldse isc. Am Beispiel des
gegeniiber dem Anwale gestandigen Verbrechers fithrt Noack aus: »Die ganze Frage
(ob Niederlegungspflicht besteht, U. R.) ist erledige, wenn man dem Standpunkt
folgt, dafl es uiberhaupt nur Interessen der Gesamtheir im nationalsozialisuschen
Staate gibt. .. Es wird mir dann jeder zugeben, daf der Anwalt in diesem Falle,
gerade weil er fremde, im Widerspruch zv den Belangen der Gesamtheit stehende
Interessen nichr vertreten darf, niederlegen muf. . .. Freiheit im Wollen und Han-
deln isc begrenzt durch die tibergeordnecen Lebensrechte des Volkes. . . . Die Exi-
stenz (des Anwalts, U. R.) ist Dienst an der Deutschen Volksgemeinschaft, also alles
ist nur Miteel zom Zweck, und der letzte Zweck ist immer Dienst am Volke . .. und
daher kann Recht nur das sein, was dem Volke dient, und damic kann jeder Rechrs-
wahrer nur am Rechtsdienst als Mitel zum Zweck gebunden sein.«*

20 Der Stibrmer a.a. O.

21 Der Stbrmer Nr. 21 vom Mat 1933, 5. 1.

22 Der Stiirmer Nr. 3 vom Jan. 1934, S. 6.

23 Der Stiirmer Nr. 15 vom Mai 1936 S. 1-7 iiber dic Verhandlung gegen Heymann wegen Weinbetrug.

24 Der totale Staay, 1933, S. 161

1y JW 36, 1746 {f.

26 Wie wenig manches uberwunden isi, zeigt Schwinge, Richter und Strafverteidiger in den USA, DRiZ 76,
300 (304); vg) auch Schwinge/Zimmerl, Wesensschau und konkretes Ordnungsdenken im Steafrecht,

1937.
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b) Frerwillige Gleichschaltung der Anwaltschaft aus Sorge um das Einkommen

Die Befrciung der Advokatur vom Staat durch die private Bezahlung zeigte sich mit
Beginn der industricllen Revolution auch als Fessel in Gestalt materieller Sorgen. Die
Zah! der Anwilte wuchs iiber die finanzkriftige Nachfrage hinaus.

[n der nachfolgenden Tabelle zeigt sich eine Zunahme der Anwaltschaft von 1905 bis
1933 um 146%. Gleichzeitig fiel das Verhiltnis von Bevolkerung zu Rechrsanwilten
um dic Hailfre.

Anwaliszahlen von 1905 bis 1933

Jahr Anzahl der Einwohner Jahr Anzahl der Einwohner
Anwilie pro Anwalt Anwilte pro Aawal

1905 7835 7194 g2 12276 5397

1907 8 608 6548 1923 12729 4702

1909 93578 6331 1923 13578 4606

1911 108ty 5606 1927 14963 4171

1913 12237 5280 1929 15 881 3990

1915 1) 024 498§ 1931 17 220 3624

9ty 1239y $239 1933 19276 3374

1919 12030 5397

Wie wenig diese Zahlen etwas tiber die Grenzen des Anwaltsberufs aussagen, hat
Magnus®” durch den Vergletch mit anderen Staaten wie USA, Frankreich und Jualien
gezeigt, wo eine drei- bis zehnfache Anzahl von Anwilcen pro Einwohner existierte.
Gleichwoh! war die nach 1870 aus staatlicher Bevormundung und Firsorge entas-
sene freie Advokarur auf diese Herauvsforderung nicht vorbereiter. lhr Berufsbild
war von der richiergleichen Ausbildung her tber das prozeforientierte Gebiihren-
system allzu stark verengt auf die forensische Titgkeit. Eine Ausweitung der Bera-
tungs- und auBergerichtlichen Gestaltungsfupktionen mit entsprechender Neuge-
staltung von Avs- und Fortbildung in die 8konomische und soziologische Disziplin
hinein,*® eine neve anwaltliche Preispolitik sowie eine Trennung von kollektiver
Skonomischer Einkommenssicherung von der persdnlich freien anwaltlichen Titig-
keit als Alternative zum staatlich verordneten Gebihrensystem,* die Einfihrung
der Fachanwaltschafv® oder weitergehende kollektive Vertrerungsmodelle’' wurden
nur von emer Minderheit ernschaft ins Auge gefaflc.

Die Mehrheit der Anwilte suchte eher nach Lésungen innerhalb des {remdbestimm-
ten Rahmens und verfiel dabei zunehmend auf den Scaatsschurz fiir die Anwale-
schaft. 1911 wird der numerus clausus noch ¢inmal abgewehrt.}* Ab 1925 zeichnet
sich jedoch deutlich eine Richcungsinderung ab.

Unzihlige der freien Advokatur hohnsprechende Vorschlige wurden gemacht, mic
dem einzigen Ziel, die Zahl der Anwilte zu beschrinken. Die Frontbewshrung im
ersten Weltkrieg sollce dabei cbenso wie Kinder]osigkeit, Geschlecht und Alter eine
Rolle spielen.?? Die Forderung nach dem numerus clausus wurde auf der Abgeord-

27 Magnus, Dic Rechtsanwalischaft, 1929, Anhang.

28 Vgl. aber Magnus, Die Rechisanwalischaft, 1929, S. 24 ff.

29 So Feuchiwanger, Die freten Berufe, 1922, S. go7 [; vgl. auch A. Friedlaender, Der Arbeitspreis bei den
freien Berufen unter besonderer Becucksichtigung der deutschen Rechtsanwaltschaft, 1933.

3o Friedlaender, Fachanwaltschaft, JW 32, 81.

3t Bendix nach Ostler, 2.2. 0., S. 209.

32 Osiler, a 2. 0. S. 67: zum Meinungsstand bereits Benedike, Dic Advokatur unserer Zeit, 4. Aufl. 1912,
S.172ff.

33 Die Vorschlage sind alle abgedruckt bei Noack, RRAO, 2. Aufl., 1937, S. s~10.
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netenversammlung vom Mirz 1930 zunachst fir Referendare beschlossen. 1932 hie@
¢s schhiefflich im Anwaltsblatt: »Wenn nichr alles tuscht, nihern wir uns mit riesi-
gen Schritten einer Zeit, in der keine Halbheiten mehr gelten. Denn die allgegen-
wirtige Not ist nicht mit Halbheiten zu meistern, sondern eben nur mit extremen
Mitteln.«3 Am 4. 2. 1932 beschloff die Abgeordnetenversammlung endgiiltig mit
iiberwiltigender Mehrheit zum ersten Mal in der Anwaltsgeschichte, cinen cotalen
numerus clavsus zu fordern. Der 1932 gewihlte DAV-Prisident Dix vertangte dann
am 8. 2. 1933 von der neuen NS-Regierung bel threm Justizminister Giirtner hierzu
eine Notverordnung.

DAV-Prisidiumsmitglied Jessen, der die Verhandlungen des DAV mit dem Verein
der gemeinniitzigen Rechtsauskunftsseellen Giber die Beteiligung der Anwilte an der
offentlichen Rechtsberatung 1930 zum Abschluf brachce, propagierte als neues
Anwaltsbild den »Rechusfriedensanwali«, der streitvermeidend die Armen beraten
sollte.3¥ Nach 1933 entwickelee er diese Ansitze weiter zur NS-Rechtsbetreuung?s?,
in der der Anwalt zum staatlichen Befriedungs- und Repressionsinstrument herab-
sank. Weitere Mittel zur Einkommensverbesserung sollte dann die Ausdehnung des
Anwaltszwangs auf alle Gerichtszweige sowie dic Einfithrung eines allgemeinen
Rechtsberatungsmonopols sein. Alle diese Aufgaben mufite der Staat erfiillen, zu
dessen Konirolle die freie Advokatur einstmals vom Biirgertum entwickelt worden
war.

Der NS-Staat nahm dieses Angebot gerne auf und fiigte weitere Mafinahmen zur
Verstaatlichung des Anwaluberufes hinzu.

Am 7. 4. 1933 erging das Gesecz, wonach Anwilte, die sich »im kommunistischen
Sinne betitigt« hatten sowie Anwalce judischer Abstammung von der Zulassung zu
diesem Beruf avsgeschlossen waren, "

Gleichzeitig wurden mit Ausnahme von »Frontkimpfern« fiir r500 Anwilte aus
politischen und rassischen Grinden die Zulassungen zurickgenommen. Am
20. 7. 1933 wurde einc Altersgrenze fiir Anwilte eingefithre und »Mafinahmen gegen
das Doppelverdienertume eingefiihrt.}* Ein Verbor der Syndici-Anwilte erfolgee
jedoch nicht. Ab Juli 1933 wurden praktisch auch keine Fraven mehr zum Anwalts-
beruf zugelassen. Im Dezember wurde dann die Zulassung zur Anwaleschaft ent-
sprechend den beamtenrechtlichen Treuepflichten ausgestattet, wonach »die Person-
lichkeit des Antragstellers nach seinem bisherigen Verhalten . .. Gewihr fiir zuver-
lassige Berufsausiibung . ..« bieten sollie,’” was nach Auffassung der Reichsfach-
gruppe Rechtsanwile im Bund Nationalsozialistischer Deutscher Juristen eine
Malnahme gegen volks- und staatsfeindliches Verhalten war. Gleichfalls im Dezem-
ber serzte man den Anwaltszwang auf Streitwerte liber ;00 RM auch vor den Amus-
gerichcen fesc, kirzre aber gleichzeitig die Armenrechtsgebiihren um §%.
Obwohl 1934 1364 Anwilte neu zugelassen wurden,’® was bei § 500 Assessoren allein
in Preuflen nicht besonders viel war, sank die Zahl der Anwilte bis 193 auf 18 y12.
1936 traten dann das Rechtsberatungsmiflbrauchsgesetz, das die mit Berufsverbot
belegten Anwilte endgiiltig von jeder rechtlichen Titigkeit ausschloff und den ver-
bliebenen »deutschen« Anwilten das Rechtsberatungsmonopol (bis heute) sicherte,
ebenso in Kralt wie die neue Reichsrechtsanwalisordnung, die mit Ausleseprinzip,

34 Zitiert nach Osller, a.a. 0., S. 215 {.

3§ Jessen, Rechusfiirsorge und Anwalischaft, Die Rechesauskunft 1932, S. 32 ff.

352 Jessen, Die Rechtsbetrevung der deutschen Anwalischaft, Die Rechtsauskunfi 1933, S. 125.
35 b RGBL I, 188.

36 RGBI. J s12.

37 RGBIL 11248,

38 Akten des Reichspustizminiscerinms im Bundesarchiv Koblenz R 22/151, S. 76.
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Parteraufsicht und Fiibrerprinzip die Verstaatlichung des Anwalesberufs weirgehend
festschricb.

1938 waren schliefllich alle Anwilte jiidischer Abstammung mit Berufsverbort belegt,
nachdem sie vorher von der ibrigen Anwaltschaft allmihlich durch das Vertretungs-
verbos fiir »Aniers, durch die Zwangsaufldsung von Biirogemeinschaften mit »ari-
schen« Anwilten ab 1933 isoliert worden waren. Da die Reichsrechisanwaltskam-
mer am 2. 7. 1934 noch einmal das ehrengerichtlich festgelegte Verbot der Entgele-
nahme fir den Praxisverkaul aus standesrechtlichen Griinden bekriftigre,? war
auflerdem gewihrlciscet, dafl dic verblicbene Anwaleschaft sich an diesem brutalen
Vorgehen entsprechend bereichern konnte.

Alle diese Mafinahmen haben lerztlich wirtschafuich den »devtschen« Anwilten
niches genitzt. Zwar wurde hierdurch die Zahl der Anwilce von 19 276 im Jahre
1933 avf 14800 im Jahre 1939 reduziert.*® Das Durchschniwseinkommen sticg
jedoch wrotz wirtschaftlichem Aufschwung von 9490 RM im Jahre 1933 nur auf
10 849 RM im Jahre 1536. Der Stand von 19129, wo ohne Berufsverbote und numerus
clausus das Durchschnictseinkommen noch 18 310 RM betrug, ist nicht im entfern-
testen mehr erreicht worden.

Ministerialrat Jonas vom Reichsjustizministerium schrieb Anfang Junt 1934, dafl
»die Verdienstmoglichkeiten der Anwaltschafe . . . noch niemals so ungiinsug gewe-
sen (seicn) wic jetzee. Dies sei weder »konjunkeurbedingt« noch »voriibergehend«.
Eine » Ankurbelung des juristischen Konsums« kime nicht infrage. »Muf§ man sich
danach auf das Zuzugsproblem beschrinken«.?

Die Anwilte haben sich in einzelnen Fillen gewehrt, wie z. B. die Brief- und Artikel-
Flut, die 1935 zur Wiederaufhebung der Altersgrenze fiir den Zwangsruhestand
fiihrre sowie die Briefkampagne der Syndici-Anwilte, die effekriv ihren Ausschlufl
aus der Anwaltschaft verhinderte, zeigt..* In den entscheidenden Punkten waren sie
yedoch kurzsichiige Kleingewerbetreibende, die die freic Advokatur fiir ein ver-
meintliches Linsengericht opferten. Davon zeugen z. T. erschreckende Briefe von
Anwilten, in denen dem Reichsjustizministerium vorgerechnet wird, wieviele jids-
sche Anwilce noch in der Stadt praktizierten und den »Deutschen« die Mandate
wegnehmen. 3 Der anwaltliche Bourgeois hatte den anwaltlichen Citoyen »verkauft«
und sich damit lecztlich auf lange Sicht doch seiner eigenen wirtschaftlichen Grund-
lage beraubt.

Weit verheerender aber fiir die frefe Advokatur war es, daf der Anwalt nunmehr
freiberuflich Verdienender von staatlichen Gnaden war. Di¢jenigen, die dies akzep-
tiert hatten, konnten kaum Argumente gegen die nunmehr geforderte »Treue zu
Fuhrer, Volk und Staat« zum »Dienst am Recht«.** vorbringen.

39 HV Ziff. 62 der Richdinien fiir den Anwaltsberuf, Bundesarchiv R 43 1171534, S. 74-81.

40 Vgl. Reifner, Institudionen des faschistischen Rechtssystems, in ders. (Hg.), Das Recht des Unrechisstaa-
tes, 1981, S. 26.

a1 Jonas, Zur Notlage der Anwaltschaft — Steungnahme xu Noack —, Internes Papier des RJM R 22/241
Bl. 10¢a Bundesarchiv.

42 Brielc in den Akten des RJM in Koblenz.

43 Bricfe in den Akten des RJM im Bundesarchiv Xoblenz von RA Hercher vom 0. 4. 34 (R 22/263). RA
Noack an Freisler vom j30. 12, 35 (R 22/263), RA Dr. Birkholz (R 12/141 Bl 60).

44 So der Titelaufsacz des Reichsrechusfithrers RA Racke zur neuen RRAO sowie zum RBerMigG in JW
1936, 1 (.
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¢ Die personelle Ausrotiung der freien Advokatur — Zur Verfolgung jidischer
Anwidlte in Deutschland

Im Jahre 1933 waren nach den offiziellen Nazi-Statistiken von 19 500 im Deutschen
Reich zugelassenen Aawilten 4394 Anwilce jidischer Abstammung.?s 193§ waren es
noch 2550 1937 nur noch 1753,* und nach dem 13. 8. 1938 gab es keinen prakii-
zierenden jiidischen Rechtsanwalt mehr in Deutschland. Im Bereich der Berliner
Anwaltskammer waren 1933 60% der Anwilre judischer Abstammung, in Wien
waren ¢&s 1938 sogar 80%. Der Anteil der Deurschen jiidischer Abstammung an der
Gesamrbevidlkerung in Deutschland lag damals vnter 3%, wihrend er bei der
Anwaltschaft 22% betrug.

War dieser Anteil zu hoch und die deutsche Anwaltschaft sjiidisch unterwanderts,
wie es auch nicht der NSDAP nahestehende Konservative glaubten? Um dieser
Ideologie entgegenzutreten, reicht es nicht, die Zahlea der Nationalsozialisten ein-
fach zu referieren oder gar darauf hinzuwcisen, daf jidische Anwilte auf jeden Fall
in der Minderheit blieben.t® Auch hier geht es zunichst um die Berichtigung einer
falschen Fragestellung, die, stati nach der Bedeutung der jiidischen Anwilte fiir die
Entwicklung der freien Advokatur und damit fiir die Demokratie in Deutschland zu
fragen, sich in der Mitteilung der Zahlenverhaltnisse sowie der Abstammung einzcl-
ner Reprisentanten die NS-Eintedlung unbewuflt unterschieben lafle.

Dann wird der »deutsche« Anwalt heute, der sich fiir den Kampf fiir mehr Demo-
kratie und damit berufspolitisch fiir die freie Advokatur entschlossen hat, feststellen,
daf er sich in die Tradition der jidischen Advokaten in Deutschland zu scellen hat,
dic den Platz der Liberalitic und des Fortschrits im Rechtssystem (keineswegs nur
freiwillig) cingenommen hatten.

In Preuflen hatte sich das feudale Religionsmonopol so ausgewirkt, daf man den
Sraatsdienst vor den biirgerlichen [dealen vollkommen verschlieBen konnte, so dafl
den Juden erst 1840 de jure und ab 1860 auch de facto der Zugang zu &ffentlichen
Amtern offen stand. Da der Anwaltsberuf bis 1878 in Preuflen als 6ffentliches Amt
unter staatlicher Aufsicht organisiert war, waren judische Intellcktuelle bis dahin fast
vollstandig von allen jurisaschen Berufen ausgeschlossen. Als bereits 1880 der
8ffentliche Dienst und insbesondere die Richterschaft fir jidische Deutsche wieder
gesperrt wurde, blieb die Anwaltschaft {ir Juden das einzige juristische Beditigungs-
feld. Auf der anderen Seite hartten die Preuflenkdnige gerade innerhalb der deutschen
Advokaten immer wieder durch Berufsverbote, Verfolgungen und drastische » Aus-
lese« eingewirke, so daf von der Preuflischen Anwalischaft in der ersten Halfie des
t9. Jahrhunderts keine Impulse fiir die freie Advokatur ausgingen.*

Verdankten somit die jidischen Deutschen ihre Zulassung zur Anwaleschaft einer
politischen Liberalisierung, so muflien sic gerade von den prevfisch-deucschen
Anwalten um so mehr sich abheben, als diese in dem stindigen Auslese- und Dis-
ziplinierungsprozefl beruflich stark der feudalen Prokuratur angenihert waren und
die Gedanken der freien Advokawr eher ins Exil der USA als nach Deutschland
getragen hatten.

a5 JW 33, 2946.

46 JW 36, ¢62.

47 JW 38, ¢74.

48 Vgl zuletzt Ostler, Rechtsanwillie in der NS-Zeit, AnwBl. 83, g0 ff., 25 Heinrich, 100 Jahre Rechtsan-
waltskammer Mimnchen, 2.2, O., S. 111, meint sogar, den Nazis widersprechen zu mussen, daf die
Rechusanwaliskammem «unter jodischem Einfluf« gestanden hiwen, weil in Ménchen nur /g des Vor-
standes judische Anwalie warcn.

49 Vgl. zum Ganzen Weiller, Geschichte der Rechtsanwalischafy, S.467: Feuchtwanger, 2.2.0,
S 164 (1.
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Es war somit ein historischer Gliicksfall fiir das in der politischen Demokratie avfler-
ordentich riickstindige Deutschland, dafl gerade in den fiir die Enrwicklung des
Rechrsstaates so wichtigen Anwaltsberuf verstirke jiidische Deutsche eintraten und
die freie Advokatur unbeschwert von ihrer Preuflischen Deformation mitentwickeln
halfen. Bis heute hac allein Hugo Sinzheimer das Verdienst der jiidischen Juristen fiir
den Liberalismus in Deutschland vom Exil her dokumentiert.5

Fiir dic Anwaltschaft fehle diese Geschichte der jiidischen Juristen noch, obwohl,
wie hier nur angedeutet werden kann, sie zugleich die Geschichte der freien Advo-
kacur in Deutschland wire. In ihrer kurzen Tatigkeit im Anwaltsberuf von 1860 bis
1933 haben die Anwilte jiidischer Abstammung die Selbstorganisation der Anwilte,
das Standesrecht und die Publizistik wesentlich beherrscht. Adolf und Max Fried-
laender haben 1907 den ersten und auch einzigen Kommentar zur Rechtsanwalisord-
nung geschrieben und in drei weiteren Auflagen auf einen Stand gebrachs, der es den
Nazis bis 1935 rein technisch unmdglich machte, auf dieses »jlidische« Werk zu
verzichten. Der 150-Seiten Kommentar von Noack aus dem Jahre 1934 hatte das
umfassende Werk niche ersetzen kdnnen. Mir seinem Gutachten zum Anwaltstag
tg11 hatte Friedlaender auch den numerus clausus abgewehrt.S*

Kommentare zur Anwaltisgebihrenordnung und zum Gericheskostengeserz vervoll-
standigten seine Bedeutung fiir die rechtliche Verfassung einer liberalen Anwalt-
schaft.$' Von nicht geringerer Bedeucung war Hachenburg fiir die deutsche Anwalt-
schaft. Schon in seinem ersten Staatsexamen hatte er mit erscaunlichem Selbstbe-
wuflesein einemn Priifer, der Daten abfragte, entgegengehalten: »Ich bedaure, ich
habe mein Studium nicht im Auswendiglernen von Gesetzesdaten gesehen.«5* Im
Vorstand des badischen und dann des Deuvtschen Anwaltsvereins, als HGB-Kom-
mentator und vor allem als Herausgeber der Juristischen Wochenschrift und Verfas-
ser der »Juristischen Rundschau« in der Deutschen Juristenzeitung!® war Hachen-
burg anwalwspolitisch prigend gewesen. Dies gilt nicht minder fisr Martin Drucker,
der von 1924 bis zu seiner Ablosung durch Dix im Jahre 1932 Prisidenc des Deut-
schen Anwaltsvereins war und noch 1931 unbeirre von der gegenteiligen Mehrheis-
mcinung im DAV, vor allem gegen Dix, erklirte, dal} der numerus clausus »das
unfehlbare Mitel zur ginzlichen Zersetzung des Anwaltsstandes« werden miisse.*
Der Kampf gegen den numerus clausus ist ganz eindeutig eine Aufgabe der Anwilte
judischer Abstammung gewesen, welche unterschiedliche politsche Auffassungen
sie auch haben mochien. Hachenburg,’s Drucker,’® M. Friedlaender,s” A. Friedlaen-
der,’* S. Feuchrwangers? und Magnus® standen vor zllem den »deutschen« Anwilten
gegeniiber, die sich im DAV durchzusetzen vermochten und 1932 mit Dix als neuem
»Prisidenten einer N.C.-Anwaltschaft« den Untergang der freien Advokatur zulje-
en. Die Liste der jidischen Berichrerstaccer, Gutachter und Referenten der Deur-
schen Anwaltstage und der Themen macht thre Bedeutung gerade fir den Beruf und

so Sinzheimer, Jidische Klassiker der Deutschen Rechtswissenschaft, 1953 (Erstdruck 1937 in Holland),

soa M. Friedlaender, Gutachten fiir den XX. Deutschen Anwalsuag, Beilage zur [W tg11.

51 Vgl. Osder, Die Deutschen Rechtsanwiite, 1871~1971, S. 250.

g2 Hachenburg, Lebenserinnerungen cines Rechtsanwalts, 1927, S. 48.

53 Vgl Osder a. 2. 0., S. 236.

s4 Vgl Osder 1.2. 0., S. 214 (.

§s Hachenburg, Junstische Rundschav, in: DJZ 19, §¢1.

56 Drucker, Der Weg der Anwalischaft DJZ, 31, 247.

57 M. Fredlaender, Justizreform und Anwalisnot, LZ 28, 1009,

58 A. Friedlaender, Numerus Clausus, Betrachtungen eincs Verwaltungsjuristen, Die Jusnz Bd. 1V,
S. 92 ff.

59 S. Feuchcwanger, Die Freten Berufe, 1922, S. 147.

6o Die Rechisanwalischaft, 1929, S. 23 ders. Die Notlage der Anwaltschafy, 1930.

21673.217.73, am 14.08.2026, 20:47:26. © Inhatt.
tersagt, ir ie P ‘mi, fr oder in Ki-Syste



https://doi.org/10.5771%2F0023-4834-1984-4-380

die Fortentwicklung des im feudal-birgerlichen Deutschland unterentwickeleen
Verfahrensrechts deutlich.®*

Aber nicht nur im Berufsleben, sondern iiberall dort, wo es um dje soziale Funktion
der freien Advokatur ging, die Feuchtwanger damit umschricb, »dem Recht gegen
das Unrecht, dem Schwachen gegen den Starken beispringen«®, finden sich die
judischen Advokaten.,

Der Strafprozef ist geprigt von Scrafverteidigern wie Paul Levi,*? Harry Litten und
vor allem Max Alsberg, dessen Anerkennung weic tiber die deutschen Grenzen hin-
aus reichte und dessen Schriften und Anmerkungen zum Scrafprozefirecht und zur
Strafverteidigung das Rechtsleben dort prigee, wo es nicht von der reches-konserva-
tiven Strafrechtsprofessorenschaft beherrsche war.®

Im Arbeitsrecht haben Fraenkel, Sinzheimer und Neumann in Zusammenarbeit mit
den Gewerkschafren das liberale und soziale Gegengewicht zum »Arbeitsrechtskar-
tell« um Nipperdey, Hueck, Dietz u. a. gebilder.%

Es waren aber nicht nur die Kernbereiche des liberalen und sozialen Rechtsstaates,
denen sich fast ausschliefilich jiidische Anwilte widmeten. Auch in der Methade
gingen sie neue Wege, die bis heute nicht wieder erreicht wurden.

So schrieb Sigbert Feuchtwanger eine umfassende Soziologie der freien Advokacur,*
in der vom theoretischen Konzept der freien Advokarur her alle auch heute poch
akcuellen Fragen der Anwaltschaft abgehandelt werden. julivs Magnus fafite zum
»finfzigyahrigen Bestchen der freien Advokatur im Deutschen Reich« im Jahre 1929
48 Linderberichte iiber das Berufsbild des Anwalts in der Welt zusammen und
wihlte damit die incernationale Rechesvergleichung als Mittel zur Stiitzung der freien
Advokatur.

Fraenkels »Soziologie der Klassenjustiz«® und Sinzheimers rechtssoziologisches
Forschungswerk sind Klassiker rechissoziologischer Arbeit in Deutschland gewor-
den. Hinzu kommt das prakdsch politische Engagement der jiidischen Advokaten
etwa im Republikanischen Richterbund, aus dem beispielhaft nur Namen wie
Hirschberg, Rosenberg, Fraenkel, Sinzheimer und Loewenfeld erwihnt werden sol-
len. Vor allem aber in den Anwaltsvercinen und in den Kammem taten sich die
judischen Anwilte besonders hervor. In Miinchen war mit den Anwilten B. Mayer,
Schilein, S. Feuchtwanger, C. Oesterreich und R. Held ein Drittel des Kammervor-
standes jidischer Abstammung. In Berlin wurde die Mehrheit des Kammervorstan-
des von jiidischen Anwilten gebildet. Von 25 Vorstandsmitgliedern im Deutschen
Anwaltsverein waren 11 jlidischer Abstammung, darunter auch shr Vizeprisident
Heilberg, nachdem Drucker den DAV von 1924-1932 geleitet hacte.

66

60a 13. Deutscher Anwaltstag 1896 ZivilprozeB: Levy; HGB: Simon
14. Deutscher Anwaltstag 1895 Juristenausbildung: Goldschmidt
16. Deutscher Anwalistag 1903 Dauer ZivilprozeB: Heilberg
18. Deutscher Anwaliseag 190§ Justizreform, numerus clansus: Hachenburg, Fricdlaender
Auferordent]. Deutscher Anwaltstag 1907 Justizreform: Hachenburg
15. Deutscher Anwaltstag 1909 Strafprozel: Rosenthal; Revisionsrecht: Heilberg
20. Deutscher Anwaltstag 1911 Vorbildung des RA: Magnus
21. Deutscher Anwaltstag 1913 Reform RAO: Friedlaender
Auflerordent]. Deutscher Anwaltsiag 1923 Strafprozef; »Not der Anwaltschaft«: Hachenburg

61 Die freien Berufe, S. 147.

62 Dazu Kirchheimer, Politische Jusuz, 1985 S. 366 Aom. §2.

63 Zu Alsberg vgl. Riess, Der Mann 1n der schwarzen Robe. Das Leben des Strafverteidigers Max Alsberg,
1965.

64 Vgl. Sinzbeimer, Arbcitsrecht und Rechussoziologie, 2 Bde., 1976; Wahsner, Das Arbeitsrechiskartell, K|
1974, 369.

65 Die freien Berufe ~ im besonderen: Dic Anwahschaft, 1921,

66 In dess., Zur Soziologie der Klassenjustiz und Aufsatze zur Verfassungskrise, 1968 {1927); vgl. auch
Fraenkel/Sinzheimer, Die Jusaz in der Weimarer Zeit. Eine Chronk (Hg. von Thilo Ramm) 1968.

67 Ostler, a.2.0., S. 230.
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Dic grofe Liicke, die der Faschismus in die Anwalischafc gerissen hat, zeigt sich auch
in ihrer Geschichesschreibung tiber die Entstehung der freien Advokarur im 19. Jahr-
hundert. Grundlegend ist immer noch die »Geschichte der Rechtsanwaltschalt« des
stindisch bornierten Anton Weifller aus dem Jahre 190¢, der in der dffentlichen
Prokuratur das Vorbild des Deutschen Anwalts erboffte.

Wihrend die jiidischen Juristen, wie der Untertitel bei Magnus®® bereits deutlich
macht, sich bewuf8z waren, daf8 die zarte Pflanze der freien Advokatur in Deutsch-
land kaum cigene Geschichte aufzuweisen hatte und im wesentlichen emigrieren
mufite, geht fiir Weifller die Geschichte der Rechtsanwaltschaft bis auf einen Befehl
Konig Karls in einer Sage zuriick. Alles, was in der Feudalzeit an Gerichtsdienern
und Vorsprechern, an Prokuratoren und Firsprechern erscheint, wird in die
Geschichte der Anwaltschaft kritiklos eingeordnet. In diesem vielzitierten Buch, das
im Gegensatz zu den cinschlagigen Arbeiten jiidischer Anwilte 1967 unverandert
wiederavfgelegt wurde, finden wir auch bereits die Bemerkung iiber den schidlichen
EinfluR der jiidischen Juristen in der Anwaltschaft.#®* Der Deutsche Anwalt ist dem
offentlichen [nteresse verpflichter, den jiidischen Anwalt treibt sein (bei WeiSller
nicht niher bezeichneter) Charakter zum Verrat am Gemeinwohl. Der Kompromif§
zwischen »Staatse-anwalt und judischem Advokat ist der »deutsche Rechtsan-
walg«.®

In dieser Tradition haben dann auch in der Weimarer Zeit eine Reihe von »deutschen
Anwilien« ihre Auffassungen dargelegt. Richtig entfalten konnce sich diese deutsch-
tumelnde Tendenz, denen die groen Vorbilder der freien Advokatur in England,
Frankreich und dern USA ebenso unbekannt waren wie dic theoretischen Grundla-
gen des biirgerlichen Rechtsstaates, erst in der Nazi-Zeit.7®

Mic den jiidischen Anwalten hat die freie Advokatur in Deucschlang ibr Riickgrar
verloren. Max Alsberg beendete 1933 im Schweizer Exil sein Leben. Wie seine Frau
berichtete, war fiir ihn das Leben nur als deutscher Strafverteidiger denkbar. Deshalb
schlug cr auch die thm vom franzésischen Ministerprisidenten angebotene Professur
an der Sorbonne aus. Julius Magnus starb im Konzentrationslzger Theresienstadr,
Adolf Fricdlacnder kam sciner Deportation im Jahre 1942 durch den Freicod zuvor.
Harry Litten, seit 1933 in Konzentrationslagern gefangen gehalten, wurde 1938 zu
Tode gefoltert. Hugo Sinzheimer, der sich nach dem Einmarsch der Deutschen in
Amsterdam bis 1945 in ciner Dachkammer verstecke hielt, starb noch im selben Jahr
an Entkriftung. Hachenburg, Neumann und Fraenkel gingen ins Exil. Die Liste
umfalte mehr als 4500 Namen, wenn thre Geschichte geschrieben wirde.”

Mit den jidischen Juristen starb und emigrierte auch die advokatorische Rechtswis-
senschaft und die Tradition der freien Advokatur. In der noch 1933 angeferugien
und im Ausland neu aufgelegten Festschrift fir Martin Drucker hatten sie noch
emmal ein lerzies Zeugnis threr Bedeutung fir cin demokratisches Deutschland
abgelegt. Damals ist ihre Stimme verstumme. Die verblicbenen sdeutschen« Reches-
anwalte von Dix’? iiber Grimm?} bis Noack, Raeke und Droege, aber auch die
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Unzahl der stummen Angepallten reprisentierten eine andere deutsche Tradition,
dic man damals als sdeutsche«, vorher als »vaterlindische« und filschlich als dem
Allgemeinwoh) verpflichter, auf die Prokuratoren der Preufenkonige zuriickfiihree.
Sie wurden nach 1945 verstirkt durch die Vielzahl ehemaliger NS-Beamter, Richeer
und Staatsanwilte selbst des Volksgericheshofs, die von dem nunmehr freien Zugang
zur Anwaleschaft profitieren konnten. Viele mégen sich gedndert haben. Den Beitrag
der jiidischen Advokaten zum Aufbau der freien Advokatur in Deutschland konnten
sie jedenfalls nicht erseczen.

Die in letzter Zeit wieder verstirkt in Erscheinung tretenden Bemihungen der
Anwaltsvereine um die freie Advokatur insbesondere im Bereich der Strafverteidi-
gung sind fast 40 Jahre nach Kriegsende ein hoffnungsvolles Zeichen. Die Forschung
zur Geschichte der freien Advokatur ungd ihrer Zersiérung in Deutschland kann
dabei wichtige Hilfestellung geben, um positive Ankniipfungspunkte in der Aun-
waltstradition zu geben und vergessene Fortschritte und Ausarbeitungen nutzen zu
konnen. Dies setzt jedoch voraus, dafl nichr die Geschichten deutscher Anwilre,
sondern die Geschichte der freien Advokatur in Deutschland im Mitcelpunkr der
Betrachtung stehe, die, und soviel kann mit Sicherheir gesagt werden, eng mic der
Geschichte der jidischen Advokaten in Deutschland verkniip(t ist.

Suche zur Zusammenarbeit in meiner Kanzlei

Anwaltskollegin oder Kollegen

Die Kanzlei befindet sich in Kleinstadt mit bauerlichem Umland (nordwest-
liches Miitelfranken). Es handelt sich um Allgemeinpraxis mit Schwerpunkt
im Zivilrecht.

Hinsichtlich der Entwicklung der Zusammenarbeit stelle ich mir folgendes vor:
Zuniachst Zusammenarbeit in Form freier Mitarbeit. Bei guter Entwicklung
der Zusammenarbeit (personlich und in bezug auf den Umsatz) bin ich an
Grundung einer Sozicidt gegen entsprechende finanzielle Beteiligung inter-
essiert.

Der derzeitige Umsatz ist fiir den Einstieg einer Kollegin bzw. eines Kollegen
ausreichend, miiBte jedoch nach und nach noch gesteigert werden.

Der Grund, warum ich eine Sozietit anstrebe, liegt zum einen in der Ver-
minderung des Risikos (z. B. durch Krankheit oder anderwecitig bedingten
Ausfall), zom anderen darin, daB ich meine Arbeitszeit verringern mochte.

Zuschriften unter Chiffre KJ/41284 an den Verlag.
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