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ECKDATEN ZUR DORTMUNDER NORDSTADT

Die Dortmunder Nordstadt, offiziell »Stadtbezirk Innenstadt-Nord, ist in
vielerlei Hinsicht aulergewohnlich: Sie bietet Wohnraum fiir Menschen aus
insgesamt ca. 170 verschiedenen Herkunftslindern aus allen sozialen
Schichten, die zugleich in einer hohen Dichte neben- und miteinander leben
—und das im groften zusammenhidngenden Altbaugebiet im Ruhrgebiet. In
der Nordstadt, die sich auf ca. 300 ha Fliche erstreckt, finden heute 62.000
Einwohner/-innen Platz. Insgesamt z&hlen dazu — auch das gehort zur
Wahrheit {iber die Nordstadt — ein Viertel arbeitslose Menschen. Umso be-
merkenswerter ist das soziale Engagement in der ehemaligen Hafen- und
Gewerbegegend: Seit den 1950er Jahren kommen hier Grof3- und Arbeiter-
familien an, hiufig ist es ihr erster Anlaufpunkt in Deutschland, und umso
grofer ist das Bediirfnis nach einer ersten Orientierung. Allein im Bezirk
»Hafen« gibt es ca. 120 soziale Einrichtungen. Es ist auch der Tradition als
einem dezidierten Arbeiter/-innenviertel zu verdanken, dass sich hier eine
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stabile Selbstorganisation etabliert hat und weiterhin besteht. Integration
wird auf kommunaler Ebene — und héufig durch personliches Engagement
und ehrenamtliche Arbeit — geleistet.!

Die Konzentration des Wohngebiets auf relativ kleinem Raum sowie
die Tatsache, dass viele Menschen nur kleinen Wohnraum zur Verfiigung
haben, fiihrt dazu, dass die Menschen sich auf 6ffentlichen Pldtzen treffen.
Das Leben in der Nordstadt findet hdufig drauflen statt. Fiir die Dortmunder
Nordstadt ist der Nordmarkt einer der zentralen Orte, an dem die unter-
schiedlichen Bevolkerungsgruppen einander begegnen und begegnen miis-
sen. Der Offentliche Raum wird hier zu einem Ort, an dem verschiedene
Kulturen, soziale Schichten, Weltanschauungen, Neugier und Offenheit ge-
nauso wie Furcht und Ressentiment notwendig aufeinandertreffen.

Von den drei Quartieren innerhalb des Stadtbezirks Innenstadt-Nord
(Hafen, Borsigplatz, Nordmarkt) haben wir uns in unserer Arbeitsgruppe
auf das Quartier am Nordmarkt konzentriert. Hier haben wir mit lokalen
Akteuren wie dem stédtischen Quartiersmanagement, Café- und Kioskbe-
sitzer/-innen, Anwohner/-innen, Marktginger/-innen und Passant/-innen
gesprochen. Wir haben das Quartier zu verschiedenen Jahreszeiten besucht
und seine unterschiedlichen Facetten kennengelernt, mal aus der Perspekti-
ve kundiger Stadtfithrer/-innen, mal aus der Perspektive von Anwohner/-
innen und Besucher/-innen. Dabei ist sicher kein reprisentativer und ver-
meintlich »objektiver« Blick auf die Dortmunder Nordstadt entstanden,
doch die verschiedenen Eindriicke, Beobachtungen und Interviews verset-
zen uns in die Lage, die iibergeordnete Forschungsfrage der Arbeitsgruppe
— »Wie ermoglichen oder beschrinken stadtraumliche Infrastrukturen Wiir-
de?« — hypothesenhaft zu beantworten.

Durch die Berichterstattung im Jahr 2017 wurde eine intensive Debatte
iiber die Dortmunder Nordstadt ausgeldst.?® Schlagworte wie »No-Go-

1 Reiner Staubach/Tiilin Kabis-Staubach/Thomas Martha: Topografie des Enga-
gements in der Dortmunder Nordstadt. Planerladen e.V., Dortmund 2008.

2 Nadine Ahr/Moritz Aisslinger: »Alex, Otzi und der Libanesen-Jiger. »No-Go-
Areas«, in: Die Zeit vom 03.05.2017.

3 Benedikt Peters: »Zwischen Arbeiterstrich und Hipstercafé. Dortmunder Nord-
stadt«, in: Siiddeutsche Zeitung vom 10.05.2017, http://www.sueddeutsche.de/
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Areas« machten die Runde; es entstand das Image eines Stadtviertels, das
hoffnungslos mit Drogenproblemen, Arbeitslosigkeit und Zuwanderung
iiberfordert ist; in dem sich redliche Biirger/-innen kaum mehr auf die Stra-
Be trauen und Kinder nicht mehr im Freien spielen kdnnen. Vertreter/-innen
der Nordstadt widersprachen teilweise heftig und auch seitens der Stadt
wurden die Bemiithungen verstérkt, das Image der Nordstadt in der 6ffentli-
chen Wahrnehmung zu verbessern. Nicht zuletzt dieser Diskussion ist es zu
verdanken, dass sich das Interesse unserer Arbeitsgruppe auf die Nordstadt
richtete.

Abbildung 1: Der Nordmarkt

Quelle: Christian Lamker (2018)

Eine Studie, die vom Amt fiir Wohnen und Stadterneuerung der Stadt Dort—
mund 2018 verdffentlicht wurde, kam dennoch zu dem Ergebnis, dass im
Quartier »Nordmarkt-Ost« 64 % der Befragten sagen, es gebe »Orte im

politik/dortmunder-nordstadt-zwischen-arbeiterstrich-und-hipstercafe-1.3497941
vom 29.03.2018.
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Wohnviertel, die siec meiden (sogenannte Angstriume)«.* An erster Stelle
wird hier, oft zusammen mit der MallinckrodtstraBe, der Nordmarkt ge-
nannt,’ der aber dennoch — und hier wird die Ambivalenz der Raumbewer-
tung schon deutlich — fiir Bewohner/-innen am Nordmarkt-Ost auch als Le-
bensmittelpunkt betrachtet wird. Er wird als »attraktiver und stédtebaulich
wertvoller Fixpunkt gesehen«.® Die Situation hat sich hier dem Bericht zu-
folge durch die Arbeit des Diakonischen Werks und der EDG (Entsorgung
Dortmund GmbH) deutlich verbessert. Abends und nachts 16st er aber den-
noch »Unbehagen« aus.

Abbildung 2: Typischer Blick in der Dortmunder Nordstadt

Quelle: Christian Lamker (2018)

4 Stadt Dortmund. Amt fiir Wohnen und Stadterneuerung: Siedlungs- und Quar-
tiersentwicklung. Kurz- und Abschlussbericht. Quartiersanalyse »Nordmarkt-
Ost«. 2018, S. 28.

Ebd., S. 26.

6 Ebd.

- [ y
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FRAGESTELLUNGEN UND VORGEHENSWEISE

Das Projekt, ein Teilprojekt der Global Young Faculty-Arbeitsgruppe
Spaces of Dignity, geht von der libergeordneten Frage aus: Wie ermdgli-
chen und beschrinken materiell-raumliche Infrastrukturen ein menschen-
wiirdiges Zusammenleben im Stadtraum? Oder anders formuliert: Inwie-
fern erlauben urbane Rdume Einzelnen und Gruppen, sich in wiirdiger Wei-
se zu entfalten? Dabei beinhaltet »Wiirde« allgemeine Grundwerte wie
Selbstbestimmung und die freie Entfaltung der eigenen Personlichkeit, freie
Religionsausiibung und gleichberechtigte Teilhabe und Teilnahme am sozi-
alen und gesellschaftlichen Leben.

Die Ausgangsfrage steht unter zwei Randbedingungen: (1) Dem indivi-
duellen Verstindnis von »Wiirde« der Bewohner/-innen der Nordstadt. (2)
Den Bedingungen von sozialer und kultureller Diversitét in der Nordstadt.
Ausgehend von Vorarbeiten”® haben wir die konkreten stadtrdumlichen Er-
moglichungsbedingungen menschenwiirdigen Zusammenlebens erforscht.
Wie sollten zum Beispiel Gebdude oder 6ffentliche Rdume gestaltet sein,
damit sie den divergierenden Verstindnissen der Menschenwiirde gerecht
werden? Unter welchen Umsténden ldsst sich moglichst vielen Anspriichen
gerecht werden?

Benjamin Davy formuliert ausgehend von Artikel 1 GG sowie § 1 Abs.
5 BauGB die Forderung, dass Menschenwiirde fiir die Raum- und Stadtpla-
nung eine zentrale Pramisse ist. Es handelt sich, so Davy, um eine Leistung,
die der Sozialstaat fiir alle Menschen sicherstellen muss:

»Das raumliche Existenzminimum umfasst alle raumlichen Voraussetzungen, die fiir

die physische Existenz jedes Menschen und fiir ein Mindestmal} an Teilhabe am ge-

7 Marian Burchardt/Stefan Hohne: »The Infrastructures of Diversity: Materiality
and Culture in Urban Space — An Introduction«, in: New Diversities 17 (2015),
S. 1-13.

8 Miriam Kurz: Moral Cities. Religious Belonging and Cohabitation in Urban
Spaces. Report from the 2017 German Anthropological Association Conference.
REMID Religionswissenschaftlicher Medien- und Informationsdienst 2017,
http://www.remid.de/blog/2017/1 1/moral-cities-religious-belonging-and-cohabi
vom 08.11.2017.
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sellschaftlichen, kulturellen und politischen Leben unerlésslich sind. Zu den rdumli-
chen Voraussetzungen der physischen Existenz gehoren etwa ein Obdach oder der
Zugang zu Trinkwasser, sanitére Einrichtungen, sauberer Luft und Sonnenlicht. Eine
rdumliche Voraussetzung fiir soziokulturelle Teilhabe ist der rechtlich gesicherte
Zugang zu 6ffentlichen Raumen, in denen Hilfebediirftige unabkdmmliche Gelegen-

heiten zu Aufenthalt, Bewegung und Begegnung finden«.’

Die Planungsbehdrden wiren demnach sogar verpflichtet, ein rdumliches
Existenzminimum zu gewihrleisten.!” Mit den Verhéltnissen in Dortmund
vertraut, schreibt Davy: »Wenn wohlhabenden Menschen der Park in der
Dortmunder Nordstadt nicht gefdllt, konnen sie auf o6ffentliche Parks im
Dortmunder Siiden, in Bonn oder in Berlin ausweichen. Menschen aus ar-
men Verhiltnissen, denen der Park in der Dortmunder Nordstadt nicht ge-
fillt, kénnen nicht oder kaum ausweichen«.!" Die Existenz sowie Gestal-
tung dieses Parks sind somit ein wesentlicher Faktor fiir die Frage, ob und
in welchem Ausmall die Wiirde des Menschen in der Nordstadt gewahrt
wird.

Beziiglich des Designs von 6ffentlichen und nichtoffentlichen Rdumen
hat Cary den Bezug zur Menschenwiirde folgendermaf3en definiert:

»Dignity is to design what justice is to law and health is to medicine. In the simplest
of terms, for me, dignity is about knowing your intrinsic worth and seeing that worth

reflected in the places you inhabit. It’s about being primed for your full potential.«'2

Bei der Analyse und Untersuchung eines Viertels, das medial in den letzten
Jahren so présent war, ist selbstverstdndlich zwischen Eigen- und Fremdbe-
schreibung zu unterscheiden. An erster Stelle kann nicht stehen, wie wir
dieses Viertel wahrnehmen, sondern welche Beschreibungen die Bewoh-

9 Benjamin Davy: »Réumliches Existenzminimum. Zu Bodenpolitik und Men-
schenwiirde im Sozialstaat«, in: Flichenmanagement und Bodenordnung 72
(2010), S. 145-152.

10 Ebd., S. 146.

11 Ebd, S. 148.

12 John Cary: Design for good. A new era of architecture for everyone, Washing-

ton, Covelo, London: Island Press 2017.



https://doi.org/10.14361/9783839447321-003
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

Projektbeschreibung: Wiirde im Stadtraum | 33

ner/-innen fiir ihr eigenes Viertel wihlen. Bestimmte Ansichten und Prob-
leme werden moglicherweise von auflen an ein Viertel herangetragen, das
anderen sozialen Normen folgt als in anderen Stadtteilen. Dieses Abwei-
chen mag von den Bewohner/-innen aber moglicherweise als Norm und
nicht als Abweichung wahrgenommen werden.'*

Um die genannten Fragen zu bearbeiten, bestand unsere erste Aufgabe
in der Operationalisierung des abstrakten Konzepts der Wiirde im Stadt-
raum. Die Erhebung von Daten wurde mittels qualitativer Leitfadeninter-
views, Beobachtungen und durch ein Preisausschreiben fiir Schulklassen
durchgefiihrt.

(1) Leitfadeninterviews: Es wurde ein Interviewleitfaden entwickelt, der in
verschiedenen Einzelfragen die iibergeordnete Forschungsfrage in ver-
stindlicher Weise thematisiert. Die Leitfragen waren dabei: Wie miiss-
te dieses Stadtviertel aussehen, damit sich hier Bewohner/-innen aus
verschiedenen religiosen und kulturellen Hintergriinden wohlfiihlen
und gut miteinander leben konnen? Was macht fiir die Bewohner/-
innen menschenwiirdiges Zusammenleben aus? Wo sehen sie sich
durch die Bebauung angesichts ihrer Wiirde missachtet?

(2) Beobachtungen: Zu verschiedenen Anldssen und in ganz verschiede-
nen Situationen und Konstellationen haben wir die Nordstadt besucht
und — in der Regel zu Full — erkundet. Dabei galt unser Augenmerk
dem Verhalten der Menschen auf Stralen und Plitzen: Wer hélt sich
wo auf? Mit wem? Sind Interaktionen zwischen Gruppen zu beobach-
ten?

(3) Preisausschreiben: Mit dieser kreativen Erhebungsmethode verfolgten
wir das Ziel, auch die Raumerfahrung von Kindern und Jugendlichen
zu erfassen. Dazu wurde ein Preisausschreiben entwickelt, in dem
Schulklassen, begleitet und unterstiitzt von ihren Lehrer/-innen, sich
mit dem Stadtviertel Nordstadt auseinandersetzen und ihre Raumerfah-
rung gestalterisch umsetzen sollten. Themen, die dabei angesprochen

13 Nina Berding: Zum Umgang mit Vielfalt im 6ffentlichen Raum — Eine ethno-
grafische Sozialraumanalyse zum Lessingplatz in Diisseldorf-Oberbilk. Sozial-
raum.de, https://www.sozialraum.de/zum-umgang-mit-vielfalt-im-oeffentlichen-
raum.php vom 16.11.2018.
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wurden, waren: Welche Einrichtungen miisste es geben? Wo und wie
wiren bestimmte offentliche Infrastrukturen eingerichtet? Wo und wie
miissten Orte religioser Praxis angelegt sein?

Die Auswertung dieser Daten ist zwar erst zum Teil abgeschlossen, wir
konnen aber bereits erste Schliisse ziehen hinsichtlich der Frage, ob es ge-
meinsame Interessen in Bezug auf stadtraumliche Infrastrukturen von ver-
schiedenen religidsen/kulturellen Gruppen gibt, wo sich diese gegebenen-
falls widersprechen und welche Anforderungen an eine gemeinsame
Raumplanung gestellt werden. An welchen Stellen ermdglicht der Stadt-
raum bereits jetzt ein menschenwiirdiges Zusammenleben und was kann
man von diesen Orten lernen?

ZWISCHEN PARTIZIPATION UND RESIGNATION:
RAUMERFAHRUNG IN DER NORDSTADT

Preisausschreiben an Schulen

Mit den Mitteln des zur Verfligung gestellten Budgets des Mercator Rese-
arch Center Ruhr hat die Arbeitsgruppe Spaces of Dignity ein Preisaus-
schreiben flir Schulen der Dortmunder Nordstadt veranstaltet. Bis zu 500 €
waren ausgelobt fiir kreative Arbeiten von Schiiler/-innen, die sich der Fra-
ge widmeten, wie ein wiirdevolles Stadtviertel aussehen konnte. Konkreter
noch waren die fiir die Arbeiten anleitenden Fragen: Wie sollen Parks,
Straflen und 6ffentliche Plitze gestaltet sein? Was verstehen Schiiler/-innen
unter »Wiirde« und wie kann diese durch bauliche oder gestalterische Mal3-
nahmen ermdglicht werden?

Die besten drei Einsendungen wurden von einer Jury, bestehend aus
den fiinf Wissenschaftler/-innen der Arbeitsgruppe nach Kriterien der Ori-
ginalitdt und Innovation ausgewihlt und pramiert.
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Abbildung 3: Eingesandte Arbeit: Zimmer mit Mébeln

Nt e Ji

Quelle: Schule am Hafen, Dortmund (2018)

Abbildung 4: Eingesandte Arbeit: Collage

Quelle: Schule am Hafen, Dortmund (2018)
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Der 1. Platz war mit 500 €, der 2. mit 250 € und der 3. mit 100 € dotiert.
Teilnehmen konnten alle Klassen (ab dem 5. Jahrgang) von Schulen in der
Dortmunder Nordstadt, die den Preis fiir ihre jeweilige Schule gewinnen
konnten. Einige Objekte und Einsendungen wurden am 1./2. Februar 2019
in der Ausstellung zur Tagung der Gruppe Spaces of Dignity im Wichern-
Haus in der Nordstadt gezeigt.

Die Einreichungen erlauben den vorsichtigen Schluss, dass die Frage
nach Wiirde im 6ffentlichen Raum unmittelbar auch die Frage nach Wiirde
im privaten Raum auslost. Vielleicht, so darf man an dieser Stelle nur spe-
kulieren, fithrt ein umstrittener 6ffentlicher Raum dazu, dass Bewohner/-
innen sich vermehrt auf den leichter gestaltbaren privaten Wohnraum kon-
zentrieren (siche Abbildungen).

Abbildung 5: Teilnahme am Preisausschreiben

Quelle: Schule am Hafen, Dortmund (2018)

- [ Er—
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Immobilien/Problemimmobilien

Wie auch andere deutsche Stidte leidet und litt die Dortmunder Nordstadt
unter dem Problem der sogenannten »Schrottimmobilien«. Zu horrenden
Preisen wurden einzelne Rdumlichkeiten, in unzumutbarer Weise nur mit
Matratzen ausgestattet, in Hédusern ohne flieBend Wasser und Strom insbe-
sondere an Menschen aus Ruménien und Bulgarien vermietet. Seit Anfang
2013 begann die Dortmunder Gesellschaft fir Wohnen, DOGEWO21, in
Abstimmung mit der Stadt, diese Immobilien zu erwerben und zu sanie-
ren.'* In verschiedenen Projekten, teilweise auch vom Bund und vom Land
gefordert, wurden unter Beteiligung der Stiftung »Soziale Stadt« weitere
Problemimmobilien angekauft und mit Hilfe von Langzeitarbeitslosen und
Qualifizierungsmafinahmen saniert. Die Griinbau GmbH hat hier als Part-
ner fungiert. Gleichzeitig wurden Unterstiitzungsangebote fiir Eigentiimer/-
innen ins Leben gerufen, die sich mit ihren Immobilien {ibernommen hat-
ten. In der Nordstadt befinden sich ca. 80 Prozent dieser Immobilien.

Diese verschiedenen Mafinahmen haben dazu gefiihrt, dass es von weit
iiber hundert Immobilien derzeit noch 78 sind, die weiterhin positiv entwi-
ckelt werden sollen.'> Fiir die Menschen in der Nordstadt zeigt sich dem-
nach bei der Gestaltung des Wohnraumes eine Verbesserung hin zu mehr
Lebensqualitdt. Man hat gleichzeitig versucht, die Mieten nicht weiter stei-
gen zu lassen, sodass die Bewohner/-innen weiterhin in ihrem Kiez leben
konnen. Insgesamt sind ca. 80 Prozent der Immobilien der Dortmunder
Nordstadt in Privateigentum, wobei viele der Eigentiimer/-innen und Ver-
mieter/-innen auch selbst dort wohnen. Wichtig ist auch hier, so die Aus-
kunft des Quartiersmanagements, die sozialrdumlichen Netzwerke zu pfle-
gen.

14 Klaus Graniki: » Armutsmigration in Dortmund aus dem Blickwinkel des Woh-
nungsunternehmens DOGEWO21. Uber den Umgang mit Problemimmobilien«,
in: Forum fiir Wohnen und Stadtentwicklung 2 (2014), S. 73-76.

15 Karsten Wickern: Rundgang durch Nordstadt: Stadt und Wohnungsunternehmen
modernisieren Problemhéuser zu Wohnraum mit Qualitdt. Nordstadtblogger.de,
https://www.nordstadtblogger.de/rundgang-durch-die-nordstadt-stadt-und-
wohnungsunternehmen-modernisieren-problemhaeuser-zu-guten-wohnraum/
vom 16.11.2018.
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Sozialpolitische MaBnahmen der Stadt

Die Stadt Dortmund hat ein grofes Engagement in der Entwicklung der
Nordstadt gezeigt. Seit 2002 gibt es ein Quartiersmanagement, das ver-
sucht, die verschiedenen aktiven Akteure in der Nordstadt zu vernetzen und
eine Vielzahl von Projekten insbesondere im dffentlichen Raum unterstiitzt.
Hierzu gehort unter anderem die Organisation von Events und Festen im
offentlichen Raum wie beispielsweise »Nordstadt spielt«. Hierbei werden
Bewohner/-innen aller Altersklassen an unterschiedlichen Orten in der
Nordstadt zu Gesellschaftsspielen oder Bewegungsspielen (wie »Sackhiip-
fen«) aufgerufen. Aber nicht nur in spielerischer Weise oder mittels Events
soll der o6ffentliche Raum genutzt werden. Mit dem Projekt der Baumschei-
benbepflanzung, welches ebenso vom Quartiersmanagement unterstiitzt
wird, soll der 6ffentliche Raum von den Bewohner/-innen in 6kologisch
nachhaltiger und gleichzeitig kreativer Weise genutzt und positiv besetzt
werden.

Interviewauswertungen

Auf der Basis der Gespriche und Interviews, die wir gefiihrt haben, konn-
ten unterschiedliche Erkenntnisse gewonnen werden. So erweist sich zu-
néchst das Konzept der Wiirde fiir viele Menschen als kein eingédngiges,
insbesondere in Bezug auf den 6ffentlichen Raum. Des Weiteren erweist es
sich als einfacher, ein Fehlen oder gar die Verletzung der Wiirde darzustel-
len, als umgekehrt ein Gefiihl der Wiirdigung zu beschreiben. Es fiel den
Befragten tendenziell leichter, die Abwesenheit der Wiirde konkret zu be-
nennen, als die Anwesenheit einzufordern oder die wiinschenswerten Ver-
dnderungen zu bezeichnen.

Réumte man ausreichend Bedenkzeit ein und fragte weiter nach, so
stellten sich teilweise zwei Konzepte der Menschenwiirde in Bezug auf den
offentlichen Raum heraus: ein dsthetisches und ein partizipatives. Das &s-
thetische Konzept adressiert die Gestaltung des 6ffentlichen Raumes, das
partizipative Konzept dagegen den Umgang der Nutzer/-innen dieses Rau-
mes miteinander. Beim &sthetischen Zugriff wurden wir im Hinblick auf
den Dortmunder Nordmarkt auf zwei Probleme hingewiesen: Erstens die
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offentlichen Toiletten am Nordmarkt, die hauptsdchlich von Drogenkonsu-
ment/-innen genutzt werden. Diese seien menschenunwiirdig. Schutzgut ist
hier die Befriedigung von Grundbediirfnissen im offentlichen Raum und
dessen bauliche und asthetische Gestaltung. Zweitens wurde ein gravieren-
des Miillproblem genannt. Dies habe sich in den vergangenen Monaten
durch den Einsatz der EDG zwar deutlich gebessert. Es wird aber immer
noch als problematisch angesehen, wenn vielleicht auch jetzt auf eine ande-
re Art und Weise. So wurde uns zugetragen, dass hier der 6ffentliche Raum
von den Nutzer/-innen nicht immer in gleicher Weise geachtet wird.

Neben diesen cher dsthetischen Anmerkungen trat noch ein weiterer
Aspekt zutage, der weniger mit der baulichen Gestaltung, als eher mit der
partizipativen Nutzung, dem Umgang der Menschen miteinander innerhalb
des Raumes zu tun hat. Offentliche Riume sind Orte, in denen Begegnun-
gen unterschiedlicher sozialer und ethnischer Gruppen stattfinden. Diese
Begegnungen wurden teils als unwiirdig empfunden, da Ausgrenzung, Res-
pektlosigkeit oder Beleidigungen an dem Ort erfahren wurden. Einzelne
Bewohner/-innen sind sogar derart resigniert, dass sie einen baldigen Weg-
zug aus der Nordstadt anstreben und damit Bekannten oder Freunden fol-
gen, die die Nordstadt schon verlassen haben.

Bauliche Verdnderungen sind daher nur ein Aspekt der Menschenwiirde
im Offentlichen Raum. Sich zu entfalten, sich wohlzufiihlen und den 6ffent-
lichen Raum zu nutzen, héngt aber nicht nur von der Gestaltung des Rau-
mes ab, sondern auch von den dort miteinander interagierenden Menschen.
Das eine ldsst sich leichter verdndern, durch eine hiufigere Miillentsorgung
oder bauliche MaBinahmen, das andere erfordert einen Dialog und einen
stindigen Austausch dariiber, wic man gemeinsam leben mochte. Dieser
zweite Aspekt sollte in der Diskussion um die Aufwertung und Belebung
von Stadtteilen, die als problematisch empfunden werden, ebenso Beriick-
sichtigung finden. Der 6ffentliche Raum kann nur dann die Wiirde der Nut-
zer/-innen fordern, wenn beide Aspekte gleichermafen beriicksichtigt wer-
den.

FAZIT

Unsere ersten Forschungsergebnisse erlauben bereits vorsichtige Riick-
schliisse in Bezug auf die Ausgangsfrage des Projekts: Wie ermdglichen



https://doi.org/10.14361/9783839447321-003
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

40 | Kramer-Hoppe, Mosayebi, Radermacher, Weber

und beschrinken materiell-riumliche Infrastrukturen ein menschenwiirdi-
ges Zusammenleben im Stadtraum? Inwiefern erméglichen urbane Rdume
Einzelnen und Gruppen, sich in wiirdiger Weise zu entfalten?

Zum einen darf man vermuten, auch im Anschluss an die Argumentati-
on von Benjamin Davy, dass eine ausgewogene Mischung von 6ffentlichen
und privaten Radumen notwendig ist, um belebte stidtische Rdume zu schaf-
fen. Zum zweiten muss eine gute Raumgestaltung eine Atmosphére erzeu-
gen, die »Gelegenheiten bietet« (Zitat Davy aus einer Gruppendiskussion);
das heift, vielfdltige Nutzung muss schon von vornherein vorgesehen sein.
Dies erfiillt der Nordmarkt prinzipiell in vorbildlicher Weise, wenn er
Spielflachen, Treffpunkte, Einkaufsmoglichkeiten etc. bietet.

Stddte, und das bezieht sich nicht allein auf die Dortmunder Nordstadt,
sollten den unterschiedlichen Anforderungen der Bewohnergruppen mog-
lichst gerecht werden, was sich nicht zuletzt aus dem Grundgesetz ableitet.
Wiirde ermdglicht der Raum dann, wenn er nicht nur materielle und infra-
strukturelle Voraussetzungen bietet, sondern auch Aneignungs- und Parti-
zipationsmoglichkeiten vorsieht. Dies bedeutet nicht, dass sich alle Men-
schen und Bewohner/-innen immer und zu jeder Zeit gleichzeitig in ihrer
Wiirde geachtet fithlen miissen. Aber es ergibt sich dennoch hieraus die
Forderung, dass der Raum prinzipiell iiber die Moglichkeiten verfiigt, Wiir-
de sowohl einzufordern als auch partizipativ zu gestalten. Auch wenn dies
ein Prozess der Aushandlung und der Kompromisse bleiben wird und teil-
weise nur bedingt durch regulative und planerische MaBinahmen erreicht
werden kann.
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