2 Von Pistolen, Luftmatratzen und Fi6hen.
Pragungen einer bisherigen terra incognita im
deutschsprachigen Diskurs des 19. Jahrhunderts

Bis weit in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts hinein spielt sMazedonien« in
der Wahrnehmung der deutschsprachigen Offentlichkeit nur eine geringe Rolle.
Wird es - in der Regel in der Schreibweise »Macedonien« — namentlich erwihnt,
so als unzuginglicher, kaum erforschter Teil sRumeliens¢, der sogenannten >euro-
paischen Tiirkei« (zu diesem Begriff vgl. etwa Geier 2006: 36). Die Benennung so-
wie die geographische Verortung orientieren sich an antiken Regionsbezeichnun-
gen wie Thrakien, Dardanien, Bithynien etc. Dabei ist gerade die geographische
Verortung oft recht ungenau. Dies ist einerseits darin begriindet, dass es keinen
verbindlichen Usus fiir die Benennung der in der >europdischen Tiirkei< gelegenen
Landstriche gibt, es also dem jeweiligen Autor obliegt, wofiir er sich entscheidet.'

1 So erlautert Hahn 1868 seine Entscheidung, anders als andere Autoren (vgl. etwa Wussow 1828,
Hiitz 1828, Grisebach1841) die Nordgrenze »Macedoniens«nicht ungefahran der heutigen Gren-
ze der Republik Mazedonien zu Kosovo und Serbien zu verorten und als nérdliche Nachbarn Alba-
nien und Serbien zu benennen, sondern zwischen »Serbien« und »Macedonien« noch ein »Nord-
und Siid-Dardanien«einzufiigen, so dass »Macedonien«bei ihm erst siidlich von Skopje beginnt,
folgendermafien: »Das Lindergebiet im Stiiden von Serbien entbehrt bis jetzt eines Gesammtna-
mens. Da aber die Wissenschaft eines solchen nicht wohl entrathen kann, so mochten wir dafiir
den alten Namen Dardanien vorschlagen und denselben etwa bis zur nérdlichen Wasserschei-
de der Czerna (Erigon) und der siidlichen Wasserscheide der Bregalnitza erstrecken, dies Gebiet
aber durch die tber die Kurbetzka, den Karadak und die nérdliche Halfte des Schars laufende
Wasserscheide zwischen Donau und Wardar in Nord- und Stid-Dardanien trennen. Das siidli-
che Nachbargebiet wire dann Macedonien und 6stlich wiirden beide Gebiete durch die Was-
serscheide des Strymon von Thracien und westlich durch die Ketten des Schar Peristeri und Pin-
dus von Albanien geschieden.« (Hahn 1868: 151-152) Miiller hingegen verwendet vor allem die
Namen der osmanischen Verwaltungseinheiten wie »Eyalet Rum-lli« oder »die Paschaliks Usk-
iib (Skopia) und Kalkandele« (Miiller 1844: 3), ohne Bezug auf antike Regionalbezeichnungen zu
nehmen. Und bei Barth (1864) beginnt »Makedonien« erst in »Bitolia-Mdnastir« [heute Bitola in
der Republik Mazedonien] und umfasst die heute in Criechenland gelegene Region siidlich und
stidostlich davon etwa bis zum heutigen Thessaloniki, wahrend die in der heutigen Republik Ma-
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Zugleich liegt es aber sicher auch an der mangelnden Kenntnis der geographi-
schen Gegebenheiten in einer Region, die zu grofien Teilen als eine terra incognita in
Europa gilt. Wo eine wissenschaftliche Auseinandersetzung mit der Region statt-
findet, ist sie hiufig nicht frei von wirtschaftlichen Interessen. Zum Teil werden
diese ganz ausdriicklich benannt, etwa wenn Johann-Georg von Hahn im Jahr 1858
zu einer Reise von Belgrad nach Salonik aufbricht, um neben seinen ethnographi-
schen, geographischen und historisch-kulturellen Forschungen auch das Terrain
des bereisten Gebietes auf seine Eignung fiir eine Eisenbahnstrecke hin zu unter-
suchen (Hahn 1868). Noch frither macht der preufdische Offizier Philipp von Wus-
sow die auch militirische Relevanz geographischen und kulturellen Wissens deut-
lich.” In seiner Uebersicht des Kriegs-Schauplatzes der europiischen Tiirkei von der Donau
und den Grenzen von Servien und Macedonien bis Constantinopel von 1828 konstatiert er,
der »Kampf der griechischen Nation zur Wiedergewinnung der seit Jahrhunderten
entbehrten Gilter einer gesetzlichen Freiheit und Wohlfahrt« habe das »besonde-
re Interesse des civilisierten Europa’s von Neuem nach dem Oriente gerichtet, und
die in der Christenheit vorherrschende Idee der dereinstigen Verdringung der Tiir-
ken aus ihren europiischen Eroberungen den Betrachtungen und Meinungen der
Gegenwart niher geriickt« (Wussow 1828: 1). Das »fremdartige Element«, das im
»europiischen Staaten-Vereine die allgemeinen geistigen Fortschritte hemme und
der Cultur nachtheilige Beschrinkungen oder Modifikationen aufdringe« (Wussow
1828: 2), mache einen Krieg zumindest nicht unwahrscheinlich und erfordere so-
mit »Betrachtungen und Darstellungen, welche den Zweck, die Méglichkeit und
die Schwierigkeit eines solchen Krieges behandeln« (Wussow 1828: 2). Dabei in-
szeniert Wussow »Macedonien« als von auflen nahezu unzugingliches Gebiet, das
denkbar schlechte Voraussetzungen fiir einen erfolgreichen Angriff bietet:

»Von der gegen Griechenland gekehrten linken Vorderseite Thraziens eroff-
net sich mit dem &ltern Macedonien ein besonders abgeschlossener Terrain-
Abschnitt, der sich als ein grofes Bassin in Form eines Halbkreises, mit sehr
unregelmafig durchschnittenem Durchmesser, an das dgdische Meer lehnt.

zedonien gelegenen Orte wie »Radovitch« [Radovis], »Tikvesh« [Tikves] und »Prilip« [Prilep] von
ihm zu»Hoch-Bulgarien« gezahlt werden.
Ebenso der bayrische Offizier Joseph Hiitz in seinem im selben Jahr in Miinchen erschienenen

N

Werk Beschreibung der Europdischen Tiirkei, nebst einer allgemeinen Uebersicht des ganzen tiirkischen
Reichs. Nach den vorziiglichsten Hiilfsquellen bearbeitet von ]. Hiitz: »Denn der glickliche Ausgang
eines Krieges griindet sich nicht immer auf die grofiere Stirke und Vortrefflichkeit der Heere,
auf die hohere Intelligenz des Feldherrn etc., hier kommt nur zu sehr noch das zweite Element
des Krieges —das Land — in Betrachtung. Das Land d.h. die physische Beschaffenheit desselben,
das Klima, der Anbau etc. wirken oft mehrals Hunderttausende ein. Oft bildet es durch seine Un-
zuganglichkeit einen natiirlichen Wall gegenjeden feindlichen Angriff, oder bietet durch seinen
geringen Anbau und Produktion keine oder wenige Subsistenzmittel dem feindlichen Heere dar,
oder seinem Klima erliegen die gestihltesten Heere.« (Hiitz 1828: V)
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Die Gebirge Pangidus im Osten, der Scomius im Norden, der Scardus und Boras
im Westen, trennen Macedonien von Thrazien, Servien und Albanien, welche
natiirliche Scheidung der Olymp als Abzweigung des Pindus, im Siiden gegen
Griechenland vollendet.« (Wussow 1828: 43)

Die These von der geographischen Abgeschiedenheit >Mazedoniens, hervorgeru-
fen durch Hochgebirge in allen Himmelsrichtungen, wird allerdings schon bald
von westlichen Wissenschaftlern wie Hahn widerlegt, die sich personlich auf die
Reise durch die reuropiische Tiirkei< begeben und den »geographischen Mythus
einer west-ostlichen Centralkette« (Hahn 1868: 1) ad acta legen. Hahn nennt hier
als seine Vorlaufer insbesondere Ami Boué und August Grisebach (Hahn 1868: 1).
Doch Wussows Charakterisierung der Region durch »steile Bergketten, unbebaute
und wenig gangbare Landstriche, unterbrochene Wasser-Communicationen und
rduberische Volkerstimme« (Wussow 1828: 43) bleibt noch lange symptomatisch
fiir die Darstellung sMazedoniens< im deutschsprachigen Diskurs.

Neben der zunehmenden wissenschaftlichen Beschiftigung mit dem Raum
»Mazedonien, die in diesem Kapitel insbesondere anhand der Werke von Grisebach
und Hahn analysiert werden soll, findet im 19. Jahrhundert eine Fiktionalisierung
und Literarisierung dieses Raumes statt, die seine Wahrnehmung im deutschspra-
chigen Diskurs auflange Zeit bestimmen wird: Karl May veréffentlicht den auf dem
Balkan — mehrheitlich in der Region Mazedonien - spielenden Teil seiner »Reise-
Erinnerungen aus dem Tiirkenreiche« zunichst unter den Titeln »Der letzte Ritt«
und »Durch das Land der Skipetaren« 1885-88 in der Zeitschrift Deutscher Haus-
schatz in Wort und Bild, in Buchform 1892 in den drei Binden In den Schluchten des
Balkan, Durch das Land der Skipetaren und Der Schut im Freiburger Verlag Erich Feh-
senfeld.? Alle drei Binde sind bis heute in zahlreichen Auflagen und Bearbeitungen
in unterschiedlichen Verlagen immer wieder neu erschienen, viele spitere Werke
iiber Mazedonien wurden mehr oder weniger deutlich von ihnen geprigt — Aben-
teuerromane im Stile Mays, aber auch Reiseerzihlungen und Kriegserinnerungen
(vgl. insbesondere Kapitel 4, 6, 7 und 9). Obwohl May selbst in seinen Romanen die
Bezeichnung >Mazedonienc« nicht verwendet, tun dies seine Nachfolger durchaus,
unter gleichzeitiger Tradierung der von May vorgegebenen Topoi.

3 In der vorliegenden Arbeit wird aus den von der Karl-May-Gesellschaft auf ihrer Webseite zur
Verfliigung gestellten Fehsenfeld-Ausgaben von 1892 zitiert.
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2.1 Terra incognita in Europa.
Reiseberichte aus einer unbekannten Region

»Daf} die Lindergebiete, welche die Bestandtheile der heutigen europidischen
Turkei bilden, mit Ausnahme der zwei im Norden der Donau liegenden Fiirsten-
thiimer und einiger Kiistengegenden, ungeachtet ihrer peninsularischen, daher
leicht zugdnglichen und an den lbrigen europdischen Lindercomplex sich eng
anschliefRenden Lage, in geographischer und statistischer Hinsicht noch nicht in
dem Grade, wie die Lander anderer europdischer Staaten, aufgehellt sind, ist Je-
dermann, der auf diesem Gebiete des Wissens nicht ganz fremd ist, bekannt ge-
nug.« (Schafarik 1844: V)

Mit dieser Feststellung beginnt Paul Joseph Schafarik,* einer der bedeutendsten
Slawisten des 19. Jahrhunderts, sein Vorwort zur »statistisch-topographischen
Darstellung« des Mediziners Joseph Miller iiber Albanien, Rumelien und die oster-
reichisch-montenegrinische Grinze, die 1844 in Prag erschien. Insbesondere beklagt
er den Mangel an einer systematischen »geographisch-statistischen Literatur«
(Schafarik 1844: V) und den noch mangelhafteren Zustand der »Chartographie«
(Schafarik 1844: VI) tiber diese Gegenden, den er darauf zuriickfihrt, dass nur
wenige ausgewiesene Wissenschaftler die reuropiische Tiirkeic bereist hitten,
wihrend sich »die Eingebornen bekanntlich um Wissenschaften nicht kiitmmern«
(Schafarik 1844: V=VI). Daher komme es, so konstatiert er, »dafd wir iiber viele
Gegenden des innern Rumeliens viel weniger unterrichtet sind, als itber einen
groflen Theil von Asien und Amerika, trotz der vielen ausfithrlich gezeichneten
Bergziige und FluRgebiete, welche auf unsern Charten, als Phantasiegebilde, ohne
alle Ortspositionen und Ortsnamen, paradieren.« (Schafarik 1844: VI-VII)

Angesichts von diesem »trostlosen Zustande« (Schafarik 1844: VII) sei jede Art
der wissenschaftlichen Beschiftigung mit den »herrlichen, einst durch eigenthiim-
liches kriftiges Leben, uralte Bildung und Vélkerwohlstand ausgezeichneten, jetzt
in wilde Barbarei und trostlose geistige und moralische Ode versunkenen Lin-
der[n]« (Schafarik 1844: VII) aufRerordentlich erschwert. Umso mehr, so schliefit
er, sei das Engagement des »Herrn Verfassers« zu schitzen:

»Wer auch nur einigermaflen die Dunkelheit kennt, welche auf der von unse-
rem Hrn. Verfasser bereisten und beschriebenen Landstrecke ruht, eine Dunkel-
heit nach AuRen, der nur die intellectuelle und moralische Dunkelheit im Innern
vollkommen gleichkommt [...]: der wird gewif3, wenn er auch selbst des breitern
und ebnern Wegs wandeln sollte, dennoch mitdem letztern esdem Hrn. Verfasser

4 Diese Schreibweise folgt dem zitierten Werk. Die heute iblichere Schreibweise ist Pavel Jozef
Safafik. Zu Person und Werk vgl. Geier 2006: 150-168.
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Dankwissen, dafd ersichim Interesse der Wissenschaft entschlossen hat, seine Be-
obachtungen durch den Druck bekannt und gemeinniitzig zu machen.« (Schafarik
1844: X-=XI)

Der »Herr Verfasser« selbst, der seine Kenntnisse iiber die in Frage stehende Regi-
on als »k. k. Sanitits-Commissir in Albanien und Rumelien« (so die Titelei seines
Werks) erworben hatte, folgt der Dichotomie vom hellen, zivilisatorisch hochste-
henden christlichen Europa und dem dunklen, wilden, muslimisch beherrschten
Europa:

»Die kaum Eine Million betragende Volksmasse im Eyalet Rum-lli stellt ein
beispielloses Volkergemische dar; fast alle europdische [sic!] Volksstimme und
Sprachen, Religionen, Beschaftigungen und Lebensformen sind hier reprisen-
tiert, wahrend der verweichlichte Osmanli, als die herrschende Nation, in starrer
Absonderung von europiischer Bildung und Gesittung, in seinem fanatischen
Christenhasse fortlebt, und die héher gebildeten Volksstimme, die er unterwarf,
unter seinem eisernen Joche zu gleicher Rohheit verwildern lasst.« (Miiller 1844:
14)°

Der »Rohheit« der tiirkischen Verwaltung stellt Miiller die Segnungen der Herr-
schaft Osterreichs gegeniiber. Unschwer ldsst sich aus seinen Einlassungen das
Echo imperialistischer Ambitionen der Habsburgermonarchie in den Lindern der
seuropdischen Tiirkeic heraushéren, etwa wenn er bei einem Fortbestehen der mit
diisteren Farben gezeichneten osmanischen Herrschaft die vollige Ausléschung der
dort ansissigen Volker in Aussicht stellt und dies in Kontrast zu einer als positiv
dargestellten Entwicklung unter dem »milden Scepter Osterreichs« setzt:

»Obschon dieses Verhiltnifs der Bevolkerung zu den Subsistenzmitteln des Lan-
des in diesem reich gesegneten Centralpuncte der Erde hochst giinstig zu seyn
scheint, so kann dessenungeachtet eine regelméfiige Zunahme der Volkszahl, wie
sie sich namentlich unter dem milden Scepter Osterreichs gestaltet, nicht ange-
nommen werden, da einerseits in der Beniitzung der Erwerbsquellen die irrigs-
ten Ansichten vorherrschen, die natiirliche Indolenz der Bewohner und die will-
kiirliche Regierungsform eine thatigere Cultur des Bodens ausschliefst, und durch
ein geregeltes Medicinalwesen den Verheerungen epidemischer und contagioser
Krankheiten (der Pestund der Blattern), denso hdufigen Abtreibungen der Leibes-
frucht, dem Fortschleichen der Syphilis in Condylomenform u. s. w. nicht Einhalt

5 Das»Eyalet Rum-lli«ist laut Miiller eine seit 1836 bestehende Verwaltungseinheit des osmanisch
beherrschten europdischen Territoriums, die Teile der heutigen Republik Mazedonien, Albani-
ens, des Kosovos und Montenegros umfasst und deren Hauptstadt Toli-Monastir [Bitola] ist (vgl.
Miiller 1844: 2-4), entspricht also nicht der gdngigen Bezeichnung »Rumelien« fiir die Gesamt-
heit der osmanischen Besitzungen in Europa.
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geschieht, andererseits der ununterbrochene kleine Krieg der einzelnen Vélker-
schaften, die gegenseitigen Raubziige (Czeta, Ceta), der so haufige Mifwachs im
Gebirge, die fast unerschwingliche Last der Abgaben im Flachlande, die alljahrlich
stattfindenden Auswanderungen nach Konstantinopel, Egypten und Servien, die
sich insbesondere im Gebiet von Ipek seit dem J. 1741 alle Jahre wiederholen, die
Bevélkerungin der Art decimieren, daR bei dem Fortbestande des gegenwirtigen
Verwaltungssystems die Periode des totalen Erl6schens derselben bestimmt wer-
den kénnte.« (Miiller 1844: 13-14)

Deutlich differenzierter — wenn auch in der Grundaussage letztlich vergleichbar
— erscheinen die Darstellungen der beiden Reiseberichterstatter, die im Folgen-
den ausfihrlicher analysiert werden sollen: August Grisebach, Dr. med. und Pri-
vatdozent im Fach Botanik an der Universitit Gottingen, und Johann Georg von
Hahn, ein Balkanforscher und Albanologe sowie als »k. k. Consul fiir das éstliche
Griechenland« ein Vertreter der »8sterreichischen, mit diplomatischen Funktionen
und Missionen betrauten Gelehrten« (Geier 2006: 172), die sich im 19. Jahrhundert
in der Erforschung der Balkanlinder hervortaten.®

Grisebach unternahm seine Reise von Kleinasien (»Bithynien«) aus durch
»Thracien, Macedonien und Albanien« (Grisebach 1841a: III) im Sommer 1839, um
Materialien fur die Erstellung einer »systematischen Schrift iiber die rumelische
Flora« (Grisebach 1841a: III) zu sammeln. Die Publikation seiner Reisebeschrei-
bung betrachtete er laut Vorwort quasi als Nebenprodukt, motiviert durch den
Mangel an verlisslichen Informationen und Kartenmaterial insbesondere iiber die
bereisten Gegenden im Inneren Mazedoniens und Albaniens, den er mit nahezu
identischem Wortlaut wie der oben zitierte Schafarik und einer gehorigen Portion
Selbststilisierung herausstreicht:

»Ueber einen groflen Theil der von mir besuchten Gegenden enthilt die geogra-
phische Literatur bis zum gegenwartigen Augenblicke keinen einzigen ausgefiihr-
ten Reisebericht irgend eines europdischen Beobachters. Von Vodena in Macedo-
nien [heute Edessa, Griechenland], das Leake und Cousinéry beriihrt haben, ist
mein Weg (iber Bitdlia, Képrili, Ueskieb, Calcandele [heute Bitola, Veles, Skopje

6 Ami Boués La Turquie de I’Europe von 1840, das als Standardwerk der frithen Balkanforschung gilt,
soll im Rahmen dieser Arbeit nicht naher betrachtet werden: vor allem, weil es zunachst nur auf
Franzésisch zuganglich war, bis es 1889 — durch zwischenzeitlich publizierte Arbeiten anderer
Wissenschaftler bereits iiberholt — erstmals in einer deutschen Ubersetzung erschien, fiir die
es Uberarbeitet und aktualisiert wurde. Zu Boué vgl. etwa Weiss 2014. Die Berichte des Orien-
talisten Jakob Philipp Fallmerayer (Fragmente aus dem Orient von 1845) und des Geographen und
Afrikaforscher Heinrich Barth (Reise durch das Innere der Europiischen Tiirkei von Rustchuk tiber Phil-
ippopel, Rilo (Monastir), Bitolia und den thessalischen Olymp nach Salonikiim Herbst 1862 mit 2 Karten,
4 lithographierten Ansichten und 2 Holzschnitten von 1864) finden Eingangin die Analyse, allerdings
weniger umfangreich.
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und Tetovo in der Republik Mazedonien], Prisdrén [heute Prizren in der Republik
Kosovo] bis Scutari [heute Shkodér in Albanien] von wenigen Forschern betreten,
von Keinem in der Form des Tagebuches beschrieben. Es ist bekannt, daf} diese
Landstrecken, obwohl sie fast unmittelbar an unsere Heimath grenzen, viel we-
niger untersucht worden sind, als ein grofder Theil von Asien oder America. Mit
Recht hat man die Charten des innern Rumeliens mit ihren ausfiihrlich gezeich-
neten Bergzligen und Flufigebieten fiir Phantasiegebilde erklart, deren Ursprung
sich nicht nachweisen laf3t.« (Grisebach 1841a: 1V)

Zudem verweist er auf seine durch mangelnde Sprachkenntnisse und die Kiirze
der Zeit verursachten Schwierigkeiten, als »ichter Fremdling« in »jener fremden
Welt« die »Eigenthiimlichkeit dortiger Verhiltnisse zu verstehen und vollstindig
zu witrdigen« (Grisebach 1841a: V). Zwar erhebt er Anspruch auf die »Wahrheit«
(Grisebach 1841: V) des von ihm Geschilderten und entspricht damit der »Authen-
tizitdtsverpflichtung« (Brenner 1990: 1), die in der Rezeption von Reiseberichten
bis heute in der Regel vorausgesetzt wird.” Zugleich hebt er aber — nicht ohne eine
gewisse Koketterie — auch die Subjektivitit seiner Eindriicke hervor:

»Wenn das unbefangene Studium socialer Zustinde vielen Tauschungen un-
terworfen ist, und selbst das aus eigener Erfahrung geschopfte Urtheil sowohl
durch die Stimmung des Augenblicks bedingt erscheint, als es der Neuheit so
vieler fremdartigen Eindriicke sich schwerer beméichtigt: so hat die Richtung
des Naturforschers, der die Stille des Waldes und die Einsamkeit des Gebirges

7 Vgl.etwa Millenmeisters Wunsch an die Reiseliteratur, den erim Rahmen eines Symposiums du-
Rerte: »Der Reisebericht moge uns zeigen, wie ein Land wirklich ist. Er soll uns seinen Charakter
verraten, sein Wesen, seine Identitit.« (Miillenmeister 2000: 509) Hatte sich in der Mitte des 19.
Jahrhunderts auch der literarische Reisebericht, der durchaus fiktionalen Charakter haben konn-
te, bereits etabliert, so war er doch nicht unumstritten und wurde von Vertretern der Tradition
des aufklarerischen Reiseberichts, der>authentische<Fakten prasentieren sollte, heftig kritisiert
(vgl. etwa zu Piickler-Muskaus kiinstlerischen Reiseerzdhlungen und ihrer zeitgendssischen Re-
zeption Bohmer 2007, Meier 2009 und Langer 2012). Grisebach und Hahn sind beide eher der
aufklarerischen, faktenorientierten Tradition zuzuordnen. Hahn thematisiert allerdings die von
ihmvorausgesetzte Erwartung der zeitgenGssischen Leser von Reiseerzdhlungen an »asthetische
Unterhaltung« (Bodecker, Bauerkamper und Struck 2004: 21), wenn er am Ende der Reise von Bel-
grad nach Salonik konstatiert: »Alles vereinte sich, um unsere Stimmung zu heben, und dennoch
fandsich ein Dampfer fiir dieselbe, denn plotzlich verfielen wir auf die Frage, was lasstsich ausser
Dorfnamen, Hiauserzahlen und Flussrichtungen ber eine Reise durch prosaische Linder sagen,
wenn sie so platt und zahm verlaufen ist wie die unsere? und diese Frage moge uns bei dem Leser
entschuldigen, der uns bis hieher treu geblieben, wenn er sich durch die fast ununterbrochenen
Schilderungen der todten Natur gelangweilt fiihlte; wir gaben so viel Staffage zu denselben,
als wir irgend auftreiben konnten, aber sie zur Unterhaltung des Lesers auszuschmiicken oder
mit Episoden eigener Erfindung zu vermehren, dafiir war unsere Aufgabe zu ernst.« (Hahn 1868:
203-204)
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aufsucht, den Vorzug, daf iiberall dieselbe Sprache in gewohnten Lauten zu ihm
redet.« (Grisebach 1841: VI)

In der eigentlichen Reisebeschreibung ist von diesen Zweifeln allerdings kaum et-
was zu spiiren, insbesondere in der Inszenierung der einheimischen Bevolkerung
und ihrer Lebensweise ist Grisebach stark wertend.

Hahn unternahm - jeweils mit Unterstittzung der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften in Wien — zwei Reisen durch die Region Mazedonien, die sich in
der Publikation ausfithrlicher Berichte niederschlugen. Wahrend der ersten Rei-
se von Belgrad aus durch Serbien und Mazedonien bis Thessaloniki im heutigen
Griechenland (bei Hahn »Salonik«), die Hahn im September 1858 begann, sollte die
Erkundung der Eignung des Gelindes fiir eine Eisenbahntrasse »dem ungarisch-
Osterreichischen Verkehrswesen eine durch seine ganze Axe und seine Herzpunkte
laufende Weltarterie zustrémen« (Hahn 1868: 24) lassen und dazu beitragen, Wien
seine verdiente Stellung in Europa zu sichern, da »der Kaiserstaat und die Kaiser-
stadt im natiirlichen Mittelpunkte unseres Welttheiles liegen und von der Natur
bestimmt seien, das Centrum des europiischen Verkehrs zu werden« (Hahn 1868:
7). Hahn betont die »strategische Wichtigkeit« (Hahn 1868: 20) dieser Eisenbahn
und stellt ebenso das mit ihr verbundene wirtschaftliche Interesse heraus: »Die-
se Bahn ist fiir uns daher nicht blos Schnellverkehrslinie, sondern auch Fracht-
und Handelslinie. Denn wir sind die nichsten industriellen Nachbarn des reichen
Macedoniens, und daher von Allen berufen, seine Baumwolle, Seide und Wolle zu
spinnen und zu weben [...].« (Hahn 1868: 21)

Neben der Idee einer Eisenbahn entlang der »durch die ganze Breite der Tiirkei
lings der Morawa und dem Wardar laufende[n] Thalrinne« (Hahn 1868: 1) ist laut
Hahns Vorwort die Erforschung einer »terra incognita« (Hahn 1868: 3) im Gebiet der
Morawa, damals im nérdlichen Grenzraum der seuropiischen Tiirkei« zu Serbien,
eine wesentliche Motivation fiir seine Reise. Dort vermutet Hahn »albanesische
Stimme« (Hahn 1868: 3), die kennen zu lernen ihn reizt.®

Eine Mischung aus albanologischem Forschungsinteresse, dem Bestreben nach
einer weiteren Erkundung einer moglichen Eisenbahntrasse am Vardar entlang
(bei seiner ersten Reise hatte Hahn den Flusslauf des Vardars bei Veles verlassen
und war iiber Prilep und Bitola nach Thessaloniki gereist) und dem Wunsch, weif3e

8 Im Verlauf der Reise macht Hahn allerdings auch an ganz anderer Stelle fiir ihn liberraschen-
de Entdeckungen, so etwa die Stadt Kruschewo [heute KruSevo, Republik Mazedonien] in der
Nihe des heutigen Bitola: »Dass in der europdischen Tiirkei noch manche Landstrecke undurch-
forscht ist, das weiss jeder Leser, der einmal einen Blick auf die grosse Kiepert'sche Karte gewor-
fen hat, dass sich aber auch eine in der Ndhe einer Hauptstrasse, und fast vor den Thoren der
Civil- und Militarhauptstadt von Rumelien gelegene Stadt von wenigstens 7000 Einwohnern bis
dahin der Kunde der Wissenschaft entziehen konnte, das war uns im hochsten Grade tberra-
schend.« (Hahn 1868:182)
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Flecken auf den bisherigen Landkarten auszufiillen, bewegt Hahn zu seiner zwei-
ten Reise Durch die Gebiete des Drin und Wardar, die ihn 1863 u.a. in Begleitung des
Photographen Joseph Szekely durch das heute im Grenzgebiet der Staaten Alba-
nien, Mazedonien und Kosovo gelegene Gebiet des Flusses Drin (Schwarzer und
Weifler Drin) und entlang des in der heutigen Republik Mazedonien und in Grie-
chenland gelegenen Flusslaufs des Vardars von Veles nach Thessaloniki fithrt.

Hahns Darstellung der bereisten Landstriche scheint auf Objektivitit bedacht,
seine sprachlichen und kulturellen Kenntnisse erméglichen ihm den Zugang zu
zahlreichen Informationen, die etwa Grisebach verwehrt bleiben mussten. Den
scharfen Gegensatz, den Schafarik und Milller zwischen dem Staatssystem der Tiir-
kei und dem der anderen europdischen Linder konstruieren, schwicht er deutlich
ab:

»Wir kénnen die Vorstellung von den tief greifenden Gegensitzen der tirkischen
und occidentalen Staatsordnung und die darauf gebaute Schlussfolgerung der
Unmoglichkeit jeder Reform der ersteren im europiischen Sinne nicht theilen,
weil wir sie im Wesentlichen als Kinder derselben Mutter — der roémischen Welt
— betrachten und den Unterschied nur darin finden, dass das eine in seiner
Entwickelung fortgeschritten, das andere stehen geblieben ist.« (Hahn 1868: 40)

Zugleich stellt aber auch er schon frith die vermeintliche Uberlegenheit des >wirk-
lichen Europders« iiber die Einheimischen in der seuropiischen Tiirkei< heraus und
macht deutlich, wie die Hierarchie aus seiner Sicht gestaltet ist:

»Wir mochten berhaupt jedem Reisenden auf der siidostlichen Halbinsel den
Rath ertheilen, bei jedem Personenwechsel die erste Gelegenheit zu benltzen,
um sein Verhéltniss zu den neuen Individuen dadurch von vornherein zu klaren,
dass er, ohne grob zu werden, sich moglichst scharf zeigt, und stets zu bedenken,
dass er nur zwei Hebel hat, um auf das autochthone Element zu wirken, d. i. Furcht
und Interesse. Ein nur an asiatische Gesellschaftsschranken gewohntes Volk hat
kein gesellschaftliches Mass fiir den reisenden Europier, dieser muss dasselbe
daher selbst regulieren, wenn er sich vor Unzukdmmlichkeiten bewahren will .«
(Hahn 1868: 55)

Auch Grisebach klirt die Verhiltnisse schon durch die Schilderung seiner ersten
Eindriicke von den Einheimischen, nachdem er auf der Reise aus Gottingen Rich-
tung Kleinasien in Bulgarien erstmals tiirkischen Boden betreten hat:

»Ein Uber alle Begriffe schmutziges Dorf brachte uns dort mit bulgarischen Land-
leuten in Berithrung. Wie verschieden ist hier schon der Eindruck, den die ver-
mischten Nationen hervorbringen: der Bulgare mit seiner slavischen Gesichtsbil-
dung, diirftiger Umgebung, mangelhafter Kleidung, unreinlich an Person und Be-
hausung, aber von gutmiithigem, dienstwilligem Benehmen; der Tiirke, auf dem
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Verdecke des Schiffs in weiten Gewandern gelagert, fremd und zuriickhaltend, oh-
ne Bewegung in den edlen Zigen, die nicht selten dem Ideal mannlicher Schon-
heit entsprechen, aber wegen des vélligen Mangels an geistigem Character nur
durch ihre Form anziehend wirken konnen; endlich die Franken, die uns so giitig
wie alten Freunden begegnen und die Vorziige der Heimath einpriagen.« (Crise-
bach 1841a: 26)°

Ein gesonderter Blick auf Mazedonien ist bei beiden Autoren nicht zu bemerken,
ihre Charakterisierungen von Land und Leuten betreffen jeweils die >europiische
Tiirkeic an sich, eine ganz bestimmte Lokalitit — etwa das »Dibra-Tal«, das als »das
grosste Riubernest verschrien« (Hahn 1867: I) sei — oder bestimmte Volksgruppen
bzw. Ethnien. Die »europiische Tiirkeic wird dabei sowohl in Abgrenzung zu Serbi-
en als auch zum asiatischen Teil des Osmanischen Reichs — Hahn nihert sich ja aus
dem Norden, von Serbien her, wihrend Grisebach aus dem Siidosten, aus Kleinasi-
en kommt - als tendenziell gefihrlich und wild dargestellt. Sowohl bei Grisebach
als auch bei Hahn wird diese Einschitzung von ihren einheimischen Bedienste-
ten geduflert. So hat Grisebachs griechischer, in Kleinasien ansissiger Diener und
Dolmetscher Dimitri keine grofe Lust, seinen Herrn nach Europa zu begleiten:
»Meine Art zu reisen diinkte ihm zu beschwerlich, er fiirchtete die Albanesen und
seine rauberischen Landsleute und zog es vor, unter den friedlichen Tiirken von
Kleinasien zu reisen.« (Grisebach 1841a: 101) Und Hahn schildert ein Gesprich mit
seinen Bediensteten am Abend vor dem Grenziibertritt aus Serbien folgenderma-
en:

»Vom St. Romanus-Kloster fuhren wir zu dem schmucken Crenzstidtchen Al-
exinatz, wo wir zum letzten Male auf serbischem Boden nichtigten. Nach dem
Abendessen bat daher Kyro um Erlaubniss, der Einladung Gusman’s folgen und

9 Eine derart deutliche Hierarchisierung findet sich bei Barth nicht, seine Schilderungen der Ein-
heimischensind von Respekt gepragt, wenn auch die schwierigen Umstiande des»schandlichsten
und rlcksichtslosesten Despotismus« (Barth 1864: 113), unter denen sie ihr Leben fristen miiss-
ten, immer wieder betont werden. Fallmerayer hingegen setzt einige Akzente, die ein zivilisa-
torisches Gefille zwischen »Europa« und dem »Orient« markieren, etwa wenn er Dorfbewohner
in der Gegend des heutigen Thessaloniki als »armlicher als die Nigriter« (Fallmerayer 1845: 66)
bezeichnet und ihn dorfliche Bauten an »Nubien« (Fallmerayer 1845: 65) erinnern, oder wenn es
liber die »slavisch« sprechenden Macedonier« (Fallmerayer 1845: 151), die laut Fallmerayer den
Grofteil der dortigen Bevolkerung stellen, in Bezug auf ihre angeblich iibermafige Verehrung
des Heiligen Nikolaus heifdt: »Gebt diesen Leuten pl6tzlich Dr. David Straufd und die deutschen
Jahrbiicher in die Hand und sehet selbst, ob sie dann zufriedener und gliicklicher sind, als in ih-
rer Slaveneinfalt und mit ihrem Nikolaus?« (Fallmerayer 1845: 173-175) Er konstatiert allerdings
durchaus selbstkritisch, den Deutschen sei gegeniiber den »Slaven«ein »innerer Hochmuth«zu
eigen, der»den Slaven als Race [...] in ungerechtem Sinn das Anerkenntnis geistiger Ebenbiirtig-
keit bis zu dieser Stunde versagt« (Fallmerayer 1845: 369), und hinterfragt so den eigenen Blick
auf die Bevolkerung des durchreisten Gebiets.
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noch einen vergnigten Abend begehen zu diirfen, denn jenseits der Grenze hore
alles Vergniigen auf und heisse es >Ohren steif<« Auf die Frage, ob sie sich denn
firchteten, nach der Tiirkei zu gehen, antwortete er, das sei gewiss nicht der Fall,
aber sie wilssten auch, dass es driilben nicht vergniglich sei, denn das Arnautlik,
welches wir besuchen wollten, sei die verschrienste Nachbarschaft von ganz
Serbien. Wir erfuhren somit, dass der dienende Theil unserer Gesellschaft die
Gegenden, denen unser Herz entgegenschlug, mit sehr abweichenden Gefiihlen
betrete.« (Hahn 1868: 30-31)

Grisebach deutet allerdings an, dass es sich gerade bei »Macedonien« um ein auch
innerhalb der »europdischen Tiirkeic besonders unsicheres Gebiet handelt. Wah-
rend seines Aufenthalts auf dem Athos riickt ihm erstmals wihrend seiner Reise
eine Riuberbande bedrohlich nahe, die sich nach Auseinandersetzungen mit der
Staatsgewalt dort in den Wildern versteckt halte und hofte, »wenn die erste Furcht
und die emsige Verfolgung sich gemiRigt hatten, mit giinstigem Gliicke nach Ma-
cedonien zu entkommen« (Grisebach 1841a: 242).™°

»Macedonien« als eine Art Freihafen fiir Banditen? Tatsichlich werden beide
Reisenden dort immer wieder mit den Spuren veriibter Raubiiberfille und Mordta-
ten konfrontiert, Hahns Gesellschaft wihrend der zweiten Reise selbst beraubt (vgl.
Hahn 1867: 112). Seine erste Begegnung mit einem Riuber wihrend der Reise von
Belgrad nach Thessaloniki stellt sich allerdings wenig dramatisch dar und veran-
lasst ihn zu vergleichenden Betrachtungen tber die gesellschaftliche Entwicklung
»Europas< und der Tiirkei, in denen er keinen strikten Antagonismus zwischen den
beiden Regionen aufbaut, sondern vielmehr wie in der oben zitierten Aussage iiber
die unterschiedlichen Staatssysteme von einer >Gleichzeitigkeit des Ungleichzeiti-
genc ausgeht, indem er sie lediglich auf unterschiedlichen Etappen des Weges in
die Modernitit sieht:

»Am Siidende der vorerwihnten, die Skopiaebene mit dem Ptschinjathale ver-
bindenden Einsattlung und am rechten Ufer dieses Flusses liegt das Dorf Kaplan,
in dessen Chan wir iibernachteten. Beim Eintritte in denselben fiel uns ein Eisen-
schimmel durch seinen eben so schénen als kraftigen Bau auf, welcher nebst zwei
anderen tiichtigen und gut gesattelten Pferden im Hofraume zur Abkihlung her-
umgefihrt wurde. [...] Der Chandschi [...] erzdhlte, dass der Besitzer jener Pfer-
de ein reitender Rauber aus Unter-Dibra sei, welchen er sehr wohl kenne, weil er

10 Die Furcht vor Rauberbanden in Mazedonien thematisiert auch Fallmerayer, allerdings nuram
Rande (Fallmerayer 1845: 70), wahrend sie bei Barth, derimmer wieder die mangelnde staatli-
che Ordnung in der Region hervorhebt (zumeist im Konjunktiv: »wére das Land in irgend gere-
geltem Zustande«; Barth 1864: 119), eine zentralere Rolle spielen (vgl. etwa die Schilderungen
auf den Seiten 116 und 152). Eine Zuordnung der Rauber zu den >Albanernc<ist allerdings bei
beiden Autoren nicht zu erkennen.
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schon o6fter bei ihm ibernachtet habe. Diese Auskunft musste uns im hdchsten
Grade Uberraschen, denn wir glaubten mitallen Gewerben der Halbinsel bekannt
zu sein, und hier bot sich eines, von dem wir noch nie etwas gehort hatten. Wir
erkundigten uns also sofort nach demselben und erfuhren, dass dieses Gewerbe
namentlich in Unter-Dibra einheimisch sei und sich besonders mit dem Pferde-
diebstahl befasse, ohne dass deswegen die Industrieritter anderweitige Gelegen-
heiten zur Bereicherung verschmihten. Dieselben prasentirten sich in der Regel
vortrefflich beritten und von mehreren Dienern begleitet. Sie seien mit einem re-
gelmassigen Passe versehen, und betriigen sich iberall, wo sie einkehrten, als an-
stindige Reisende. Ihre Coups machten sie, wenn es moglich sei, vor Mitternacht
und eilten dann, so rasch sie konnten, auf Nebenwegen zu der ihnen zur Bergung
und zum Absatze des Raubes am geeignetsten erscheinenden Diebshéhle, welche
Uberdie Halbinsel zerstreut seien. Doch sei dies selten die dem Raube ndchst gele-
gene, und rasteten die Rduber in der Regel erst, wenn sie in einer anderen Provinz
angekommen sind. Aus diesem Grunde sind daher tiichtige Pferde das erste Erfor-
derniss fiir die Dibraner Industrieritter, welche lebhaft an ihre paldontologischen
Collegen erinnern, die in den englischen Romanen des verflossenen Jahrhunderts
eine so grofRe Rolle spielen. Sollte diese Species zu der Classe von Erscheinungen
gehoren, welche sich im Uebergange aus dem Mittelalterin eine neue Zeit bilden?
Denn die Tirkei ist gegenwartig in diesem Uebergangsstadium begriffen, welches
fiir das tibrige Europa bereits in der Vergangenheit liegt.« (Hahn 1868: 159-160)

Wie der hier geschilderte »Industrieritter« aus dem vorwiegend albanisch besie-
delten »Dibra-Tal« stammt, sind sowohl bei Grisebach als auch bei Hahn vor allem
die in der Region siedelnden Albaner Verursacher der in Mazedonien herrschen-
den Unsicherheit. So kolportiert Grisebach, »so lange man unter den Albanesen
verweile, miisse man immer gefafit sein, unerwartet aus einem Verstecke ange-
legte Flinten zu erblicken, wodurch man dann genéthigt wire, ohne daf eben viel
Worte gewechselt wiirden, Baarschaft, Gepick und Kleidungsstiicke auf den Boden
niederzulegen, bis die Riuber zufrieden gestellt dem Beraubten weiterzuziehen
gestatteten.« (Grisebach 1841a: 257)

Beide Autoren schildern die Albaner als waffenverliebte, kriegerische und ge-
walttitige Menschen, unter denen »dem Menschenleben ein verhiltnifimifiig ge-
ringerer Werth beigemessen wird« (Grisebach 1841b: 321). Zugleich wird ihnen Frei-
heitsliebe (insbesondere von Grisebach auch als Aufsissigkeit interpretiert) und
Stolz unterstellt. Damit werden sie immer wieder in Kontrast zu den slawischen
Bewohnern des Landes gesetzt, die sowohl bei Grisebach als auch bei Hahn als
»Bulgaren« bezeichnet werden (wihrend sie fiir Miiller 1844 »Serben« sind).” Die-

11 Grisebach weist allerdings darauf hin, dass die Festlegung der slawischen Bevdlkerung in den
Gebieten der seuropdischen Tiirkeic auf eine bestimmte Nation auch sprachlich schwierig sei:
»Diese Linie, welche nur bei Salonichi das aegaeische Meer selbst beriihrt, ist zugleich, mit Aus-
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se werden als grundsitzlich friedliebend und etwas einfiltig und servil charakte-
risiert. Hahn inszeniert den Gegensatz zwischen den beiden Bevolkerungsgrup-
pen auf originelle Weise. Wihrend in »allen albanesischen Orten« die Waffen von
Hahns Reisegesellschaft besonders gewiirdigt worden seien, insbesondere ein »Pis-
tol mit sechs Schiissen« (Hahn 1868: 67), von dem die Kunde sich rasch verbreitet
habe und nach dem iiberall gefragt worden sei, habe sich bei den »Bulgaren« ein
ganz anderer Gegenstand als groRe Attraktion erwiesen, »denn von diesen wurde
meine Luftmatratze, welche die Aufmerksamkeit der Albanesen nicht fesseln konn-
te, weit mehr angestaunt, als der Revolver, und die bulgarische Jugend dringte sich
stets heran, um bei ihrer Fillung zu helfen.« (Hahn 1868: 67)

Im Vergleich zu den Albanern werden die »Bulgaren« also als ausgesprochen
harmlos in Szene gesetzt. Selbst in Gegenden wie dem Bezirk Murichowa [heu-
te Mariovo, Republik Mazedonien], die sich angeblich als sRiubernest« geradezu
anboten, bleiben sie laut Hahn schon beinahe befremdlich friedlich:

»Wenn man von Osten her, etwa von dem eisernen Thore aus in die steilen
zerrissenen Gebirgsmassen hineinblickt, welche die Murichowaner bewohnen, so
mochte man in diesen lauter geborene Rauber vermuthen. Dem ist jedoch nicht
so, diese trostlosen Striche werden von stillen Leuten bewohnt. Der ganze Bezirk
ist durchweg von christlichen Bulgaren bewohnt, ohne irgend eine Beimischung
anderer Volkselemente. Die Murichowaner sind ein ruhiger Menschenschlag,
bei welchen Raub, Mord, ja sogar Viehdiebstahl unerhort sein soll, und die zu
abgelegen wohnen, um von fremden Riubern heimgesucht zu werden. Es heisst,
dass die Eheherren in mehreren ihrer Dérfer der Gastfreundschaft eine solche
Ausdehnung geben, dass, wenn Fremde bei ihnen einkehren, sie keine Eifersucht
gegen ihre Frauen zeigen.« (Hahn 1867: 146-147)

Grisebach inszeniert diesen Gegensatz zwischen »Bulgaren« und »Albanesen«
ebenfalls, insbesondere durch ihr jeweiliges Verhalten, wenn er in offizieller tiirki-
scher Begleitung bei Dorfbewohnern einkehrt und diese die Reisenden verkdstigen
miissen. In einem Dorf'in der »Tettovo-Ebene« in der Nihe von Kalkandelen [heute
Tetovo in der Republik Mazedonien] sind »bulgarische Christen« die Gastgeber:

nahmevon Albanien, die Stidgrenze derslavischen Sprachen, welche von da bis zur Donauallge-
mein sind. Das Bulgarische umfafit den stidlichen und 6stlichen, das Serbische den nérdlichen
und westlichen Theil dieses Gebiets, aber die Grenzscheide dieser beiden Tochter des slavischen
Stamms konnte nicht genau angegeben werden, vielmehr wurde behauptet, daf sie durch all-
méahlige Vermischung der Worter gleichsam in einer Uebergangszone mit einander verschmol-
zen. Wére man nicht gewohnt, bei uns sogar in der Ebene verwandte Dialecte scharf von ein-
ander abgetrennt erhalten zu sehen, so kdnnte man eine Stiitze fiir diese Meinung in dem Um-
stande erblicken, dafs Serbien durch keine natirliche Stidgrenze von bulgarischen Landschaften
abgesondert wird.« (Grisebach 1841b: 66)

39


https://doi.org/10.14361/9783839447840-003
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

40

»Fremde, ferne Welt«

»Die Bulgaren zeigten sich zwar neugierig, aber zugleich bescheiden und an-
spruchslos. Die Hoflichkeit des Wirths war so grof3, dafs er, wahrend wir aRen,
mit einem brennenden Holzspane sich neben uns stellte und, ohne zu ermiiden,
unsere Tafel so lange beleuchtete, als dieses néthig schien. Eine Vorrichtung, die
Kienfackel zu befestigen, schienen diese Leute nicht zu kennen, und wie selten
mogen sie sich auch solch einer Bequemlichkeit bedienen, da das Feuer am
Heerde fiir ihr Bedirfnif Licht genug verbreitet.« (Grisebach 1841b: 252)

Auch im Hochgebirge erweisen sich »Bulgaren, die eine Sennhiitte bewohnen, als
ausgesprochen gastfreundlich, wenn auch ihr Speiseangebot — neben einem frisch
geschlachteten Schaf noch »einige unsaubere, abscheuliche Bulgarenspeisen« (Gri-
sebach 1841b: 256) — den Berichterstatter keineswegs befriedigen kann. Ein »mit
Fett getrdnkter Kleister, der wie graues FlieRpapier aussah« und »Brod [...], das un-
mittelbar zum Gebrauche in einer heifien Pfanne hochst einfach gebacken ward«
(Grisebach 1841b: 256) erscheinen Grisebach schlicht ungeniefibar. Rustikale Tisch-
sitten werden das kulinarische Erleben nicht besser gemacht haben: »Alle Speisen
wurden mit den Hinden zerlegt und gemeinschaftlich aus demselben Gerithe ge-
gessen.« (Grisebach 1841b: 256)

Diese »Bulgaren« haben nichts Aufrithrerisches oder Kriegerisches an sich, im-
mer wieder betont auch Grisebach ihre Gutmiitigkeit. Ihr leibliches Wohl ist ihnen
— wenn es auch nur fiir den Augenblick anhilt — wichtiger als etwa der Wider-
stand gegen das Einfordern von Abgaben durch die Obrigkeit. So schildert Grise-
bach eine Feier von >bulgarischen< Bauern beim Bischof von Vodena [heute Edessa
in Griechenland], wihrend der sich die Teilnehmer als ausgesprochen unbekiim-
mert darum zeigen, dass ihnen am kommenden Tag eine »auflerordentliche Steu-
er« droht.”

In vergleichbaren Situationen versetzt »das kecke und barsche Benehmen der
Albanesen« (Grisebach 1841b: 292) im Sar-Gebirge in Erstaunen und Furcht. Die
»Albanesen [...], birtige Minner, von rohem, unbindigem Aussehen, Alle mit Flin-
ten bewaftnet« (Grisebach 1841b: 293), hinterlassen einen ausgesprochen bedrohli-
chen Eindruck und bringen den Berichterstatter um den Schlaf. Seine Schilderung

12 »Die Bulgaren setzten sich in langen Reihen im Umkreis der Tiicher nieder, verschlangen in kur-
zer Zeit die groften Vorrathe und Uberliefien sich bald einer wilden, larmenden Frohlichkeit.
Daf dieses Gastmahl, wie mir der Bischof sagte, nur darauf berechnet war, am andern Morgen
eine auerordentliche Steuer unter dem Titel eines Hochzeitgeschenks ohne Widerstand erhe-
ben zu kénnen, kimmerte sie nicht. Sie waren unbewaffnet. Das Fleisch rissen sie mit den Han-
den von den Knochen ab, den Reis verzehrten sie je sechs mit den Loffeln aus dem hélzernen
Gerath, worin er gebracht war. Im Trinken schienen sie mafiig zu sein, aber ihr heulender Ge-
sang erfiillte die halberleuchtete Gallerie mit unheimlichen Accorden. Die Herrlichkeit hat bis
zwei Uhr gedauert, als ich schon lange in meinem eingeriegelten Zimmer mich auf den Divan
gelagert hatte und unberihrt durch ihre Freuden und Leiden schlief.« (Grisebach 1841b: 87-88)
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einer Begegnung mit zwei albanischen Mannern kurz vor »dem Passe, wo die ma-
cedonischen und albanischen Gewisser sich scheiden« (Grisebach 1841b: 307), ist
symptomatisch:

»Ich fand mich allein mit den tiirkischen Soldaten, als zwei Albanesen auf einem
benachbarten Hiigelkamme erschienen und, indem sie Zeichen gaben, als waren
sie nur die Vordersten von einer gréferen hinter der Hohe verborgenen Mann-
schaft, in grofster Eile uns entgegenliefen. Pl6tzlich, als sie uns nahe gekommen
waren, legten sie ihre Flinten auf uns an, was meine Tlrken auf der Stelle erwie-
derten. Statt aber zu schiefden, setzten die Albanesen ihren Lauf fort, erhoben ein
Geschrei und kamen lachend bei uns an, indem sie uns nur hatten schrecken oder
scherzhaft begriifien wollen. Wire dieser Scherz von den Soldaten eben so sehr
miflverstanden, als von mir, so wiirden die Albanesen wahrscheinlich auch dem
Ernste nicht abhold gewesen sein: wenigstens zeichnete der Eine von ihnen sich
durch eine wirklich grauenhafte Gesichtsbildung aus, der alle bsen Leidenschaf-
ten ihren Stempel aufgedriickt zu haben schienen. Die Sonne hatte ihn schwarz-
lich gefarbt, als ware Mohrenblut in ihm gewesen, aber die mifitrauisch stechen-
den Augen bezeichneten den Sohn des Landes: denn MifStrauen im Blick ist ein
charakteristischer Zug bei allen Gebirgsalbanesen dieser Cegend, und niemals
wird der Reisende einen Bulgaren oder Tirken mit ihnen verwechseln. Zuletzt
feuerten die Beiden ihre Flinten in die Luft und, indem meine Begleiter den Gruf
auf dieselbe Art erwiederten, so schallte ein lebhaft wiederholtes Echo aus allen
Thélern zuriick. Dann warfen die Albanesen sich auf den Rasen, wir lagerten uns
gleichfalls, einige Worte wurden gewechselt, wobei die Tiirken sich nichts weniger
als unterwiirfig behandelt sahen, dann zogen die wilden Gesellen weiter.« (Crise-
bach 1841b: 305)

Auch wenn also weder Grisebach noch Hahn sich wie etwa Miiller ausdriicklich
der Schilderung eines vermeintlichen »Nationalcharakter[s]« (Miiller 1844: 23)"

13 In einem Kapitel seines Werkes schildert Muller iiberblicksartig den jeweiligen >Charakter<der
einzelnen einheimischen Bevélkerungsgruppen, die er als »Osmanlis«, »Stepetaren (Schtiepe-
taren) oder Arnauten« bzw. »Albanesenc, »Serben«, »Zinzaren« oder »Macedo-Wlachen«, »Hel-
lenen« und »Juden« bezeichnet (Miiller 1844: 14-22). Auch das jeweilige Aufere wird beschrie-
ben. So sind die »Schtiepetaren« (unterteilt in »Tosken« und »Chegen«) laut Miller »grausam,
hinterlistig, hartnackig, jeder Neuerung abhold, gegen Jeden, der ihre Sprache nicht kennt,
feindselig« etc., »ihre Niichternheit, ihre Geniigsamkeit, ihr hohes Selbstgefiihl« seien jedoch
zumindest im Falle der Ghegen zu riihmen (Miiller 1844: 18-19). Vom Aussehen her sei der»arg-
wohnische und stolze Schtiepetar« (Miiller 1844: 20) als Ghege »in der Regel 5 Fuf3 3-5 Zoll hoch,
schlank gebaut, von ovalen Formen, mit einer langen, feinen Nase und sehr engen Nasenl6-
chern, meist mit hellbraunen Haaren und grauen Augen von stechendem Ausdruck; bedeutend
hoéher, schlanker, kraftiger ist der Toske, seine dunkeln Augen listig, sein Haar schwarzbraun
und lang herabwallend. Nicht so giinstig ist das weibliche Geschlecht bei den Arnauten be-
dacht; meist von riesigem Korperbau, der im grellen Contraste mit den zarten, schwellenden
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der einheimischen Bevélkerung verschreiben, so lisst sie sich ihren Ausfithrun-
gen letztlich doch entnehmen, vor allem in der Dichotomie von kriegerischen,
gewalttitigen und freiheitsliebenden respektive aufrithrerischen Albanern und
friedliebenden, gutmiitigen Slawen. Dieses Narrativ wurde rezipiert und wei-
tertradiert, wie etwa ein Artikel von Franz Bradaska iiber die »Slaven in der
Tiirkei« in Petermanns Geographischen Mitteilungen aus dem Jahr 1869 zeigt. Dort
beklagt Bradagka, wie sehr die Slawen in der reuropiischen Tiirkeic unter ihren
albanischen Nachbarn litten, und beruft sich dabei auf Hahn:

»Hahn erzihlt, dass die S¢ipetaren wegen ihrer Gewaltthitigkeit und ihrer Riu-
bereien beriichtigt sind und dass sie sich selbst in der Gegend von KurSumlije und
anderwarts bei Nacht ohne Begleitung nicht aus dem Hause wagen, und auf S. 51
schreibt er, er habe gehort, dass die Moravicaner-S¢ipetaren die drgsten seien und
selbst bei Tage nicht einzeln ausgehen. Diess ist, wie sich Hahn selbst (iberzeug-
te, ibertrieben, doch giebt es, wie er ganz richtig bemerkt, unter so beriichtigten
Leuten eine Sicherheit wohl nicht. Jetzt denke man sich den wilden S¢ipetaren als
Nachbar des Kroaten und Serben oder Bulgaren und man wird den grossen Unter-
schied lebhaft herausfiihlen. Der Slave, und insbesondere der Bulgare, ist still und
ruhig, er fillt den S¢ipetaren nicht an, sondern wehrt nur seine Angriffe ab, und
wenn ersich nicht mehrwehren kann, so giebter nach und ziehtvon dannen, denn
erbefindetsichin einerviel zu ungiinstigen Lage, als dass er die ungebandigte Ge-
walt und Verwegenheit des wilden S¢ipetaren besiegen kénnte, und so muss der
Slave, wenigstens so lange die jetzigen Verhiltnisse dauern, auch auf dieser Seite
verlieren.« (Bradaska 1869: 445-456)

Dabei scheint Hahn in seiner Darstellung der bereisten Linder und ihrer Bevolke-
rung durchaus darauf bedacht gewesen zu sein, bestehende Stereotype aufzubre-
chen. Dies betrifft insbesondere das offensichtlich vorausgesetzte Vorhandensein
von Schmutz und Ungeziefer in den Gebieten der >europiischen Tiirkei<. Immer

Formen des tiirkischen und serbischen Weibes steht, von schwarzbraunem, sonnenverbrann-
tem Teint, mit runzeliger Haut und gekriimmtem Ricken — da, wie bei den Serben, der weib-
liche Riicken das gewdhnliche Transports-Vehikel bildet —, dem haufigen Einflusse thatlicher
Mi8handlung von Seiten der Gatten, Viter und Briider ausgesetzt, steht es auf der tiefsten Stufe
physischerund moralischer Cultur.« (Miiller1844: 23) Die»Serben«hingegen werden geschildert
als»den frohsinnigen, gemithlichen, kithnen, gewandten, so sehrdem Sinnenreiz huldigenden
und aberglaubischen slavischen Nationalcharakter bewahrend« (Muller1844: 20-21). Weiterhin
heifit es: »Lebhafter und gesprachiger als der Arnaute ist der Slave, den ein reichliches, dunkles
Haar, braune Augen, rothe Wangen, frische Lippen, weifde, schongeformte Zihne, volle, ippige
Wangen, eine Stumpfnase, ein lachelnder Zug guthmiithiger Schalkhaftigkeit schon duflerlich
bezeichnen [...].« (Muller 1844: 23) Miillers Typologie entspricht derjenigen der sogenannten
>Volkertafelns, die insbesondere im 18. Jahrhundert populdr waren und von denen er auch eine
in seinem Werk abdruckt (Miiller 1844: 24). Zu Vélkertafeln allgemein vgl. etwa Stanzel 1999.
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wieder nimmt Hahn Bezug darauf. So weist er gleich zu Beginn der Reise von 1858
darauf hin, dass Ungeziefer entgegen den unterstellten Erwartungen der Leser-
schaft — »der Leser diirfte wohl staunen, wenn er hort« (Hahn 1868: 27) — auf der
gesamten Wegstrecke von Belgrad bis Salonik kein Problem dargestellt habe, was
er allerdings auch mit den getroffenen Vorsichtsmafinahmen erklirt:

»Wo ndmlich nur der geringste Verdacht vorhanden war, liessen wir Alles, was in
den Schlafriumen an Kissen, Teppichen oder Matten vorhanden war, entfernen,
die frisch gefegte Schlafstelle mit einer Lage frischen Heues belegen und darauf
unser eigenes Bettzeug breiten, welches jeden Abend mit persischem Insecten-
pulver eingestreut wurde, von dem wir mehrere Pfunde von Wien aus mitgenom-
men hatten.« (Hahn 1868: 27)

In Skopje, wo er bei wohlhabenden Wlachen unterkommt, hebt er die »wahrhaft
holldndische Reinlichkeit« (Hahn 1868: 110) hervor, und die Schilderung der Einkehr
bei einer »bulgarischen« Familie in der Nahe der Stadt Gjewgjeli [heute Gevgelija
in der Republik Mazedonien] gerit zu einer geradezu >biedermeierlichen< Idylle, in
der ebenfalls die Reinlichkeit des Haushalts eine bestimmende Rolle spielt:

»Der Ort, obgleich nach Art der Bulgarendorferjeder Vegetation baar und nur aus
bescheidenen einstockigen Hiitten bestehend, machte auf uns den Eindruck von
Reinlichkeit und Behidbigkeit, und bei dem Eintritt in unser Konak waren wir an-
genehm iiberrascht, diesen Eindruck auf das glanzendste bestatigt zu finden. Ich
erinnere mich aufkeiner meiner Reisen eine einfache Bauernhiitte in solcher Rein-
lichkeit und koketten Ordnung gefunden zu haben; alle Wande frisch geweisst,
der mit Lehm ausgeschlagene Fussboden wie geleckt, jedes Hausgerdthe an sei-
ner bestimmten Stelle, die Wande symmetrisch mit Kriigen, Tellern und Kupfer-
geschirr verziert, die Familie in fast &rmlicher, aber reiner Kleidung, und uns mit
ruhiger Freundlichkeit, ich mochte sagen Herzlichkeit entgegenkommend. Sie be-
stand aus den beiden Eltern, zwischen 40 und 50, einem Sohn von 18 und einem
Madchen von 17 Jahren, das schonste Gesichtchen, was uns auf der ganzen Reise
begegnet war, und fiir das unser Ausdruck, wie Milch und Blut, gemacht zu sein
schien, mit dem sicheren unbewussten Tacte eines Naturkindes. [...] Das Essen
wurde in ihrem eigenen Service aufgetragen und wir assen mit ihren Bestecken.
Alles war ebenso sauber als schmackhaft, und nach dem Essen liess ich Marina be-
deuten, es habe mir so gut geschmeckt, dass ich ihre Mutter als Kéchin nach Salo-
nik mitnehmen wiirde, sie sollte also eine Kiste aussuchen und alle deren Kleider
einpacken, damit wiram andern Morgen nicht aufgehalten wurden. Wider Erwar-
ten nahmen beide Kinder die Er6ffnung fiir ernstgemeint, und wurden in ihren
Repliken so lebhaft, dass die Mutter herbeikam. Sie verstand sogleich, was vorlag,
und scheint den Sohn, der etwas Mutterkind war, durch einen Blick beruhigt zu
haben. Dem Midchen setzte sie aber durch Fragen nach Lohn und Behandlung so
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lange zu, bis sich deren Blick umschleierte. So reizend nun auch die jungen Her-
rendiesen fanden und so gern sie auch dessen Perlen gesehen hitten, so schien es
mir doch Zeit einzulenken, und den gewohnten Sonnenschein auf das nette Ant-
litz zurtickzurufen.« (Hahn 1867: 181)

In Bitola, wo sich eine grofe tiirkische Garnison befindet, besichtigt Hahn Kaserne,
Militirhospital und Kadettenhaus. Dort lisst er sich zu wahren Begeisterungsstiir-
men hinreiflen: Zwar sei die »fast in allen tiirkischen Militiranstalten herrschende
Sauberkeit [...] nichts Neues« (Hahn 1868: 189) gewesen, habe hier aber die Erwar-
tungen ibertroffen.

»Sie beschrinkte sich nicht blos auf die Zimmerboden der wohlgeliifteten Sa-
le, auch Gange, Treppen und Fenster u. s. w. waren blank, an den schneeweissen
Wanden prangten die blitzenden Waffen, und in der Kiiche hatte eine Holldnde-
rin schwerlich etwas zu tadeln gefunden. Auch in den Stéllen herrschte Ordnung
und Reinlichkeit [...].« (Hahn 1868:189)

Die im Arsenal »herrschende Ordnung, Sauberkeit und weise Raumbenutzung er-
innerten an ein Kriegsschiff« (Hahn 1868: 189), das Militirkrankenhaus brauche
»in keiner Beziehung den Vergleich mit den besten europdischen Hospitilern zu
scheuen« (Hahn 1868:190), und auch im Kadettenhaus herrsche »musterhafte Rein-
lichkeit« (Hahn 1868: 190). Dass im zeitgendssischen Diskurs iiber die reuropii-
sche Tiirkei« — offensichtlich ganz anders als in dem wiber Holland — eher von ei-
nem Schmutzstereotyp ausgegangen werden durfte, darauf weist Hahns sich an-
schlieRende Bemerkung hin, mit der er sich rechtfertigend an seine Leser wen-
det und wieder einmal den Wahrhaftigkeitsanspruch des gewissenhaften Reisebe-
richterstatters erhebt: »Indem wir die Schilderung dieser Besuche iiberlasen, kam
uns der Gedanke, dass eine ausdriickliche Verwahrung gegen den Verdacht jeder
Schonfirberei hier am Platze sein diirfte; wir berichten hier so gut wie iiberall nur
Das, was wir gesehen haben.« (Hahn 1868: 190)

Tatsichlich hatte etwa Grisebach einige Jahrzehnte zuvor schon tatkriftig
an der Ausgestaltung des die Linder der seuropiischen Tiirkeic betreffenden
Schmutzstereotyps mitgewirkt, das sich, wie die folgenden Kapitel dieser Arbeit
zeigen werden, auch tiber Hahn hinaus als ausgesprochen wirkmichtig und
langlebig erweisen sollte. Immer wieder stellt er wie in den bereits genannten
Zitaten Schmutz und mangelnde Reinlichkeit insbesondere unter den »Bulgaren«
heraus, sie sind »unreinlich an Person und Behausung« (Grisebach 1841a: 26) und
verzehren »unsaubere [...] Bulgarenspeisen« (Grisebach 1841b: 256), entsprechen
also gleich in dreifacher Hinsicht nicht dem Ideal des »reinlichen Biirgers«, wie
es sich in Deutschland im Laufe des 18. und 19. Jahrhunderts herausgebildet hatte
(vgl. dazu Frey 1997). Die Zumutungen, denen sich Grisebach in der Diktion seines
Reiseberichts dadurch ausgesetzt sieht, lassen sich nur mithsam kompensieren,
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etwa wenn er sich bei den »Bulgaren von Ostrovo« [heute Arnissa, Griechenland]
— Menschen von »grofde[r] Gutmiithigkeit«, aber »im duflersten Schmutze« lebend
— ein »abscheuliches Bivouac [...] in dem Hofe einer elenden Barake mit dem
Vieh des Eigenthiimers theilen« muss und ihn dafiir lediglich die »vortrefflichen
Fische aus dem See, die man mir zur Abendmahlzeit schmackhaft bereitete,
entschidigen (Grisebach 1841b: 156). Eine Zumutung ganz besonderer Art sind
die laut Grisebach nahezu allgegenwirtigen Wanzen und anderes »Ungeziefer« —
noch ein Topos, der sich als dufderst wirkmichtig erweisen sollte und auf den auch
Hahn (siehe oben) referiert:

»Als ich mich niederlegte, war die Menge der Wanzen in dem Han so grof3, daf$
ich auf eine schlaflose Nacht gefafit sein mufite. Ich erinnere mich, wenn ich die
Bivouacs abrechne, freilich nur weniger Nachte in der Tiirkei, in denen ich von die-
ser Plage ganz frei geblieben ware: allein an die Angriffe einzelner Thiere gewohnt
man sich im Schlafe, ohne zu erwachen. Werden aber grofRere Strecken der Haut
in entziindliche Reizung versetzt, so ist es selbst bei grofler Ermidung unméglich,
Ruhe zu finden. [...] Ich blieb dann in meinen Kleidern, legte enge Riemen iber
den Fiiflen und Handen an, verdeckte diese durch elastische Striimpfe und Hand-
schuhe, und befestigte das Halstuch, so viel es méglich war, ohne die Respiration
zu beléstigen. Ich erreichte dadurch, daf die Wanzen nur (iber das GCesicht her-
fielen, und, gelingt es, vorher einzuschlafen, so wacht man von einer so 6rtlichen,
wiewohl empfindlichen Reizung nicht leicht auf. Leider hilft dieses Mittel gegen
andere Gattungen von Ungeziefer weniger, aber von allen sind in der Tirkei die
Wanzen die lastigsten, weil sie die unentbehrliche Ruhe nach der Anstrengung
dem Reisenden rauben.« (Grisebach 1841a: 121-122)

Mit seinen Ausfithrungen tiber Schmutz und Ungeziefer entspricht der Goéttin-
ger Grisebach einem zuvor insbesondere von norddeutschen Reisenden geprig-
ten Narrativ. Sie beurteilten die bereisten Gebiete — um 1800 noch etwa katholisch
geprigte siiddeutsche Regionen, die als ebenso riickstindig empfunden wurden
wie nun die reuropdische Tiirkei< — aus der Perspektive des neuen Reinlichkeits-
ideals des aufgeklirten Biirgertums (vgl. Frey 1997: 190-194). Dabei fungierte »der
Reinlichkeitsstandard [...] als Gradmesser des erreichten Zivilisationsgrades« (Frey
1997:191), das »Aufsuchen der Uberginge vom Wilden zum Zivilisierten und die Ab-
schitzung der Distanzen kultureller Entwicklung dienten der Stabilisierung des
Selbstbildes der Biirger« (Frey 1997: 190). In Anlehnung an die Kulturanthropolo-
gin Mary Douglas, die davon ausgeht, dass Schmutz »nur vom Standpunkt des
Betrachters aus« (Douglas 1985: 12) existiert' und Vorstellungen von Reinheit und

14 Was sich auch anhand der Mazedonien-Reisebeschreibungen des 19. Jahrhunderts bestati-
gen lasst: Im Unterschied zu Grisebach und auch Hahn thematisiert Barth in seinem Bericht
Schmutz und Unreinheit abgesehen von wenigen Ausnahmen kaum und wenn, dann nur sehr
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Verunreinigung als »Symbole der Beziehung zwischen verschiedenen Teilen der
Gesellschaft[...], als Konstrukte, die die hierarchische oder symmetrische Ordnung
des umfassenden sozialen Systems widerspiegeln« (Douglas 1985: 14) interpretiert
werden konnen, lisst sich Grisebachs Darstellung der schmutzigen >europiischen
Tirkeic ebenfalls als Hierarchisierung des Verhiltnisses seines >reinen< Herkunfts-
lands zum >unreinenc« Reisegebiet und zugleich des Zentrums zur Peripherie deu-
ten. Sind es doch, so Christian Enzensberger in seinem erstmals 1968 erschienenen
GrifSeren Versuch iiber den Schmutz unter Berufung auf Mary Douglas, insbesondere
die »Randgebiete«, die mit Verschmutzung und Unreinheit in Verbindung gebracht
(vgl. Enzensberger 1970: 29-31)® und damit als minderwertiges Anderes betrachtet
werden: »Sauber ist schén und gut. Sauber ist hell brav lieb. Sauber ist oben und
hier. Schmutzig ist hafilich und anderswo. Sauber ist doch das Wahre, schmutzig
ist unten und iibel, schmutzig hat keinen Zweck. Sauber hat recht.« (Enzensberger
1970: 7) Die angenommene »kulturelle[] Suprematie« (Frey 1997: 192) des Reisenden
driickt sich laut Frey schon allein im »Blick auf die Reinlichkeitspraxis« (Frey 1997:
192) der >Anderenc aus, unabhingig von der Beurteilung derselben. Sie kommt also
auch in Hahns oben zitierten Lobreden auf die >Reinlichkeit« zum Ausdruck, die er
auf seinen Reisen an bestimmten Orten bemerkt haben will.*®

Grisebachs Texte sind Teil noch eines anderen zeitgendssischen Diskurses der
Abgrenzung: des >Orientalismus« (vgl. Said 1978). In dieser >westlichen« Imaginati-
on des >Orients« als das >Andere« spielt Sexualitit eine bestimmende Rolle, die sich
etwa in Haremsphantasien duflert (vgl. zu maskulinen »colonial fantasies« iiber die
sorientalische Sexualitit« auch Yegenoglu 1998). Auch Grisebachs Blick auf die >Tiir-
ken< in der Region »Macedonien« ist ganz offensichtlich von diesem Narrativ ge-
prigt. Zwar verurteilt er die angenommene sexuelle Promiskuitit tiirkischer Min-

beildufig, insbesondere mit Blick auf die »Khans, die dorflichen Herbergen (etwa in der Be-
schreibung des »Khans« in »Radowitch«, Barth 1862: 111). Ungeziefer erwédhnt er gar nicht. Das
Gleiche gilt fir Fallmerayer (1845).

15 Dass Holland bis ins 20. Jahrhundert hinein auch als geographisches Zentrum der Reinlichkeit
interpretiert wurde, die Peripherie Europas unabhingig von der Himmelsrichtung hingegen als
Ortdes Schmutzes, darauf verweist ein Passus in den 1932 erstmals erschienenen Reisebeschrei-
bungen Reisen ohne Ziel des schwedischen Schriftstellers und Seemanns Harry Martinson: »Aber
reinsind die Requisiten der hollandischen Lebensfiihrung: Hauser, Windmiihlen, Mehl, Frauen-
kleider, Zinkblechtresen. Holland spielt auf den Saiten der Wascheleinen, und die Welt hortein
sachliches Lied. Ein Lied mit vier grofRen Akkorden —: Erziehung zur Wirklichkeit, Arbeit, Putz-
mittel und Seife. Holland singt der Welt das Lied des Vorbilds fiir die schmutzigen Steppdecken
des nérdlichen Europas, fern aller schottischen Flohe.« (Martinson 2017: 46)

16 Frey zitiert als Beispiel hierfiir Gottlob Heinrich Heinse, der »in den Jahren 1808 bis 1809 wih-
rend seiner Reise in die Schweiz in den Hausern wohlhabender Basler Familien einesan die hol-
landische grenzende Reinlichkeit« (Frey 1997: 192) wahrgenommen haben will — nahezu der
gleiche Wortlaut, den Hahn in seiner oben zitierten Beschreibung der Hauser wohlhabender
Wlachen in Skopje verwendet.
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ner empdrt, als ihm ein osmanischer Wiirdentriger antrigt, sich in seine Dienste
zu begeben, und ihm in diesem Zusammenhang — moglicherweise scherzhaft auf
die ihm bekannten Orient-Phantasien swestlicher« Mdnner eingehend - ein als un-
moralisch empfundenes Angebot macht:

»Er fligte hinzu:>solche Leute, denen die Pflanzen und Berge unseres Landes so in-
teressant sind, daf sie deshalb weite und kostspielige Reisen unternehmen, war-
um bleiben sie nicht bei uns? wir wiirden sie so gern aufnehmen, sie sollten das
angenehmste Leben fiihren, sie sollten Geld und Alles erhalten, was sie wiinsch-
ten, und wir wollten von ihnen nichts weiter verlangen, als ihren Umgang, ihren
Rath, ihre Lehre, da sie in dem, was in Europa besser ist, wohl erfahren sind.<Aber
er wisse wohl, sie seien an den Umgang mit Frauen gewohnt, und den flrchteten
sie hier zu entbehren: >doch auch schéne Sclavinnen wiirden wir ihnen zugeste-
hen,<sagte er scherzend, indem er das freiere Zusammenleben der Geschlechter
nur aus einem unwirdigen Gesichtspunkte aufzufassen vermochte.« (Grisebach
1841b: 236)

Eine unterschwellige Faszination ist jedoch deutlich zu spiiren, etwa, als er einem
reisenden tiirkischen Mann in Gesellschaft von »drei abyssinischen Sclavinnen«
(Grisebach 1841b: 221) begegnet. Zu einem besonderen Erlebnis wird der Besuch
im Harem eines Paschas, wo er dessen zwolfjahriger Tochter (»Unverschleiert ruhte
die junge Tiirkin, ein schones, bereits ausgebildetes Madchen, unter einer leichten
Decke.« Grisebach 1841b: 286) 4rztlichen Beistand leisten soll. Die Schilderung des
Landsitzes, in dem sich die Szene abspielt, ist voller sexueller Metaphorik:

»Hier erblickt man rechts von der Strafie ein grofies Tschiftlik des Pascha, wel-
ches eben jetzt dessen Harem beherbergte. Es ist eine groRe, halb in Baumen
versteckte Villa, aus welcher zahlreiche, bleigedeckte Zinnen minaretartig hervor-
ragen. Hier pflegte Avsi damals bis zum Mittage zu verweilen und in der Gesell-
schaft von 4 Frauen und mehr als 30 Sclavinnen von seinen Regierungsgeschaf-
ten sich zu erholen. Die Lage dieses Orts, in einer gesegneten, von griinen Gebir-
gen umkranzten Ebene, gewahrt alle Vorziige eines ldndlichen Aufenthalts, inso-
fern die schattigen Pflanzungen und die Nachbarschaft des Flusses gegen die hei-
RRe, mit Fiebermiasmen geschwingerte Atmosphdre zu schiitzen vermogen. [...]
Die Waizenerndte war damals schon beendet, der Mais stand noch griin auf dem
Halm, den Reis sahich hier zum ersten Male im Grofen angebaut, so dafs der Cha-
racter der Landschaft in mancher Beziehung an die Lombardei erinnert. Die Cul-
tur des Reis [sic!] dauertin diesem Theile von Macedonien von Anfang Mai bis zur
Erndte im October. Jetzt waren die Pflanzen noch ganz klein und die Felder gli-
chenjenen iiberschwemmten Wiesen, aus deren Wasserspiegel im Friithlinge die
neuen Blattspitzen durch die Feuchtigkeit begiinstigt hervortreiben.« (Grisebach
1841b: 241-242)
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Zusammenfassend lisst sich konstatieren, dass in den analysierten Reiseberichten

zahlreiche Aspekte in Szene gesetzt werden, die auch fortan in wechselnder Aus-

pragung den deutschsprachigen Diskurs iiber die Region Mazedonien bestimmen

sollten und unter drei Themengebieten subsumiert werden kénnen:

Schmutz und Reinheit bzw. Riickstindigkeit und zivilisatorische Uberlegen-
heit: Es handelt sich um einen grundsitzlich (insbesondere unter Verwendung
der Schmutzmetapher) als riickstindig und zivilisatorisch unterlegen darge-
stellten, fremdartigen Raum mit etwas diffusen Grenzen, in dem unterschied-
liche Volker bzw. Ethnien von auffilliger Geschichtsvergessenheit” zusammen-
leben.

Gewalt und Sexualitit: Dieser Raum ist potenziell gefihrlich und von minn-
licher Gewalt®® geprigt, dient aber zugleich als Projektionsfliche fiir sexuell
aufgeladene orientalistische Phantasien.

Kolonialismus: Seine in grofien Teilen schlechte Zuginglichkeit (selbst neu an-
gelegte Fahrstrafen werden als qualitativ so schlecht beschrieben, dass ein
Vorankommen nur schwer moglich ist) wird herausgestellt. Zugleich béte die-
ser Raum aber viel Potenzial fir eine wirtschaftliche Nutzung, wenn diese
nur >richtigc in die Hand genommen wiirde. Dem seuropiischen, in der hier
untersuchten Literatur insbesondere deutschen bzw. dsterreichischen Subjekt
kommt damit eine bestimmende Rolle zu: Es benennt und kartographiert den
Raum und macht damit seine Nutzbarmachung erst méglich. Und es bringt
seine kulturellen Standards sowie sein Wissen mit, was es zu einer Art Lehr-
meister der >unwissenden« Einheimischen werden lisst. Haben auch weder
Grisebach noch Hahn ausdriicklich eine als kolonial zu verstehende Mission,
so bietet ihr jeweiliger Blick auf die betrachtete Region doch ausreichend Po-
tenzial fiir entsprechende Ambitionen, wie sie nur wenige Jahrzehnte spiter

17

18

Sowohl Grisebach als auch Hahn forschen aufihren Reisen nach antiken Zeugnissen (Hahn fiigt
seiner Reise durch die Gebiete des Drin und Wardar u.a. eine Ubersicht der gefundenen antiken
Inschriften bei; Hahn 1867:159-170), was sich aber angesichts der scheinbaren Unkenntnis oder
des vermeintlichen Desinteresses der einheimischen Bevolkerung als schwierig erweist. Ein Ge-
schichtsbewusstsein verraten die Einheimischen aus Sicht der Autoren nur in Hinblick auf tra-
dierte Sagen tiber mittelalterliche Helden wie »Marko Kralewich« (vgl. etwa Hahn 1868: 111-112).
Dass fiir die Gewalt hier insbesondere die Albaner verantwortlich gemacht werden, wahrend
die Slawen als friedlich und gutmiitig, ja geradezu wehrlos geschildert werden, wird in der
Weiterentwicklung des Mazedoniendiskurses im 20. Jahrhundert mit der Herausbildung des
Stereotyps des>heroischen Mazedoniers<zumindest teilweise aufgehoben. Im Zusammenhang
mit dem bewaffneten Konflikt des Jahres 2001 zwischen albanischen Freischarlern und dem
mazedonischen Staat lebte diese Sichtweise aber auch im deutschsprachigen Diskurs wieder
auf. So schreibt der deutsche Makedonist Wolf Oschlies in seinem Kriegstagebuch aus einem fried-
lichen Land von 2004, er wolle Mazedonien »niemals politischen Kriminellen und Terroristen,
vorwiegend albanischer Provenienz, (iberantwortet sehen« (Oschlies 2004: 9).
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zum Ausdruck kommen sollten (vgl. insbesondere Kapitel 4 und 5 dieser Ar-

beit).

Doch es soll nicht unterschlagen werden, dass der Blick Grisebachs und Hahns auf
Mazedonien nicht nur von Aspekten kolonialen Begehrens geprigt ist. Es ist auch
ein Blick dsthetischer Naturerfahrung, der an Diskurse anschlie3t, wie sie sich ver-
stirke seit dem 18. Jahrhundert um die Alpen gebildet hatten. Die Schénheit und
Erhabenheit der mazedonischen Berge werden von beiden Autoren herausgestellt
und durch den Vergleich mit konkreten Ortlichkeiten in den Alpen erfahrbar ge-
macht. Dass ihre Schilderungen des »Gemaildes« (Grisebach 1841b: 253) bzw. »der
wunderschénen Bilder« (Hahn 1867: 126), welche die Landschaft bietet, auf das Vo-
kabular von Bildbeschreibungen rekurrieren, weist auf Vorprigungen hin, die sie
offensichtlich insbesondere durch den >Alpendiskurs< in Malerei und Literatur er-
fahren haben.” In Hahns Blick auf den Ohridsee klingt durch seine Assoziation
mit dem Tessin, der italienischen Schweiz, zudem noch ein anderes Narrativ an:
das von Italien als siidlichem >Arkadiens, wie es etwa von Goethe geprigt worden
war:

»Unser Haus lag etwa 80 Fuss Gber dem Seespiegel, und seine zahlreichen ho-
hen Glasfenster gewihrten den vollsten Uberblick iiber denselben und die schén
geschnittenen Berg- und Hiigelketten, welche ihn einfassen. Der tiefer liegen-
de Theil der Stadt, den die alte, jetzt als Moschee dienende Sophienkirche be-
herrscht, bildet einen entsprechenden Vordergrund zu diesem Adel und Ruhe ath-
menden Bilde, dessen Anblick uns stets von neuem die Erinnerung an den Lago
Maggiore erweckte, so wenig wir auch einen greifbaren Grund dafiir anzugeben
wussten. Wirkénnen nursoviel sagen, dass, so oft wir zum Fenster hinausblickten,
uns italienischer Seehauch anwehte.« (Hahn 1867: 101)

Bei Grisebach steht insbesondere in seinem Bericht von der Besteigung des »Lju-
batrin« im Sar-Gebirge, den er mit dem »Watzmann aus dem Thale von Berchtes-
gaden« (Grisebach 1841b: 253) vergleicht, und dem »grofRartigen Anblicke« (Grise-

19 »Ohne vorgingige Lektiire von Texten oder vorgangige Aneignung von Sichtweisen, die durch
Bilder vermittelt werden, kann also Natur als Landschaft gar nicht wahrgenommen werden.
Nicht umsonst ist fiir ihre Wahrnehmung das Wort >malerisch< konstitutiv.« (Groh und Groh
1991: 95) Der dsthetisierende Blick auf die mazedonische Landschaft findet sich auch bei Fallme-
rayer und insbesondere bei Barth, der geradezu in Zuschreibungen wie »bezaubernde Gebirgs-
landschaft« (Barth 1864: 145-146), »wildromantische[] Gehange[]« (Barth 1864: 170), »wahrhaft
groflartige Bergansicht« (Barth1864:119) oder»romantisch wild zerrissene und gegliederte Tha-
lebene mit dem gegeniiberliegenden zerkliifteten Gehdnge« (Barth 1864: 114-115) schwelgt und
sich etwa »des hiibschen Ueberblickes iiber den hochst mannichfach gestalteten und bekleide-
ten Boden in der Tiefe mit dem anmuthigsten Wechsel von Feld, Acker, Weingarten, Wiese und
Baumwuchs [erfreut]« (Barth 1864: 117-118).
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bach 1841b: 253), den dieser Gipfel bietet, die Vorstellung von der Erhabenheit der
Berge im Vordergrund. Schroffe Felsen und schaudererregende Abgriinde kiinden
von unmittelbarer Gefahr und sind dem kundigen Reisenden doch Quellen dsthe-
tischen Erlebens:

»Als wir die Felsen erreichten (4”15’), die den obersten Kegel umgiirten, kam uns
die Sonne zuvor und ging blutroth Giber dem Scomius auf. Es war der prachtvollste
Anblick [...]. Nun sahen wir, wie zu unserer Linken die Ljubatrin nach Stiidwest mit
ungeheuern Felsen schauerlich bis zu dem Passe abstiirzt, der sie mit dem Scardus
vereinigt und der jetzt tief unter unsern Fien lag. Zu dem héchsten Gipfel, des-
sen Erhebung tiber diesen Ruheplatz ich auf 600’ schitzte, bot ein ganz schmaler,
immer noch stark geneigter Grat, eine Felsenmasse (iber unermefslichen Abgriin-
den, den schwierigen Zugang dar, wo der Fuf} nicht gleiten und das Auge nicht
schwindeln darf. [...] Die klare Luft, der wolkenlose Himmel begiinstigten mich
vollkommen, doch schon auf dem Grat begann es windig zu werden und oben
wehte es so stark, dafd ich bald davon abstehen mufite, Winkel mit der Bousso-
le aufzunehmen. Indessen habe ich das unvergleichliche Panorama durch Zeich-
nung moglichst festzuhalten gesucht.« (Grisebach 1841b: 270-271)

Festzuhalten bleibt aber auch hier, dass zwischen dem >europiischen< Reisenden,
der durch seine Vorkenntnisse zu einer dsthetischen Wahrnehmung der mazedoni-
schen Gebirgsnatur imstande ist, und seinen einheimischen Begleitern ein deutli-
cher Gegensatz konstruiert wird. Die Einheimischen nimlich sind aufgrund ihrer
Unbildung fiir Schénheit und Erhabenheit blind, sie haben keinen Anteil an der
asthetischen Erfahrung, welche die Gipfelbesteigung bietet, und auch kein Einse-
hen in die Gefahren der Berge. Vielmehr benehmen sie sich wie Kinder, die das
Hochgebirge lediglich als eine Art Spielplatz betrachten:

»Die Turken und Albanesen kletterten, ohne die Gefahr zu achten, an den stei-
len Abhdngen umher, feuerten bestandig ihre Flinten und Pistolen ab und ergotz-
tensich, Steine hinabzurollen, die, was die Steilheit des Bergs beweist, stets ohne
aufgehalten zu werden tber das Cerélle zu den Felsen und iiber diese bis zum
Scarduspasse tief abwarts hinabgelangten.« (Grisebach 1841b: 275)

Ist die mazedonische Landschaft also durchaus an >europdische« Diskurse an-
schlussfihig, gilt dies nicht firr die Menschen, die in dieser Landschaft leben. Um
die dsthetische Wahrnehmung der Reisenden teilen zu konnen, miissten sie eine
entsprechende Bildung aufweisen, ist die »sinnliche, die dsthetische Wahrneh-
mung von Natur [doch] [...] immer durch Ideen, durch Vorstellungen priformiert.
Ideen, Vorstellungen generieren zuallererst den Gegenstand der Erfahrung.« (Groh
und Groh 1991: 95) Jedoch diese Bildung fehlt ihnen. Asthetischer Naturgenuss
bleibt ein Privileg der >europiischen< Reisenden und untermauert einmal mehr
deren kulturelle Superioritit.
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2.2 Die Fiktionalisierung des Raumes. Karl May und Mazedonien

Nachdem der Raum Mazedonien im deutschsprachigen Diskurs des 19. Jahrhun-
derts insbesondere durch die Reiseberichte von Grisebach und Hahn Gestalt an-
genommen hatte, erfuhr er seine literarische Prigung durch den sichsischen Er-
folgsschriftsteller Karl May in den drei Balkanromanen seines »Orientzyklus«, der
»neben der Winnetou-Trilogie zu den beliebtesten und meistgelesenen Werken des
Schriftstellers« (Sudhoff und Vollmer 1991: 7) gehort. In den Schluchten des Balkan,
Durch das Land der Skipetaren und Der Schut hatte May zunichst mit den weiteren
Romanen des »Orientzyklus« von 1881 bis 1884 in Fortsetzungen in der katholi-
schen Wochenschrift »Deutscher Hausschatz« des Regensburger Pustet Verlags
veroffentlicht, bevor der Zyklus 1892 die bei Fehsenfeld in Freiburg erscheinen-
den »Gesammelten Reiseromane« erdffnete (vgl. hierzu Sudhoff und Vollmer 1991:
7-9), um fortan — teilweise in stark bearbeiteten Fassungen wie den »Bamberger
Ausgaben« des Karl-May-Verlags — immer wieder neu aufgelegt zu werden.

Dass May — nicht nur in seinen Orientromanen — wohl weniger tatsichliche
geographisch-politische Riume beschreibt als vielmehr »Reisen ins Innere« (Stol-
te 1991: 261), die ihm u.a. halfen, seine Vergangenheit zu bewiltigen, ist in der
Forschung hinreichend behandelt worden (vgl. neben Stolte 1991 etwa Roxin 1991,
Schmidt-Neke 2006, auch Steinbrink 1983 und Eggebrecht 1985). Es ist allerdings
uniibersehbar, dass in der allgemeinen Rezeptionsgeschichte von Mays Balkanro-
manen diese psychologische Interpretationsweise nur eine recht periphere Rolle
spielt. Vielmehr ist May unter anderem zu einem Gewihrsmann fir den Balkan
betreffende Fragen geworden: »Kein anderer Autor hat zunichst das deutschspra-
chige und infolge der zahlreichen Ubersetzungen das globale Balkanbild iiber Ge-
nerationen so stark geprigt wie Karl May.« (Previsi¢ 2016: 79) Versatzstiicke der
von May formulierten Zuschreibungen wurden — oft genug reichlich unreflektiert,
wie auch in einigen Kapiteln dieser Arbeit zu zeigen sein wird — von zahlreichen
anderen Autoren in ihren Texten verwoben.

Daher erscheint es durchaus legitim, diese Zuschreibungen mit ideologiekri-
tischem Zugriff einer detaillierteren Analyse zu unterziehen. Geschehen ist dies
unter Bezug auf Mays Verhiltnis zum Orientalismus bereits mehrfach (vgl. etwa
Berman 1997: 41-164, auch Polaschegg 2007, Melzig 2003 und Giindogar 1983). Die
jeweiligen Studien haben aufgezeigt, dass Mays Orientromane durch die stereo-
typ-pejorisierende Darstellung der Bevolkerung der von Mays literarischem Al-
ter Ego Kara ben Nemsi durchreisten Gebiete sowie die Anwendung von Strate-
gien kolonialer Literatur (Berman verweist etwa auf die »Feminisierung und De-
Sexualisierung des Anderen«, bei May in Gestalt von Hadschi Halef Omar, als »Stra-
tegie zur Errichtung von Herrschaftsstrukturen«; Berman 1997: 74-84) affirmierend
zu einem deutschen kolonialistischen Diskurs beigetragen haben. In Kreisen der
Karl-May-Forschung erhebt sich immer wieder Widerspruch gegen solche Befun-
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de: Sie seien das Werk »voreingenommene[r] Kritiker(innen)«, Mays »Orient- und
Islambild« sei doch »weit differenzierter« — zwar habe er »aus den eurozentrischen
Vorurteilen seiner Zeit heraus die »tiirkischen Zustinde« und den Islam in negati-
ver Verzerrung dargestellt«, es sei aber angesichts dieser Umstinde doch iiberra-
schend, »wie insgesamt richtig und relativ tolerant er Land und Leute zu beschrei-
ben wusste und wie modern manche seiner Gedankenginge noch heute anmuten«
(so Sudhoff und Vollmer 1991: 21 in Anlehnung an Koch 1991). Oft scheint es sich da-
bei aber um die Frage zu handeln, ob May »ein boswilliger Phantast war oder ein
gutwilliger Realist« (Sudhoff und Vollmer 1991: 26) — in einem diskurstheoretischen
Zusammenhang sicherlich keine adiquate Fragestellung.

Und doch ist es genau diese Fragestellung, die im Kern auch einer heftigen
ideologiekritischen Kontroverse zwischen der mazedonischen Literaturwissen-
schaftlerin Katalin Kovacevi¢ und dem bulgarischen Karl-May-Forscher Wesselin
Radkov zugrunde lag. Entsponnen hatte sich der Disput bereits Anfang der 1970er
Jahre um Mays Blick auf Mazedonien. Kovacevi¢ hatte im Lenau-Forum einen

° verdffentlicht, in dem sie

Beitrag mit dem Titel »Makedonien bei Karl May«*
unter heftiger Polemik gegen den Autor, den sie nicht als »echten Schriftsteller«
(Kovacevi¢ 1991: 221) verstanden wissen will, seine Darstellung ihres Landes in
den Balkanromanen seziert. Ihres Landes auch deshalb, weil sie den Impetus fiir
ihre Veroffentlichung aus einer persénlichen Betroffenheit heraus erklirt. Durch
May, dessen Romane »die Vorstellungen des kleinbiirgerlichen Durchschnitts-
deutschen« (Kovadevi¢ 1991: 222) iiber den Balkan in erheblichem Mafle geprigt
hitten, sei sie selbst des Ofteren in die Situation gekommen, >falsche« Ansichten

geradezuriicken:

»So ist es selbstverstandlich, dal die meisten Deutschen bei der Erwdahnung von
Skopje bzw. von Makedonien tiberhaupt gleich an ihre Jugendlektiire denken. Der
Gedanke, diese Arbeitzu schreiben, mich also der May-Forschung zu widmen, ent-
stand gerade aus solchen Situationen, wo ich meinen deutschen Gesprachspart-
nern, zum Beispiel im Zug oder in irgendeiner Gesellschaft, erklarte, woher ich
komme — namlich aus Makedonien. Diese hatten fast alle gleich die Assoziation
von Karl Mays Balkanromanen gehabt. Das Bild, das er vor fast einem Jahrhundert
iber die Menschen und einige Gebiete des Balkans entworfen hat, wirkt offenbar
bei manchen auch noch heute. Abernichtnurinder Erinnerung seinerehemaligen
Leser; er hatte und hat auch in unserer Zeit noch Schriftsteller als Nachfolger, die

20 Der Artikel von Kovacevi¢ wurde, gemeinsam mit Radkovs Replik, 1991 in dem von Dieter Sud-
hoff und Hartmut Vollmer im Paderborner Igel-Verlag Wissenschaft herausgegebenen Band
Karl Mays Orientzyklus neu veroffentlicht. Aus dieser Quelle wird in vorliegender Arbeit zitiert.
Erstdruck in: Lenau-Forum 3/4 (1971): 97-110. Zur Kontroverse zwischen Kovacevi¢ und Radkov
vgl. Previsi¢ 2017: 115-126 sowie Previsi¢ 2016: 82-92.
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seinen Stil, seine Themen im gleichen Ton nachahmen und pflegen.« (Kovacevi¢
1991: 222-223)

Unter anderem wirft Kovacevi¢ May vor, er habe bewusst ein viel zu negatives Bild
Mazedoniens gezeichnet und dabei alles mit dem ungleich positiver dargestell-
ten Deutschland verglichen, damit »Kara Ben [sic!] Nemsi, dieser Supermensch
und edle Vertreter der abendlindischen Kultur, michtig, reich, musterhaft ehr-
lich, stark und jedem grenzenlos iiberlegen« (Kovadevi¢ 1991: 232), umso erfolgrei-
cher kolonialistischen Phantasien der deutschen Leserschaft entsprechen konnte.
Anhand von zahlreichen Beispielen, die allerdings, etwa im Fall ihres Verweises
auf Mays Darstellung der Hausbauten in Mazedonien (Kovacevi¢ 1991: 230), nicht
immer von einer genauen Textlektiire zeugen, bemiiht sie sich zudem nachzuwei-
sen, dass es bei May an korrekter »Ethnographie und Folklore« (Kovacevi¢ 1991: 231)
hapere. Unter anderem fiihrt sie an, er nenne kein einziges Mal den »Terminus
>Makedonien< oder sMakedonier«, was zu dem Eindruck fiithre, die Einheimischen
seien »durchwegs Albaner [...], die seiner Erfahrung nach >wenig taugens, weil es
unter ihnen Diebe, Riuber und Morder gibt.« (Kovacevié 1991: 230)

Radkovs Replik, in der er zum einen durchaus im Einklang mit zahlreichen an-
deren Karl-May-Forschern argumentiert, May sei »gerade nicht dokumentarisch,
sondern literarisch zu lesen« (Previsi¢ 2016: 84), sowie darzustellen sucht, dass May
die Verhiltnisse in Mazedonien im GrofRen und Ganzen eben doch richtig darstelle,
reagiert ansonsten offensichtlich gerade auf die Klage Kovacevics iiber die fehlen-
den >Makedonier« und begibt sich damit in das gleiche Fahrwasser wie Kovacevi¢.
Radkov sieht die Motivation Kovaleviés zu ihrem »beispiellosen Kreuzzug gegen
den in der ganzen Welt anerkannten Schriftsteller« mit »offensichtlich absurden
Schlussfolgerungen« (Radkov 1991: 252) nimlich vor allem in Mays Missachtung
des Begriffes »Makedonier, fiir die er eine eigene Begriindung hat:

»Der Autorin gefallt offensichtlich nicht, daf$ Giberall, wo ihres Erachtens >Make-
donier«dargestellt werden sollten, nur Bulgaren, Montenegriner, Skipetaren oder
Serben erscheinen. Ihr gefillt wohl nicht, dafs Karl May von den glorreichen Jahren
des bulgarischen Reiches unter dem Zaren Simeon berichtet, wo Wissenschaft,
Kultur und Staatswesen in Bulgarien zur Blite kamen, und das ausgerechnet in
dem Augenblick, als sich seine Helden in der Nahe von Prisren [sic!] befinden. [...]
Es will uns erscheinen, dafd die einzige >Schuld<von Karl May darin besteht, dafd er
vor etwa 100 Jahren die bulgarische ethnische Gruppe, die in der tiirkischen Pro-
vinz Makedonien sefhaft war und eine bulgarische Mundart sprach, >nur<als Bul-
garen bezeichnete, ohne zu ahnen, ohne voraussehen zu kénnen, wie er sich ein
Jahrhundert spiter den Zorn von Dr. Kovadevi¢ zuziehen wiirde. [...] Die Annah-
me, Karl May hitte den Begriff sMakedonien< oder sMakedonier< nicht gekannt,
erscheint uns nicht haltbar. Es ist vielmehr wahrscheinlicher, da er in seinen Bal-
kanbédnden seiner personlichen Stellung zu der Nationalitdtenfrage und der Na-
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tionalitdtenverbreitung auf dem Balkan — einem damals freilich bei weitem nicht
so heiklen Problem — Ausdruck gab.« (Radkov 1991: 252-254)

Aus heutiger Sicht diirfte die Tatsache, dass »Makedonien« und die »Makedonier«
in Mays Balkanromanen keine Erwihnung finden, eher daran liegen, dass — wie in
Kapitel 2.1 dieser Arbeit gezeigt — die Region Mazedonien im deutschsprachigen
Diskurs des 19. Jahrhunderts als Teil der >europdischen Tiirkei« wahrgenommen
und ihre slawische Bevolkerung in den einschligigen Publikationen entweder der
bulgarischen oder der serbischen Ethnie zugeschlagen wurde. Der Vorwurf, May
missachte in seinen Romanen die »Makedonier, ist also in der Tat ein »ahisto-
risches Argument« (Previsi¢ 2016: 83).”" Die Replik Radkovs verrit allerdings viel
tiber die Konfliktlinien rund um Mazedonien, die auch im deutschsprachigen Ma-
zedoniendiskurs immer wieder aufbrechen, selbst die wissenschaftliche Ausein-
andersetzung tiber die Region prigen und dabei wie in diesem Fall hiufig genug
behindern:

»Dass er [Radkov] trotz seines philologischen Zugangs geradeso polemisch ge-
gen seine makedonische Kollegin vorgeht, indem er Karl May auf der Seite der
GroRbulgaren wihnt, deren Reich unter Simeon I. sich einst weit itber Makedo-
nien erstreckte, damit implizit das jugoslawische Makedonien wieder Bulgarien
zuschldgtund einensinneren Orientalismus<in Bezug aufdas Nachbarland insinu-
iert, verbaut jegliche fruchtbare Diskussion. So sehr der Karl-May-Liebhaber und
-Forscher mit seiner genauen Lektiire auch Recht haben mag, so sehr kommtihm
seine eigene Identitit als Bulgare in die Quere.« (Previsi¢ 2016: 84)

Denn so sehr Kovacevi¢ mit ihren reichlich persénlich formulierten polemischen
Angriffen auf May auch tiber das Ziel hinausgeschossen und so fehlerhaft ihre Ana-
lyse seiner Balkanromane im Einzelnen sein mag, ihre grundsitzliche Fragestel-
lung nach Mays Darstellung der Region Mazedonien in seinem Werk sowie ihren
Implikationen fiir einen kolonialistisch gefirbten deutschsprachigen Mazedonien-
diskurs erscheint insbesondere vor dem Hintergrund der May-Rezeption und ihrer
Tradierung in zahlreichen weiteren Werken tiber den Balkan im Allgemeinen und
Mazedonien im Speziellen sowie angesichts der Erkenntnisse der oben genann-
ten ideologiekritischen Untersuchungen zu May und dem deutschsprachigen Ori-
entalismus vollkommen angebracht. Thnen soll entsprechend im Folgenden noch
einmal nachgegangen werden.

21 Wobei nicht verschwiegen werden soll, dass Cyprian Robert, dessen Werk iiber die »Slawen
der europdischen Tiirkei« May nachweislich als Quelle verwendet hat (vgl. Schonbach 1991:
205-206), bereits zwischen »Bulgaren« und »slawischem Macedonier« differenziert (Robert
1844a: 41), und zwar sogar in einem Kapitel des Buches, das laut Schonbach von May mit An-
streichungen versehen wurde.
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Zunichst aber ein Exkurs zu Kovaleviés Bemerkung, May erwecke den Ein-
druck, Mazedonien sei ausschliefllich von >Albanern« besiedelt, die Radkov grund-
sdtzlich durchaus richtig kommentiert: »was tiberhaupt nicht stimmt« (Radkov
1991: 253). Tatsichlich gehéren Mays einheimische Protagonisten in Mazedonien
deutlich mehr Ethnien an. Und doch ist Kovadeviés Einwurf so falsch nicht, was si-
cherlich zum GrofSteil mit dem Titel des zweiten Bandes der Balkanromane, Durch
das Land der Skipetaren, und ebenso mit der Feststellung des Ich-Erzihlers gleich zu
Beginn dieses Bandes zusammenhingt:

»Die tiirkische Rechtspflege hat bekanntlich ihre Eigentimlichkeiten, sagen wir
geradezuihre Schattenseiten, die um so deutlicher hervortreten, je entlegener die
Gegend ist, um die es sich handelt. Unter den dortigen Verhéltnissen ist es nicht
zuverwundern, dafd da, wo die verschiedenen zuchtlosen, sich ewig befehdenden
Stimme der Arnauten ihre Wohnsitze haben, von einem wirklichen >Rechte« fast
gar nicht gesprochen werden kann. Bei Ostromdscha beginnt das Cebiet dieser
Skipetaren, welche nur das eine Gesetz kennen, dafd der Schwichere dem Starke-
ren zu weichen hat.« (May 1892b: 1)

Als besonders wirkmichtig hat sich der Titel erwiesen, der in der Folge nicht nur
immer wieder zitiert wurde (eine kurze Rezeptionsgeschichte gibt Schmidt-Neke
1991: 249-252). Bis heute rekurriert der Albaniendiskurs gerne auf Karl May, wenn
es um die Darstellung von >Land und Leutenc« geht. Als nur ein Beispiel sei schwarz-
aufweiss.de genannt, das »Portal deutschsprachiger Reisejournalisten, auf dem in
einem »Durchs wilde Land der Skipetaren: Impressionen aus Albanien« betitelten
Artikel nachzulesen ist:

»Karl May hat das Albanienbild der Deutschen geprigt wie kein anderer. Sein
Abenteuerroman >Durch das Land der Skipetarenc< erzihlt in trivialer Form die
Heldentaten des tapferen Kara ben Nemsi, der in den >finsteren, drohenden,
kalten Schluchten und Griinden« Albaniens auf Verbrecherjagd geht und das
Gute im Menschen auch im hintersten Balkan hochhilt. [...] Albanien, so das
nachhaltige Resultat der Jugendlektiire, muss ein wilder Tummelplatz von wil-
den Gesellen sein. [...] Ab und zu aber taucht dann doch ein dramatischer Ein-
schnitt auf, der Zugang zu Karl Mays legendaren >Schluchten des Balkan< gewéhrt
— bis zur griechischen und mazedonischen Crenze eine rauhe, heute kaum noch
bevolkerte Bergwelt.« (Mehnerto.].)

Dabei wird gerne tibersehen, dass Mays Balkanromane zum grof3ten Teil gar nicht
in Albanien spielen, sondern eben in der - freilich auch teilweise von Albanern be-
siedelten — historischen Region Mazedonien, ja sogar vom letzten Drittel des ersten
Bandes In den Schluchten des Balkan iber den gesamten Band Durch das Land der Ski-
petaren bis wohl mindestens Seite 250 des letzten Bandes Der Schut auf dem Gebiet
der heutigen Republik Mazedonien, was sich anhand der von May genannten Orte
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aufzeigen lisst (wobei die westliche Grenze aufgrund der Ungenauigkeit des von
May verwendeten Kartenmaterials kaum festzulegen ist).”* Schon etwa »Menlik«
[richtig Melnik, heute in Bulgarien] befindet sich in Pirin-Mazedonien, dem nach
den mazedonischen Teilungen bei Bulgarien verbliebenen Teil der Region Mazedo-
nien, so wie auch »Petridatsch« [heute Petri¢, Bulgarien]. Doch »in Jenikoi, am lin-
ken Ufer der Strumnitza« (May 1892a: 393] befinden sich Kara ben Nemsi und seine
Begleiter bereits in der heutigen Republik Mazedonien: Jenikoi [eigentlich tiirkisch
Jenikoi] heiflt heute Novo Selo und befindet sich zwischen der stidostmazedoni-
schen Stadt Strumica und der bulgarischen Grenze. Und »Ostromdscha«, wo May
das »Gebiet dieser Skipetaren« beginnen lisst, ist das eben genannte Strumica.
Die traditionellen albanischen Siedlungsgebiete in der Region Mazedonien hinge-
gen liegen eher in deren Westen und Nordwesten, worauf iibrigens auch May hin-
weist: Seine »Skipetaren« stammen in der Regel aus Regionen Albaniens, wie etwa
der Miridit, oder aus dem Nordwesten Mazedoniens wie der angebliche Schnei-
der Afrit, der aus »einem kleinen Gebirgsdorf im Schar Dagh« (May 1892b: 337)
namens »Weicza« [heute Vejce, albanisch Vicé, im Nordwesten der Republik Ma-
zedonien] kommt, oder auch die brutalen »Aladschy«, die »von Kakandelen [sic!]
her [seien], von den Bergen des Schar Dagh herab, wo die eingefleischten Skipe-
taren wohnen« (May 1892b: 60-61), also aus der Gegend des heutigen Tetovo, auf
Tirkisch Kalkandelen. Prigender selbst im wissenschaftlichen Diskurs haben aber
wohl der Romantitel und seine oben erwihnte Eingangssequenz gewirkt. So verlegt
etwa Schmidt-Neke in seiner 2006 erschienenen Untersuchung iiber »Albanien als
imaginire Bithne« u.a. des »Pseudologen« Karl May die Stadt Ostromdscha, deren
Beschreibung er seiner Analyse unterwirft, offensichtlich kurzerhand nach Alba-
nien; zumindest geht aus dem Kontext nichts anderes hervor (vgl. Schmidt-Neke
2006: 163-166).

Wie suggestiv die >Skipetarenthematik< auf die Leser gewirkt hat, lasst sich
auch einem Beitrag eines weiteren vom Balkan stammenden May-Kritikers ent-
nehmen. Im November 2011 veréffentlichte der serbische Schriftsteller und Uber-
setzer Ivan Ivanji einen »Indianer in Mazedonien? Mit Karl May in den Schluchten
des Balkan« betitelten Text in der osterreichischen Zeitschrift Literatur und Kritik,
in dem er sich mit einem dhnlichen Impetus wie Kovacevié, jedoch deutlich ironi-
scher, mit der Mazedoniendarstellung Mays auseinandersetzt. Er habe, so beginnt

22 May hat sich offensichtlich auf die »General-Karte der europdischen Tiirkei und des Vladikats
Montenegro« von Friedrich Handtke gestiitzt, die zum einen im in Mays Besitz befindlichen,
1860 erschienenen »Vollstindigen Hand-Atlas der neueren Erdbeschreibung tber alle Theile
der Erde«von K. Sohrvertretenistals auch ca.1878 von Flemming herausgegeben wurde, was zu
dem von Franz Kandolf genannten Erscheinungsjahr der Karte 1880 passt (vgl. Schonbach 1991:
Anmerkungen 8 und10). In der Gegend um den Drin im Grenzgebiet zwischen Mazedonien und
Albanien ist diese Karte sehr ungenau, so fehlt zum Beispiel das Flusstal der Radika zwischen
Treska und Drin ganz.
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Ivanji, in den Sommerurlaub an der Adriakiiste zwei Biicher mitgenommen, die
er seit sechzig Jahren nicht mehr in der Hand gehalten habe und deren Autor zu
nennen er sich beinahe schime: In den Schluchten des Balkan und Durch das Land der
Skipetaren. Nicht etwa der Unterhaltung, sondern ihres Themas wegen, und um
seine Erinnerung zu iiberpriifen:

»In einem Artikel fiir eine deutsche Tageszeitung hatte ich die beiden Schméker
voreilig, ohne zu priifen, ob ich mich richtigerinnere, erwahnt. Gerade war die Dis-
kussion im Gange, ob deutsche Soldaten nach Mazedonien zu entsenden seien,
und ich erinnerte an den»orientalischen Old Shatterhands, den deutschen Mann
ohne Fehl und Tadel namens Kara ben Nemsi, der der Held dieser beiden Biicher
ist und Zucht und Ordnung in die Reihen der wilden Albaner zu bringen trachtet.
Ich empfahl Verteidigungsminister Scharping, seinen braven Kriegern Karl May in
den Tornister stecken zu lassen, denn ohne den Mut und andere Vorziige teuto-
nischer Ubermenschen, wie sie Karl May beschrieben hat, wiirden sie nicht viel
ausrichten.« (Ilvanji 2001: 5)

Eine anschliefende erneute Lektiire der Balkanromane aus Sorge, sich in dieser
Einschitzung geirrt zu haben, bringt Bestitigung. Die gedankliche Verbindung
zum »deutschen Mann ohne Fehl und Tadel« Mays stellt sich als mehr als richtig
heraus: »Die Beschiftigung mit diesen Werken ist aktueller, als ich ahnte! Ich habe
nicht gewuf3t, daf sich fiir Karl May die Schluchten des Balkan und das Land der
Skipetaren nicht in Albanien befanden, sondern in Mazedonien!« (Ivanji 2001: 5)
In der Folge zahlt Ivanji auf, was wiederum May alles nicht gewusst und wovon
er »keine Ahnung« gehabt habe — von »Mazedonien« oder »Makedonien« etwa, was
allerdings verstindlich sei, schlieflich hitten sich zu seiner Zeit »sowohl das heu-
tige Albanien als auch Mazedonien und der Siiden Serbiens im selben, heute wiir-
den wir sagen, multinationalen Staat, der Tiirkei« bzw. richtiger »im Osmanischen
Reich« befunden (Ivanji 2001: 6). Insbesondere hebt er auf Mays ausgesprochen ne-
gative Darstellung der Albaner ab und kontrastiert sie mit seinen eigenen Albaner-
und Mazedonienerfahrungen. So habe er als Kind aufgrund der Berichte seines
im Ersten Weltkrieg in Albanien eingesetzten Vaters dieses fiir ein »wildes Land«
gehalten, Mazedonien hingegen, von dem er in der Schule als »Wardar-Banovina«
gelernt habe, sei ihm »fast genauso zivilisiert wie mein Banat« erschienen. »Ski-
petaren im Jugoslawien meiner Kindheit? Davon wufdte ich nichts, es wire fast
gewesen, als wiren mir im Kukuruzfeld meiner Heimat Léwen und Tiger begeg-
net. Daf} die Konditorei vis-a-vis von meinem Geburtshaus, in der ich mein erstes
Eis gegessen habe, einem Albaner gehérte, wufite ich nicht.« (Ivanji 2001: 6)
Letztlich geht es Ivanji darum, die Gemachtheit und auch Beliebigkeit solcher
>Bilder vom Anderen< aufzuzeigen, die — wie in seiner Darstellung auch bei Karl
May - oft jeder Grundlage entbehren. So lisst er einen mazedonischen Albaner
bange nach den Ungarn fragen, er habe gehort, die seien »ein wildes Volk, das mit
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den Messern zwischen den Zihnen herumrenne und Fremde abschlachte«, wih-
rend er von den Albanern selbst behauptet, sie seien »das friedvollste Volk auf der
Welt« (Ivanji 2001: 7). Mit Blick auf Afghanistan, im Vergleich zu dessen Schluch-
ten die »Felsspalten in Mazedonien zahm, fast wiirde ich sagen, zart« seien, fragt
Ivanji: »Sind dort in Afghanistan lauter Wilde?« (Ivanji 2001: 7), um dann einen af-
ghanischen Arzt in einem Wiener Krankenhaus auftreten zu lassen, und er beendet
seine Einlassungen mit dem Satz: »Ach, was ich noch sagen wollte, Mutter Teresa
war eine Albanerin aus Mazedonien.« (Ivanji 2001: 7)**

Josef Nyary hingegen, der in den 1970er Jahren Auf den Spuren von Karl May
»Durch das Land der Skipetaren« reiste, nimlich durch das Albanien Enver Hoxhas,
und sich in dem abgeschotteten, kommunistischen Staat wohlig gruseln durfte, in-
szeniert May als verlisslichen Informanten, etwa wenn es um den vermeintlichen
Kollektivcharakter der »Skipetaren« geht. Ubrigens deutet auch hier der Titel von
Nyarys Beitrag darauf hin, dass Mays gleichnamiger Band von Albanien handle.
Im Text selbst verweist Nyary aber darauf, dass er sich in seiner Reportage nur auf
den Schut beziehe und alle drei Binde Mays eigentlich iiberwiegend in anderen
Lindern spielten — ein Hinweis, der in einem Disput mit einem Einheimischen,
von dem Mays Balkanromane als »Hirngespinste« und »Quatsch« abgetan werden,
dazu dient, Mays Glaubwiirdigkeit zu belegen, ohne dies allerdings weiter zu un-
termauern:**

»Aber, Herr Skender! Und iiberhaupt: Karl Mays BiichersIn den Schluchten des Bal-
kane, >Durch das Land der Skipetaren< und >Der Schut«— die Binde vier bis sechs
der Reiseerzidhlungen — spielen ja (iberwiegend in den Landschaften des heuti-
gen Bulgarien und Jugoslawien. Und dort kann man noch heute sehen, daf} der
schreibfreudige Sachse so schief nicht lag. In Albanien hingegen hat man die Ver-
gangenheit griindlich ausgemerzt.« (Nyary 1976: 70)

Womit Karl May »so schief nicht lag« oder, folgt man Kovacevi¢ und Ivanji, doch
vollig daneben, soll im Folgenden noch einmal dargestellt werden, ohne allerdings
die Frage nach dem Wahrheitsgehalt explizit beantworten zu wollen. Details wie
die rote Farbe des Kleides einer »Bulgarin, die im Disput von Kovacevi¢ und Rad-
kov mit Blick auf ihr >tatsichliches< Vorkommen diskutiert wurden (vgl. Kovacevié
1991: 231, Radkov 1991: 252), diirften letztlich auch zu weit fithren. Vielmehr soll
es um bestimmte Topoi gehen, die May aus dem Diskurs seiner Zeit itbernimmt,

23 Zu Herkunft und Familiengeschichte der in Skopje geborenen und aufgewachsenen Gonxhe
Bojaxhiu, spater als Mutter Teresa bekannt geworden, vgl. Ramaj 2006.

24 Esseidenn, man nimmteine dem Buchin einem Illustrationsteil ohne Seitenzahlen beigefiigte
Photographie eines traditionell gekleideten albanischen Mannes mit Gewehr im Anschlag als
Nachweis. Die Bildunterschrift lautet: »Stolz prasentiert ein Bauer aus der Gegend von Kossovo
[sic!] in der jugoslawischen Provinz Pristina sein Gewehr. Im benachbarten Albanien gibt es
solche Bilder nicht mehr.«
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aber auf seine Art prigt und durch den Erfolg seiner Schriften nachhaltig in das
deutschsprachige Balkan- bzw. Mazedoniennarrativ einbringt.

Zunichst zu nennen sind Schmutz, Unreinlichkeit und Ungeziefer. In den Sied-
lungen auf Kara ben Nemsis Weg sind »Schmutz und Kot« (May 1892a: 301) das vor-
herrschende Bild. Die Hofe auch der von sordentlichen< Wirten betriebenen Her-
bergen werden als vollkommen verdreckt geschildert. So heifdt es iiber den Wirt
in Dabila, der letzten Station vor Ostromdscha, er »schien trotz des Schmutzes,
welcher fuflhoch seinen Hof bedeckte, ein unternehmender und fir die hiesigen
Verhiltnisse auch tichtiger Landwirt zu sein« (May 1892a: 444). Der erste Eindruck
ist allerdings vernichtend: die Pferde waten »in den tiefen vegetabilischen und ani-
malischen Resten, welche ihre Gegenwart den Geruchsorganen in nicht gerade
lieblicher Weise bemerkbar« machen (May 1892a: 428), und die »Obermagdx, die
den Ankémmlingen zunichst entgegentritt, ist von geradezu groteskem, vollkom-
men verschmutztem Aussehen (vgl. May 1892a: 429). Dass das Innere des Hauses
dann sehr sauber gehalten ist, sorgt bei Kara ben Nemsi fiir schiere Verwunderung,
ebenso wie die Tatsache, dass das Essen auf »reinlichen, weiflen Steinguttellern«
(May 1892a: 444) serviert wird und das Gastzimmer mit einem Tisch, Binken und
Blumenschmuck ein »trauliches Aussehen« (May 1892a: 430) erhilt. Als der Wirt
dann sogar das Bierbrauen beherrscht, wird das Ritsel dieser traulichen Reinlich-
keit an fir Kara ben Nemsi unverhoffter Stelle mitten im »Orient« gelést. Der Wirt
hat das Brauen nimlich von einem Mann aus Erlangen gelernt, der lingere Zeit
bei ihm verbrachte, er ist also im Gegensatz zu den meisten Menschen in der Re-
gion »von den guten Sitten des westlichen Europa tibertiincht« (May 1892a: 138) —
wohl auch eine Erklirung dafiir, dass er laut May ein »fiir die hiesigen Verhaltnisse
auch tiichtiger Landwirt« zu sein scheint. Sonst bietet sich immer wieder ein »An-
blick, der nicht sehr appetitlich« (May 1892a: 394) ist. Die Menschen sind hiufig
so verdreckt, dass man kaum ihre Gesichter erkennen, sondern nur »etwas Unbe-
schreibliches, jedenfalls aber Ungewaschenes konstatieren« (May 1892¢: 59) kann,
so ungewaschen, dass »im Abendlande [...] die Polizei gezwungen [wire], sich ins
Mittel zu schlagen, weil ein solcher Mensch 6ffentliches Aergernis erregen wiirde.«
(May 1892a: 146)

Radkov hat angefithrt, May habe seine Protagonisten »iibercharakterisiert«, um
ihre jeweilige Zuordnung zu den einander gegeniiberstehenden Parteien des »Gu-
ten« und des »Bosen« zu verdeutlichen, und das Schmutzstereotyp diene ihm da-
bei als Instrument zur Darstellung negativer Figuren, wihrend positive Charak-
tere unter den Einheimischen in den Balkanromanen auch unter diesem Aspekt
ganz gegenteilig geschildert wiirden: »Es gibt keine einzige positive Gestalt in den
Balkanbinden, die keinen sauberen Haushalt fithrt, oder nicht solid, ordentlich
und reinlich lebt, wenn das auch ein armer Schlucker aus dem Volke ist!« (Radkov
1991: 247) Das stimmt sicherlich auch, etwa im Fall des Ziegelstreichers und seiner
Frau in In den Schluchten des Balkan. Doch die Tatsache, dass bei diesen Figuren ihre
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Reinlichkeit besonders betont wird, spricht schon fiir sich. Zudem werden sie vom
Ich-Erzahler kritisch bewertet, er als Deutscher und >zivilisierter« Westeuropier ist
also die Instanz, die Reinlichkeit beurteilen kann. So sieht die Pflanzensammlerin
Nebatja, laut Radkov »eine der schonsten Frauengestalten in den Balkanbinden,
eine durchaus positive Gestalt, die Karl May offensichtlich liebevoll schuf« (Rad-
kov 1991: 246), lediglich »leidlich sauber« aus, das Hemd ihres Kindes scheint (!)
»gut gewaschen und sogar gebleicht zu sein« (May 1892a: 526). Bei zahlreichen Fi-
guren jedoch, die nicht im Mittelpunkt der Handlung stehen, sondern eher eine
ausschmiickende Funktion haben und weder ausgesprochen positive noch negati-
ve Charaktere darstellen — so etwa die oben erwihnte »Obermagds, das Apothe-
kerehepaar in Ostromdscha sowie simtliche Einwohner des Dorfes Glogovik —,
wird die Schilderung ihrer Unreinlichkeit bis ins Groteske getrieben. Durch ihr
Aussehen und ihre damit korrespondierenden Handlungen geraten sie zu bizar-
ren Witzfiguren, die den Lesern wohl schlicht belustigende Unterhaltung bieten
sollen, etwa wenn die Apothekerin mit ironischem Tonfall folgendermafien einge-
fithrt wird: »Da bekam ich das zarte Wesen zu sehen, welches diese sanften Worte
gelispelt hatte. Dasselbe schien aus einem Gesicht, einem uralten Teppich und zwei
nackten, schrecklich schmutzigen Fiifien zu bestehen. Dennoch waren diese Fifle
unendlich anziehender als das Gesicht. [...] Am liebsten widme ich der Schénheit
ihres Antlitzes ein ohnmichtiges Schweigen.« (May 1892b: 91-92)

Doch nicht nur Belustigung soll hervorgerufen werden. Schmutz und Primi-
tivitit sollen auch wohligen Grusel bei der Lektiire verursachen, so wie ihn Kara
ben Nemsi selbst beim Betreten der Apotheke von Ostromdscha erfihrt: »Was ich
sah, erfiillte mich mit jener eigenartigen Seelenstimmung, welche man vulgir mit
dem Wort >gruseln« zu bezeichnen pflegt.« (May 1892b: 94) Neben der Belustigung
(aus der Position des kulturell und intellektuell Héherstehenden, worauf auch die
zahlreichen Verweise auf angeblich ungleich bessere Zustinde in Deutschland bzw.
Westeuropa abzielen) sind die Gefiihle, die May mit seinen Schilderungen hervor-
ruft, Ekel und zugleich auch Angst: Angst vor Verunreinigung und - in Zeiten der
aufkommenden Bakteriologie in der modernen Medizin — Angst vor Krankheits-
erregern. Dies wird insbesondere deutlich, als Kara ben Nemsi den Besuch eines
Schattentheaters im pirin-mazedonischen Melnik [bei May Menlik] drastisch in-
szeniert:

»Mir wurde bereits jetzt Gibel. Der Orientale schlaft in seinen Kleidern, die er al-
so dufderst selten ablegt. Von einem regelmafiigen Wechsel der Leibwésche hat
er gar keine Ahnung; darum ist es kein Wunder, daf} seine Ndhe nicht nur durch
das Auge, sondern auch durch die Nase bemerklich ist. Und nun diese fiirchterlich
zusammengedriangten Menschen! Der Dichter des Inferno hat eine wunderbare
Phantasie entwickelt, aber eine der entsetzlichsten Strafen hater doch iibersehen
—eine arme Seele, zwischen Orientalen eingeprefit, um ein chinesisches Schatten-
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spiel zu erwarten, unfihig, die Arme zu rithren und sich die Nase zuzuhalten. Ein
Gliick, dafdich damals von dem Dasein des Komma-Bacillus und anderer dhnlicher
Ungeheuernoch keine Ahnung hatte! Welch ein Weltmeervon Bacillen mufste uns
hier umfluten!« (May 1892a: 352-353)

Dass sich May mit dem Topos von Schmutz und Unreinlichkeit durchaus im Rah-
men des zeitgendssischen Diskurses bewegte, wurde in Kapitel 2.1 dieser Arbeit
insbesondere anhand der Schilderungen Grisebachs, aber auch Hahns aufgezeigt.
Mays wiederholt gedufRerte Behauptung, »der Orientale« wechsle seine Kleidung
nicht einmal zum Schlafen und sei daher grundsitzlich schmutzig sowie verlaust
und verfloht, hat er wohl dem 1813 erschienenen Werk Friedrich Ludwig Lindners
tiber die europiische Tiirkei< entnommen, das er — leicht verfremdet — in Durch
das Land der Skipetaren selbst als Quelle angibt (vgl. Schonbach 1991: 205). Dort heif3t
es allerdings deutlich neutraler und weniger schreckenerregend: »Man kann sich
leicht vorstellen, daf8 [...] bei einem Volke, dem der Gebrauch der Wische beina-
he unbekannt ist, welches die Kleider des Nachts anbehilt und sie nur wechselt,
wenn sie abgenutzt sind, — Ungeziefer aller Art im Ueberfluf} angetroffen werden
miisse.« (Lindner 1813: 163)

Mays ausschmiickende Interpretation dieser Textstelle Lindners zeigt also zum
einen, dass er den im Laufe des 19. Jahrhunderts ins Bewusstsein des deutschen
Biirgertums gedrungenen Hygienediskurs, nach dem »Segen und Fluch der Zivi-
lisation [...] vom modernen Waschen« abhingen (Sarasin 2001: 266), zur Abgren-
zung von den Einheimischen einsetzt, die als »halbwilde« (May 1892¢: 272), nicht
vom »Alphabet und dessen Folgen beleckte« (May 1892c: 59) Menschen charakteri-
siert werden. Die hier geidufderten Vorstellungen von Schmutz sind, um mit Mary
Douglas zu sprechen, »Konstrukte, die die hierarchische oder symmetrische Ord-
nung des umfassenden sozialen Systems widerspiegeln« (Douglas 1985: 12). Sie die-
nen der Selbstvergewisserung des Ich-Erzdhlers und seines Lesepublikums als auf-
grund ihrer als selbstverstindlich vorausgesetzten Hygiene hohergestellte Zivilisa-
tionstriger, die sich aus dieser Stellung heraus tiber die unwissenden >Schmutzfin-
ken amiisieren und sie letztlich auch beherrschen kénnen. Zugleich verstirke der
allgegenwirtige Schmutz die Bedrohung, in der sich der Held Kara ben Nemsi be-
wiahren muss. Nicht nur gegen die schurkischen Bandenmitglieder des Schut hater
sich durchzusetzen, sondern auch gegen den Angriff von Gestank und ekelerregen-
den Anblicken auf seine Sinne*® sowie gegen die potenziell krankheitserregenden
Bazillen und jene »springenden, wibbelnden und kribbelnden, stechenden, nagen-

25 »Waschen?« fragte er erstaunt. >Dafd ich dumm ware! So frithes Waschen ist sehr schadlich.«
(May 1892c: 156)

26 Und wie wichtig die Sinne gerade fiir Mays Helden sind, hat Harald Eggebrecht iiberzeugend
dargestellt, vgl. Eggebrecht 198s.
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den und beiffenden [...] blutdiirstigen Myrmidonen, die selbst im »vornehmsten
Hause des Orients immer vorhanden« seien (May 1892¢: 99).

Der Raum, den Kara ben Nemsi und seine Gefihrten auf ihrer Reise durch-
messen, ist somit doppelt gefahrvoll. Denn unmittelbar bedrohlich fiir Leib und
Leben sind ja schon die Menschen, die diesen Raum mit Gesetzlosigkeit und Ge-
walt prigen. Das wird u.a. aus dem oben angefithrten Zitat iiber das Gebiet der
»Skipetaren« deutlich. Nicht umsonst muss Kara ben Nemsi empért feststellen:
»Wir hatten in fortgesetzter Todesgefahr gestanden, und noch jetzt schwebte in
jedem Augenblick das Verderben drohend iiber uns. Man hatte uns in wohlitberleg-
ter und raffinierter Weise in dieses Haus gelockt, um uns umzubringen. Man hatte
uns vergiften und — als das nicht gelungen war — erwiirgen wollen; es war nach mir
gestochen und geschossen worden.« (May 1892b: 514) Die osmanische Obrigkeit ist
machtlos oder korrumpiert und steckt hiufig unter einer Decke mit den Bandi-
ten, so dass Kara ben Nemsi sich gezwungen sieht, die Ausitbung der Justiz selbst
in die Hand zu nehmen. Dass er dabei zu Mitteln greift, die selbst reichlich brutal
sind und sogar »nach dem heimatlichen Gesetzbuch strafbar gewesen« (May 1892b:
514) wiren, begriindet er damit, man sei zuerst angegriffen worden, befinde sich
zudem »nicht in einem civilisierten Lande« und habe es »mit Menschen zu thun,
welche die beklagenswerten Zustinde Halbasiens gewohnt« seien (May 1892b: 513)
— eine Argumentation, die in den afrikanischen Kolonien des Deutschen Reiches
ganz dhnlich vertreten wurde:

»Der harte und priigelnde >Weifle« wurde vom handelnden Subjekt zum blof3
reagierenden Erzieher oder Dresseur. [...] Dieses Bild, dass der Charakter der
»Schwarzen« die Harte und Brutalitit des kolonialen Umgangs nétig mache,
erlaubt zugleich die Vorstellung vom eigentlich gutmiitigen, wohlwollenden
und freundlichen deutschen Nationalcharakter zu bewahren — man war ja durch
die Umstande bedauerlicherweise gezwungen, so und nicht anders zu agieren.«
(Sobich 2006: 126)

Sowohl das Schmutzstereotyp als auch die Inszenierung des Handlungsraumes als
rechtsfrei und von Gewalt geprigt haben bei May somit eine doppelte Funktion: Sie
verschaffen Ich-Erzdhler und Leserschaft im Verhaltnis zur als zivilisatorisch und
intellektuell defizitir charakterisierten einheimischen Bevolkerung das Uberlegen-
heitsgefiihl des potenziellen Kolonisators (der als Erzieher und Lehrer imaginiert
wird) und sorgen zugleich dafiir, dass die Leistungen des Helden, der sich in ei-
ner durch vielfiltige Gefihrdung ausgezeichneten Umgebung bewihren muss, in
umso strahlenderem Licht erscheinen.

Mit dieser Funktion hat es sicher auch zu tun, dass May den albanischen Be-
volkerungsanteil der Region Mazedonien so stark hervorhebt. Schlieflich werden
im zeitgendssischen Diskurs — wie in Kapitel 2.1 gezeigt bei Grisebach und Hahn,
aber auch etwa bei dem von May nachweislich als Quelle verwendeten Robert —
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die Albaner als kriegerisch und gefihrlich, die Slawen hingegen als friedlich und
harmlos gekennzeichnet. So heifdt es bei dem zu blumigen Schilderungen neigen-
den Robert:

»Auf dem Wege von Ohrida nach Prisren kann man am deutlichsten die morali-
sche Verschiedenheit der beiden Hirtenvélker, der mehr zum Ackerbau sich nei-
genden Bulgaren und der mehr krieg- und jagdliebenden Schipetaren, wahrneh-
men. Wenn man durch Gegenden kommt, in welchen dieJdger hausen, blinzt man
unwillkiirlich nach Fels und Biischen, ist in steter Besorgnif}, es mochte ein Flinten-
lauf daraus hervorgucken. Wie viel besser befindet man sich dagegen unter den
Bulgaren! Wo man da Halt macht, steigen die Hirten von den Hiigeln hernieder
und bringen dem Fremden ihre Gliickwiinsche zur Reise; sie lagern sich im Kreise
um den Teppich, auf welchem der Franke ruht, und unterhalten sich mit ihm von
Allem, was ihnen theuer ist, oder singen ihm eins von jenen slawischen Liedern,
deren Erinnerung so lange noch wehmiithig nachklingt. Mit welcher Seelenruhe
sah ich in diesen unermefilichen Wildern die Sonne auf- und untergehen!« (Ro-
bert1844b: 112-113)

Fir Abenteuer, die als »Bewihrungsprobe« des Helden interpretiert werden kon-
nen (vgl. Best 1980:71), eignen sich die >wilden< Albaner vor diesem Hintergrund na-
tirlich deutlich besser. Zudem vermengt May die »Skipetaren« mit einer anderen
Gruppe, von der »grad in den gegenwirtigen Tagen [...] die Zeitungen fast unun-
terbrochen« (May 1892a: 19) berichten: mit Aufstindischen, die fiir Nationalstaaten
in dem bislang osmanisch beherrschten Territorium auf dem Balkan eintreten. So
gehort Mosklan, ein Mitglied der Bande des Schuts, auch zum »Bund der Unzufrie-
denheit«, einem »Geheimbunde« von »Verschworern, der »ein bulgarisches Reich
mit einem eigenen, unabhingigen Kénig haben will« (May 1892a: 91). Bei May — der
diese Einschitzung auch von Bandenmitgliedern selbst dufiern lisst — sind diese
Aufstindischen allerdings nichts anderes als Riuber, eine Darstellung, die nicht
nur Radkov bedauert (vgl. Roxin 1991: 102). So heifdt es als Kommentar zu einem
geplanten Einfall des Schut iiber die serbische Grenze: »Jetzt girt es iiberall. Man
spricht nicht mehr von Riubern, sondern von Patrioten. Das Handwerk hat den
politischen Turban aufgesetzt. Wer nach dem Besitz anderer trachtet, der giebt
vor, sein Volk frei und unabhingig machen zu wollen.« (May 1892¢: 199)

Roxin vermutet, May habe die Verbrecherbande des Schut, die von einem »zu-
gereisten Perser« geleitet wird, bewusst international konzipiert, um sie deutlich
von »speziell nationalen Aufrithrergruppen, deren Diskriminierung zugleich ver-
mieden wurde« (Roxin 1991: 102), abzugrenzen. Dem widerspricht allerdings zum
Beispiel die Figur des Mosklan und generell die Aburteilung von Aufstindischen als
Verbrecher. So referiert der Ich-Erzihler Kara ben Nemsi einen belauschten Dialog
der »Aladschy«, zweier besonders brutaler albanischer Bandenmitglieder, in dem
der eine duflert, sie seien »Helden der Berge und Wilder, welche die Aufgabe haben,
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das an ihnen begangene Unrecht zu richen«, und der andere entgegnet: »Gewohn-
liche Leute sagen jedoch Riuber statt Helden, was mir jedoch hochst gleichgiiltig
ist.« (May 1892a: 459) Der Ich-Erzahler kommentiert dies mit der apodiktischen
Feststellung:

»Die Artund Weise, in welcher diese Menschen hier auftraten, zeigte deutlich, von
welch rohem Schlag sie waren. Und ebenso, wie sie, sind weitaus die meisten jener
Leute, welche sich einen Nimbus damit geben, daf$ sie, wie der landlaufige Aus-
druck lautet,>hinaus in die Walder gehen« Es mag wohl einige wenige geben, wel-
che, von der Ungerechtigkeit, von dem Haf und der Verfolgung gezwungen, sich
in die Berge fliichten, aber ihre Anzahl ist verschwindend klein gegen die Menge
derjenigen, die nur aus roher Brutalitat die heiligen Bande zerreifRen, welche das
Gesetz, das gottliche und das menschliche, geheiligt hat.« (May 1892a: 459-460)

Ob hieraus Mays Liebe zum »tiirkischen Volk« (Roxin 1991: 102) spricht oder die
unzureichende »Unterrichtung Mays iiber die fiir den Mitteleuropier damals tat-
sichlich schwer durchschaubaren Verhiltnisse auf dem Balkan« (Roxin 1991: 102),
sei dahingestellt. Es scheint eher so zu sein, dass er schlicht Einschitzungen des
Reichskanzlers Bismarck insbesondere der bulgarischen Nationalbewegung tiber-
nommen hat, der sich in Reichstagsreden Ende der 1880er Jahre ebenso 6ffentlich-
keitswirksam wie vernichtend gedufiert hatte: »Die >Stimme da untens, die >siidsla-
wischen Hammeldiebes, [...] seien nicht einen »gesunden Knochen eines einzigen
pommerschen Musketiers« wert.« (Geier 2001: 11) Diese Ansicht wurde, womdog-
lich noch schirfer formuliert, auch in der zeitgendssischen Presse verbreitet, wie
Hermann Wendel in seiner nach dem Ersten Weltkrieg erschienenen Schrift Make-
donien und der Friede iiberliefert hat.”” Auch die — laut Mays Ich-Erzihler Kara ben
Nemsi nur vorgeblichen — Freiheitskimpfer fiigen sich also ein in das Narrativ von

27 »Wenn die Alldeutschen heute Bismarck am liebsten zu einer Art nachtraglichen Schutzgeistes
fiir das deutsch-bulgarische Biindnis machen méchten, so hatte er in Wahrheit weder Neigung
noch Verstandnis fiir>die nationalen Fragmente, welche die Balkanhalbinsel bevélkern<[...]. In
den folgenden Jahren liefd er wohl die Teilnahme des deutschen Volkes an siidosteuropdischen
Dingen durch die ihm ergebene Presse spottisch als >Bulgarenrummel< abtun, im Reichstage
erklarte er1887 die Freundschaft von Rufiland fiir>viel wichtiger als die von Bulgarien und allen
Bulgarenfreunden, die wir hier bei uns im Lande habens, und als die Ermordung Stambulows
auch die 6ffentliche Meinung in Deutschland erregte, brachte die >Zukunft< auf seinen Wink
einen mafilos gehdRigen und durchaus ungerechten Aufsatz gegen densentnervten und entar-
teten Stammcin>dem Landchen der Analphabeten und Hammeldiebe<, dessen Freiheitsdrang,
wie deraller Stidslawen, in der Sehnsucht bestehe, >sich satt essen, den Nachbar iberlisten und
gelegentlich ein paar Messerstiche wagen zu kénnen, ohne daf Polizei und Gericht gleich ihres
Amtes walten«. Mit dem Hinweis, daf$ dieser Artikel sgenau den Standpunkt Bismarckscher Po-
litik vertretec, nahm Penzler ihn sogar in das Werk>Fiirst Bismarck nach seiner Entlassung<auf.«
(Wendel 1919:16-17)
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der vielfiltigen Bedrohung, welcher der Held wihrend seines Ritts durch die Bal-
kanregion ausgesetzt ist, und bieten dem deutschen Lesepublikum zugleich Iden-
tifikationspotenzial, indem es mit Kara ben Nemsi — und Bismarck! — gemeinsam
auf sie herabblicken kann.

Doch die Kulisse von Bedrohung und Gefihrdung, die May in seinen Balkan-
romanen aufbaut, ist nicht vollstindig ohne eine Erwidhnung der Landschaft, die
dhnlich wie die einheimische Bevolkerung inszeniert wird. Zwar fithrt Kara ben
Nemsis Reiseroute nicht nur durch »zerkliiftetes, gebirgiges, 6des, kurzum: durch
schwer zugingliches Gelinde«, in dem »weder Automobile noch Eisenbahnen noch
grofRe Stidte die Erlebniswelt des wilden Ostens« stéren, wie Andrea Polaschegg
gedufert hat (Polaschegg 2007: 125). Immerhin spielt die dramatische Episode der
Uberquerung des Hochwasser fithrenden Vardars am Ende von Durch das Land der
Skipetaren an der Baustelle der Bahnlinie von Belgrad nach Thessaloniki, die 1874
vollendet wurde (vgl. Brunau 1925:18), wo es fiir Kara ben Nemsis Gefihrten u.a. ei-
ne »Lokomotive anzustaunen [gibt], welche eben einen Bauzug voriiberschleppt[]«
(May 1892b: 578).

Zwar werden die Straflen durchgehend als schlecht beschrieben — »dann bo-
gen wir zu der nach Ostromdscha fithrenden Strafie ein, welche aber keine Strafe
war« (May 1892a: 476) — und konnen in ihrer Eigenschaft als »so etwas Straflen-
artiges« (May 1892a: 339) keinesfalls mit deutschen Wegen mithalten: »Die Wege,
auf denen unsere deutschen Bauern auf ihre Felder fahren, sind besser angelegt
und unterhalten, als diese Heerstrafle es war.« (May 1892: 425-426) Doch fithren sie
iiber weite Strecken durch als reizend, anmutig und fruchtbar beschriebene Ebe-
nen voller Getreide-, Baumwoll- und Tabakfelder, in denen sogar Sidfriichte wie
»Limonien« reifen (vgl. etwa May 1892b: 393, May 1892c: 1). Gerit der Held aller-
dings in besonders bedrohliche Situationen, entspricht dem auch die Landschalft:
Der Weg zur »Derekulibe, in der Kara ben Nemsi gefangen genommen wird, fithrt
durch »dunklen Wald« (May 1892b: 244) in eine geradezu Klaustrophobie hervor-
rufende enge Schlucht, deren Felswinde »ganz lotrecht« (May 1892b: 261) empor-
steigen; der von Blutrache motivierte Mordanschlag des Mirditen geschieht zwar
auf einer offenen, wenn auch durch Buschwerk uniibersichtlichen Hochebene, um
dorthin zu gelangen, muss Kara ben Nemsi aber ein »wildes, mit Steintriimmern
besites, schluchtenihnliches Thal« (May 1892b: 346) durchqueren. Als sich, je niher
man dem Schlupfwinkel des Schuts kommt, die Bedrohung durch die Bandenmit-
glieder stetig verstarkt, wird auch die Landschaft umso bedrohlicher: »wir hatten
Berge, Felsen, Thiler, Schluchten, Urwilder und Siimpfe vor uns, durch oder tiber
welche nicht leicht zu kommen war« (May 1892c: 1), »zwischen himmelan streben-
den Bergen [...] muf3ten wir uns durch Schluchten winden, welche fast unzuging-
lich waren. Schwere Felstriimmer legten sich uns in den Weg. Michtige Stimme
waren von den Steilungen abgestiirzt und zwangen unsere Pferde, iiber sie hinweg
zu klettern.« (May 1892¢: 81) In diesen Bergen ist alles Gefahr, wovon nicht nur Na-
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men wie »Teufelsfelsen« zeugen. Der Tod scheint allgegenwirtig: »Dieser Wald des
Schar Dagh war mit keinem der genannten Urwilder zu vergleichen. Man dachte
unwillkiirlich an untergangene Kulturen, iiber welche nun der Tod seine Waldes-
schatten wirft.« (May 1892c: 159) Folgerichtig lisst May hier auch einen gewaltigen
Biren auftauchen, den letztlich nur Kara ben Nemsi iiberwinden kann — mit dem
Messer. Zwar erklart der Konakdschi, Biren seien in dieser Gegend »hochst sel-
ten«, weif aber auch zu berichten, es sei, wenn doch einmal einer auftauche, »ein
wiitender, mit dem man nicht spalen darf« (May 1892c: 90). Die Dérfer allerdings,
die in diesen Gegenden liegen, bedrohen wie oben erliutert vor allem die Sinne
und das dsthetische Empfinden des Ich-Erzihlers. Sie verursachen keine Schauder
aufgrund ihrer Erhabenheit, sondern lassen Kara ben Nemsi vor Abscheu schau-
dern: »Erreichten wir ja einmal ein kleines Dorf, so widerte uns die Armseligkeit
desselben so an, daf wir uns beeilten, hindurch zu kommen.« (May 1892c¢: 57; vgl.
auch die ausfithrliche Beschreibung von Glogovik, May 1892c: 58-79)

Es lasst sich festhalten, dass May in seinen Balkanromanen die von Kara ben
Nemsi durchquerte Region, die zum Grof3teil dem historischen Mazedonien ent-
spricht, als vielfach gefahrbringenden Raum inszeniert. Gesetzlosigkeit und Ge-
walt, gesundheitsgefihrdender Schmutz und Ungeziefer, die >ungebildete< Bevol-
kerung sowie das als unwegsam geschilderte Land bilden einen Hintergrund, von
dem sich der zahlreichen Bewihrungsproben unterworfene Held umso strahlen-
der abheben kann. Dieser »Phantasieraum der eigenen Wunscherfillung« (Egge-
brecht 1985: 173) erméglicht iiber ein individuelles Identifikationspotenzial hinaus
dem deutschen Lesepublikum Mays — wie die Rezeptionsgeschichte zeigt, weit ins
20. Jahrhundert hinein - die Méglichkeit, sich durch die hiufigen Vergleiche der
sorientalischen«< Zustinde auf dem Balkan mit >deutschen< bzw. >abendlindischen«
Verhiltnissen kollektiv angesprochen und wiberlegen zu fithlen. Schliefilich sind
die Hiuser in den von Kara ben Nemsi durchquerten Dérfern »drmliche[] Hiitten,
in welche ein deutscher Bauer wohl schwerlich seine Kithe stecken wiirde« (May
1892c: 57), die Landstrafien schlechter als deutsche Feldwege (May 1892a: 425-426),
die Menschen starr vor Staunen iiber naturwissenschaftliche Kenntnisse Kara ben
Nemsis, die laut diesem in seinem »Vaterlande jedes Kind« aufweist (May 1892a:
482). An anderer Stelle duflert er: »Und ich bin aus einem Lande, in welchem ein
Knabe kliiger und unterrichteter ist als hier bei euch ein Mann, den ihr fir klug und
weise haltet.« (May 1892b: 323) Dass die Einheimischen halbwild und unzivilisiert
seien, wird von Kara ben Nemsi mehrmals apodiktisch behauptet — dass es unter
den Protagonisten der Romane Ausnahmen von dieser Regel gibt, fillt da nur wenig
ins Gewicht. Damit wird die Allmacht Kara ben Nemsis, der nach Belieben ziichtigt
und belohnt, gerechtfertigt, zugleich aber auch dem Lesepublikum ein Resonanz-
raum fiir kolonialistische Phantasien angeboten, der, wie die Rezeptionsgeschichte
zeigt, gerne angenommen wurde (vgl. insbesondere die Kapitel 4, 6 und 9 dieser
Arbeit). Dass May in »monomanischer Selbstbestitigungssucht und -lust [...] chao-
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tisches Wissen, aus Lexika zusammengelesen, und eigenen disparaten Lebenslauf,
Weltsicht und gingigste literarische Muster in einem alles durchdringenden und
alles l6senden Abenteuer« amalgamiert, »Realitit und Fiktion [...] in der Totalitit
dieses Abenteuers als Fiktion keine Rolle« mehr spielen und der »Zwang der Reali-
tit [...] in der nicht endenwollenden Kette der Romane unterlaufen, phantastisch
aufer Kraft gesetzt« wird (Eggebrecht 1985: 163), wird in der Rezeption der Balkan-
romane kaum reflektiert. Auf den mental maps der Leser gewinnt Mays imaginierter
Raum an vermeintlicher Realitit und wirkt so an der Produktion >Mazedoniens« als
real-and-imagined mit.
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