Teil B: Die erste Hochphase des dkologischen politischen
Denkens in den 1970er- und frithen 1980er-Jahren

Nachdem die allgemeinen Grundlagen dieser Arbeit in Teil A dargelegt
wurden, widmen sich die beiden folgenden Teile der Arbeit der Aufarbei-
tung der Denklandschaft in den beiden Hochphasen des 6kologischen poli-
tischen Denkens. In Kapitel 2 wurde unter dem Stichwort des 6kologischen
Impulses herausgearbeitet, wie die Okologie zum Gegenstand des politi-
schen Denkens wurde. An diesen dkologischen Impuls schliefit sich die
erste Hochphase des okologischen politischen Denkens an, die zwischen
den frithen 1970er-Jahren und Mitte der 1980er-Jahre angesetzt wird (Kap.
3). Diese Phase zeichnet sich durch einen starken Aufschwung 6ko-politi-
scher Literatur aus (Erler 1975; Hermand 2020, 26; Fenske 2009, 3; d’Idler
2020, 53; Stein 2016). Teil B dieser Arbeit widmet sich der Aufarbeitung
des dkologischen politischen Denkens dieser ersten Zeitphase. Dazu wur-
de gemifl der in Kapitel 3 vorgestellten Methode eine kriteriengeleitete
Auswahl des Untersuchungsmaterials vorgenommen, die im Zusatzkapitel
IT detailliert nachvollzogen werden kann. Dort wird auch ausfiithrlicher
auf die ausgewéhlten Denker und die Bedeutung ihrer Werke eingegangen.
Hier im Buch finden sich kurze biografische Informationen zu den einzel-
nen Autoren zu Beginn der Kapitel, in denen die jeweiligen Positionen
aufgearbeitet werden.

Im Ergebnis fiihrt der Auswahlprozess zu dem in Tabelle 1 dargestellten
Untersuchungskorpus.
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Tab. I: Ausgewdhlter Untersuchungskorpus fiir das 6kologische politische
Denken der 1970er- und friihen 80er-Jahre

Autor Werk/Beitrag”

Carl Amery Das Ende der Vorsehung (1972)
Natur als Politik (1976)

Rudolf Bahro Elemente einer neuen Politik (1980)
Logik der Rettung (1987)

Erhard Eppler Ende oder Wende (1975)
Wege aus der Gefahr (1981)

Erich Fromm Haben oder Sein (1976)

Herbert Gruhl Ein Planet wird gepliindert (1975)

Wolfgang Harich Kommunismus ohne Wachstum (1975)

Hans Jonas Das Prinzip Verantwortung (1979)

Johano Strasser Die Zukunft der Demokratie (1977)

Die Zukunft des Fortschritts (1981, zus. mit Klaus Traube)

Dieser Teil der Arbeit gliedert sich in sieben Kapitel. In Kapitel 4 gilt es
zunéchst zu verstehen, was das 6kologische politische Denken der ersten
Zeitphase verbindet und in welchen Dimensionen es sich ausdifferenziert.
Wihrend sich die Denker in der Wahrnehmung der ckologischen Krise
als existenzielle Bedrohung weitgehend einig sind, unterscheiden sich die
Antworten auf diese geteilte Herausforderung fundamental. Bevor in den
Kapiteln 6 bis 8 die konkurrierenden Grundpositionen aufgearbeitet wer-
den, fokussiert das vorgelagerte Kapitel 5 auf die Wachstumskontroverse,
die fiir das Verstandnis dieser Grundpositionen von zentraler Bedeutung
ist. Kapitel 9 vertieft ein Spezifikum der Beitrage der ersten Zeitphase: Viele
Denker verschiedener Positionen sehen Religion als potenziell wichtige
Ressource fiir den angestrebten okologischen Wandel. In Kapitel 10 wird
ein Zwischenfazit gezogen.

4 Geteilte Herausforderung - unterschiedliche Antworten

Die Untersuchung der ausgewdhlten oko-politischen Literatur der ersten
Zeitphase offenbart, dass das Denken der Autoren durch wichtige gemein-
same Grundziige gepragt und motiviert ist, gleichzeitig aber fundamentale

28 Jenseits dieser monografischen Beitrdge, auf die sich die Untersuchung in erster
Linie bezieht, wurden fiir einzelne Autoren weitere nicht-monografische Beitrage
hinzugezogen, insofern diese in den Monografien vertretene Positionen vertiefen
oder erldutern.
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4.1 Geteilte Herausforderung: die 6kologische Krise als totale Bedrohung

Unterscheidungslinien aufweist. Die gemeinsamen Grundziige beziehen
sich maf3geblich auf die Wahrnehmung der 6kologischen Krise als existen-
zielle Herausforderung. Dabei reagiert das dkologische politische Denken
einer bestimmten Zeit stets auf die zeitspezifische Wahrnehmung dieser
Herausforderung. Fiir das Verstdndnis der zu untersuchenden Beitrage ist
es daher ausschlaggebend, diese zeitspezifische Wahrnehmung nachzuvoll-
ziehen. Dafiir wird die Krisenwahrnehmung in der untersuchten Literatur
herausgearbeitet und in Verbindung zur generellen Diskurslage zur 6kolo-
gischen Krise gestellt (Kap. 4.1). Ausgehend von der geteilten Herausforde-
rung formulieren die untersuchten Denker stark divergierende Antworten
auf die 6kologische Krise. In Kapitel 4.2. wird die Ausdifferenzierung dieses
Feldes sowie die Einteilung in verschiedene Grundpositionen beleuchtet.

4.1 Geteilte Herausforderung: die 6kologische Krise als totale Bedrohung

Zentraler gemeinsamer Grundzug der untersuchten Literatur ist die fiir
das 6kologische politische Denken konstitutive Diagnose der 6kologischen
Krise, die bei allen Autoren mafigeblicher Ausgangspunkt ihrer Uberlegun-
gen ist (Stein 2016, 207). In allen Werken findet sich die Beschreibung
einer Gkologischen Krise bzw. eines dkologischen Bedrohungsszenarios
als Ausgangspunkt.?® Dabei spiegelt sich in der untersuchten Literatur
die fir den Umweltdiskurs dieser Zeitphase charakteristische drastische
Kriseneinschitzung wider. Insbesondere bestitigt sich die Erkenntnis, dass
die Krisenwahrnehmung dieser Zeit stark durch seinerzeit bahnbrechende
Globalstudien gepragt wurde (Steurer 2002, 129; Hacke 2008, 189f; Carter
2001, 41f; Nies 2020, 9f). Vor allem gilt dies fiir den bereits angesprochenen
ersten Bericht an den Club of Rome Die Grenzen des Wachstums aus dem
Jahr 1972. Auf diesen Bericht finden sich in der untersuchten Literatur, die
iberwiegend in den 1970er-Jahren veréffentlicht wurde, fast ausnahmslos
prominente Bezugnahmen.>* Dementsprechend hat Carter mit Blick auf
den angelsdchsischen Diskus darauf verwiesen, dass die positive Rezeption

29 Um den Lesefluss bestméglich zu gewahren, werden in den Teilen B und C, in denen
aufgrund der umfangreichen Textrekonstruktionen sehr viele Referenzen erforderlich
sind, Verweise auf iiber fiinf der untersuchten Autoren in Fufinoten verschoben.
Entsprechend an dieser Stelle: Jonas 2015, 7f; Eppler 1975, 9-15; Gruhl 1975, 11-14;
Amery 1991, 7ff; Harich 1975, 7-11, 33; 2015, 178f; Bahro 1987, 10; Strasser 1977, 9f;
Fromm 2007, 14f, 22.

30 Amery 1991, 71f, 117; Eppler 1975, 9-14; 1981, 35; Gruhl 1975, 62f; Harich 1975, 15, 48ff,
71f, 84; Strasser 1977, 9; Fromm 2007, 22, 199f.
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der Grundthese der Grenzen des Wachstums ein zentrales einendes Element
des frithen 6kologischen politischen Denkens darstellt (2001, 41f). Bereits
1974 erschien der zweite Bericht an den Club of Rome unter dem Titel
Menschheit am Wendepunkt, auf den sich ebenfalls mehrere Referenzen fin-
den (Eppler 1975, 10; 1981, 35; Harich 1975, 71, 144; Gruhl 1975, 374; Fromm
2007, 1991, 241). Dabei werden die Ergebnisse dieser Studien weitgehend
unhinterfragt angenommen und als wissenschaftliche Wahrheit aufgefasst.
Lediglich bei Eppler wird eine kritische Reflexion angedeutet (1975, 9ff;
1981, 35).

Im Folgenden wird zunéchst die Krisenbeschreibung in den einschlagi-
gen Globalstudien sowie des dadurch gepragten Umweltdiskurses nachge-
zeichnet, bevor aufgezeigt wird, wie sich dies in der untersuchten Literatur
niederschligt. In den diskurspriagenden Globalstudien wird die 6kologische
Krise als extremes Bedrohungsszenario beschrieben. Es werden katastro-
phale Zusammenbriiche antizipiert, die nur noch durch ein radikales Um-
steuern innerhalb knapper Frist abgewendet werden konnen. In den Gren-
zen des Wachstums wird bei Fortfithrung wirtschaftlichen Wachstums vor
einem globalen 6kologischen Kollaps gewarnt, der zu einem Zusammen-
bruch der Industrieproduktion und der Nahrungsmittelversorgung fiihrt.

Die relevanten Szenarien der Studie kommen zu folgenden Ergebnissen:

« Bei Extrapolation der vergangenen Entwicklung in die Zukunft brechen
bereits kurz nach der Jahrtausendwende, also lediglich 30 Jahre nach
Veroffentlichung des Berichts, die Industrieproduktion und die Nah-
rungsmittelproduktion aufgrund schwindender Rohstoftvorrite zusam-
men.

« Selbst wenn sich die Rohstoftvorrite verdoppeln wiirden oder durch Re-
cycling und Substitution gar unbegrenzt zur Verfiigung stiinden, wiirde
das System aufgrund der mit dem Wachstum exponentiell steigenden
Umweltverschmutzung zusammenbrechen.

« Bei unbegrenzten Rohstoffvorriten und Absenken des Schadstoffaussto-
fles um 75% innerhalb kurzer Zeit kollabiert das System zumindest
insofern, als dass aufgrund des Bevolkerungswachstums in Verbindung
mit der begrenzten Bodenfliche die Erndhrungsbasis erodiert, was zu
einem Bevolkerungsriickgang und verzogert zu negativen Folgen fiir das
Wirtschaftswachstum fiihrt.

Diesen Zusammenbruchsszenarien konne nur durch den schnellstmdgli-
chen Ubergang zu einer Gleichgewichtswirtschaft entgangen werden, was
den Ausstieg aus der globalen Wachstumsdynamik ebenso wie den Stopp
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des Bevolkerungswachstums voraussetzt. (Meadows et al. 1972, 17, 111-127,
1471t; sowie dazu Grunwald/Kopfmiiller 2012, 21; Steurer 2002, 155-158)

Der zweite Bericht an den Club of Rome sollte die Unzuldnglichkei-
ten des ersten Berichtes {iberwinden und statt grobschlichtigen globalen
Vorhersagen regionalisierte Prognosen ermdglichen (Steurer 2002, 160ff).
Dennoch kommt der Bericht zu dhnlich drastischen Ergebnissen wie der
erste Bericht. Statt einem globalen Zusammenbruch werden nun regionale
Zusammenbriiche prognostiziert, insofern nicht radikal umgesteuert wird:
»Anstelle eines allgemeinen Weltkollapses werden sich in den verschiede-
nen Regionen zu verschiedenen Zeiten, teils lange vor Mitte des nachsten
Jahrhunderts, Zusammenbriiche unterschiedlicher Natur und aus unter-
schiedlichen Griinden einstellen“ (Mesarovic/Pestel 1974, 56). Auch hier
werden Katastrophenszenarien innerhalb weniger Dekaden vorausgesagt.
Dies wurde von den &kologisch-politischen Denkern auch entsprechend
wahrgenommen. Beispielsweise bemerkt Eppler, dass die Berechnungen
des zweiten Berichts keineswegs optimistischer seien als die des Ersten.
Zumindest fiir Teile der Welt beschreibe der Bericht eine absehbar apoka-
lyptische Zukunft (Eppler 1975, 10). Wie bereits im ersten wird auch im
zweiten Bericht ein raschestmdgliches Umsteuern gefordert, insofern ,die
Menschen von heute und morgen nicht ihr Ende einlduten® wollen (Mesa-
rovic/Pestel 1974, 17). In den reichen Industrienationen erfordere dies den
Stopp wirtschaftlichen Wachstums (ebd., 16f, 127, 132).

An welchen okologischen Krisensymptomen wird die Beschreibung der
okologischen Krise als totale Bedrohung festgemacht? In beiden Berichten
werden zwei Dimensionen der dkologischen Bedrohungslage ausgemacht.
Erstens die Verknappung wichtiger Rohstoffe. Dies bezieht sich auf fossile
Energietrdger ebenso wie wichtige mineralische Rohstoffe fiir die Indus-
trie- und Lebensmittelproduktion (z.B. Kali, Phosphate). Zweitens die zu-
nehmende Umweltverschmutzung, die parallel zum Wirtschaftswachstum
exponentiell zuzunehmen drohe. Diesbeziiglich wird nicht nur auf klas-
sische Verschmutzungsproblematiken wie Luft- oder Gewisserverschmut-
zung verwiesen. Vielmehr wird bereits im Bericht von 1972 z.B. vor der
zunehmenden Konzentration von CO, in der Atmosphére, dem Verlust
fruchtbarer Béden durch Schadstoffeintrag und Ubernutzung, der Entro-
pieproblematik sowie der ungelosten Frage der Endlagerung nuklearer
Reststoffe gewarnt. (Meadows et al. 1972b, v.a. 45-87; Mesarovic/Pestel 1974,
v.a. 75-79, 90-94, 130f)
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Der damalige Stand der Forschung zeichnete also das Bild einer dras-
tischen und unmittelbaren Bedrohungslage, die nur durch schnelle und
radikale Veranderungen entschérft werden kann. Diese Krisenstimmung
wurde durch realgeschichtliche Ereignisse verstirkt. Die Olkrise 1973 wur-
de vielfach als Beweis der These der Grenzen des Wachstums aufgefasst und
verschirfte so die Krisenwahrnehmung (Eckersley 1992, 12; Steurer 2002,
224; Mende 2011, 294; Hacke 2008, 189f; Eppler/Paech 2016, 25).3! Die sich
anschlieflenden Wirtschaftskrise mit steigender Arbeitslosigkeit bestarkte
zusdtzlich die Endzeitstimmung (Mende 211, 295, 384). ,Das Wirtschafts-
wunder war vorbei, was spitestens die Olkrise von 1973 nachdriicklich
unterstrich. Diese wurde als tiefer Schock, als das Ende des ,Goldenen
Zeitalters’ empfunden® (Briiggemeier 1999, 181, entspr. Schneidewind 2019,
121f; Mende 2011, 295). Die Ad-hoc Mafinahmen der Bundesregierung
schienen zudem die Uberforderung der Politik mit dieser Krisensituation
zu offenbaren (Mende 2011, 294f). Im Jahr 1976 ereignete sich dann im ita-
lienischen Seveso ein Chemieunfall, bei dem grofie Mengen Dioxin in die
Umwelt gelangten, diese weitraumig vergiftete und u.a. zu langfristigen Ge-
sundheitsfolgen bei der lokalen Bevélkerung fiithrten. Das Seveso-Ungliick
wurde auch in Deutschland stark rezipiert und vielfach als Bestétigung der
diisteren Voraussagen der frithen 1970er-Jahre interpretiert (Radkau 2011,
252; Mende 2011, 298; Uekotter 2011, 116).32 Beispielsweise deutete Carl
Amery den Unfall als Ausdruck der Unverantwortlichkeit des expansiven
Industriesystems (Amery 1976¢, 2f; zitiert bei Mende 2014, 375f). Vor allem
ab der zweiten Halfte der 1970er-Jahre wurde zudem der Streit um die
Nutzung der Atomkraft immer mehr zum bestimmenden Thema (Uekotter
2011, 112). Neben die Angst vor dem 6kologischen Kollaps trat die vielbe-
schworene Gefahr durch einen Reaktorunfall in einem der vielzahligen
Atomkraftwerke (Nies 2020, 13f; Stein 2016, 199f; Mende 2011, 376ff). Tat-
sachlich ereignete sich 1979 im US-amerikanischen Harrisburg beinahe ein
solcher Super-GAU, der vielfach als Bestatigung der beschworenen Gefahr
verstanden wurde (Mende 2011, 298). Hinzu kam die atomare Bedrohungs-

31 Tatsichlich war der stark ansteigende Olpreis nicht die Folge sich erschépfender
Ressourcen, sondern einer gezielten Herabsetzung der Fordermenge durch eine Ko-
alition arabischer Staaten, die damit wiederum auf den vierten Israelisch-Arabischen
Krieg, den sogenannten ,,Jom-Kippur-Krieg", reagierten (Steurer 2002, 224f).

32 Noch Jahre spater titelte der Spiegel 1983 in Anspielung auf den vermeintlich sorglo-
sen Umgang mit Industriechemikalien in Deutschland ,Seveso ist tiberall“ (Radkau
2011, 252).

54

- am 12.01.2026, 11:18:44, - i@ -0 )



https://doi.org/10.5771/9783748942306-49
https://www.inlibra.com/de/agb
https://www.inlibra.com/de/agb

4.1 Geteilte Herausforderung: die 6kologische Krise als totale Bedrohung

lage durch die Konfrontation der beiden fithrenden Nuklearmichte im
Kalten Krieg (Stein 2016, 1991, 207; Mende 2011, 376ff).%3

Auch in den frithen 1980er-Jahren, in denen einige der untersuchten
Werke veréffentlicht wurden, setzt sich die drastische Wahrnehmung der
Skologischen Krise nicht nur fort, sondern erfahrt einen neuerlichen Schub
(Steurer 2002, 295; Uekotter 2011, 112; Stein 2016, 199). 1981 erschien mit
der Ubersetzung des sogenannten Global 2000 Berichts aus den USA eine
weitere, auch im deutschen Sprachraum sehr einflussreiche Globalstudie
zur Okologischen Krise, die innerhalb weniger Monate eine Auflage von
tiber 300 000 Exemplaren erreichte (Hermand 1991, 174ff, Nies 2020, 9ff,
Eckersley 1992, 13). Wie die beiden Berichte an den Club of Rome zeichnet
auch dieser Report ein diisteres Bild der Situation. Zwar werden keine kon-
kreten Zusammenbruchsszenarien antizipiert. Die Ergebnisse wiirden aber,
so der Report, ,fiir die Zeit bis zum Jahr 2000 auf ein Potential globaler
Probleme von alarmierendem Ausmafl“ hindeuten (Council on Environ-
mental Quality 1981, 19). Sowohl die Welt als auch die USA hitten bereits
in den unmittelbar bevorstehenden Jahrzehnten mit ungeheuer dringlichen
und sehr komplexen Problemen zu kdmpfen. Mit Blick auf die konkreten
Krisensymptome wird zwar die in den Club of Rome-Berichten prominent
behandelte Problematik der Rohstoftverknappung insofern eingeschrankt,
als dass sich mit Ausnahme der fossilen Energietrager keine unmittelba-
ren Knappheiten abzeichnen wiirden. Fir die fossilen Energietriger, die
neben der Energieversorgung auch fiir die Landwirtschaft von zentraler
Bedeutung seien, wird aber bereits fiir die 1990er-Jahre das globale Forder-
maximum vorausgesagt. Noch stirker als in den Club of Rome-Berichten
wird zudem vor neueren Umweltgefahren wie Klimawandel, Artenverlust,
Bodendegradation und dem global-kumulativen Verlust von Waldflichen
gewarnt. Davon ausgehend wird konstatiert, dass die bisher vorgenomme-
nen Anstrengungen der Dringlichkeit, Reichweite und Komplexitit der He-
rausforderung bei weitem nicht gerecht wiirden. Vielmehr seien sofortige,
mutige und weitreichende Eingriffe erforderlich, was aber nicht prazisiert
wird (ebd., 21f, 26ff, 30f).

Die Veroffentlichung des Berichts fiel zeitlich mit dem Aufkommen der
in Deutschland sehr emotional und apokalyptisch gefithrten Waldsterbens-
debatte zusammen. Das ,Waldsterben® entwickelte sich innerhalb kurzer

33 Dieser multiplen Krisenlage entsprechend hat Graf nachgezeichnet, wie der Krisen-
begriff in den 1970er-Jahren eine starke Konjunktur erlebte und auf ein ganzes Biin-
del damaliger Entwicklungen angewendet wurde (2017, 168ff).
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Zeit zum Leitmotiv des Umweltdiskurses, wobei dies ein deutsches Spezi-
fikum darstellt. Im November 1981 titelte der Spiegel ,Der Wald stirbt -
Saurer Regen iiber Deutschland“ und sprach von einem ,06kologischen
Hiroshima®. Die Alarmstimmung in den deutschen Medien erreichte 1983
den Héhepunkt. Die GRUNEN, die nicht zuletzt aufgrund der Waldster-
bend-Debatte 1983 erstmals in den Bundestag einzogen, erklarten noch
im selben Jahr in einem Bundestagsantrag, dass das Waldsterben das Warn-
zeichen fiir eine sich anbahnende, noch gréflere dkologische Katastrophe
darstelle (zum ges. Absatz bis hierher Radkau 2011, 235-238; Uekotter 2011,
112ff; von Weizsacker 1989, 27). Im Verlauf der 80er-Jahre riickten dann
weitere als neuartig empfundene Umweltprobleme, die in Expertenkreisen
und den angesprochenen Berichten schon linger diskutiert wurden, ins
breite offentliche Bewusstsein (Steurer 2002, 88f, 294; Stein 2016, 199f;
von Weizsicker 1989, 12; Radkau 2011, 116). Dies gilt insbesondere fiir den
anthropogenen Klimawandel, die Zerstérung der Ozonschicht und das
Artensterben (ebd.).

In der Summe ist zu konstatieren, dass der Umweltdiskurs der 1970er-
und frithen 1980er-Jahre durch eine apokalyptische Krisenwahrnehmung
und Endzeitstimmung gepragt ist (Stein 2016, 200, 206f; Carter 2001,
41f; Mende 2011, 372ff, 389-392, 405f; Biihler 2018, 182f; Brand 1993, 18f;
Kupper 2003, 344f). Dies spiegelt sich entsprechend in der ausgewihlten
Oko-politischen Literatur wider. Zwar nimmt einerseits die Beschreibung
des Bedrohungsszenarios unterschiedlichen Raum innerhalb der Werke
ein und ist die apokalyptische Rhetorik andererseits verschieden stark aus-
gepragt, doch die als drastisch wahrgenommene Bedrohungslage kommt
in allen Werken sehr deutlich zum Ausdruck. Die untersuchten Denker
sehen den Fortbestand der Menschheit an sich bedroht und warnen vor
einem katastrophalen Zusammenbruchsszenario, wenn nicht zeitnah um-
gesteuert wird.3* Beispielsweise antizipiert Gruhl eine ,Endzeitdrohung
deren Realitat ,alles tibertreffen [wird], was sich frither die Volker in ihren
apokalyptischen Visionen ausgemalt hatten® (1985, 11). Die &kologische
Krise markiere eine ,totale Bedrohung der eigenen Gattung“ (ebd., 58).
Auch Jonas sieht die Menschheit in einer ,apokalyptischen Situation [...],
das heifft im Bevorstand einer universalen Katastrophe, wenn wir den
jetzigen Dingen ihren Lauf lassen® (2015, 251). Bei Beibehaltung des Kurses

34 Gruhl 1975, 1771, 186, 225; 1985, 9, 58, 68; Bahro 1980, 47, 66, 108f; 1987, 27f, 181, 276,
300; Jonas 2015, 251f; Harich 1975, 75, 90, 118; Amery 1972, 248; 1991, 7, 200f; Strasser
1977, 9; Eppler 1975, 10; 1981, 25, 35; Fromm 2007, 14f, 23.
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drohe ,eine verarmende Menschheit, die ,um des nackten Uberlebens
willen [...] zur immer riicksichtsloseren Pliinderung des Planeten gezwun-
gen wird, ,bis dieser sein Machtwort spricht und sich der Uberforderung
versagt. Welches Massensterben und Massenmorden eine solche Situation
des ,rette sich, wer kann‘ begleiten kann, spottet der Vorstellung® (ebd.,
252).35> Wie Stein richtig feststellt, lasst sich an den Beitrdgen ablesen, ,wie
die Verbindung zwischen der prognostizierten Endlichkeit der natiirlichen
Lebensgrundlagen und der befiirchteten Endlichkeit der Menschheit als
Kollektiv hergestellt wird® (2016, 200).

Zur apokalyptischen Krisenwahrnehmung des frithen 6kologischen poli-
tischen Denkens gehort auch, dass die Autoren das antizipierte Zusammen-
bruchsszenario zeitlich in greifbarerer Nahe verorten. Besonders eindring-
lich geben einige Denker in Anlehnung an die zitierten Studien verblei-
bende Zeitfenster von wenigen Dekaden aus, bis der 6kologische Kollaps
eintritt (Gruhl 1975, 62f, 95, 176f; Bahro 1980, 66, 109; 1987, 466; Harich

35 Auch fiir die weiteren Autoren sei diese drastische Situationsbeschreibung kurz reka-
pituliert. Amery beginnt Das Ende der Vorsehung mit einem Zitat von Aurelio Peccei,
wonach Tod und Entbehrung auch bei uns Millionen Menschen erfassen werden,
wenn nicht sofort gehandelt wird (1991, 7). Auch fiir ihn birgt die Versklavung der
Materie durch den Menschen letztlich die Gefahr einer ,kollektive[n] indirekte[n]
Form von Selbstmord“ (ebd., 200f). An anderer Stelle droht fiir ihn das ,Massen-
grab der Menschheit® (Amery 1972, 248). Fiir Harich droht der Menschheit die
»Selbstvernichtung® (1975, 85) bzw. der ,allgemeine Untergang® (ebd., 90, dazu auch
118). ,,[A]lle Menschen werden bald tot sein, wenn es so weiter geht“ (ebd., 85). In
ahnlich apokalyptischer Rhetorik tibertrdgt Bahro den Begriff des ,Exterminismus
der die massenhafte Vernichtung von Leben anzeigt und von Edward Thompson als
letztes Stadium der Zivilisation ausgegeben wurde, auf die 6kologische Krise (1987,
27f). Es sei erforderlich apokalyptisch zu denken (ebd., 28), denn ,Selbstmord oder
geistige Neugeburt® seien die einzigen verbleibenden Alternativen (ebd., 300). Den
gegenwirtigen Wachstumskurs beschreibt Bahro als Todesspirale (ebd., 465). Der
Menschheit drohe das gleiche Schicksal ,wie jenen Heuschrecken, die sich vermeh-
ren, iiber ein Territorium herfallen, es kahlfressen und dann nachher alle zusammen
zugrunde gehen® (1980, 109). Strasser bezeichnet den derzeitigen Fortschritt als ,gi-
gantische[n] Marsch der Lemminge“ (1977, 9). Fromm betont, dass die 6kologischen
Gefahren jeglicher Zivilisation und vielleicht sogar jedem Leben ein Ende bereiten
kénnten (2007, 14f). Fur ihn geht es um ,Leben und Tod* (ebd., 240) bzw. um ,das
nackte Uberleben der Menschheit* (ebd., 23). Zuletzt steht auch beim diesbeziiglich
zuriickhaltenderen Eppler, der explizit darauf hinweist, dass mit Warnungen vor
dem grofien Zusammenbruch politisch wenig zu bewirken sei (1975, 10), zumindest
das ,menschliche® Uberleben auf dem Spiel, das wiederum nur bei Einhaltung der
6kologischen Grenzen zu gewihrleisten ist (1981, 25). Seit den frithen 1970er-Jahren
werde deutlich, dass die waltenden Gesetze unserer Zivilisation in ,eine Serie von
Katastrophen, schlimmstenfalls in eine grofSe Katastrophe* fithrten (ebd., 35).
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1975, 85, 144, 160; Strasser/Traube 1981, 291). Beispielsweise hat fiir Harich
der Club of Rome ,hieb- und stichfeste Beweisgriinde geliefert (1975, 160),
dass, wie er an anderer Stelle bemerkt, die Menschheit bei Fortfithrung des
gegenwdrtigen Kurses ,,spatestens Mitte des 21. Jahrhunderts [...] ihren letz-
ten Schnaufer getan® hat (ebd., 144). Strasser/Traube warnen zwar vor apo-
kalyptischen Voraussagen als Einfallstor fiir ,,Losungen von oben’, sind aber
selbst {iberzeugt, dass die Fortsetzung der laufenden Entwicklungstrends
mit hoher Wahrscheinlichkeit innerhalb weniger Jahrzehnte in eine umfas-
sende okologische und/oder militarische Katastrophe fithren wiirde (1981,
291). Aus Bahros Sicht wird der weltweite Zusammenbruch des Okosystems
noch zu Lebzeiten der seinerzeit jiingeren und mittleren Generationen
einsetzen (1987, 466). Andere Autoren geben keine festen Zeitfenster aus,
betonen aber dennoch die Notwendigkeit schnellstmdglichen Handelns
(Amery 1991, 8, 193; Eppler 1975, 10; Jonas 2015, 251).

Die Antizipation einer potenziellen Endzeit hat auch zur Folge, wie Men-
de fiir das politische Denken im Umfeld der GRUNEN herausstellt, dass
die erlebte Gegenwart bzw. nahe Zukunft als potenzieller historischer Wen-
depunkt bzw. historische Ubergangszeit wahrgenommen wird (2011, 372).
Dies ldsst sich in der untersuchten Literatur anhand der verwendeten Be-
grifflichkeiten belegen. Beispielsweise spricht Gruhl vom Ubergang in eine
neue Epoche (1975, 305). Eppler sieht die erste Hilfte der 70er-Jahre als
yhistorische Zasur® (1975, 9). An anderer Stelle verortet er die Menschheit
an einem ,historischen Wendepunkt vom ,Zeitalter der Grenziiberwin-
dung zu einem Zeitalter der Grenzbestimmung® (ebd., 18). Amery spricht
von der letzten Chance, die es zu ergreifen gilt (1991, Klappentext). Damit
einhergehend wird die Grundsitzlichkeit der anstehenden Veranderungen
betont. Beispielsweise sieht Jonas die ,,grofite Herausforderung [...], die je
dem menschlichen Sein aus eigenem Tun erwachsen ist“ (2015, 7). Fiir
Eppler geht es darum, den ,Ubergang von einer Epoche in die andere®
zu schaffen (1975, 18). Gruhl und Amery fordern eine ,,planetarischen Wen-
de® (1975, 225) respektive eine ,planetarische Revolution® (1991, 9). Die
untersuchten Denker sehen also einen enormen zeitlichen Handlungsdruck
fiir einen fundamentalen Verdnderungsprozess.3®

36 Einen Ausweg aus der Krise halten alle Autoren, auch wenn sie sich in unterschied-
lichem Maf3e skeptisch zeigen, fiir noch moglich. Entsprechend hat Mende fiir das
politische Denken im Umfeld der Griindungsgriinen herausgearbeitet, dass der kon-
stitutive Begriff der Krise einerseits mit dem Moment des Untergangs, andererseits
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4.1 Geteilte Herausforderung: die 6kologische Krise als totale Bedrohung

Zuletzt zeigen sich auch beziiglich der konkreten Krisensymptome
weitreichende Uberschneidungen zu den diskursprigenden Studien. So
wird eine Vielzahl von okologischen Bedrohungen sowohl mit Blick
auf die Verknappung von Input-Faktoren als auch auf Emissions- und
Verschmutzungsproblematiken angefiihrt: die Verknappung von Rohstof-
fen und Energietragern, Biodiversititsverlust bzw. Artensterben, Verlust
fruchtbarer Béden durch Bodenversalzung und Bodenerosion, Treibhausef-
fekt und Klimawandel, Entropieproblematik (Abwérme), Luft- und Gewis-
serverschmutzung und erschwerte Wasserversorgung, Uberfischung der
Weltmeere, Strahlungsgefahr durch radioaktive Stoffe, Larmbeldstigung,
Flichenverbrauch, Vermiillung von Land und Gewissern, Atommiillpro-
blematik, Sauerstoffmangel sowie Waldschdden® und Waldrodungen, ins-
besondere die Abholzung tropischer Walder.*® Auch die Verkniipfung der
6kologischen Krisen mit den weiteren Bedrohungslagen dieser Zeit, insbe-
sondere der atomaren Bedrohung, spiegelt sich in den untersuchten Wer-
ken wider.*

aber auch mit dem der Erneuerung verbunden wurde (Mende 2011, 385ff). Das lasst
sich auf die hier untersuchte Literatur iibertragen.

37 Die Waldsterbensdebatte kommt in den untersuchten Werken aus zeitchronologi-
schen Griinden kaum vor. Diese stammen mit Ausnahme des erst 1987 erschienenen
Spatwerks von Bahro aus der Zeit vor der Hochphase der Waldsterbens-Debatte.

38 Zum ges. Absatz bis hierher Eppler 1975, 12f; 1981, 66; 1981b, 172; Fromm 2007, 240;
Gruhl 1975, 73-90, 95, 124; 1985, 54-58; Harich 1975, 34f, 66, 118-121; Jonas 2015,
329-337; Amery 1991, 8, 211, 289; Bahro 1980, 50; Strasser 1977, 72.

39 Bahro 1980, 50; 1987, 27f; Eppler 1981, 166f; Fromm 2007, 14f, 240; Amery 1991, 341;
Harich 1975, 122f.
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4.2 Unterschiedliche Antworten: Ausdifferenzierung und Strukturierung der
Denklandschaft

Die untersuchten Denker teilen also die Wahrnehmung der 6kologischen
Krise als fundamentale und dringliche Herausforderung. Davon ausge-
hend formulieren sie sehr unterschiedliche Positionen, wie dieser Her-
ausforderung zu begegnen ist. Dies bezieht sich sowohl auf die Alternativ-
entwiirfe einer 6kologisch nachhaltigen Gesellschaft als auch die Vorstell-
ungen vom Prozess des Wandels hin zu diesen alternativen Gesellschafts-
entwiirfen. Diese unterschiedlichen Positionen ergeben sich wiederum
maf3geblich aus divergierenden kausalen Begriindungen der 6kologischen
Krise.

Aus dem institutionell orientierten Forschungsinteresse der vorliegenden
Arbeit folgt, dass fiir die Strukturierung bzw. Sortierung der untersuch-
ten Denklandschaft die institutionelle Dimension der Alternativentwiirfe
ausschlaggebend ist. In institutioneller Hinsicht werden in der untersuch-
ten Literatur zwei Transformationsgegenstande*’ prioritir thematisiert: die
Wirtschaftsordnung und das politische System. Diese werden bei allen un-
tersuchten Denkern als zentrale Handlungsfelder fiir das Ziel 6kologischer
Nachhaltigkeit behandelt. Die fiir diese beiden Bereiche jeweils intendier-
ten Verinderungsrichtungen unterscheiden sich zum Teil diametral. Uber-
geordnet kann dabei zwischen einer autoritir-zentralistischen und einer
freiheitlich-demokratischen Perspektive unterschieden werden.

Die Denker der autoritir-zentralistischen Perspektive setzen auf die
Institutionalisierung zustimmungsunabhingiger Fithrung, welche in einer
Zentralverwaltungswirtschaft die erforderlichen Einschnitte gegen die Ein-
sicht der Bevolkerung durchsetzen kann. Sie verbindet somit die Idee einer
Oko-Diktatur mit planwirtschaftlichen Implikationen. Dieser Grundpositi-
on, die offensichtlich einen Systemwechsel*! anstrebt, konnen die Autoren
Herbert Gruhl, Wolfgang Harich und Hans Jonas zugeordnet werden.

40 Der Begriff des Transformationsgegenstandes wird von Jacob et al. ibernommen
und bezieht sich auf die Frage, was bzw. welche gesellschaftlichen Bereiche sich auf
dem Weg in eine nachhaltige Gesellschaft verdndern miissen. Differenziert werden
kann dabei z.B. zwischen der Rohstoffbasis von Okonomien, dem Wirtschafts- und
Finanzsystem, dem politischen System oder Kultur und Lebensstilen (2015, 12f).

41 Nach Merkel bezeichnet der Begriff des Systemwechsels den "Ubergang von einem
Ordnungssystem zu einem grundsatzlich anderen System" (Merkel 1999, 15). Géngig
ist dabei eine Anwendung des Begriffs auf Uberginge zwischen demokratischen
und autoritdren politischen Systemen sowie zwischen kapitalistisch-marktwirtschaft-
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Die freiheitlich-demokratische Perspektive geht hingegen davon aus,
dass die 6kologische Krise im Rahmen der demokratischen Grundordnung
adressiert werden kann. Innerhalb der demokratischen Perspektive kann
wiederum zwischen einer Perspektive des Systemwechsels und einer Per-
spektive der Modernisierung im System unterschieden werden. Erstere
weist iber den Kapitalismus*? und zum Teil iiber die nationalstaatlich ver-
fasste Reprasentativdemokratie hinaus und setzt, je nach konkreter Stof3-
richtung, mit unterschiedlicher Gewichtung auf Dezentralisierung, Demo-
kratisierung und demokratisierte Planwirtschaft. Diese demokratische Sys-
temwechselperspektive findet sich bei Johano Strasser, dem frithen Rudolf
Bahro*}, Erich Fromm und Carl Amery. Dem hingegen hilt die Position
6kologischer Modernisierung einen Ausweg aus der 6kologischen Krise im
Rahmen der bestehenden marktwirtschaftlichen und représentativ-demo-

lich und nicht-kapitalistischen, insbesondere sozialistisch-planwirtschaftlichen Wirt-
schaftssystemen. Dementsprechend unterscheiden Adler/Schachtschneider mit Blick
auf verschiedene Positionen des dkologisch-politischen Denkens zwischen zwei Per-
spektiven. Die erste Perspektive leitet aus der 6kologischen Krise eine fundamentale
Systemkritik ab. Die 6kologische Krise und die strukturelle Unféhigkeit sie zu losen
sind demnach auf grundlegende, fiir die moderne Industriegesellschaft konstitutiven
Strukturen und damit korrespondierenden Subjektformen zuriickfithren. Erst mit de-
ren Uberwindung, und somit einem Systemwechsel, wird 6kologische Nachhaltigkeit
moglich. Demgegeniiber steht die Perspektive der Modernisierungsdefizite, wonach
die von der Systemwechsel-Position fiir nicht zukunftsfahig erachteten Strukturen
gestaltungsfahig und somit 6kologisch zu modernisieren sind. Die 6kologische Krise
ist also mit einer Strategie der Modernisierung im System 16sbar (2010, 16f, 21, 113).
Diese Differenzierung wird fiir die weitere Untersuchung iibernommen.

42 Im Rahmen dieser Arbeit wird der Kapitalismus im Riickgriff auf Schiller, Leipold
und Loske als Wirtschaftsordnung verstanden, die sich durch drei wesentliche Merk-
male auszeichnet (Schiiller 2005, 85; Leipold 2005, 11; Loske 2011, 30f):

« Beziiglich der Eigentums- und Unternehmensordnung basiert der Kapitalismus auf
Privateigentum und freiem Unternehmertum.

« Markte stellen den zentralen Allokationsmechanismus dar.

o Durch die marktwirtschaftlichen Konkurrenzbedingungen zwischen privatwirt-
schaftlichen Unternehmen ist das unternehmerische Handeln im Regelfall durch
Gewinnstreben gepragt.

43 Bahros Position verschiebt sich im Zeitverlauf deutlich. Wihrend er in seinem frithen
6kologisch-politischen Denken, in der vorliegenden Untersuchung abgebildet durch
die Elemente (1980), die Perspektive eines demokratischen Oko-Sozialismus vertritt
und somit der hier behandelten Gruppe zuzuordnen ist, wendet er sich in der Logik
(1987) von der Demokratie ab und sucht den Ausweg in einer spirituell-autoritiren
Alternative (Kap. 8). Diese Differenz wird im Folgenden mit den Bezeichnungen
»frither und ,,spater” Bahro“ abgebildet.
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kratischen Grundordnung fiir moglich. Ihr prominentester Vertreter in der
ersten Zeitphase ist Erhard Eppler.

Zwischen der autoritar-zentralistischen und der freiheitlich-demokrati-
schen Perspektive ldsst sich eine weitere Grundposition identifizieren, die
vom spdten Bahro eingenommen wird. Sein Ansatz verbindet autoritire
und emanzipatorische Elemente. Er sieht die Notwendigkeit eines spiri-
tuell-autoritiren Ubergangs mit zentral gelenkter Planwirtschaft. Dieses
Ubergangsmodell soll Zeit und Raum schaffen fiir den Aufbau einer frei-
heitlichen und herrschaftsfreien 6kologischen Gesellschatt.

Damit lassen sich fiir die erste Hochphase vier Grundpositionen diffe-
renzieren, wobei die demokratischen Antworten als zwei Auspridgungen
der demokratischen Perspektive gefasst werden, da ihr Festhalten an der
Demokratie dhnlich begriindet ist:

1. Autoritire Antworten: Oko-Diktatur und zentralisierte Planwirtschaft
2. Demokratische Antworten
a. Demokratischer Systemwechsel: Demokratisierung, Dezentralisierung
und Uberwindung des Kapitalismus
b. Okologische Modernisierung im System
3. Zwischen spiritueller Autoritit und Oko-Anarchismus: Bahro als ,Son-
derstimme*

In den Kapiteln 6 bis 8 werden diese Grundpositionen aufgearbeitet. Die
Darstellung der jeweiligen Positionen erfolgt dabei entlang der definierten
Untersuchungskategorien: kausale Begriindung der 6kologischen Krise, Al-
ternativentwurf, Vorstellungen vom Prozess des Wandels sowie die Hinter-
grundannahmen, auf welche die verschiedenen Positionen zuriickzufithren
sind (Kap. 3). Zum Zwecke der begrifflichen Klarheit sei an dieser Stelle be-
reits eine Differenzierung verschiedener Ursachendimensionen vorwegge-
nommen, die im Laufe der Textuntersuchungen erarbeitet wurde. Demnach
kann analytisch zwischen folgenden Ursachendimensionen unterschieden
werden:

o Strukturelle Ursachen: z.B. Kapitalismus, wachstumsabhdngiger Staat,
reprasentative Demokratie, industrielle Produktionsweise, falsche Rah-
mung der Marktwirtschaft, Lobbyismus, Herrschaftsstrukturen;

o Technologie- und ressourcenbezogene Ursachen: z.B. geringe Ressourcen-
effizienz, Verwendung nicht-erneuerbarer Ressourcen, mangelnde Kreis-
lauffithrung von Rohstoffen;
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o Geistige Ursachen:

o Kulturelle Ursachen: z.B. materialistische Wohlstands- und Fort-
schrittsverstandnisse, (kompensatorischer) Konsumismus, instrumen-
telles bzw. mechanistisches Naturverstdndnis, problematische Men-
schenbilder;

o Anthropologische Ursachen: z.B. der Mensch als expansives, eigennutz-
orientiertes oder kurzfristorientiertes Wesen, der Mensch als Verdran-
gungskiinstler, Diskrepanz zwischen Wissen und Handeln;

o Sozio-6konomische Ursachen: z.B. Bevolkerungswachstum, soziale Un-
gleichheit, soziale Entfremdung, Atomisierung;

Vorgelagert betrachtet wird im Folgenden die Kontroverse um die Zukunft
des Wachstums (Kap. 5). Die unterschiedlichen Haltungen in der Wachs-
tumsfrage wirken stark praformierend auf die jeweiligen Positionen, da
die Radikalitdt der Alternativentwiirfe mafSgeblich davon bestimmt wird.
Dies zeigt sich in der untersuchten Literatur z.B. daran, dass die wachs-
tumspessimistischen Denker einen Systemwechsel einfordern, wéhrend aus
wachstumsoptimistischerer Perspektive die Position der Modernisierung
im System vertreten wird. Die Vorlagerung der Wachstumskontroverse ist
sinnvoll, da sich diese in der ersten Zeitphase mafigeblich auf zwei kon-
kurrierende Perspektiven beschrinkt: einen bei fast allen Denkern vorherr-
schenden, starken Wachstumspessimismus sowie eine optimistischere Posi-
tionierung bei Eppler.
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Grundsatzlich ist zu konstatieren, dass sich neben der apokalyptischen
Krisenwahrnehmung und dem daraus abgeleiteten Handlungsdruck eine
weitere Entwicklung der Okologiediskussion dieser Zeit in den Werken
der Autoren deutlich widerspiegelt. Demnach wird im Laufe der frithen
70er-Jahre, insbesondere nach der Veréffentlichung der Grenzen des Wachs-
tums 1972, die Wachstumsfrage zur Schliisselfrage des Umweltdiskurses
(Kupper 2003, 345; Mende 2011, 292f, 320f; Eckersley 1992, 8; Steurer
2002, 333; Dryzek 1997, 21f). Das verwundert wenig, da die Studie in
allen, auch den optimistischen Szenarien, zu dem Ergebnis kam, dass der
Zusammenbruch unvermeidlich ist, wenn am Wirtschaftswachstum festge-
halten wird (Steurer 2002, 155-158, 333). Die Mdglichkeit eines 6kologisch
nachhaltigen Wachstums auf Grundlage technischer Innovationen sahen
die Autoren der Studie nicht (ebd.). Als einzigen Ausweg beschrieben sie
einen Wachstumsstopp gepaart mit der Stabilisierung der Weltbevolkerung
und technologischen Verbesserungen (ebd.). Auch der zweite Bericht an
den Club of Rome hielt fiir die reichen Industrienationen den Ausstieg
aus der Wachstumsdynamik fiir erforderlich (Mesarovic/Pestel 1974, 16f,
127, 132). Entsprechend sind auch die untersuchten Werke der ersten Phase
durch eine starke 6kologische Wachstumskritik gepragt.4

Dabei zeigen sich wichtige geteilte Grundziige, aber auch Differenzen
in der untersuchten Literatur. Im Folgenden werden zunéchst die geteilten
Grundziige beleuchtet, bevor auf die Unterschiede eingegangen wird. Ein
erster geteilter Grundzug ist, dass die Okologische Krise in Anlehnung
an die Grundthese der Grenzen des Wachstums als materielle Folge eines
okologisch blinden Wachstumsprozesses verstanden wird.*> Beispielsweise
spricht Bahro vom ,zerstorerischen Wachstum® (1987, 96) und beruft sich
auf die ,Wachstumskurven, die seit 1750 nicht mehr wie zuvor unmerk-
lich ansteigen, sondern plotzlich senkrecht in die Hohe weisen® (ebd.,
15f). Durch Expansion und Eroberung habe sich der Mensch von der
natiirlichen Ordnung losgerissen (ebd., 20). Wahrend es einige Autoren
bei dem allgemeinen Hinweis auf die 6kologisch folgenreiche Expansions-
dynamik belassen, spezifizieren andere, dass es insbesondere die Steige-

44 Die nachfolgend dargestellten Positionen in der Wachstumsfrage beziehen sich auf
den Kontext der reichen Industrienationen.

45 Strasser 1977, 67, 69, 72f; Strasser/Traube 1981, 16, 30f; Jonas 2015, 251f; Bahro 1987,
32f; Eppler 1975, 9f, 40; 1981, 25ff, 35; Gruhl 1975, 60-68; Harich 1975, 93ff; Amery
1991, 71f.
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rungsdynamik nach dem 2. Weltkrieg war, die zur gegenwirtigen Bedro-
hungslage gefiihrt hat (Gruhl 1975, 190ff; Strasser/Traube 1981, 78f; Eppler
1981, 45ff). Auch der Hinweis, dass diese Steigerungsdynamik maf3geblich
in bestimmten Weltregionen erfolgte, findet sich bei einigen Denkern
(Strasser/Traube 1981, 78f; Bahro 1987, 10f; Eppler 1981, 65f).

Von der Riickfithrung der ékologischen Krise auf die Wachstumsdyna-
mik ausgehend, eint die Denker als zweiter geteilter Grundzug die Kritik
am diagnostizierten Wachstumsparadigma. Aus ihrer Sicht ist Wachstum
das tibergeordnete gesellschaftliche Entwicklungsziel und stellt somit auch
die zentrale politische Prioritit dar.*® Besonders eindringlich bemerkt
Gruhl aus konservativer Perspektive:

»Ein Rausch ist {iber die Menschheit gekommen, dem Goldgréberfieber
der amerikanischen Kolonialzeit vergleichbar. Und dieser Rausch wird
immer wieder gendhrt durch Erfolge, die in der Tat grenzenlos erschei-
nen. Haben es nicht die letzten hundert Jahre erwiesen? Alles wird
immer grofier, besser, sicherer und bequemer! Darauf wird heute jedes
Kind fixiert und jeder Erwachsene programmiert. Die Wirtschaftler und
Politiker bekriftigen fortwahrend, in welch einem Aufstieg man sich
befinde — und man hort es ja so gerne! Dagegen kann sich nur jeder
unbeliebt machen, der am ,Gotzen des Wachstums® auch nur ruhrt”
(1975, 192)

Aus linker Perspektive kritisiert Strasser einen ,platte[n] Okonomismus,
der die Jagd nach Steigerung von Produktion und Konsum zum eigentli-
chen Lebensinhalt gemacht hat“ und nun das Uberleben der Menschheit
infrage stellt (1977, 122). Die zeitgendssische Gesellschaft wird auch als
~Wachstumsgesellschaft deklariert (Strasser/Traube 1981, 16; Eppler 1981,
54). Dieser einseitigen Fokussierung auf das Wachstumsziel entspricht aus
Sicht der Autoren ein materialistisches Wohlstandsverstandnis, nach dem
die Mehrung des materiellen Reichtums ein Mehr an Wohlstand bzw.
Lebensqualitdt zeitigt.*” Die Autoren eint also die Kritik an einem auf
materielles Wachstum fokussierten Zeitgeist.*8

46 Gruhl 1975, 12, 192f, 215; Strasser/Traube 1981, 32f, 60, 316f; Eppler 1981, 21, 24, 42;
Amery 1991, 117; Bahro 1980, 51; Jonas 2015, 273; Fromm 2007, 212; Harich 1975, 99.

47 Bahro 1980, 97f; Eppler 1981, 104f; Gruhl 1975, 197; 1985, 29, 85-89, 159ff, 259; Strasser
1977,123f; Amery 1978, 8f; Fromm 2007, 14f, 241f.

48 Steurer weist darauf hin, dass die starke Wachstumskritik der 1970er-Jahre auch vor
dem zeithistorischen Hintergrund der 1950er- und 60er-Jahre verstanden werden
muss, die durch einen Zeitgeist des ,Wachstumsfetischismus® gekennzeichnet waren,
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Ein Spezifikum der ersten Zeitphase und zugleich ein dritter geteilter
Grundzug ist, dass die beschriebene Wachstumskritik begrifflich haufig
auch als Fortschrittskritik vorgetragen wird. Neben der materialistischen
Fokussierung des Fortschrittsverstaindnisses wird dabei ein blinder Glaube
an die Segnungen des technischen Fortschritts kritisiert.* Beispielsweise
bemerkt Gruhl: ,Die Stofirichtung ist immer die gleiche: ,Mehr Wachstum
- materielles Wachstum! Wohlstand fiir alle! Unter Fortschritt versteht
man heute fast nur den materiellen — und den der Wissenschaft natiirlich;
aber diesen nur, soweit man von ihm weiteren materiellen Fortschritt er-
hofft“ (1975, 215). Bahro fordert stellvertretend fiir die Autorenschaft, dass
die ,Idee des Fortschritts [...] radikal anders interpretiert werden® muss
(1980, 93).

Diese Zentralitdt des Fortschrittsbegriffs in der Debatte der 70er-Jahre
muss vor dem Hintergrund des starken Fortschrittsoptimismus der Nach-
kriegszeit und insbesondere der 60er-Jahre gelesen werden (Mende 2011,
406). In diesem Optimismus driickte sich ein Verstindnis von Fortschritt
aus, welches diesen als materielles Wachstum v.a. auf der Basis technischer
Innovationen begreift (Abele 2001, 9ff; Metzler 2005, 80; Mende 2011,
390, 399). Diesem materialistisch-technoiden Fortschrittsverstindnis stand
ein Steuerungsoptimismus zur Seite, ,,Fortschritt nicht nur kontrollieren,
sondern ihn selbst machen zu konnen, ihm nicht machtlos gegeniiberzu-
stehen, sondern seine Richtung und sein Ziel zu bestimmen® (Metzler
2005, 80). Gegen eben dieses Fortschrittsverstaindnis und den damit ver-
bundenen Optimismus richtet sich die Kritik der Autoren bzw., wie Mende
herausstellt, die Kritik der Okologiebewegung im Allgemeinen (Mende
2011, 399).°° Damit wird die Kategorie des Fortschritts sowie das Motiv

wonach ,wirtschaftliches Wachstum in undifferenzierter Weise als Losung fiir nahezu
alle sozio-okonomischen und politischen Probleme® gepriesen wurde (2002, 122).
Dieser Wachstumsfetischismus war ein ,idealer Nahrboden fiir jegliche Art von Fort-
schritts-, Wachstums- und Wohlstandskritik“ (ebd.).

49 Strasser/Traube 1981, 16f; Eppler 1975, 39; 1981, 36, 107, 123f; 1981b, 171f; Bahro 1980,
93, 198; Amery 1991, 340ff; Gruhl 1975, 215; Jonas 2015, 275ff, 296; Fromm 2007, 13ff.

50 Wie Mende hervorhebt, kam bereits in den 50er-Jahren in der Anti-Atom-Bewegung
im Angesicht der wahrgenommenen Bedrohungslage der militdrischen und zivilen
Nutzung der Atomkraft ein Fortschrittspessimismus zum Ausdruck. Nach den fort-
schrittsoptimistischen 60er-Jahren sei diese Skepsis in Anbetracht von atomarer Be-
drohung, 6kologischer und wirtschaftlicher Krise in den 70er-Jahren dann ungleich
starker ins breite gesellschaftliche Bewusstsein getreten. Nicht zuletzt wiirden demo-
skopische Untersuchungen aus dieser Zeit anzeigen, wie sich die Fortschrittsskepsis
in dieser Zeit ausbreitete (2011, 389ff, 397f).
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des Endes des Fortschritts im Angesicht der Bedrohungslage(n) der 70er-
Jahre zum zentralen Gegenstand der politischen und gesellschaftlichen
Auseinandersetzungen (ebd., 389, 397). Die untersuchten Autoren reihen
sich mit ihrer Fortschrittskritik in diese Auseinandersetzung ein. Die Kritik
am technisch-okonomisch verengten Fortschrittsverstdndnis eint, wie auch
Mende feststellt, 6kologische Denker aus verschiedenen ideologischen La-
gern (ebd., 406, 431f).%!

Ein vierter geteilter Grundzug der untersuchten Literatur ist, dass die
beschriebene 6kologische Wachstumskritik in unterschiedlicher Radikalitat
mit sozialer Wachstumskritik verbunden wird.>? Dabei lassen sich grund-
satzlich zwei Argumentationslinien unterscheiden. Erstens weisen die Au-
toren darauf hin, dass die fortschreitende Expansion des materiellen Wohl-
standes in den reichen Weltregionen auf der Gkologischen und sozialen
Ausbeutung drmerer Weltregionen beruhe. Diese von Schmelzer/Vetter als
»Nord-Sud-Kritik“ (2019, 18-21) bezeichnete Kritiklinie findet sich in fast
allen untersuchten Werken.>

Die zweite Kritiklinie konstatiert, dass der Wachstumsprozess auch in-
nerhalb der reichen Industrienationen die Lebensbedingungen nicht mehr
verbessert. Auf dieses gemeinsame Motiv im 6ko-politischen Denken der
1970er-Jahre hat bereits Stein hingewiesen (2016, 207f). Zentrales Argu-
ment ist zundchst, dass neben den Gkologischen mittlerweile auch die
sozialen Kosten des Wachstums iiberwiegen, weswegen diese Kritiklinie
mit Steurer auf die ,sozialen Grenzen des Wachstums® zielt (2002, 124).
Hinter dieser Kritik steht die Annahme, dass spétestens ab einem bestimm-
ten materiellen Wohlstandsniveau die Zielharmonie zwischen materiellem
Wachstum und hoherer Lebensqualitdt nicht mehr gilt und stattdessen
mindestens partielle Zielkonflikte entstehen (Steurer 2002, 130; Stein 2016,

51 In der konkreten Stofirichtung unterscheidet sich die Fortschrittskritik freilich sub-
stanziell. Dies wird im weiteren Verlauf noch deutlich, wenn z.B. die Differenz zwi-
schen konservativer und emanzipatorischer Gesellschaftskritik zutage tritt.

52 Siehe zur Unterscheidung zwischen 6kologischer und sozialer Wachstumskritik z.B.
Steurer 2002, 326f, Lorenz 2016 und Schmelzer/Passadakis 2011, 59. Wahrend sich
Skologische Wachstumskritik auf den Zusammenhang zwischen Skonomischem
Wachstum und Umweltqualitét richtet, fokussiert soziale Wachstumskritik auf den
Zusammenhang zwischen Wirtschaftswachstum und individuellem und gesellschaft-
lichem Wohlergehen. Eine solche soziale Wachstumskritik findet sich in verschiede-
nem Ausmaf bei allen Autoren mit Ausnahme von Hans Jonas.

53 Bahro 1980, 55f, 63f, 73, 78ff, 92, 192f; 1987, 27f, 73, 90ff, 115; Eppler 1981, 65f; Harich
1975, 30; Gruhl 1975, 336f; Strasser 1977, 72f; Strasser/Traube 1981, 55; Amery 1991,
256; Fromm 2007, 230.
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207f). Dies findet sich entsprechend bei den untersuchten Autoren. Aus
ihrer Sicht kommen bereits deutlich die negativen Folgen des Fortschritts-
und Wachstumsprozesses, wie die Zunahme psychischer und physischer
Krankheiten, steigende Kriminalitdt, emotionale Verarmung, Einsamkeit,
Stress, Unzufriedenheit, Langeweile oder Angst zum Tragen.>* Besonders
weitgehend sieht z.B. Bahro die ungliicklichste Epoche iiberhaupt: ,Soviel
Ungliick wie jetzt - Gehetztsein, Unbefriedigtsein, Einsamkeit mit und
ohne andere Menschen, Versagung und Entfremdung aller Art -, soviel
Ungliick wie jetzt in den reichen Landern hat es nie zuvor gegeben, in
den finstersten, elendsten Zeiten nicht“ (1980, 46). Entsprechend beschreibt
Fromm ,eine Gesellschaft notorisch ungliicklicher Menschen: einsam, von
Angsten gequilt, deprimiert, destruktiv, abhingig [...]“ (2007 18). Nicht nur
aus okologischer, auch aus sozialer Perspektive, gilt die Gleichung, nach der
Wachstum Fortschritt bedeutet, aus Sicht der Autoren nicht mehr.

Divergente Schlussfolgerungen: zwischen okonomischer Schrumpfung
und Wachstumsunabhingigkeit

Jenseits dieser geteilten Grundziige nehmen die Autoren unterschiedliche
Positionen zur Frage ein, was diese Wachstumskritik fiir zukiinftige Wachs-
tumsmoglichkeiten impliziert. Anders formuliert leiten sie aus der dkolo-
gischen Krise unterschiedliche wachstumspolitische Imperative ab. Dabei
zeigt sich fir die Beitrdge der ersten Zeitphase eine starke Dominanz
wachstumspessimistischer Positionen, was, wie angedeutet, auf entspre-
chende Schlussfolgerungen in den zitierten Globalstudien zuriickzufiihren
ist. Mit Ausnahme von Eppler sehen alle Autoren einen prinzipiellen Ziel-
konflikt zwischen weiterem wirtschaftlichem Wachstum und 6kologischer
Nachhaltigkeit.>> Lediglich Eppler schliefit sich den Forderungen nach
der zwingenden Notwendigkeit eines Wachstumsstopps bzw. 6konomischer
Schrumpfung nicht an. Im Folgenden wird zunéchst die wachstumspessi-
mistische Perspektive beleuchtet, bevor auf Epplers Position eingegangen
wird.

54 Bahro 1980, 89f; Gruhl 1975, 123f; 1985, 29, 85-89, 1591f, 163f; Eppler 1975, 14f, 37-40,
90f, 92f, 97; 1981, 42f, 106; 1981b, 174; Harich 1976, 122; Strasser 1977, 122, 124f;
Strasser/Traube 1981, 39, 223, 316; Amery 1991, 228f, 326; Fromm 2007, 18f, 205, 215,
241f (vgl. spezifisch zu Fromm auch Johach 2010, 5f).

55 Bei Fromm findet sich diesbeziiglich keine eindeutige Positionierung. Er bemerkt
lediglich, dass das Ziel des unbegrenzten Wachstums aufgegeben werden muss (2007,
212).
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Fiir Erstere ist der Ausstieg aus der wirtschaftlichen Wachstumsdynamik
unvermeidlich. Beispielsweise fasst Gruhl seine Erkenntnisse aus Ein Pla-
net wird gepliindert so zusammen, ,dafl die materielle Katastrophe um
so grofler sein wird und um so frither eintreten wird, je erfolgreicher
das sogenannte wirtschaftliche Wachstum’ noch vorangetrieben wird [...]
(1985, 249). Amery hilt die Katastrophe fiir unvermeidlich, ,wenn nicht
das Lieblingskind, der verhitschelte Zentralgedanke der aktiven Mensch-
heit aufgegeben wird: das stindige Wachstum, das immer optimistischere
Ausschreiten zu immer rosigeren Horizonten® (1991, 117). Fiir Bahro ist
»[jledes Prozent Mehrproduktion [...] zuviel, weil jedes Prozent Mehrver-
brauch endlicher und unwiederherstellbarer Naturgiiter eine Schadigung
der iibrigen Menschheit wie unserer eigenen Kinder und Kindeskinder ist*
(1980, 63). Insbesondere auch aufgrund legitimer Steigerungsbediirfnisse in
bisher armen Weltregionen wird von den Autoren mindestens ein Wachs-
tumsstopp (Strasser 1977, 671, 72f, 84; Strasser/Traube 1981, 30f; Bahro 1980,
57f, 63; Harich 1975, 581, 62, 70ff; Amery 1991,117), dariiber hinaus aber
bei den meisten Denkern eine deutliche Senkung des materiellen Lebens-
standards bzw. wirtschaftliche Schrumpfung in den reichen Weltregionen
eingefordert (Amery 1972, 246; Gruhl 1975, 62f, 167, 298; Harich 1975, 30,
93f; 1977, 14; Jonas 2015, 274, 287f, 322; Bahro 1980, 193ff; 1987, 31f, 18,
119, 466f).5¢ Damit gehe auch die Notwendigkeit einer Begrenzung bzw.
Reduktion der Weltbevolkerung einher.>”

Die wachstumspessimistische Position folgt aus der Einschitzung, dass
die 6kologischen Wachstumsgrenzen eng und unflexibel sind. Die wahr-
genommene Enge der Grenzen zeigt sich besonders deutlich in den An-
nahmen einiger Autoren dariiber, welches Wohlstandsniveau und welche
Bevolkerungsgrofle innerhalb der okologischen Belastungsgrenzen noch

56 Dies ist insbesondere fiir die in marxistischer Tradition stehenden Autoren wie
Harich oder Bahro bemerkenswert, da die Wachstumskritik ein zentrales Paradigma
des Marxismus infrage stellt (Kupper 2003, 348). Mit der Wachstumskritik gerdt
der Kernbestand des traditionellen Marxismus, der Fortschritt der Produktivkrafte
als Garant der Emanzipation, ins Wanken (Sozialistisches Zentrum Tiibingen 1979,
24f). Entsprechend stellen Amery und Harich heraus, wie schwer sich weite Teile des
linken Spektrums mit der Wachstumskritik und der Uberwindung dieses zentralen
marxistischen Paradigmas taten (Harich 1975, 52-60, 70-74; Amery 1991, 311f). Viel-
mehr dominiere eine pauschale Ablehnung des Club of Romes als ,,Agentur des Klas-
sengegners” (Harich 1975, 52, dazu auch 72f) bzw. ,Handlanger einer faschistischen
[...] Unterdriickungsideologie® (Amery 1991, 311).

57 Amery 1991, 184, 297f; Strasser 1977, 122f; Bahro 1987, 33; Gruhl 1975, 168f; Jonas 1992,
103; Harich 1975, 30, 38, 43f.
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vertretbar ist. So geht z.B. Gruhl aus globaler Perspektive davon aus, dass
die Erde langfristig 1,5 Milliarden Menschen auf einem Lebensstandard, der
in Europa vor 1850 herrschte, beherbergen kann (1975, 167). Fiir die BRD
gibt er eine optimale Bevolkerungsgréfle, mit der die bevorstehenden ,,Kri-
senzeiten gerade noch, wenn auch unter groflen Strapazen® durchgestanden
werden konnen, mit 40 Millionen Einwohnern an (ebd., 311). Dabei miisse
der Lebensstandard in den Industrienationen auf das in Mitteleuropa herr-
schende Niveau zwischen den beiden Weltkriegen zuriickgefiihrt werden
(ebd., 298). Bahro ist iiberzeugt, dass die BRD auf dem gegenwirtigen
Verbrauchsstandard langfristig nur sechs Millionen Menschen beherbergen
kénnte, weshalb sowohl eine Bevolkerungsreduktion als auch eine Senkung
des materiellen Wohlstands um den Faktor zehn angezeigt sind (1987, 32f,
466ft). Hier werden massive Absenkungen des materiellen Wohlstandsni-
veaus und damit auch des wirtschaftlichen Produktionsvolumens eingefor-
dert. Auch weitere Autoren fordern ,drastische Einschrankungen des ma-
teriellen Lebensstandards in den reichen Weltregionen (Amery 1972, 246;
Harich 1975, 30).

Diese Perspektive enger 6kologischer Wachstumsgrenzen basiert auf der
Annahme, dass diese Grenzen weitgehend unverriickbar sind. Das zeigt
sich zunichst an obigen Auflerungen, wo aus 6kologischen Kapazititen un-
mittelbar bestimmte Wohlstands- und Bevolkerungsgroflen abgeleitet wer-
den. Technischem Fortschritt als vermittelndem Faktor zwischen Ressour-
cenverbrauch und Emissionen einerseits sowie 6konomischer Wertschop-
fung andererseits stehen die Autoren skeptisch gegeniiber. Sie kritisieren
den technikoptimistischen Zeitgeist und betonen, dass der 6kologischen
Krise durch technologische Innovationen nicht beizukommen ist.>® Wah-
rend es bei einigen Autoren bei dieser Festlegung bleibt, setzen sich andere
explizit mit den Potenzialen von technischen Effizienz-, Recycling- und
Substituierungsmoglichkeiten auseinander und kommen zu dem Schluss,
dass diese an der Erforderlichkeit des Wachstumsstopps nichts dndern kon-
nen (Strasser 1977, 72; Harich 1975, 139; Gruhl 1975, 257).° Entsprechend

58 Amery 1991, 302, 3491, 346; Jonas 2015, 275ff, 336f; Strasser 1977, 67f; Strasser/Traube
1981, 30f; Harich 1975, 44f, 107; Bahro 1980, 93; 1987, 31f; Gruhl 1975, 257.

59 Am ausfiihrlichsten findet diese Auseinandersetzung bei Gruhl statt. Trotz einiger
Potenziale im Bereich Recycling miisse beachtet werden, dass Recycling wiederum
auf Energiezufuhr beruht und bei vielen Stoffen, insbesondere Metallen, oft nur ein
unter 50% liegender Anteil der Wiederverwendung zugefiihrt werden konne. Auch
beziiglich der Méglichkeit der Substituierung von knapper werdenden Rohstoffen ist
Gruhl sehr zuriickhaltend. Fiir viele zentrale Rohstoffe verneint Gruhl die generelle
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wird eine auf das Hinausschieben &kologischer Wachstumsgrenzen durch
technische Innovationen fokussierte Strategie abgelehnt (explizit v.a. bei
Bahro 1987, 119f; Harich 1975, 154; Gruhl 1975, 131f; Strasser 1977, 72, 93f;
Strasser/Traube 1981, 30f).60

Einzig Erhard Eppler weicht von dem breit geteilten Wachstumspessi-
mismus ab und nimmt eine optimistischere Position ein. Bereits in Ende
oder Wende (1975) will er sich der Forderung nach Null- oder Negativ-
wachstum nicht anschlieflen (1975, 45f; entspr. 1981, 235). Auch ist er
deutlich optimistischer beziiglich des Lebensstandards, der innerhalb der
okologischen Belastungsgrenzen moglich ist. Zwar konne, anders als in
der bisherigen Entwicklung, der gehobene Konsum von heute nicht mehr
der Massenkonsum von morgen sein (1975, 20f). Als realistisches Ziel
fiir Deutschland sieht Eppler aber, dass alle den Konsumstandard eines
Facharbeiters haben (ebd.). Entsprechend sieht er auch in den reichen
Industriegesellschaften noch Schichten, ,die einen starken Nachholbedarf
an Konsum haben® (1975, 65). Fur Eppler gibt es somit durchaus noch
Spielraum fiir materielles Wachstum. Dennoch ist auch Eppler iiberzeugt,
dass wirtschaftliches Wachstum zukiinftig in erster Linie der nachholenden

Moglichkeit einer Substitution. Zudem wiirden mogliche Substitute ebenfalls auf
Energiezufuhr und Grundstoffen basieren, die wiederum nicht steigerbar seien. Auch
der Vorstellung dynamischer Reserven steht Gruhl sehr skeptisch gegeniiber. Zwar
stimme es, dass neue Vorrite entdeckt und durch technischen Fortschritt zukiinftig
genutzt werden konnten. Gruhl geht aber davon aus, dass die Kenntnis iiber die
letztlichen Vorrite in den nichsten Jahrzehnten vollstandig sein wird. Zuletzt werden
sich aus seiner Sicht auch die Emissionen und die Umweltverschmutzung nicht
durch technische Innovationen vom Wachstum entkoppeln lassen (zum ges. Absatz
bis hierher 1975, 103-138). Trotz ihrer skeptischen Grundhaltung halten die Autoren
technische Innovationen im Sinne einer effizienteren und angepassteren Technik fiir
ein wichtiges Handlungsfeld (vgl. Jonas 2015, 323; Gruhl 1975, 115f; Amery 1991, 184,
292; Bahro 1987, 468; Strasser 1977, 82; Harich 1975, 43, 46, 69f; Fromm 2007, 212).

60 Bei Amery deutet sich neben der Technologieskepsis eine weitere Erkldrung fiir
seinen starken Wachstumspessimismus an. Auf diesen Zusammenhang hat bereits
Eckersley hingewiesen. Sie betont richtigerweise den Unterschied zwischen 6ko- und
anthropozentrischen Perspektiven: Wihrend die anthropozentrische Perspektive auf
den Erhalt der natiirlichen Lebensgrundlagen des Menschen fokussiert, schliefit die
6ko-zentrische Perspektive die Lebensbedingungen nicht-menschlicher Wesen mit
ein. Dadurch engt die 6ko-zentrische Perspektive die Moglichkeiten menschlicher
wirtschaftlicher Entwicklung weiter ein (1992, 28f). Bei Amery zeigt sich das z.B.
daran, dass er fiir die BRD einen Brachenanteil von 30% einfordert, um den Erhalt
der Artenvielfalt, der an dieser Stelle nicht anthropozentrisch begriindet wird, sicher-
zustellen (1991, 294).
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Entwicklung in den bisher drmeren Weltregionen vorbehalten sein sollte
(1975, 40f).

In Wege aus der Gefahr (1981) kommt eine noch optimistischere Ein-
schitzung zum Ausdruck. Zwar kritisiert Eppler auch in diesem Buch
den naiven Glauben an technischen Fortschritt und den ,Gigantismus der
sechziger Jahre® (101, 107, 127). Zudem bemerkt er, dass die gegenwértige
Technik, insbesondere die modernen Grofitechnologien, vielfach gegen
die Natur operiere (ebd., 101, 107, 124-127). Gleichzeitig sieht er jedoch
massive 6kologische Einsparpotenziale durch technologische Innovationen,
insbesondere Effizienzmafinahmen (ebd., 161ff, 235f). Er zitiert Studien, die
eine deutliche absolute Entkopplung zwischen Wirtschaftswachstum und
Energieverbrauch fiir moglich halten (ebd., 163). Eppler schatzt die techno-
logische Losungskapazitit also deutlich optimistischer ein als die weiteren
Denker. Davon ausgehend wehrt er sich gegen Ansitze, die auf materiellen
Verzicht fokussieren und setzt stattdessen primdr auf Effizienzstrategien
(ebd., 161ff).

Trotz dieses Optimismus ist fiir Eppler die Abkehr von quantitativen
Wachstumszielen angezeigt (1981, 47f). Solche quantitativen Wachstumszie-
le schaffen aus seiner Sicht ungerichtetes, unqualifiziertes und letztlich
okologisch zerstorerisches Wachstum (ebd.,1741f; 1981b, 172; 1975, 46). Fir
Eppler stellt die kologische Krise also in erster Linie Richtung und Qua-
litat des Wachstumsprozesses infrage (1981b, 172; 1981, 27). Daher miisse
zukiinftig im Sinne einer selektiven Wachstumspolitik entschieden wer-
den, in welchen Bereichen Wachstum erwiinscht ist und welche Bereiche
schrumpfen miissen (1981, 47f, 148, 154; 1975, 45f). Dabei sind nicht nur
okologische, sondern auch soziale Erwédgungen einzubeziehen: Aus der
sozialen Wachstumskritik folgend sei zukiinftiges Wachstum nur noch in
Bereichen wiinschenswert, die der Lebensqualitdt der Menschen zutréiglich
sind (1981, 151; 1981b, 175; 1975, 37-46). Eppler ist zwar optimistisch, dass
eine so orientierte Wirtschaftsentwicklung weiterhin BIP-Wachstum zeitigt,
sicher vorhersagen lasse sich dies aber nicht (1977b, 27; 1981, 154; 1975,
45f). Ein Zielfokus auf bestimmte Wachstumszahlen halt Eppler daher
fir verfehlt. Quantitatives Wirtschaftswachstum diirfe zukiinftig nur noch
potenzielle Resultante einer sozial-okologischen Wirtschaftsentwicklung,
aber nicht mehr selbst Politikziel sein (1975, 45f; 1981, 154). Diese Absage
an quantitative Zielvorgaben bezieht Eppler umgekehrt auch auf die Forde-
rungen nach Null- oder Negativwachstum, da diese ebenfalls nichts {iber
die entscheidende Dimension, die 6kologische Qualitdt der Produktions-
prozesse, aussagten (1975, 45f).
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Daraus folgt fir Eppler die zentrale Aufgabe, die Gesellschaft wachs-
tumsunabhéngig zu gestalten. Dafiir entwirft er verschiedene politische
Mafinahmen, auf die bei der Rekonstruktion seines Alternativentwurfs
eingegangen wird (Kap. 7.4). Angesichts dessen ist Hubers Zuordnung
von Eppler zum Paradigma des qualitativen Wachstums nicht ganz zutref-
fend (1993, 56). Eppler geht es nicht darum, die Ziele von 6kologischer
Nachhaltigkeit und Wirtschaftswachstum gleichrangig zu verbinden. Er
ist zwar optimistisch, aber keineswegs sicher, dass sich wirtschaftliches
Wachstum und 6kologische Nachhaltigkeit dauerhaft verbinden lassen (vgl.
vertiefend zum Paradigma qualitativen Wachstums Steurer 2002, 245-257).
Da dies nicht vorherzusagen ist, bedarf es der Wachstumsunabhéngigkeit.
Diese Position kann in Abgrenzung zu den Forderungen nach Wachstums-
stopp (.steady state“), wirtschaftlicher Schrumpfung (,degrowth) und
qualitativem Wachstum (,green growth) als ,a-growth“-Position bezeich-
net werden, da sie eine Fokussierung auf das BIP in jeglicher Richtung fiir
verfehlt halt (Petschow et al. 2018, 42ff; Schmelzer 2014, 16f).

Insgesamt decken sich die Positionierungen in der Wachstumsfrage in
der untersuchten Literatur weitgehend mit dem generellen Verlauf der
Wachstumsdebatte dieser Zeit. Huber und Steurer haben herausgearbeitet,
dass die Okologie-Debatte insbesondere in den 1970er-Jahren durch die
Dominanz wachstumspessimistischer Positionen gekennzeichnet ist (Steu-
rer 2002, 144; Huber 1993, 51ff). Auch die von Huber beschriebene Zwei-
teilung der wachstumspessimistischen Positionen in eine radikalere Posi-
tion der wirtschaftlichen Schrumpfung und eine moderatere Position des
Wachstumsstopps lasst sich in der Autorenschaft nachzeichnen (1993, 53).
Die unterschiedlichen Einschitzungen basieren, wie gezeigt, maf3geblich
auf verschiedenen Annahmen beziiglich der Enge und Flexibilitédt der cko-
logischen Wachstumsgrenzen und somit der Einschitzung technologischer
Innovationspotenziale. Eine offensive Position des griinen Wachstums, wie
sie in der zweiten Zeitphase z.B. von Ralf Fiicks vertreten wird, findet sich
nicht. Huber hat entsprechend darauf hingewiesen, dass diese Position erst
im Laufe der 1980er-Jahre stirker an Bedeutung gewinnt (1993, 51).
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Vor diesem Hintergrund kénnen nun die konkurrierenden Grundpositio-
nen zur Beantwortung der okologischen Krise aufgearbeitet werden. Im
ersten Schritt werden die 6ko-autoritdren Positionen behandelt. Ausgehend
von einer stark wachstumspessimistischen Position sind wichtige 6ko-poli-
tische Denker der ersten Zeitphase iiberzeugt, dass der Ausweg aus der
6kologischen Krise nur durch die Zentralisierung von Entscheidungskom-
petenzen und die Institutionalisierung autoritdrer Fiihrung moglich ist.
Dieser Position konnen die untersuchten Werke von Herbert Gruhl, Wolf-
gang Harich und Hans Jonas zugeordnet werden. Im Folgenden wird im
ersten Schritt deren kausale Begriindung der 6kologischen Krise rekon-
struiert (Kap. 6.1). Im zweiten Schritt stehen die Antworten auf die dkolo-
gische Krise im Fokus, was sowohl die Alternativentwiirfe als auch die
Vorstellungen vom Prozess des Wandels umfasst (Kap. 6.2). Sodann werden
drittens die Hintergrundannahmen herausgearbeitet, welche die Denker zu
ihrer Positionierung fithren (Kap. 6.3). Abschlieflend werden die Ergebnis-
se dieses Kapitels kurz zusammengefasst (Kap. 6.4).

Herbert Gruhl (*1921, 11993), promovierter Geisteswissenschaftler, war von 1969
bis 1978 Bundestagsabgeordneter der Union und kam dadurch zur Okologie als poli-
tischem Thema. Von 1972 bis 1976 fungierte er als Vorsitzender des Umweltausschus-
ses der Unionsfraktion. In dieser Zeit verfasste er das sehr einflussreiche Werk Ein
Planet wird gepliindert. 1978 trat er nach vielen vergeblichen Versuchen, das Umwelt-
thema innerhalb der Partei zu platzieren, aus der CDU aus. 1980 war er prominentes
Griindungsmitglied der GRUNEN, verlief§ diese im Jahr darauf aber im Disput iiber
die Rolle und die Antworten der Partei auf die 6kologische Krise. Er griindete 1982
die Okologische Demokratische Partei (ODP), der er bis 1990 als prominentestes
Mitglied angehorte (zum ges. Absatz bis hierher Kathke 2016, 1f, 9ff; Fenske 2009,
2f; Nishida 2005, 35-38; Mende 2011, 447). Beitrage aus der Parteienforschung heben
Gruhls Rolle als zentraler 6kologischer Vor- und Querdenker innerhalb der CDU
(Knauf$ 2019) sowie als mafigeblicher Vertreter des 6ko-konservativen Denkens in
der Frithphase der GRUNEN hervor (Mende 2011, 72f, 302; Raschke 1993, 66f).

Wolfgang Harich (*1923, 11995) tibernahm in den 1950er-Jahren eine Professur
fur Philosophie an der Berliner Humboldt-Universitat. Mitte der 1950er-Jahre setzte
sich Harich mit dem sogenannten ,Kreis der Gleichgesinnten’, einer Gruppe marxis-
tischer Intellektueller, zu denen u.a. auch Ernst Bloch, Paul Merker und Georg Lukacs
gehorten, fiir eine Demokratisierung der DDR ein und wurde dafiir 1956 in einem
Schauprozess zu einer zehnjahrigen Haftstrafe verurteilt. 1975 veréffentlichte er mit
Kommunismus ohne Wachstum sein 6ko-politisches Hauptwerk, das in der DDR
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offiziell abgelehnt wurde. Harich gilt neben Bahro und Havemann als mafigeblicher
okologischer Vordenker in der DDR, wobei er versuchte Okologie und Marxismus
zusammenzufithren (Heyer 2015, 17; Hermand 1991, 144f; Hermand 2020, 271f).
1979 ubersiedelte er zunachst nach Wien, dann in die BRD, wo er sich in der
Umweltbewegung engagierte und u.a. als Gastredner beim Griindungskongress der
westdeutschen GRUNEN auftrat (Becker-Schaum/Vechtel 2016). (Zum ges. Absatz
Amberger 2010; 2014, 61-70, 2020; Heyer 2015, 36f, Marten 1983, 18f)

Hans Jonas (¥1903, 11993) studierte Philosophie u.a. bei Heidegger, Husser] und
Bultmann, und schloss das Studium mit seiner bekannten Dissertation zur Gnosis
ab. Er emigrierte nach der Machtergreifung Hitlers zundachst nach England, dann
nach Paldstina. Von 1955 bis zu seiner Emeritierung 1976 war Jonas Professor an der
New Yorker School of Social Research. Das hier untersuchte Prinzip Verantwortung
entstand nach seiner Emeritierung und gilt als sein bedeutendstes Werk (zum ges.
Absatz bis hierher Scheller 2007, 23f). 1987 erhielt Jonas, mafigeblich fiir das Prinzip
Verantwortung, den Friedenspreis des Deutschen Buchhandels (Friedenspreis des
Deutschen Buchhandels o.].).

6.1 Die Ursachen der 6kologischen Krise

In Kapitel 5 wurde herausgearbeitet, dass Gruhl, Jonas und Harich eine
wachstumspessimistische Perspektive vertreten. Alle drei sehen die Not-
wendigkeit der Uberwindung der Wachstumsdynamik und gezielter 6kono-
mischer Schrumpfung in den reichen Industrienationen. Dementsprechend
werden in ihren Werken die aus ihrer Sicht mafigeblichen Wurzeln der
Wachstumsdynamik beschrieben.®! Im Riickgriff auf die bereits eingefiihrte
begriffliche Differenzierung (Kap. 4.2) kann dabei zwischen strukturell-in-
stitutionellen, kulturellen und sozio-6konomischen Wachstums- und Kri-
sentreibern differenziert werden.

Auf struktureller Ebene sehen die Autoren das kapitalistische Wirt-
schaftssystem als zentralen Wachstumstreiber.®? Ausschlaggebendes Argu-

61 Die Krisenanalysen der Autoren unterscheiden sich deutlich mit Blick auf Umfang
und Tiefgang. Bei Jonas findet sich eine Begriindung der 6kologischen Krise nur
andeutungsweise, wihrend Harich und Gruhl diesbeziiglich ausfiihrlicher sind.

62 Mit Petschow et al. kann zwischen Wachstumstreibern und Wachstumsabhéngigkei-
ten unterschieden werden. Als Wachstumstreiber werden diejenigen Mechanismen,
Faktoren, Akteure und Prozesse bezeichnet, die ursachlich fur das beobachtete
Wirtschaftswachstum sind, dieses also vorantreiben (2018, 49). Der Begriff der
Wachstumsabhingigkeiten bezieht sich hingegen auf Bereiche, Strukturen und In-
stitutionen, die eine gesellschaftlich erwiinschte Funktion erfiillen, deren Funktions-
fahigkeit unter derzeitigen Rahmenbedingungen aber von einem kontinuierlichen
Wirtschaftswachstum abhéngt (ebd., 100). Wachstumsabhéngigkeiten kénnen wiede-
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ment ist, dass dem Kapitalismus ein inhdrenter Wachstumszwang inne-
wohnt, der aus dem Profitstreben unter Konkurrenzbedingungen folgt (Ha-
rich 1975, 42f, 57f, 62, 86, 104, 111, 137, 152f; Gruhl 1975, 198-201; Jonas 2015,
260f). Jenseits des Wachstumszwangs werden weitere Argumente gegen den
Kapitalismus vorgebracht:

o Strukturelle Kurzsichtigkeit des Marktes: Mirkte kénnen zukiinftige
Knappheiten sowie die Bediirfnisse zukiinftiger Generationen nicht ab-
bilden, sind also strukturell kurzfristorientiert (Gruhl 1975, 237, 289f).

« Die im Privatbesitz befindlichen Produktionsmittel im Allgemeinen bzw.
das Kapital werden nach (kurzsichtigem) privatem Verwertungsinteresse,
nicht nach Allgemeininteresse eingesetzt (Harich 43, 80f, 152, 146; Gruhl
1975, 45, 289f; Jonas 2015, 260f). Daraus folgt unter marktwirtschaftli-
chen Bedingungen, dass sich die Produktion am Tauschwert, nicht am
Gebrauchswert orientiert (Harich 1975, 102, 165; Gruhl 1975, 296).

« Wirtschaftsfreiheit: Die Produktionsentscheidungen liegen im Entschei-
dungsfreiraum des einzelnen Wirtschaftsakteurs, es fehlt eine tibergeord-
nete Instanz, welche die Zielrichtung der Wirtschaft im Sinne des Allge-
meinwohls festlegt (Harich 1975, 39, 62, 99; Gruhl 1975, 240, 289f, 218f,
237, 287-290; Jonas 2015, 260).

Neben dem Kapitalismus wird der demokratische Staat als struktureller
Wachstumstreiber identifiziert. Dabei lassen sich drei Argumentationslini-
en unterscheiden. Erstens wird ein massiver Einfluss v.a. wirtschaftlicher
Lobbyinteressen auf die staatlichen Entscheidungstriger konstatiert, durch
den diese zu einer wachstumsférdernden Politik angehalten wiirden (Gruhl
1975, 205-210, 261f; Harich 1975, 39). Zweitens hat der Staat nach Gruhl
ein starkes Eigeninteresse an fortwahrendem Wirtschaftswachstum, da er
selbst finanziell vom Wachstum abhingig ist, z.B. zur Finanzierung des
Sozialstaats oder zur Stabilisierung des Arbeitsmarktes (1975, 205-208, 215,
276f; 1985, 104f). Schon deshalb seien alle Parteien Wachstumsparteien
(ebd.). Drittens und fiir die autoritiren Schlussfolgerungen entscheidend,
wird die Zustimmungsabhéngigkeit der politischen Entscheidungstriger
vom Biirgerwillen in einem demokratischen Staat problematisiert. Der Biir-
gerwille, so die noch zu vertiefende Annahme, ist aus Sicht der Autoren
auf fortwdhrenden materiellen Zuwachs gerichtet und legt die politischen

rum dazu fihren, dass bestimmte Akteure (z.B. der Staat) als Wachstumstreiber
auftreten.
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Entscheidungstriger entsprechend auf dieses Ziel fest (Gruhl 1975, 233f,
307f; Jonas 2015, 262f, 269; Harich 1975, 206).5

Neben der strukturellen Dimension werden kulturelle Wachstumstreiber
adressiert. Diese sind aus Sicht der drei Denker zundchst wiederum Folge
der kapitalistischen Wirtschaftsstruktur. So werden immerzu steigende ma-
terielle Bediirfnisse der Konsumenten als Gegenpart zum kapitalistischen
Wachstumsdrang beschrieben, der sich durch Marketing und Werbung in
entsprechende Wohlstandsverstindnisse und Begehren iibersetzt (Harich
1975, 60, 147, 176f; Gruhl 1975, 192ff, 198f, 215; Jonas 2015, 260f). Jonas
spricht von einem ,anerzogenen Hedonismus®“ in den kapitalistischen Ge-
sellschaften (2015, 264). Begrifflich kommt dies durch den Rekurs auf
»kinstliche“ bzw. ,synthetische® Bediirfnisse zum Ausdruck (Gruhl 1975,
189f; Harich 1975, 147; Jonas 2015, 260f). Damit wird das konsumistische
Individuum selbst zum Wachstumstreiber. In der Summe treiben dann, wie
Gruhl es ausdriickt, ,die Wiunsche der Verbraucher und die Interessen der
Produzenten [...] die Entwicklung gemeinsam voran“ (1975, 198f).

Beim Marxisten Harich bleibt es in der kulturellen Ursachendimension
bei der Problematisierung der durch den Kapitalismus geprigten Konsum-
kultur. Gruhl und Jonas hingegen identifizieren tiefere kulturelle Wurzeln,
die tiberhaupt erst die Grundlage fiir das in Kapitalismus und Industrialis-
mus zum Ausdruck kommende Fortschrittsstreben gelegt hétten. Bei Jonas
findet sich die Interpretation der Gkologischen Krise als Siegeszug des
Baconischen Ideals und damit eines instrumentellen Naturverhéltnisses zu-
gunsten der Férderung menschlicher Lebensverhiltnisse (2015, 250). Eben
dieser Siegeszug werde nun zur ,Unheilsdrohung® (ebd.).t*

Ausfiihrlicher ist die Analyse bei Gruhl. Anders als Harich fokussiert
Gruhl nicht auf die kapitalistische Auspragung des Industrialismus, son-
dern sieht diesen an sich als Ausdruck menschlicher Hybris. Mit der
industriellen Revolution, so Gruhl, sei der Mensch angetreten, sich {iber
die Natur zu erheben, was jedoch zum Scheitern verurteilt sei (1975, 41,
291). Die industrielle Revolution ist fiir ihn dabei materieller Ausdruck
vorgelagerter ideeller Entwicklungen, die den geistigen Nahrboden fiir das

63 Eine weitere Ursache fiir den Wachstumsfokus des Staates ist fiir Gruhl und Jonas
die Systemkonkurrenz zwischen Kapitalismus und Sozialismus, die auf beiden Seiten
zur politischen Wachstumsfokussierung anhalte (Gruhl 1975, 215ff; Jonas 2015, 264f,
272f).

64 Siehe vertiefend zur Diskussion um den Zusammenhang zwischen dem Denken und
Wirken von Francis Bacon und der 6kologischen Krise sowie der Verortung von
Hans Jonas in dieser Diskussion Schafer 1999.
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»Zeitalter der technischen Realisation® (1975, 98f) bildeten. Demnach hat
sich auf der Basis von Aufklirung, Rationalismus, Sékularisierung und der
damit verbundenen Diesseitswendung des biblischen Heilsversprechens
sowie der Entwicklung der modernen Naturwissenschaften eine naturver-
gessene, materialistische Fortschrittsideologie herausgebildet, die den ,Ba-
bylonischen Turm*® (1975, 14) Industrialismus als Unterwerfungsprojekt der
Natur hervorgebracht hat.®> Gruhl richtet sich also prinzipiell gegen das
Vorwirtsstreben und liberale Fortschrittsdenken der Moderne, das er als
Ausdruck menschlicher Hybris begreift (Mende 2011, 75, 392, 400). Dieses
miisse zwangsldufig in die Katastrophe fiihren, da der aufgekldrte, vorgeb-
lich rationale Mensch seine Vernunft mafllos {iberschitze und letztlich der
»Selbstvergdtzung® seiner angeblich unendlichen Wissens- und Handlungs-
fahigkeit zum Opfer falle.%¢ In dieser ,Selbstvergotzung® habe der Mensch
zudem vergessen, dass er Teil der Natur ist und unvermeidlich von dieser
abhingt (zum ges. Absatz bis hierher Gruhl 1975, 12, 15ff, 31ff, 41, 46, 98f,
188, 284, 291; 1985, 14f, 51, 58, 92-95, 117ff, 130ff, 146, 159, 294, 307; siehe
dazu auch Mende 2011, 375, 392; 2014, 347). Die 6kologische Krise ist
bei Gruhl also eine ,geistig-religiose Krise® (1985, 18f) bzw. Folge einer
»metaphysischen Erkrankung“ (1975, 164) der westlich-modernen Kultur,
die in jedem modernen Individuum ihren Ausdruck findet (1985, 18f, 146).
Mittlerweile habe sich die ,Ersatzreligion” des materiellen Fortschritts welt-
weit durchgesetzt (1975, 12, 19f, 190, 216ff; 1985, 28f, 105f, 119).” Mit dieser

65 Die industrielle Revolution hatte nach Gruhl auch wichtige materielle Voraussetzun-
gen, insbesondere die technologischen Innovationen, welche die Voraussetzung fiir
die industrielle Produktionsweise darstellen (1975, 98), sowie das Vorhandensein
von Investitionskapital, das mit den technischen Méglichkeiten der Industrialisie-
rung vervielfachte Anlage- und Vermehrungsmoglichkeiten erhielt (ebd., 199). Beide
materiellen Voraussetzungen waren aus Gruhls Sicht jedoch bereits in vorherigen
Epochen vorhanden. Erst das materielle Fortschrittsstreben und die 6konomische
Verwertungslogik hitten dann die ideologischen Bedingungen fiir den Industrialis-
mus gelegt (ebd., 98f, 199f).

66 Entsprechend hat Mende darauf hingewiesen, dass Gruhl das Menschenbild der
Aufklarung, ,die Vorstellung vom Menschen als vernunftbegabtem Wesen, das die
Geschichte gestalte[t]“ grundsitzlich ablehnt (2011, 400). Wie Gruhl an anderer Stelle
bemerkt, konne letztlich nur Gott wissen, was gut fiir den Menschen ist, wahrend
jede vom Menschen selbst vorgenommene Formulierung scheitern muss (1985, 117ff,
260). Diese kritische Haltung gegeniiber dem vermeintlich rationalen Individuum ist
charakteristisch fiir konservatives Denken (Carter 2001, 63f).

67 Auch Sozialismus und Marxismus sieht Gruhl als Ausdruck der materialistisch-tech-
noiden Fortschrittsideologie (1975, 214f, siche dazu auch Mende 2011, 75f). Der
Wettstreit beider Systeme drehe sich deshalb in erster Linie darum, das Ziel des
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Argumentationslinie beschreibt Gruhl eine typische Analyse der dkologi-
schen Krise im 6ko-konservativen Denken. Demnach ist die Krise v.a. eine
geistige Krise der Moderne mit ihrem auf quantitative und materielle Wert-
mafistabe fokussierten Wachstums- und Fortschrittsdenken (Graf 2008,
215ff; 2017, 170). Die 6kologische Krise erfordert aus dieser Perspektive
letztlich einen ,Ausstieg aus dem Zukunfts- und Fortschrittshorizont der
Moderne® (Graf 2017, 170).68

Neben der Problematisierung kultureller und strukturell-institutioneller
Wachstumstreiber fallt bei den oko-autoritiren Denkern eine starke Be-
tonung des Bevolkerungswachstums als Krisenursache auf (Harich 1975,
24-47; Gruhl 1975, 162ff, 167-186; Jonas 2015, 251f), worauf auch andere
Arbeiten mit Blick auf das englischsprachige ko-autoritire Denken hinge-
wiesen haben (Dryzek 1997, 23-34; Eckersley 1992, 13f; Carter 2001, 42).
Beispielsweise beschreibt Jonas die dkologische Krise als Folge des dko-
nomischen und biologischen Erfolgs der Menschheit. Der wirtschaftliche
Erfolg zeitige einen enorm gesteigerten Stoffwechsel, der allein schon ein
Bedrohungsszenario begriinde. Dieses werde aber potenziert und beschleu-
nigt durch den biologischen Erfolg, also die exponentielle Vermehrung der
Bevolkerung (2015, 251f ). Am deutlichsten und weitreichendsten erfolgt die
Problematisierung des Bevolkerungswachstums bei Gruhl, der diesem The-
ma das Kapitel ,,Selbstausrottung durch Geburten® widmet (1975, 170-186).
Darin kommt eine neo-malthusianische Perspektive®® zum Tragen, die in
folgende Schlussfolgerung miindet:

allgemeinen Uberflusses schneller zu realisieren (1975, 215). Harich und Jonas stim-
men dem insoweit zu, dass auch der Marxismus und die durch diesen gepréigten
Staaten ideologisch stark auf Wachstum und Produktivkraftentwicklung fokussiert
seien (Harich 1975, 1975, 62, 72ff, 99, 135; Jonas 2015, 260f, 273, 275-279). Anders als
in den kapitalistischen Staaten sei Wachstum aber kein Systemzwang und deshalb, so
zumindest Harichs Hoffnung, leichter zu {iberwinden (ebd.).

68 Jenseits dieser kulturellen Begriindungslinie klingt an zwei anderen Textstellen bei
Gruhl auch eine anthropologische Erklirung der okologischen Krise dergestalt an,
dass das materialistische Expansionsstreben eine anthropologische Konstante dar-
stellt (1975, 151f, 286). Dies wird an dieser Stelle nicht vertieft, da dies mit Blick auf
Umfang und Platzierung in den untersuchten Werken im Vergleich zu der kulturell
orientierten Krisenerklarung deutlich zuriicksteht. Dennoch wird diese Dimension in
Gruhls Denken an anderer Stelle noch wichtig, wenn es um die Moglichkeiten zur
Uberwindung der expansiven Konsumkultur geht (Kap. 6.2.1).

69 Der britische Nationalokonom Thomas Robert Malthus hat in seinem Essay on the
Principle of Population (1798) das Bevolkerungswachstum und die daraus hervorge-
hende Uberbevélkerung als zentrale Uberforderung insbesondere fiir die Kapazitit
der Lebensmittelproduktion gebrandmarkt. Prominent ist bei ihm auch das bei
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»Die Menschheit hitte mit der plétzlichen ,Sonderzuwendung;, dem Im-
port aus dem metadkonomischen Bereich [die nicht erneuerbaren Res-
sourcen, v.a. fossile Energietriager, AR], alles mogliche anstellen kénnen
- nur zu einem hatte sie sich nicht verleiten lassen diirfen: menschliches
Leben zu vermehren. Sie hat es getan. Sie hat bereits 4 Milliarden Men-
schen auf einen Planeten gesetzt, der auf Dauer hochstens 1,5 Milliarden
Menschen tragen kann. [...] Die Menschheit hat die Naturgesetze durch-
brochen und geglaubt, dass sie fiir den Menschen nicht mehr giiltig
seien. [...] Diesen Leichtsinn werden die Menschen nach den strengen
Gesetzen der Natur biiffen miissen. Sie werden ihre Schulden [...] bezah-
len miissen. Die einzige Wahrung aber die hier gilt, ist der Tod. Der Tod
bringt den Ausgleich, er schneidet alles Leben, das auf diesem Planeten
auswuchert, wieder zuriick, damit der Planet wieder ins Gleichgewicht
kommt.* (1975, 167f)70

Die Problematisierung des Bevolkerungswachstums bezieht sich somit
nicht nur auf den zukiinftig zu erwartenden Zuwachs, sondern v.a. auch
auf die Bestandsgrofie. Letzteres gilt aus Sicht der Autoren auch fiir die
reichen Industrienationen, in denen der Zuwachs in den 1970er-Jahren
bereits zuriickging bzw. stagnierte. Weitgehend unterbelichtet bleibt in die-
ser Perspektive der stark ungleiche Ressourcenverbrauch zwischen reichen
und armeren Weltregionen (vgl. entspr. Dryzek 1997, 32). Lediglich Harich
schrinkt die Bedeutung des Bevolkerungswachstums im Vergleich zum
enorm ressourcenintensiven Lebensstil in den reichen Industrienationen
ein (1975, 30).7!

Gruhl zum Ausdruck kommende Motiv, dass der Planet in einem Selbstreinigungs-
prozess das tiberschieflende Leben ausloscht, um so wieder ins Gleichgewicht zu
kommen.

70 Ausgehend von diesem Widerspruch zwischen dem ,Zuwachs an Masse Mensch®
und der ,zunehmenden Erschépfung der Rohstoffe, antizipiert Gruhl eine Bevolke-
rungskatastrophe v.a. in den Entwicklungslandern (1975, 177f, 186). Entsprechend
geiflelt er humanitare Aktionen wie ,,Brot fiir die Welt* als kurzsichtiges und irratio-
nales Verhalten, die sich in einigen Jahren im Endergebnis als vervielfachter ,Tod fiir
die Welt“ erweisen wird (ebd., 176f).

71 Neben dem Bevolkerungswachstum klingt bei Harich und Jonas soziale Ungleichheit
als weitere sozio-6konomische Krisenursache an. Demnach befordere materielle Un-
gleichheit das Bestreben nach dem materiellen Status der Oberen und stehe einer
materiellen Verzichtsbereitschaft im Wege (Harich 1975, 65, 267ff; Jonas 2015, 2671t).
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Ausgehend von diesen Krisenbegriindungen entwickeln die Denker ihre
Gegenentwiirfe. Das zentrale verbindende Element ist dabei, dass sie nicht
an die Moglichkeit glauben, die Wachstumsdynamik im Rahmen demokra-
tischer Strukturen aufzuhalten. Im Folgenden geht es im ersten Schritt
darum, die Begriindung der Autoren fiir die Notwendigkeit zustimmungs-
unabhingiger Fithrung nachzuvollziehen (Kap. 6.2.1). Im zweiten Schritt
werden die institutionellen Umsetzungsvorschlédge fiir eine autoritire Kri-
senlosung sowie die Vorstellungen vom Prozess des Wandels beleuchtet
(Kap. 6.2.2). Sodann wird die Perspektive der Autoren auf die Transforma-
tion der Okonomie dargestellt (Kap. 6.2.3). Die vorgefundenen autoritiren
Gegenentwiirfe lassen sich im letzten Schritt als Ausdruck einer breiteren
Denkstromung der 70er- und frithen 80er-Jahre qualifizieren, die in der
angelsdchsischen Literatur als ,Survivalism® bezeichnet wird (Kap. 6.2.4).

6.2.1 Die Notwendigkeit autoritarer Fithrung in der 6kologischen Krise

Aus Sicht der Autoren ist die Demokratie prinzipiell unfihig, die im
Angesicht der 6kologischen Krise notwendigen BegrenzungsmafSnahmen
durchzusetzen. Zentraler Kritikpunkt ist die Dominanz von Gegenwarts-
interessen: Regierungen und Parlamente seien von der Zustimmung der
Wihlerschaft abhingig, die aber kurzfristorientiert sei. Folglich blieben Zu-
kunftsinteressen im parlamentarischen Staat unberiicksichtigt (Gruhl 1975,
233f, 307f; Jonas 2015, 262f, 269; Harich 1975, 206). Entsprechend Harich:

»Im Rahmen des pluralistischen Systems bleibt den Parteien nichts an-
deres iibrig, als von einer freien, geheimen Wahl zur néchsten den kurz-
sichtigsten Sonderinteressen hinterherzurennen, die es gar nicht zulas-
sen, dafl die politische Macht sich effektiv mit Weitblick und Kontinuitat
auf die globalen Zukunftsprobleme der Menschheit konzentriert.* (1975,
206)

Aus dieser Warte ist die zustimmungsabhéngige Demokratie strukturell ge-
genwartsfixiert und damit nicht in der Lage, den Weg aus der dkologischen
Krise zu finden (Jonas 2015, 262f, 269, siehe spezifisch zu Jonas auch Stein
2016, 212; Gruhl 1975, 261f, 306ff, 287; Harich 1975, 206f; 2015c¢, 152). Hinter
dieser Demokratiekritik steht ein skeptisches Biirger- und Menschenbild:
Die Unfahigkeit der Demokratie ergibt sich aus der Unféahigkeit der Biir-
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ger, die Ein- bzw. Weitsicht fiir die erforderlichen Begrenzungen aufzubrin-
gen.”? Im Einzelnen finden sich in den Werken der 6ko-autoritiren Denker
folgende Vorbehalte:

+ Der Mensch und damit die Biirgerschaft werden als vorwiegend kurz-
sichtig in dem Sinne dargestellt, dass sich ihr, wie Gruhl darlegt, Interes-
senhorizont auf den zeitlichen und rdumlichen Nahbereich konzentriert
(Gruhl 1975, 231ff, 307; Harich 1975, 206; 2015b, 152; Jonas 2015, 263,
269).

« Die Autoren beschreiben den Menschen bzw. die Biirgerschaft als primér
an partikularen Sonder- bzw. Eigeninteressen orientiert, welche im Wi-
derstreit zu den (6kologischen) Allgemeininteressen stehen (Harich 1975,
206; Gruhl 1975, 261f; Jonas 2015, 262).

« Damit zusammenhingend, und im vorliegenden Kontext besonders rele-
vant, gehen die Autoren davon aus, dass die Biirgerschaft materialistisch
ausgerichtet ist. Ein demokratischer Weg aus der 6kologischen Krise
wiirde voraussetzen, dass die Biirgerschaft eine materielle Verzichtshal-
tung entwickelt. Eben dies trauen die dko-autoritdren Denker der brei-
ten Biirgerschaft nicht zu.”?> (Jonas 2015, 264-267; Gruhl 1975, 119, 151,
281-284, 286f, 291)

o Dariiber hinaus kommt die Annahme zum Tragen, dass die Menschen
die Komplexitidt der (6kologischen) politischen Problemlagen nicht
durchdringen (Gruhl 1975, 261f; Jonas 2015, 263).7 Der einzelne Biirger
und damit die Demokratie scheitern also auch in epistemischer Hinsicht
an der Komplexitat der 6kologischen Herausforderungen.

72 Diesen Zusammenhang zwischen der Skepsis gegeniiber der Biirgerschaft und den
autoritdren Schlussfolgerungen heben auch Eppler und Strasser/Traube in ihren Aus-
einandersetzungen mit Gruhl und Harich hervor (Eppler 1992, 92f; Strasser/Traube
1981, 230ff).

73 Bei Harich wird dies lediglich implizit deutlich, wenn er eine autoritire Instanz
fordert, welche die Biirgerschaft durch Umerziehungsmafinahmen von unékologi-
schen materiellen Bediirfnissen abbringt (1975, 179, 206; siche dazu auch Heyer 2015,
21ff). Aus der Grundannahme einer strukturell auf materielle Wohlstandssteigerung
fokussierten Demokratie ergibt sich ein weiterer Kritikpunkt: Diese Fokussierung
zeitige eine massive Abhingigkeit von der Wirtschaft und deren Interessen, woraus
wiederum eine starke Anfilligkeit der Demokratie fiir 6konomische Lobbyinteressen
folge (Gruhl 1975, 205-210, 261f; Harich 1975, 39).

74 Beispielsweise legt Gruhl in expliziter Widerrede zu den Forderungen nach mehr
demokratischer Beteiligung dar, dass die ,,Mitwirkung des Biirgers an den Entschei-
dungsprozessen [...] darum nicht weiterfiihren [wird], weil dieser sich erst recht
nicht den umfassenden Uberblick verschaffen kann® (1975, 261).
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Entscheidend ist, dass zu diesen Grundannahmen eine grundlegende Skep-
sis beziiglich deren Verdnderbarkeit tritt. Dies ldsst sich fiir alle drei Denker
zeigen. Bei Jonas kommt zunéchst eine generelle Skepsis beziiglich der
Veranderung des Menschen zum Besseren zum Ausdruck. Er bemerkt:

»Daf} [...] die Menschen iiberhaupt in einem bisher ungekannten Grad
gutartig, neidlos, fair, briiderlich, ja liebevoll zueinander werden, daf3 sie
insgesamt die institutionell verkorperte, sozusagen ,objektive® Ethik auch
verinnern und dann autonom praktizieren werden, so daf8 der Staat nur
noch aus Tugendhaften besteht — das kann kein Wissender im Ernste
glauben [...].[...] solange Versuchung da ist [...] wird die Tatsache sich
zur Geltung bringen, dafy die Menschen eben Menschen und nicht Engel
sind. Man schamt sich fast, dies auszusprechen. (2015, 285)7°

An anderer Stelle setzt sich Jonas spezifischer mit der Moglichkeit der Ver-
breitung der eigentlich erforderlichen, materiellen Verzichtsethik zugunsten
zukiinftiger Generationen auseinander. Vor allem in den kapitalistischen
Lindern mit ihrem anerzogenen Hedonismus sei eine solche Haltung
»hochst unwahrscheinlich® (2015, 264) und konne wohl nur auf einem
neuen religiosen Fundament wirksam werden, das aber nicht in Sicht ist
(ebd., 263-267). Es bestehe wenig Anlass zur Hoffnung, weswegen nicht
verantwortlich auf eine freiwillige Umkehr gesetzt werden konne (ebd.).”
Letztlich, so Jonas® Schlussfolgerung, kann ,nur eine Elite ethisch und
intellektuell die [...] angezeigte Zukunftsverantwortung tibernehmen’; wes-
wegen die Frage nach der Ermiéchtigung einer solchen Elite zu stellen ist

75 Selbst in einer klassenlosen und gerechten Gesellschaft, so Jonas gegen die marxsche
Utopie gerichtet, wiirde der Mensch gentigend Antriebe fiir untugendhaftes Verhalten
finden (2015, 284).

76 In den realsozialistischen Staaten, so Jonas, bestunden theoretisch bessere Chancen
fiir einen solchen Wandel. So hitte der Marxismus eher das Potenzial, die Menschen
auf ein gemeinsames Ziel hin zu verpflichten und dafiir Entbehrungen abzuverlan-
gen (Jonas 2015, 263ff). Im Kapitalismus hingegen gebe es kein iibergeordnetes
gesellschaftliches Ziel, dem sich die Bevolkerung verpflichtet fithlt (ebd.). Jonas gibt
zudem zu bedenken, dass ndherungsweise materielle Gerechtigkeit die Voraussetzung
fiir Verzicht darstelle, sodass dieser nicht als Ausbeutung von oben angesehen wird
(2015. 267f). Auch dies sei in den sozialistischen Systemen eher gegeben (ebd.). Die-
sen theoretischen Vorteilen gegeniiber stehe jedoch der technoide Wachstumsfokus
der marxistischen Ideologie, die von der Utopie der Befreiung des Menschen auf der
Basis allseitiger materieller Fiille getragen wird und folglich wie der Kapitalismus auf
standige Expansion gerichtet ist (2015, 271ff, 275-279, entspr. auch Gruhl 1975, 215).
Jonas verweist damit auf den Widerspruch zwischen der sidkularen Eschatologie des
Marxismus und den 6kologischen Begrenzungserfordernissen (Stein 2016, 212).
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(ebd., 263). An dieser Stelle werden bereits die etatistischen Schliisse aus
der Skepsis gegeniiber der Biirgerschaft deutlich: Wenn die Menschen nicht
von sich aus die erforderliche ethische Umorientierung leisten kdnnen,
bedarf es starker Instanzen, welche die erforderliche Ethik verkérpern und
gegeniiber den mitunter untugendhaften Individuen durchsetzen.””

Auch bei Harich findet sich zunéchst eine allgemeine Abgrenzung ge-
geniiber dem Marx‘schen Ideal des besseren Menschen, auf dem eine klas-
sen- und herrschaftsfreie Gesellschaft aufbauen kann. Generell, spatestens
aber unter den Bedingungen materieller Begrenztheit, sei eine Gesellschaft
ohne starken Staat nicht denkbar (1975, 133, 161). An dieser Stelle lasst
sich Harichs Skepsis gegeniiber einer freiwilligen und vorausschauenden
Verzichtshaltung in der Biirgerschaft bereits erahnen. An anderer Stelle
finden sich bei Harich explizite Verweise auf Arnold Gehlen und dessen
Anthropologie, die Harich fiir bedeutsam hielt und die sich der Marxismus
aus seiner Sicht zu eigen machen sollte (1975, 176f; siehe vertiefend zu
dieser Verbindung Heyer 2015, 59 und Amberger 2020). Demnach ist die
unstete und von auflen manipulierbare Antriebs- und Bediirfnisstruktur
des Menschen in erster Linie Folge der duferen Bedingungen, woraus folgt,
dass der Mensch sich nicht von sich aus von seiner geprégten Bediirfnis-
struktur 16sen kann (ebd., 176f). Daraus folgt, ganz im Sinne Gehlens, die
Angewiesenheit auf starke Institutionen. Auch bei Harich folgen die etatisti-
schen Schlussfolgerungen somit aus der Skepsis gegeniiber der freiwilligen
Veranderungsbereitschaft der Biirgerschaft. Bei ihm kommt jedoch ein wei-
terer Aspekt hinzu. Ausgehend von der Annahme der manipulierbaren
Bediirfnisstruktur des Menschen zeigt er sich durchaus optimistisch, dass
sich diese im erforderlichen Sinne verandern ldsst. Da dies das Individuum
aber nicht von sich aus vollbringt, bedarf es der gezielten Umerziehung
durch den Staat (1975, 179f, 206; dazu vertiefend Heyer 2015, 21ff). Der
autoritdre Staat ist bei Harich also auch notwendig, um die Verdnderung
der Priferenzstrukturen vorzunehmen (vgl. ausfithrlicher Kap. 6.2.3).

77 Stein hat richtigerweise darauf hingewiesen, dass Jonas® Ethik nicht blof§ Individual-
ethik ist, sondern das Gebot der Zukunftsverantwortung auch an Kollektive und
die politische Organisation von Gesellschaften gerichtet ist (2016, 212). Dies kann
an dieser Stelle spezifiziert werden: Offensichtlich ist Jonas® Prinzip Verantwortung
auch Individualethik. Aber der entscheidende Adressat ist weniger das Individuum
als vielmehr der Staat. Dass die Mehrheit der Biirgerschaft die erforderliche objektive
Ethik verinnerlicht und danach handelt, darauf kann, so Jonas an anderer Stelle,
nicht verantwortlich gesetzt werden (2015, 267, entspr. auch 263). Entscheidend ist
deshalb, dass die staatlichen Institutionen die neue objektive Ethik verkorpern und
diese auch gegen die potenziell untugendhafte Biirgerschaft durchsetzen.
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Zuletzt ist fir Gruhl ein vertiefter Blick auf den Zusammenhang zwi-
schen skeptischem Menschen- und Biirgerbild und autoritdren Schlussfol-
gerungen aufschlussreich. Gruhl versteht die 6kologische Krise, wie gezeigt,
in erster Linie als geistig-kulturelle Krise und verortet deren Wurzeln im
materialistischen und naturvergessenen Fortschrittsstreben der Moderne.
Dies wiirde nahelegen, dass das Ziel 6kologischer Nachhaltigkeit in erster
Linie einen tiefgreifenden geistig-kulturellen Wandel voraussetzt. In der Tat
beschreibt Gruhl, in welche Richtung sich aus seiner Sicht ein neues Ethos
herausbilden miisste. Er betont vor allem die Notwendigkeit der Abkehr
vom expansiven Materialismus zugunsten eines immateriellen Wohlstands-
verstindnisses und damit den Ubergang von der ,Konsumgesellschaft*
zur ,Kulturgesellschaft®: Der Wert des Verzichts miisste an oberster Stelle
stehen; Wohlstand miisste in erster Linie als Naturgenuss, Familienleben,
Kontemplation, Spiel, Sport, Musik oder Literatur verstanden werden; so-
zialer Status diirfte sich nicht mehr {iber ,Konsumprotz®, sondern iiber
immaterielle Gliter definieren (1975, 281f, 291f). Dariiber hinaus betont
er auch die Notwendigkeit einer Okozentrischen Ethik, die allen, auch
den nicht-menschlichen Lebewesen den gleichen moralischen Stellenwert
zurechnet (ebd., 274). Der Mensch sei auf der Erde nur zu retten, wenn
er ,alles Lebendige zum Gegenstand hochster Ehrfurcht erhebt (ebd.,
274, entspr. auch 38f).78 Seine autoritdren Schlussfolgerungen ergeben sich,
wie bei Harich und Jonas, daraus, dass er nicht an das Umsichgreifen
dieses neuen Ethos glaubt, weswegen die erforderliche 6kologische Politik
eben nicht auf die Einsicht der Biirgerschaft bauen kann. Aufgrund inkon-
sistenter Aussagen in Ein Planet wird gepliindert sind diesbeziiglich zwei
Interpretationen moglich:

1) Die erste Interpretation legt nahe, dass Gruhl grundsétzlich nicht an
die Méglichkeit des erforderlichen Kulturwandels glaubt. So hat beispiels-
weise Gruhls Zeitgenosse Bahro dessen Denken interpretiert (1980, 158).
Diese Lesart unterstiitzen mehrere Textstellen, die implizieren, dass das
materielle Expansionsstreben des Menschen fiir Gruhl eine anthropologi-
sche Konstante darstellt. Er bemerkt, dass die Wiinsche der Menschen
prinzipiell keine Grenzen kennen, da die Erfiillung eines Wunsches beim

78 Als Vorbild nennt Gruhl den Buddhismus, der den materiellen Verzicht an die Spitze
der Wertelehre stellt (1975, 282f) und ein mitfiihlendes Weltverstaindnis im Sinne
einer dkologischen Ethik lebt (ebd., 40). Auch bei Jonas findet sich das Motiv, dass
eine zukunftsverantwortliche Ethik womdglich ein sittliches Eigenrecht der Natur
inkorporieren miisste (2015, 26-30).
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Menschen immerzu Neue wecke (1975, 151f). Gruhl spricht von einer
~grenzenlosen Begehrlichkeit des Menschen® (ebd., 151), der wie alle ande-
ren Gattungen einen expansiven Charakter habe, weshalb eine materielle
Verzichtshaltung wohl schon mit den Naturgesetzen nicht zu vereinbaren
sei (ebd., 286).”° Auch die egoistische Fokussierung auf die persdnliche
Nutzensteigerung beschreibt Gruhl in Anlehnung an Garret Hardin als an-
thropologische Konstante (ebd., 42f). In dieser Lesart ist die erforderliche
Verzichtshaltung zugunsten von Mitmenschen und zukiinftigen Generatio-
nen generell unvereinbar mit den Wesensziigen des Menschen.

2) In der zweiten Lesart sieht Gruhl den geistig-kulturellen Wandel als
unabdingbare Voraussetzung fiir einen langfristigen Ausweg aus der 6kolo-
gischen Krise und hélt diesen in der Fernperspektive auch fiir moglich
(1975, 341). Damit tibereinstimmend legte Gruhl an anderer Stelle dar, dass
letztlich Philosophie und Religion den Weg aus der 6kologischen Krise
weisen miissten (1977, 8). Der entsprechende Werte- und davon ausgehende
Kulturwandel kann nach Gruhl aber erst Giber Jahrzehnte oder Genera-
tionen Allgemeingut werden, worauf in Anbetracht der Bedrohungslage
nicht gewartet werden kann (1975, 274f, 306). Eben deshalb bediirfe es
kurzfristig einer autoritiren Rettungs- und Notstandspolitik, die Zeit fiir
diesen tiefgreifenderen Wandel erkauft (ebd., 274f, 306). Gruhls Vorstellung
6kologischen Wandels kann in dieser Lesart in zwei Phasen geteilt werden.
Die erste Phase besteht in einer Notstandspolitik, die Zeit fir die zweite
Phase, den tiefgreifenden Kulturwandel, schaftt.8°

Am naheliegendsten ist die Interpretation, dass Gruhl in dieser Frage zu
dieser Zeit selbst nicht entschieden war. Entsprechend bemerkt er an einer
Stelle im Buch, dass er momentan nicht an die ,allgemeine Umkehr der
Menschen® glaube, aber man nicht wisse, ,welche Tendenzen die Not noch

79 Die Spannung zwischen den verschiedenen angefiihrten Erklarungen fiir den aus sei-
ner Sicht vorherrschenden expansiven Materialismus (Konsumentenmanipulation im
Kapitalismus, die Fortschrittsideologie der Moderne, Expansion als anthropologische
Konstante) wird von Gruhl nicht reflektiert bzw. aufgelost.

80 Zu dieser Lesart passt auch Gruhls bildhafte Beschreibung eines méglichen Auswegs
aus der 6kologischen Bedrohung, die er mit Blick auf den Turmbau zu Babel aus-
fihrt: ,Man versucht die hochsten Tiirme und Stockwerke vorsichtig abzutragen,
damit zunédchst die Belastung geringer wird. Vielleicht kann man dann an den Fun-
damenten was tun® (1975, 343). Das Fundament sind dabei die Weltanschauungen
und Werte. Das Abtragen der héchsten Tiirme und Stockwerke bezieht sich auf die
angesprochene Rettungspolitik.
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gebiert (1975, 286).8! Entscheidend ist aber Gruhls Uberzeugung, dass sich
der Kulturwandel in Anbetracht der knappen verbleibenden Frist nicht
rechtzeitig einstellen wird. Wenn iiberhaupt, so Gruhl in Ubereinstimmung
mit Jonas, konne die erforderliche geistige Umkehr zu einer materiellen
Verzichtshaltung auf religiosem Fundament wirksam werden, das aber ab-
sehbar nicht gegeben ist (ebd., 283f, 286). Auch fiir Gruhl steht nicht zu
erwarten, dass das (moderne) Individuum in der erforderlichen Zeit den
erforderlichen Wertewandel vollzieht.??

In der Summe trauen die 6ko-autoritdren Autoren, ausgehend von ihrem
skeptischen Menschenbild, der Biirgerschaft nicht zu, eine der &kologi-
schen Krise angemessene Haltung zu entwickeln. Stattdessen bedarf die
mangelbehaftete Biirgerschaft, wie Amberger und Heyer fiir Harich her-
ausgestellt haben, starker staatlicher Fiihrung (Heyer 2015, 59; Amberger
2020). Der Staat muss die Zukunftsethik verkorpern, die dem Individuum
nicht zuzutrauen ist, und diese auch gegen das uneinsichtige Individuum
durchsetzen. Deshalb gelte es in den bisher demokratischen Staaten min-
destens zeitweise eine zustimmungsunabhéngige Regierungsform zu imple-
mentieren (Jonas 2015, 269; Harich 1975, 172; Gruhl 1975, 306-309).

Dementsprechend betonen die Autoren die Vorziige der autoritdren Re-
gierungsform. Demnach hingen autoritére politische Entscheidungstrager
nicht vom Wohlwollen der Bevolkerung ab, kdnnen folglich auch gegen deren
Willen Entscheidungen treffen und durchsetzen (Gruhl 1975, 308; Jonas 2015,
262, 292f; Harich 1975, 135). Jonas beschreibt dies paradigmatisch als ,Vorteil
totaler Regierungsgewalt®: ,Die Entscheidungen an der Spitze, die ohne
vorherige Zustimmung von unten getroffen werden konnen, stoflen auf
keinen Widerstand im Sozialkorper (aufler vielleicht passiven) und kénnen

81 Gruhls Unsicherheit in der Frage nach der Umbkehrbereitschaft der Menschen ver-
deutlicht ein generelles Dilemma, in dem sich viele 6ko-konservative Denker dieser
Zeit befanden. Wie Gruhl macht z.B. auch das Bussauer Manifest, wichtiges Doku-
ment 6ko-konservativen Denkens dieser Zeit, tiefe ideelle Wurzeln der 6kologischen
Krise in den quantitativen, rationalistischen und materialistischen Wertmafistaben
der Moderne aus und zeigt davon ausgehend zwei mdgliche Losungswege auf: eine
autoritdre (Welt-)Regierung, die drakonische Mafinahmen gegen die uneinsichtige
Biirgerschaft durchsetzen muss oder ein gelingender Prozess geistig-moralischer Um-
kehr (Bussauer Manifest 1975, sowie dazu Graf 2008, 216f). Dies findet sich entspre-
chend auch in weiteren oko-konservativen Texten dieser Zeit (vgl. z.B. Furger 1976).
Anders als Gruhl neigen die Autoren des Bussauer Manifests und Furger jedoch eher
zur Hoffnung auf die geistige Umkehr.

82 Dementsprechend haben auch andere Untersuchungen herausgearbeitet, dass Gruhls
autoritdre Position aus seinem Bild des Menschen als Mangelwesen folgt (Raschke
1993, 71; Stein 1998, 204).
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bei einiger Zuverlassigkeit des Apparats der Ausfithrung sicher sein® (2015,
262). Zudem, so Harich, kennen autoritire Systeme keine institutionalisierte,
um Wihlerstimmen buhlende Opposition (1975, 39, 135). Dariiber hinaus
implizieren die Autoren, dass die Anfilligkeit fiir Lobby-, v.a. Wirtschaftsin-
teressen weniger ausgepragtist (Harich1975,39; Gruhl1975,261). Als weiterer
Vorteil wird konstatiert, dass die Bevolkerung in autoritdren Systemen starker
an Disziplin, Folgsamkeit und Unterordnung gewdhnt ist (Gruhl 1975, 270;
Jonas 2015, 262f). Das 6ko-autoritare Denken setzt also auf die Effektivitat
autoritdrer Fithrung, welche die egoistischen, kurzsichtigen und uneinsichti-
gen Individuen auch gegen deren Willen aus der 6kologischen Krise fithren
kann (vgl. Eckersley 1992, 16).8%

Eine Hobb‘sche Perspektive

In der Sekundérliteratur wird zurecht darauf hingewiesen, dass die dem
6ko-autoritiren Denken zugrundeliegende Herleitung der Notwendigkeit
autoritdrer Fithrung deutlich an die Hobbes'sche Staatsbegriindung erin-
nert (Mende 2011, 75; Heyer 2015, 21ff, 47; Eckersley 1992, 15f). Wie bei
Gruhl, Jonas und Harich ist es bei Hobbes der starke Staat, der den
Konflikt zwischen kurzsichtigen und egoistischen Privatinteressen und
dem Gemeininteresse auflost, wofiir er zustimmungsunabhéngige Macht
braucht. Die Machtausstattung des Staates wird so zur zentralen Vorausset-
zung fiir die Aufrechterhaltung von Stabilitdt und Ordnung. Der einzelne
Mensch ist egoistisch auf das eigene Wohl ausgerichtet. Thm ist dartiber
hinaus nicht zuzutrauen, die erforderlichen Einsichten fiir die langfristigen
Erfordernisse einer gemeinwohlorientierten Politik aufzubringen. Von der
Biirgerschaft wird in erster Linie erwartet, sich den Regeln des Leviathans
folgsam unterzuordnen. In der Summe ist es zustimmungsunabhingiger
Fithrung (bei Hobbes der Monarchie) eher zuzutrauen, gemeinwohlorien-
tiert zu handeln als der wankelmiitigen und kurzsichtigen Demokratie.
(Zum ges. Absatz Hobbes 1985, Kapitel 19 und 29, insb. 146-149, 246ff, 255;
Hobbes 1959, Kapitel 7 und 10; als Ubersicht: Schmidt 2010, 51-57)

83 Die fundamentale Abhéngigkeit dieses Ansatzes vom guten bzw. 6kologischen Willen
der autoritaren Fithrung (vgl. dazu Carter 2001, 51f; Buchstein 2012, 54f ), wird lediglich
von Jonas reflektiert. Er legt dar, dass der Vorteil totaler Regierungsgewalt aus
okologischer Sicht nur dann gilt, wenn die machthabende Elite eine 6kologisch
ausgerichtete Elite ist, fiir was es keinerlei Gewéhr gebe (2015, 262, 266, 269). Zu einer
weiterfithrenden Auseinandersetzung mit den Pramissen und Schwachstellen &ko-
autoritiaren Denkens siehe Buchstein 2012 und Ball 2006, 145ft.
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Weniger tragfihig ist die Analogie mit Blick auf die Legitimation autori-
tarer Staatsfithrung. Bei Hobbes baut autoritire Herrschaft im Sinne der
Vertragstheorie auf den Willen der Beherrschten, welche die Notwendigkeit
des starken Staates erkennen und sich ihm deshalb unterordnen (Schaal/
Heidenreich 2017, 95ff). Dahingegen legitimiert sich die autoritire Staats-
macht bei den &ko-autoritiren Denkern nicht {iber den Willen der Be-
herrschten, sondern iiber die nur ihr mégliche kollektive Uberlebenssiche-
rung und somit iiber den Policy-Output (vgl. entspr. Harich 2015b, 152
sowie dazu Heyer 2015, 24). Die kurzsichtige Biirgerschaft erkennt die
Notwendigkeit der erforderlichen Einschnitte nicht und kann daher auch
nicht die Notwendigkeit einer Instanz erkennen, welche diese Einschnitte
durchsetzt. Dies wiirde im Umkehrschluss bedeuten, dass sich in bisherigen
Demokratien die von den Autoren anvisierten Eliten ihre zustimmungs-
unabhingige Macht gegen den Willen der 6kologisch uneinsichtigen Mehr-
heitsbevolkerung nehmen miissen. Dies wird jedoch lediglich von Harich
reflektiert und explizit gefordert (2015¢, 152f). Bei Jonas und Gruhl bleibt,
wie im Folgenden zu zeigen ist, offen, wie der Ubergang von der Demokra-
tie hin zu einer autoritaren Staatsform gelingen soll.

6.2.2 Okologische Eliten und Institutionalisierungsansitze

Der Skepsis beziiglich der Biirgerschaft und der daraus folgenden Demo-
kratiekritik steht ein grundsétzliches Zutrauen in (spezifische) Eliten ge-
geniiber, welche die angedachte zustimmungsunabhingige Fithrungsrolle
iibernehmen sollen. Daraus ergibt sich die Frage, welchen Eliten diese
Rolle zugetraut wird und wie ihre zustimmungsunabhingige Macht zu
institutionalisieren ist. Jonas und Gruhl bleiben diesbeziiglich unspezifisch,
wohingegen sich Harich klar zur Staatsstruktur der realsozialistischen Lan-
der bekennt.

Gruhl und Jonas: ein autoritirer Nationalstaat

Bei Jonas und Gruhl wird nur ansatzweise deutlich, welche autoritdare
Staatsstruktur ihnen institutionell vorschwebt. Beide setzen sich zunéchst
mit der Idee einer autoritdren Weltregierung auseinander, wie sie sie im
Angesicht der 6kologischen Krise fiir eigentlich erforderlich halten (Gruhl
1975, 298f, 301f; Jonas 2015, 273). Diese globale Diktatur, so Gruhl, miisste
eine rigorose Rationierung von Rohstoff- und Energiequellen, Nahrungs-
mitteln sowie der erlaubten Kinderzahl auch gegen den Willen einzelner
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Nationalstaaten durchsetzen konnen (1975, 298f, 301). Beide Autoren ver-
werfen diese Idee jedoch als realpolitisch nicht umsetzbar, da die priméar
auf Eigeninteressen fokussierten Nationalstaaten sich keiner Weltregierung
unterordnen wirden (Jonas 2015, 273f; Gruhl 1975, 300ff, 304, 339f).%4
Gruhl und Jonas streben also nach méglichst zentralisierten Strukturen, die
sich aus ihrer Sicht aber oberhalb des Nationalstaats nicht realisieren las-
sen. Daraus folgt, dass der Nationalstaat die mafigebliche Steuerungsebene
zur Bearbeitung der 6kologischen Krise sein muss (Gruhl 1975, 233f, 305f,
319; Jonas 2015, 274). Der Nationalstaat muss, wie Stein fiir Gruhl feststellt,
der tatsdchliche Souverdn gegeniiber der Biirgerschaft und den widerstrei-
tenden Partikularinteressen sein und dafiir mit der entsprechenden Ent-
scheidungs- und Durchsetzungsmacht ausgestattet werden (1998, 203).8>
Wie eine Institutionalisierung grofierer Zustimmungsunabhéngigkeit auf

84 Bei Gruhl kommt eine stark sozialdarwinistische Perspektive auf die internationalen
Beziehungen zum Ausdruck (siehe dazu auch Stein 1998, 204 und Lorenz/Trepl 1993,
20ff). Fiir ihn sind Nationalstaaten naturgesetzlich auf die egoistische und aggressive
Verfolgung der eigenen Interessen ausgerichtet (1975, 3001, 304, 339f). Daraus zieht
Gruhl die Schlussfolgerung, dass es im weiteren Verlauf der 6kologischen Krise zu
einem weltweiten ,Kampf ums Uberleben* kommt, in dem sich die Nationalstaaten
behaupten miissen (ebd., 311ff). In diesem Kampf wird sich die Konkurrenz der Staa-
ten bei der Ausbeutung der Erde und die Fokussierung auf die nationalen Interessen
weiter verschérfen (ebd., 302, 312). Diese Haltung fithrt ihn nicht nur zu der Absage
an die Idee einer Weltregierung, sondern begriindet eine weitere Notwendigkeit fiir
den autoritiren Nationalstaat. Im aufziehenden Kampf ums Uberleben werden aus
seiner Sicht nur die starken Staaten die Krise tiberdauern, wihrend die schwachen
»Zusammenbriiche® erleben. Stirke bezieht sich dabei nach auflen mafigeblich auf
militarische Macht und Biindnisfahigkeit, nach innen auf den méglichst sparsamen
Umgang mit den territorialen 6kologischen Ressourcen und die dafiir erforderliche
Disziplinierung und Begrenzung der Bevélkerung. Der autoritar durchgreifende Staat
wird somit zur Voraussetzung, um im globalen Uberlebenskampf bestehen kénnen
(zum ges. Absatz bis hierher 1975, 309ff, 323-340). Mit dieser sozialdarwinistischen
Perspektive erinnert Gruhl stark an Garret Hardin, dessen Tragedy of the Commoms
(1968) als Urschrift des angelsdchsischen ©ko-autoritdren Denkens rezipiert wird
(Carter 2001, 42). Hardin hatte ganz im Sinne des ,Survival of the fittests* eine
Llifeboat ethic“ beschrieben, wonach sich die Staaten auf das Uberleben der eigenen
Bevolkerung zu fokussieren haben (Hardin 1977, dazu auch Carter 2001, 42f).

85 Dieser Fokus auf den Nationalstaat muss auch vor dem Hintergrund der fiir vor-
dringlich gehaltenen Krisensymptome dieser Zeit gelesen werden. In den 1970er-Jah-
ren, in denen alle drei untersuchten 6ko-autoritiren Werke veréffentlicht wurden,
standen v.a. Ressourcenknappheiten und lokale Verschmutzungsprobleme im Vorder-
grund (Grunwald/Kopfmiiller 2012, 21f ). Umweltprobleme dieser Art lassen sich eher
auf nationaler Ebene durch staatliches Durchgreifen regulieren, wahrend dies bei
Senkenproblematiken globalen Ausmafles nicht moglich ist.
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nationaler Ebene aussehen kann, bleibt jedoch offen. Beide Autoren koket-
tieren mit dem Regierungssystem der realsozialistischen Staaten und beto-
nen dessen funktionale Uberlegenheit (Gruhl 1975, 308; Jonas 2015, 263).
Weitergehende Spezifikationen finden sich jedoch nicht.8¢

Neben dieser institutionellen Unklarheit bleibt offen, welche Krafte die
angedachte Fiihrungsposition einnehmen und wie sie in diese Machtpositi-
on gelangen sollen. Jonas verweist ganzlich unspezifisch auf ,eine Elite®
(2015, 263). Bei Gruhl finden sich zumindest Andeutungen. Sein Verweis
auf die Verantwortung des ,Nationalstaats“ fiir die Interessen zukiinftiger
Generationen (1975, 233f, 306) konkretisiert er dahingehend, dass er allge-
mein an die politischen Eliten, an die Regierung und die Parteien appelliert
(ebd., 233). An anderer Stelle sind es ,die Politiker®, die ,,nun einmal die
Verantwortung fiir ,das Ganze® tragen (ebd., 255). Gruhl setzt also unspe-
zifisch auf die Vernunft und Einsichtsfahigkeit der politischen Eliten.%”
Beziiglich der Frage nach dem Ubergang zu einer zustimmungsunabhin-
gigen Regierungsform sind bei Gruhl zwei Lesarten denkbar. Konsistent
mit seinem allgemeinen Appell an die politischen Eliten wiére eine Lesart,
wonach sich diese konsensual iiber den kurzsichtigen Biirgerwillen hinweg-
setzen und eine zustimmungsunabhéingige Regierungsform etablieren bzw.
die Regierung mit umfassenden Vollmachten auszustatten. Doch enthalt
diese Lesart eine Widerspriichlichkeit: Wenn sich die Mehrheit der gewdhl-
ten Reprdsentanten vom Willen der Biirgerschaft l6sen wiirde und die
Weitsichtigkeit aufbringt, die Regierung mit diktatorischen Vollmachten
auszustatten, warum setzt sie dann die erforderlichen 6kologischen Maf3-
nahmen nicht per Mehrheitsentscheidung durch? Zudem stellen sich Ver-
fahrensfragen, z.B. wie in diesem Szenario die Verfassungsgerichtsbarkeit zu
umgehen wire. Es finden sich jedoch auch Hinweise auf eine zweite Lesart,
die aber wiederum im Spannungsverhéltnis zu Gruhls kategorischer Kritik
an der Uneinsichtigkeit der Biirgerschaft steht. Demnach werden die Men-
schen in der sich vergréfiernden dkologische Not letztlich bereit sein, dem

86 Dass Gruhl und Jonas, wie auch Harich, mit dem realsozialistischen Staatssystem
kokettieren, legt nahe, dass neben den unten noch zu behandelnden erklirenden
Hintergrundannahmen auch der zeithistorische Kontext wichtigen Einfluss auf das
Denken der Autoren hatte. Es gab eine virulente Systemdebatte und eine real existie-
rende Alternative, die man in Vergleich zum westlichen demokratisch-kapitalistische
System stellen konnte. Eben dies tun alle drei Autoren in ihren Werken.

87 Diese Leerstelle hat Gruhls Zeitgenosse Harich diesem in einer Rezension zu Ein
Planet wird gepliindert dergestalt vorgeworfen, dass Gruhl die Kréfte nicht benennen
wiirde, die einen Ausweg aus der Gkologischen Krise vorantreiben konnten (Harich
2015, 125).
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Staat ihre Freiheiten zu Fiiflen zu legen (1975, 290, dhnlich auch 234). In
dieser Lesart kann der Ubergang zu einer autoritdreren Staatsstruktur mit
Zuspitzung der dkologischen Krise letztlich doch auf die Zustimmung der
Biirgerschaft bauen. Hier wire zu fragen, warum dann noch eine autoritire
Staatsstruktur vonnéten wiére. In der Summe bleibt festzuhalten, dass die
Frage, wie der Ubergang zu einer autoritireren Staatsform erfolgen kann,
auch bei Gruhl unbeantwortet bleibt.

Harich: proletarische (Welt-)Revolution und autoritirer (Welt-) Kommu-
nismus

Im Gegensatz zu Gruhl und Jonas entwickelt Harich detaillierte Vorstell-
ungen davon, welche Elite die Fithrungsrolle zu {ibernehmen hat und wie
der Ubergang zu einer autoritiren Staatsstruktur gelingen soll. Spitestens
mit Blick auf diese Fragen kommt der Harichs gesamten okologischem
Denken zugrundeliegende Versuch, Marxismus und Okologie zu vermit-
teln, deutlich zum Ausdruck (Heyer 2015, 19). Beziiglich der Frage nach den
6kologischen Eliten ist Harich iiberzeugt, dass nur eine kommunistische
Elite, welche die ,,Diktatur des Proletariats“ verwirklicht, die entsprechende
Fithrungsposition besetzten kann. Dies folgt zundchst aus Harichs Krisen-
begriindung und der daraus hervorgehenden Stofirichtung 6kologischer
Politik: Die 6kologische Krise ist zwangsldufige Folge des immanent wachs-
tumsgetriebenen Kapitalismus (Kap. 6.1). Okologische Politik setzt daher in
erster Instanz die Uberwindung des Kapitalismus und der diesen tragenden
Machtverhaltnisse zugunsten einer Vergesellschaftung der Produktionsmit-
tel voraus (1975, 43, 109, 113). Hinzu kommt Harichs starker Egalitarismus:
Fiir ihn muss eine 6kologische Gesellschaft notwendigerweise egalitir sein
(ebd., 39, 169f). Dies hat zwei Grunde, einen normativen und einen funk-
tionalen: In normativer Hinsicht ist materielle Gleichheit fiir Harich der
hochste Grundwert und somit iibergeordneter Selbstzweck, den es auch
in einer okologischen Gesellschaft zu verwirklichen gilt (ebd., 162). In der
funktionalen Dimension sieht er materielle Gleichheit als Voraussetzung
fiir die Bereitschaft zu materiellem Verzicht (ebd., 65, 1101, 144, 162, 170).
Uberwindung des Kapitalismus, Vergesellschaftung der Produktionsmit-
tel, materielle Gleichheit - alle diese Punkte entsprechen fiir Harich dem
aus seiner Sicht homogenen Klasseninteresse des Proletariats, das somit
deckungsgleich mit den 6ko-politischen Erfordernissen ist (ebd., 64, 1091,
129, 135, 206). Demgegeniiber stehen die genannten Punkte allesamt im
Widerspruch zum Klasseninteresse der Bourgeoisie, die daher notwendi-
gerweise zu stiirzen ist (ebd., 62, 109, 206). Nur eine an den Interessen
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des Proletariats ausgerichtete Politik kann 6kologisch verantwortliche Po-
litik sein. Folglich muss es das proletarische Klasseninteresse sein, das
die zustimmungsunabhingige Fithrungsposition iibernimmt, woraus die
Notwendigkeit einer kommunistischen Diktatur des Proletariats folgt (ebd.,
109, 113; dazu auch Heyer 2015, 21ff, 47). Diktatur des Proletariats impliziert
dabei fiir Harich die Machtiibernahme kommunistischer Partei(en) (1975,
135, 144, 207).

In dieser Positionierung kommt das marxistisch geprégte bindre Klas-
sendenken deutlich zum Tragen. Fiir Harich herrscht in den kapitalisti-
schen Landern die Bourgeoisie, im Realsozialismus das Proletariat (1975,
62, 135). Dies impliziert auch ein spezifisches Herrschafts- und Demokra-
tieverstindnis: Herrschaft wird in erster Linie iiber die 6konomischen
Verhiltnisse determiniert. Demokratie ist eben nicht Herrschaft des Vol-
kes, sondern bleibt unter kapitalistischen Bedingungen Herrschaft der
Bourgeoise. Deutlich wird hier das marxsche Primat der 6konomischen
Verhiltnisse: (Demokratische) Politik ist blofSer Uberbau der 6konomisch
determinierten Machtverhiltnisse. Eine andere bzw. okologische Politik
wird erst moglich, wenn das 6konomische Machtverhéltnis zwischen Bour-
geoisie und Proletariat gebrochen wird. Der ,Sturz der Bourgeoisie” und
die ,Errichtung der Diktatur des Proletariats® sind fiir ihn unabdingbare
Voraussetzungen fiir einen Weg aus der 6kologischen Krise (ebd., 109).38

Welche institutionelle Form soll die angestrebte Diktatur des Proletaria-
tes annehmen? Harich schlagt fiir die bisher demokratisch-kapitalistischen
Lander die Staatsstruktur der realsozialistischen Lénder vor, mit der alle
Voraussetzungen fiir eine angemessene Bearbeitung der 6kologischen Krise
gegeben seien (1975, 135, 204). Bereits angedeutet wurde, dass Harich mit-
telfristig die Etablierung einer ,kommunistischen Weltregierung® anstrebt,
die, wiederum mit diktatorischen Vollmachten ausgestattet, die weltweite

88 Mit Blick auf die Zusammensetzung der kommunistischen Fithrungselite hat Harich
in spdteren Beitragen (6ko-) feministische Ideen integriert (vgl. dazu auch Heyer
2015, 50). Demnach entspricht das weibliche Wesen den ¢kologischen Notwendig-
keiten viel eher als die ,Wesensmerkmale der Maskulinitat, die er v.a. im Aggres-
siven, Ausgreifenden, Rastlosen und Hybrischen erblickt. Das Patriarchat sei also
eine gegeniiber dem Kapitalismus vorgelagerte Krisenursache, womit Harich auch
ein zentrales Element der Bahro'schen Krisenanalyse vorwegnimmt (vgl. Kap. 8).
Folglich liege eine Feminisierung der Gesellschaft genuin im 6kologischen Interesse.
Insbesondere, und dies kniipft an den hier behandelten Punkt an, miissten die er-
forderlichen autoritdren Instanzen matriarchalisch ausgerichtet und somit Ausdruck
einer feminin-kommunistischen Ordnung sein (vgl. v.a. Harich 1979 sowie auch
Harich 1991).
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Produktion und Konsumtion plant und kontingentiert (ebd., 42, 167f).%°
In einem zentralen Punkt weichen Harichs Ordnungsvorstellungen vom
tradierten Marxismus ab. Im Angesicht der 6kologischen Begrenzungen
kann der angestrebte Kommunismus entgegen der Marx‘schen Utopie kei-
ne Uberflussgesellschaft sein, weswegen jeder Gedanke an das Absterben
des Staates illusorisch sei (ebd., 161). Folglich gilt es sich fiir Harich von
der Vorstellung eines Anarcho-Kommunismus ohne staatliche Autoritdt
und bewaffnete Machtorgane zu 16sen (ebd., 133; dazu auch Heyer 2015,
23). Mit diesem Abschied vom Ideal der herrschaftsfreien Gesellschaft
bricht bei Harich auch eine anthropologische Annahme durch, die oben
bereits angedeutet wurde: An den hoheren Menschen, der keiner Staat-
lichkeit mehr bedarf und auf den Marx sein kommunistisches Ideal auf-
baut, glaubt Harich spétestens vor dem Hintergrund der 6kologischen
Begrenzungserfordernisse nicht mehr.”® Trotzdem mochte Harich die kom-
mende Begrenzungsgesellschaft als kommunistisch bezeichnen. Nicht, weil
sie grenzenlose Freiheit gewahrt, sondern weil sie durch absolute Gleich-
verteilung der verbleibenden Giiter das Ideal der Gleichheit aller Menschen
verwirklicht (1975, 133, 161).!

89 Wie Heyer darlegt, kann fiir Harich nur ein autoritdrer Weltstaat das kommunis-
tische Ideal der Gleichheit unter den gegebenen materiellen Knappheitsbedingun-
gen durchsetzen (2015, 20ff). Heyer verfolgt die Weltstaats-Idee in das frithere Ha-
rich'sche Denken. Demnach hat sich Harich intensiv mit der Debatte um den Ewigen
Frieden um 1800 auseinandergesetzt, in der ein Weltstaat oder ein verflochtener
Staatenbund als Voraussetzung fiir globale Friedenssicherung angesehen wurde (ebd.,
24).

90 Ausgehend davon und in Bezugnahme auf weitere Schriften Harichs hat Heyer fiir
Harich ein Bild des Menschen als Méangelwesen herausgearbeitet (2015, 58f). Diese
skeptische Anthropologie, so Heyer, steht nicht nur hinter Kommunismus ohne
Wachstum, sondern durchzieht seine gesamte Kritik anarchistischer Utopie (ebd., 13f,
59). Hier zeigt sich, wie unten noch deutlich wird, ein Unterschied zum ebenfalls
marxistisch geprégten Bahro. Dieser geht davon aus, dass der Mensch durch einen
tiefgreifenden Bewusstseinswandel die 6kologischen Grenzen mittelfristig ,internali-
sieren” kann und eine herrschaftsfreie Gesellschaft auch innerhalb der planetaren
Grenzen moglich wird (Kap. 8).

91 Harich bricht in Kommunismus ohne Wachstum zudem mit weiteren marxistischen
Axiomen: So geht er davon aus, dass die kapitalistischen Lander direkt, ohne eine
sozialistische Ubergangsphase, zum Kommunismus iibergehen kénnen (1975, 63;
dazu auch Heyer 2015, 23f). Spater modifiziert er seine Position dergestalt, dass der
Durchbruch zum Kommunismus sogar zuerst in den kapitalistischen Metropolen
erfolgen muss, da dort die kologischen Widerspriiche am deutlichsten zutage treten
(Harich 2015d, 119).
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Den Prozess der Machtiibernahme der kommunistischen Parteien denkt
Harich orthodox-marxistisch als, unter Umstdnden auch gewaltsame, pro-
letarische Revolution, welche sich im Verlauf zu einer Weltrevolution aus-
weitet (1975, 42, 88, 154, 168, 207; 2015b, 153).%2 Das revolutiondre Subjekt
ist die Arbeiterklasse, deren revolutionirer Antrieb (Uberwindung des Ka-
pitalismus) mit den 6kologischen Erfordernissen iibereinstimmt (1975, 65,
110f). Zudem sind die Arbeiter nach Harich am stirksten von den kapita-
listischen Krisenerscheinungen betroffen und haben dariiber hinaus ein
hohes Bewusstsein fiir die Umweltproblematik (ebd., 129).°3 Auf den revo-
lutiondren Weg gefiihrt wird die Arbeiterschaft von den kommunistischen
(und sofern diese das erforderliche Einsehen haben, den sozialdemokrati-
schen) Parteien (ebd., 109f). Deren ,,pausenlos einhdammernde[] Agitation®
(ebd., 116) verbindet als ,Zangengrift“ die soziale und die 6kologische Kri-
tik am Kapitalismus und muss gleichzeitig eine Gegenvision im Sinne von
Harichs autoritir-egalitirer Variante des Kommunismus aufzeigen (ebd.,
113, 116f, 150, 154).%4

92 An einer Textstelle deutet Harich auch die Mdoglichkeit der Machtiibernahme mittels
der bestehenden demokratischen Institutionen an (1975, 207). Sobald dies aber ge-
lingen sollte, gelte es die plurale Demokratie zu zerschlagen (ebd., 207). Deutlich
wird hier ein instrumentelles Verhiltnis zur Demokratie, wie es auch einen Strang
von Marx® Demokratietheorie darstellt (Schmidt 2010, 148-151): Demnach macht es
die Demokratie mit dem freien und gleichen Wahlrecht grundsitzlich méglich, dass
das Proletariat iiber diesen Weg zur Macht kommt. Sollte dies gelingen, soll die
Demokratie jedoch tiberwunden werden.

93 Eckersley legt dar, dass das Festhalten an der Arbeiterklasse als revolutiondres Subjekt
typisch fiir orthodoxes 6ko-marxistisches Denken ist (1992, 86). Hier zeigt sich eine
Differenz zu weiteren marxistisch geschulten Autoren, die sich von der Arbeiterklasse
als Subjekt des Wandels (zumindest partiell) verabschieden (vgl. Kap. 7). Bei Harich
zeigt sich eine entsprechende Abkehr spiter. So sieht er das revolutionédre Subjekt
in einem Beitrag von 1991 nicht mehr in der Arbeiterklasse. Vielmehr kénnten Men-
schen aller Bevélkerungsschichten, die begreifen, dass die Existenz aller auf dem Spiel
steht, Teil davon sein (Harich 1991).

94 Damit ldsst sich beziiglich der Akteure des Wandels ein deutlicher Unterschied zu
Jonas und Gruhl aufzeigen. Diese hatten nur spezifischen Eliten die Einsichtigkeit in
die 6kologischen Notwendigkeiten zugetraut. Harich hingegen setzt auf die Einsich-
tigkeit der Arbeiterklasse und weiterer gesellschaftlicher Teilgruppen, die, angefiihrt
von linken Parteien, durch einen Prozess ,von unten” eine neue Machtstruktur eta-
blieren. Entsprechend wird unten néher ausgefiihrt, dass Harich mit Blick auf seine
Vorstellungen vom Prozess des Wandels eher einer Bottom-Up-Perspektive zuzuord-
nen ist (Kap. 10). Doch geht Harichs Zutrauen nicht so weit, dass eine Mehrheit der
Biirgerschaft die erforderliche Einsichtigkeit aufbringt. Ansonsten bediirfte es keines
diktatorischen Staates, der die 6kologischen Einschnitte gegen das Mehrheitsinteresse
durchsetzt (1975, 206).
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Doch sieht Harich die Arbeiterbewegung als revolutionéres Subjekt nicht
ganzlich auf sich allein gestellt. Vielmehr beschreibt er mit der ,alten Bewe-
gung der Naturfreunde®, den Biirgerinitiativen sowie der Neuen Linken der
60er- und 70er-Jahre weitere Stromungen innerhalb der kapitalistischen
Staaten, die ein gegen den Kapitalismus gerichtetes revolutionires Potenzial
besitzen (1975, 124). Die Aufklarungsarbeit kann also an ein bereits beste-
hendes, aber noch ungerichtetes kritisches Bewusstsein ankniipfen, das auf
die Uberwindung des Kapitalismus auszurichten ist (ebd., 128f). Im ,dem
Uberflufl abschworende[n] Kommunismus® sieht Harich den Ansatz, auf
den sich die heterogeneren Bewegungen verstindigen konnten (ebd., 129).

6.2.3 Zentralisierte Plan- und Zuteilungswirtschaft

Im Vorangegangenen wurde herausgearbeitet, dass in den Ansitzen von
Gruhl, Jonas und Harich zustimmungsunabhéngige staatliche Autorititen
die politische Fithrung tibernehmen sollen. Dies zeigt sich entsprechend
im Hinblick auf den Transformationsgegenstand Wirtschaft.®> Aus der Dia-
gnose des inhdrent wachstumsgetriebenen Kapitalismus folgt, dass die er-
forderliche Schrumpfung unter kapitalistisch-marktwirtschaftlichen Bedin-
gungen nicht umsetzbar ist. Als Alternative wird fiir eine staatlich gelenkte
Planwirtschaft plddiert, die im Gegensatz zur Marktwirtschaft fiir eine
srigorose Einteilung durch Rationierung® (Gruhl 1975, 240) geeignet ist

95 Die folgende Darstellung bezieht sich mafSgeblich auf Gruhl und Harich. Bei Jonas
findet sich lediglich ein abstrakter Vergleich zwischen sozialistischer Planwirtschaft
und Kapitalismus, der, wie bei Harich und Gruhl, zugunsten der Planwirtschaft
ausfallt. Die zentralen Vorziige der sozialistischen Planwirtschaft sind aus Jonas'
Sicht erstens, dass eine zentrale Planung der Produktion anders als im Kapitalismus
moglich ist. Zudem konne sich die Produktion im Sozialismus am Kollektivinteres-
se ausrichten. Im Kapitalismus hingegen unterliege die Produktion den privaten
Profitinteressen, weshalb der Kapitalismus immer neue Konsumbediirfnisse erschaf-
fen miisse und dadurch einen Gkologisch unvertréglichen Verschwendungsdrang
aufweise. Dariiber hinaus erleichtere die im Sozialismus groflere materielle Gleichheit
die Bereitschaft fiir materiellen Verzicht. Jonas sieht durchaus auch Vorteile beim
Kapitalismus: Die kapitalistischen Konkurrenzbedingungen wiirden den einzelnen
Produzenten einen 6kologisch wiinschenswerten Sparzwang auferlegen. Zudem for-
dere der Kapitalismus, vielmehr als der Sozialismus, Kreativitit an der Basis. Auch
sei der Kapitalismus weniger anfillig fiir Fehlentscheidungen an der Spitze. Diese
Vorteile kénnen aber fiir Jonas die Nachteile des Kapitalismus nicht aufwiegen.
Jenseits dieser abstrakten Abwagung entwickelt Jonas keine konkreten Vorstellungen
einer 6kologischen Wirtschaftsordnung. (2015, 260f, 267ff)
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(ebd., 240, Harich 1975, 39).%6 Dabei muss sich die staatliche Plan- und
Kontrollfunktion sowohl auf die Produktions- als auch die Konsumseite
beziehen.

Produktion

Auf der Seite der Produktion soll der Staat die Rolle der zentralen Pla-
nungsinstanz einnehmen (Gruhl 1975, 237, 289f; Harich 1975, 62f, 131f, 165).
Harich denkt dabei an eine detaillierte, giiterspezifische Zuweisung von
Produktionskapazitaten (1975, 167f). Unklarer bleibt bei Gruhl, was genau
Gegenstand der zentralstaatlichen Wirtschaftsplanung ist. An zwei Stellen
klingt an, dass sich die entsprechende Zuweisung auf den Verbrauch von
Rohstoffen und Umweltgiitern sowie den Einsatz von Kapital beziehen soll
(1975, 296, 301f). Unabhingig davon gilt bei beiden, dass statt des Markts
der Staat die Rolle des zentralen wirtschaftlichen Allokationsmechanismus
iibernehmen soll. Das von ihnen angedachte Wirtschaftssystem ldsst sich
folglich im Riickgriff auf Leipold (2005b, 180) als Zentralverwaltungswirt-
schaft beschreiben.

Die Produktionsplanung und -zuteilung orientiert sich dabei an zwei
maf3geblichen Gesichtspunkten. Ubergeordnet legen erstens die wissen-
schaftlich zu bestimmenden 6kologischen Belastungsgrenzen fest, welches
verbleibende Giitervolumen noch vertretbar ist (Harich 1975, 145, 178f;
Gruhl 1975, 226).7 Diese Grenzen implizieren fiir beide Autoren eine
drastische Senkung des materiellen Wohlstandsniveaus und somit auch
der Giiterproduktion in den reicheren Weltregionen (Gruhl 1975, 233;
Harich 1975, 125; 1977, 14). Zweitens und damit einhergehend kann sich
die Produktion nicht mehr unhinterfragt an den Wiinschen und Bediirfnis-
sen der Konsumenten orientieren (Gruhl 1975, 226; Harich 1975, 178f).

96 Anders als Harich setzt sich Gruhl mit der Méglichkeit einer 6kologischen Markt-
wirtschaft auseinander, ist aber tiberzeugt, dass strukturelle Kurzsichtigkeit und Ex-
pansionsdynamik der Marktwirtschaft nicht final iiberwunden werden kénnen (1975,
236-241).

97 Freimut Duve hat im Gesprich mit Harich dessen Glaube an die Allmacht der
Wissenschaft kritisiert (in Harich 1975, 145). In der Tat spielt diese, vor allem die
Okologie als neue Leitwissenschaft, bei Harich eine iibergeordnete Rolle. Sie soll
festlegen, welche Giitermenge innerhalb vorgeblich klar identifizierbarer planetarer
Grenzen noch moglich ist (Harich 1975, 145, 78). Entsprechend haben Strasser/Trau-
be Harichs Ansatz als ,Diktatur der wissenschaftlichen Einsicht“ interpretiert (1981,
231). Dies lésst sich insofern auf Gruhl iibertragen, als dass auch er davon ausgehet,
dass aus den Gkologischen Gegebenheiten ein verbleibendes Maf§ an materiellem
Wohlstand errechnet werden kann (Kap. 5).
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Vielmehr muss zwischen befriedigungswiirdigen und nicht befriedigungs-
wiirdigen Bediirfnissen unterschieden werden. Fiir beide Autoren soll sich
die Produktion zundchst auf die materiellen Grundbediirfnisse konzentrie-
ren, die Gruhl mit den Stichworten Nahrung, Kleidung, Heizwérme sowie
einem erforderlichen Maff an Mobilitat umreif$t (1975, 290-293, Harich
1975, 63). Grundsitzlich gehen beide davon aus, dass viele der dariiber-
hinausgehenden Bediirfnisse iiberfliissig bzw. nicht befriedigungswiirdig
sind. Gruhl zitiert Heinz Vetter, wonach ein Drittel der Industrieproduk-
te tiberfliissig und ein weiteres Drittel untauglich seien (1975, 297). Fiir
tiberfliissig halt er insbesondere die ,Luxusgiiterindustrie, worunter er vor
allem ,Mode-, Kitsch- und Plunderindustrie“ fasst (ebd., 297). Auch der
Massentourismus sowie die Mobilitdt im Allgemeinen miissten schrumpfen
(ebd., 297). Noch weitergehend hélt Harich 70% aller Industriegiiter fiir
tberfliissig und Ausdruck einer dekadenten Lebensweise, der er als ,Tod-
feind“ gegentiberstehe (2015¢, 156f).

Doch wie ist konkret zwischen befriedigungswiirdigen und nicht be-
friedigungswiirdigen Bediirfnissen zu unterscheiden? Gruhl unterscheidet
zwischen naturlichen und kunstlichen Bedurfnissen, wobei erstere befriedi-
gungswirdig sind, letztere nicht (1975, 198). Er fithrt diese Differenzierung
aber nicht weiter aus. Etwas ausfiihrlicher setzt sich Harich mit der Bediirf-
nisfrage auseinander. Er bemerkt, dass der Marxismus eine umfassende
Bediirfnistheorie entwickeln muss, mit der es ,selektiv zu unterscheiden
gilt zwischen solchen Bediirfnissen, die beizubehalten, als Kulturerbe zu
pflegen, ja gegebenenfalls erst zu erwecken bzw. noch zu steigern sind,
und anderen, die den Menschen abzugewShnen sein werden |[...]“ (1975,
179). Dabei lehnt er die von Gruhl angedeutete Unterscheidung zwischen
natiirlichen und kiinstlichen Bediirfnissen als nicht anwendbar ab (ebd.,
182).%8 Vielmehr differenziert er zwischen kommunistischen und antikom-
munistischen Konsumbediirfnissen: Kommunistische Bediirfnisse sind glo-
bal verallgemeinerbar, antikommunistische Bediirfnisse nicht (1975, 155f,
180f). Als Beispiel fiir ein antikommunistisches Konsumbediirfnis nennt
Harich den privaten Pkw (ebd.). Befriedigungswiirdig sind fiir ihn in Zu-
kunft nur noch kommunistische Konsumbediirfnisse (ebd.). Unabhéngig
vom konkreten Gehalt wird bei beiden Autoren deutlich, dass die staatliche

98 Harich nennt zur Verdeutlichung der Untauglichkeit dieser Unterscheidung das Bei-
spiel des Fliegens. Dieses Bediirfnis sei, wie die Beispiele von Ikarus und Dadalus
zeigten, uralt. Ob es sich deswegen aber um ein natiirliches oder ein kiinstliches
Bediirfnis handele, lasse sich nicht entscheiden. (1975, 182)
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Produktionsplanung im Angesicht 6kologischer Grenzen eine restriktive
Bediirfnisdifferenzierung vornehmen muss.”” Diese Ablehnung einer libe-
ralen Grundhaltung gegeniiber individuellen Préferenzstrukturen, wonach
diese in den Bereich der individuellen Selbstbestimmung fallen, findet sich,
wie im weiteren Verlauf noch deutlich wird, (implizit) auch bei vielen
anderen wachstumskritischen Denkern.

Abgesehen von der Produktionsplanung und -zuteilung ist fiir beide
Autoren eine strenge Technikfolgenabschitzung Teil der staatlichen Steue-
rung. Demnach darf die technische Entwicklung nicht mehr sich selbst
iberlassen werden, sondern muss vom Staat kontrolliert werden. Nur tech-
nologische Neuerungen, die keinen Schaden fiir das okologische Gleich-
gewicht bedeuten, diirften den ,Umweltfilter (Gruhl 1975, 295) kiinftig
passieren. Nach Harich konnte diese Technikfolgenabschitzung an ein Ge-
richtsverfahren angelehnt sein, in dem Okonomen die Verteidigung und
Okologen die Anklage {ibernehmen, wobei die politische Fithrung letztlich
den Richterspruch fallt. (Zum ges. Absatz Gruhl 1975, 295f; Harich 1975,
148f)

Unterschiede ergeben sich mit Blick auf die Steuerungsebene fiir die er-
forderliche Wirtschaftsplanung. Wie bereits fiir die staatsstrukturellen Ord-
nungsvorstellungen dargelegt, glaubt Gruhl nicht an vertiefte internationale
Kooperation und hilt die nationalstaatliche Ebene fiir mafigeblich. Bei Ha-
rich hingegen muss und kann die Planung und Rationierung mittelfristig
global erfolgen (1975, 168f). Umgesetzt werden soll dies durch einen ,Welt-
wirtschaftsrat®, der in seinem ,Weltwirtschaftsplan® Kontigentierungsaufla-
gen fir alle Industrieprodukte festsetzt (ebd., 167). Diese Globalplanung
umfasst auch eine global optimierte Standortverteilung der Produktion
(ebd., 166f).

Neben der Etablierung einer zentralisierten Wirtschaftsplanung pocht
in erster Linie Harich auf die Verstaatlichung der Unternehmen. Dies
soll die Konkurrenzbedingungen zwischen den Unternehmen aufheben
und das Profitmotiv als 6konomische Handlungsrationalitit {iberwinden
(1975, 43f, 80f, 131, 133, 146, 152). Langfristig miisse jede Fabrik Eigentum

99 Fiir Harich impliziert dies eine weitere Abweichung vom orthodoxen Marxismus. Es
kénne dem Kommunismus nicht mehr darum gehen, alle Bediirfnisse unhinterfragt
befriedigen zu wollen (1975, 178f). Diese miissten vielmehr einer ,kritischen Revisi-
on“ unterzogen werden (ebd.). Dass Harich dies auch als Schutzfunktion des Staates
begreift, wird an anderer Stelle deutlich: Demnach miisse der Staat die Menschen
davor schiitzen, den wechselnden Moden hinterherzurennen und sich nutzlose, iiber-
flissige und schéddliche Dinge zu kaufen (ebd., 147).
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der Weltbevolkerung sein, sodass eine global koordinierte, an rein sach-
lichen Gesichtspunkten der Bedarfsdeckung ausgerichtete Wirtschaftspla-
nung moglich wird (ebd., 166f). Damit vertritt Harich eine staatssozialisti-
sche Zentralverwaltungswirtschaft (Leipold 2005b, 180). Bei Gruhl findet
sich zwar eine Kritik am Privatbesitz an Kapital, da privates Kapital stets
nach Vermehrung strebe (1975, 44ff ). Daraus leitet er aber keine Alternativ-
vorschlage ab. Explizit ausgenommen von der Kritik am Privateigentum ist
bei Gruhl der Privatbesitz an Grund und Boden, den er in Abgrenzung
zu Marx als Voraussetzung fiir eine verantwortungsvolle Bewirtschaftung
begreift (ebd.).10

Beziiglich der Produktionsweise finden sich bei den Autoren lediglich
Andeutungen. Einig sind sich beide, dass die verbleibende Produktion auf
umweltvertraglichen Technologien basieren muss, die eine weitgehende
Kreislauffithrung der eingesetzten Stoffe ermdglichen (Harich 1975, 43f, 46;
Gruhl 1975, 293ff). Bei Gruhl findet sich zudem eine deutliche Kritik an
der arbeitsteiligen industriellen Produktionsweise, da diese den Sinn fiir die
Abhingigkeit der Produktion und damit der Gesellschaft von den natiirli-
chen Lebensgrundlagen unterminiere (1975, 46). Daraus leitet er aber keine
Verdanderungsvorschldge ab. Er legt lediglich dar, dass die autarke Selbstver-
sorgung zukiinftig wieder mehr Raum einnehmen muss (ebd., 13f, 334).10!
Harich befiirwortet eine Kombination aus dezentraler Kleinproduktion
und hoch-technologisierter, zentralisierter Produktion, ohne dies jedoch zu
vertiefen (1975, 168).

Zuletzt ist auf die Frage einzugehen, wie aus Sicht der Autoren mit der
durch die wirtschaftliche Schrumpfung freigesetzten Arbeitskraft umzuge-
hen ist. Nach Gruhl werde der Abschied vom Wirtschaftswachstum sowie
die Drosselung von Produktion und Konsum eine ,riesige Anzahl“ von
Arbeitskriften freisetzen (1975, 276f). Er benennt vier Gegenmafinahmen:
Erstens miisse Nichtarbeit moglichst attraktiv gemacht werden, indem
Mehrarbeit nicht mehr tiber ein hoheres Gehalt honoriert wird (ebd.,
2791f). Zweitens gehe es um eine gezielte Senkung der Arbeitsproduktivi-
tat, was nicht spezifiziert wird (ebd.). Drittens wiirden neue arbeitsinten-

100 Da Gruhl also letztlich nicht vom privaten Unternehmertum abriickt, lasst sich sein
Entwurf mit Rickgriff auf Leipold (2005, 11) als zentral gelenkte Privatwirtschaft
beschreiben.

101 Deshalb sieht Gruhl deutlich bessere Zukunftsaussichten fiir Naturvolker, Entwick-
lungslander und kommunistische Linder, wo weite Teile der Bevélkerung noch
die Fertigkeiten besitzen, viele ihrer Bediirfnisse selbst zu befriedigen (1975, 13f,
265-270, 334).
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sive Aufgabenfelder entstehen wie Reparatur und Wiederinstandsetzung,
Umweltschutz und Landschaftspflege sowie die fiir das Recycling erfor-
derlichen Arbeitsvorgange wie Einsammeln, Sortieren und Aufbereiten
(ebd.). Viertens wird sich das Arbeitsplatzproblem dergestalt entschérfen,
dass durch die ohnehin erforderliche Geburtenkontrolle (s.u.) die Bevol-
kerungszahl zuriickgehen wird (ebd.). Harich legt hingegen dar, dass es
im sozialistischen System keine Sorge um die Arbeitsplitze geben miisste
(1975, 80). Dies ist im Rahmen seiner Argumentation insoweit nachvoll-
ziehbar, als dass bei absoluter Gleichverteilung des 6kologisch vertretbaren
Giitervolumens der Lebensunterhalt nicht aus der Erwerbsarbeit bestritten
wird. Unklar bleibt, ob die verbleibende Arbeit staatlich zugeteilt werden
soll oder ob Harich diesbeziiglich auf Freiwilligkeit setzt.

Konsum

Neben der Produktion soll auch der Konsum staatlich gelenkt und kon-
trolliert werden. Dabei konnen drei Dimensionen staatlicher Nachfrage-
steuerung differenziert werden. Erstens gilt dies fiir die unmittelbare Kon-
sumkontrolle. Oben wurde bereits deutlich: Aus den planetaren Grenzen
folgt fiir Harich und Gruhl, dass das Konsumniveau deutlich sinken muss
(Gruhl 1975, 228, 233; Harich 1975, 58f, 125; 1977, 14). Bei beiden Denkern
ist der Staat dafiir verantwortlich, die entsprechende Konsumbeschriankun-
gen vorzunehmen und zu kontrollieren. Bei Gruhl wird dies nur angedeu-
tet, wenn er bemerkt, dass der Staat die verantwortliche Instanz ist, welche
die Riicknahme des heutigen Lebensstandards zugunsten kiinftiger Genera-
tionen durchsetzen muss (1975, 234f). Dazu an anderer Stelle:

sJetzt kann er [der Staat] nichts mehr verteilen [...], jetzt mufl er wegneh-
men, entziehen, rationieren — und das nicht nur einer Gruppe, sondern
allen! Er miifite eine Uberlebensstrategie nicht nur konzipieren, sondern
auch riicksichtslos durchsetzen. (ebd., 307).
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Es bleibt jedoch offen, wie der Staat diese Rationierung und Zuteilung
vornimmt. Im Zuge dessen bleibt auch die Frage, ob Mirkte zukiinftig noch
eine (untergeordnete) Rolle als Allokationsmechanismus zur Nachfragebe-
friedigung spielen sollen, ungeklért.12

Konkreter und vor allem weitgehender als Gruhl ist Harich. Demnach
muss der Staat ,iiber die Machtmittel verfiigen, auch den Konsum der
Individuen zu kontrollieren, und zwar nach Kriterien, die ihm die Okologie
an die Hand gibt“ (1975, 179). Dazu dient Harichs System des zunichst
nationalen, mittelfristig dann ,globalen Zuteilungskommunismus®, der je-
dem Individuum zuteilt, ,was es fiir ein menschenwiirdiges Leben an Ge-
brauchswerten benétigt [...]“ (ebd., 169f). Umgesetzt werden soll dieser Zu-
teilungskommunismus tiber Rationierungsscheine und Bezugskarten (ebd.,
167).193 Bei Harich ist die Abkehr vom Markt somit absolut, weswegen Geld
als Zahlungsmittel abgeschaftt werden kann (ebd., 62f, 102f, 131, 165f).

Die zweite Dimension der Nachfragesteuerung findet sich primér bei
Harich und bezieht sich auf die gezielte Beeinflussung der vorherrschenden
Bediirfnisstrukturen. So gelte es, den Menschen die antikommunistischen
Bediirfnisse durch Umerziehung und Aufklarung, notfalls auch durch ri-
gorose UnterdriickungsmafSinahmen und gesetzlich verfiigte Massenerzie-
hungskuren, abzugewohnen (1975, 179, 206). Gleichzeitig miissen den Men-
schen ,[u]mweltgerechtes Verhalten, sparsamer Umgang mit Rohstoffen
und Energie, 6kologisch verantwortungsbewufiter Konsum, Schutz der Na-
tur, moralische Achtung aller Verschwendung usw: als erste Lebensbediirf-
nisse angew6hnt werden (ebd., 180). Der autoritdre Staat hat bei Harich
somit auch die Aufgabe einer gezielten Umerziehung der Menschen zu
einer okologisch vertraglichen Bediirfnisstruktur (Heyer 2015, 21ff).104 In
dieser Tragweite findet sich dies bei Gruhl nicht. Er pladiert lediglich fiir
eine verdnderte Ausrichtung des staatlichen Bildungssystems, das auf die
Abkehr vom ,geistlosen Materialismus® hinwirken (1975, 341) und eine
Okozentrische Ethik vermitteln soll (ebd., 274f).

102 Auch mit Blick auf die erforderliche Riicknahme des materiellen Lebensstandards
sieht Gruhl deutliche Vorteile bei drmeren Staaten sowie den kommunistischen
Staaten. Deren Bevolkerung kenne noch das ,einfache Leben und sei materiell
anspruchsloser (1975, 269f, 334).

103 Dabei konne es bei der Zuteilung durchaus lokale Differenzierungen je nach tradi-
tionellen Lebensgewohnheiten geben (Harich 1975, 169f).

104 Dies beruht auf der Annahme, dass die Bediirfnisstruktur des Menschen nicht
einfach gegeben ist, sondern mafigeblich durch duflere Einfliisse gepriagt wird und
somit gezielt zu formen ist (1975, 177f).
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Als dritte Dimension ist der Nachfragesteuerung die von beiden Denkern
fiir unerlésslich gehaltene Bevolkerungskontrolle zuzuordnen. Beide sehen
die Notwendigkeit eines Stopps des globalen Bevdlkerungswachstums und
einer Verminderung der Menschenzahl durch Geburtenkontrolle (Gruhl
1975, 168f; Harich 1975, 28-30, 38f, 43f, 46). Die Notwendigkeit einer
restriktiven Bevdlkerungspolitik sehen beide sowohl in den reicheren In-
dustrienationen als auch in den drmeren Weltregionen, wobei Harich in
Anbetracht des ungleich hoheren Konsumniveaus die Vordringlichkeit der
Bevélkerungskontrolle in den reichen Weltregionen betont (Gruhl 1975,
184ft; Harich 1975, 30, 38). Dazu gelte es das Recht auf die freie Wahl der
Kinderzahl aufzuheben (Gruhl 1975, 178f; Harich 1975, 47). Fiur Harich
muss die anzustrebende kommunistische Weltregierung zudem ,Umsiede-
lungsaktionen im globalen Mafistab“ durchfiihren, die eine gleichmafligere
Verteilung der Erdbevélkerung sicherstellen (1975, 41).

Mit der Zentralisierung der Wirtschaftsplanung und -kontrolle auf Seiten
von Produktion und Konsum geht in der Summe eine deutliche Auswei-
tung staatlicher Aufgaben und Kompetenzen einher. Staatliches Handeln
muss und darf eine ungleich grolere Eingriffstiefe gegeniiber Unternehmen
und Biirgern bzw. Konsumenten haben als zuvor. Die Freiheiten lassen sich
aus Sicht der Autoren im Angesicht der 6kologischen Krise nicht aufrecht-
erhalten und sind daher aufzuheben. Damit weisen die Positionen einen
starken normativen Kollektivismus (vgl. zum Begriff Horn 2012, 17ff) auf:
Weitgehende Eingriffe in individuelle Interessen und Freiheiten zugunsten
des kollektiven Ziels der Uberlebenssicherung sind legitim. Dies gilt fiir
Wirtschafts- und Konsumfreiheiten ebenso wie fiir politische Freiheiten
der demokratischen Mitbestimmung.

Zuletzt ist auf zwei von den Autoren benannte Voraussetzungen fiir
das Gelingen der geforderten Wirtschaftssteuerung einzugehen. Zentrale
Voraussetzung ist zundchst die oben beschriebene Institutionalisierung zu-
stimmungsunabhéngiger Fithrung. Diese konne aber nur dann eine an
die erforderliche Langfristperspektive einnehmen, wenn sich der Staat aus
den engen Verflechtungen zur Wirtschaft 16se (Gruhl 1975, 208ff). Wie
dies konkret umzusetzen ist, wird von Gruhl nicht spezifiziert. Als weite-
re Voraussetzung betont Harich, wie erwéhnt, die Schaffung materieller
Gleichheit. Nur dann konne sich Verzichtsbereitschaft in der Bevolkerung
einstellen (1975, 65, 110ff, 144, 162, 170). Gleichverteilung innerhalb der
Léander, aber auch zwischen den Lindern, ist demnach die Bedingung fiir
einen ,homoostatischen Zustand“ (1975, 162, 170) der Menschheit (ebd.).
Die so begriindete Forderung nach stirkerer materieller Gleichheit findet
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sich auch bei Jonas (2015, 267ff). Auch fiir die restriktive Bevolkerungspoli-
tik sei materielle Gleichheit die Voraussetzung, da nur so das Einkommen
auch ohne eine entsprechende Kinderzahl gesichert sei (Harich 1975, 31f).

6.2.4 ,Survivalism® als Phanomen der 1970er-Jahre

Die drei untersuchten Biicher von Harich, Gruhl und Jonas stammen al-
lesamt aus den 1970er-Jahren. Fiir das englischsprachige 6kologisch-politi-
sche Denken wird fiir diese Zeit ebenfalls eine Hochphase 6ko-autoritarer
Beitrage verzeichnet, die in der Sekundarliteratur mit dem Begriff des ,,Sur-
vivalism“ gefasst werden (Carter 2001, 65, 42f; Dryzek 1997, 23-44; Eckers-
ley 1992, 11f; Biihler 2018, 181). Das ,,Survivalist Thinking® entsteht demnach
im Anschluss an die drastischen Krisenanalysen in einflussreichen Studien
wie Die Grenzen des Wachstums (1972) oder Blueprint of Survival (1972)
(Eckersley 1992, 11f). Im angelsichsischen Sprachraum werden als mafigeb-
liche Vertreter dieser Richtung Robert Heilbroner, Wiliam Ophuls und
Garett Hardin behandelt (Dryzek 1997, 31ff; Carter 2001, 42f, 65; Eckersley
1992, 13ft; Biihler 2018, 181). Gemeinsam ist ihnen, dass sie den Ausweg aus
der okologischen Krise nur iiber Zentralisierung und Autoritdt fiir méglich
halten (Dryzek 1997, 31; Eckeryley 1992, 13f; Bihler 2018, 181f). Systeme,
die Entscheidungsmacht dezentralisieren, wie Marktwirtschaft oder liberale
Demokratie, miissen aus dieser Perspektive durch zentralisierte und autori-
tare Entscheidungsstrukturen ersetzt werden (Dryzek 1997, 32). Der Staat
agiert interventionistisch durch weitreichende Einschriankung individueller
Freiheiten, insbesondere erfolgt z.B. eine strenge Bevolkerungskontrolle
sowie eine Zuteilung und Rationierung von Ressourcen (Eckersley 1992,
13)'105

Damit sind die grundlegenden Ordnungsvorstellungen sowie deren Be-
griindung kongruent zu den hier untersuchten Denkern.!% Vor allem Gruhl
und Harich, die zum Zwecke der Uberlebenssicherung enorme Eingriffe
in politische, wirtschaftliche und personliche Freiheitsrechte befiirworten,

105 Bei Ophuls setzt sich die neue Autoritit maflgeblich aus 6kologischen Biirokraten
zusammen. Bei Heilbroner verbindet eine monastische Fiithrung religiose Orientie-
rung mit militarischer Disziplin (Carter 2001, 42; Dryzek 1997, 32f). Ausfiihrlichere
Diskussionen des ,Survivalism“ finden sich bei Dryzek 1997, 23-44 und Eckersley
1992, 11-17.

106 Entsprechend behandelt Stein Ophuls, Heilbroner, Harich und Gruhl zusammen
als mafigebliche Exponenten der Idee einer kologisch motivierten Diktatur (Stein
1998, 201f).
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lassen sich als deutsche Exponenten des ,Survivalism“ kennzeichnen. Die
untersuchten Beitrage zeigen zudem, dass die Idee einer 6kologisch moti-
vierten Diktatur in den siebziger Jahren auch im deutschen Sprachraum
Konjunktur hatte (Stein 1998, 201). Nach dieser Hochphase verschwindet
das Oko-diktatorische Denken weitgehend bzw. findet sich nur noch in
stark abgemilderter Form (ebd., 202; Dryzek 1997, 33).

Dieser Entwicklung entsprechend haben sich Gruhl, Jonas und Harich,
anders als ihre angelsichsischen Mitstreiter (Dryzek 1997, 33), spéter von
ihren Empfehlungen fiir zustimmungsunabhingige Regierungsformen dis-
tanziert. Jonas tat dies z.B. in einem Spiegel-Interview 1992, in dem er die
Vorstellung einer wohlmeinenden Oko-Diktatur als reine Utopie, die nicht
zu realisieren sei, verwirft (1992, 99f). Zudem hitte sich gezeigt, dass die
zustimmungsunabhingigere Regierungsform der realsozialistischen Staaten
nicht besser in der Lage ist, auf die 6kologische Krise zu antworten (ebd.,
107). Bei Harich klang bereits 1979 eine partielle Abkehr von seinem rein
autoritdren Top-Down-Konzept an. In einem Interview legt er dar, dass
er vor allem durch die Lektiire der Werke von Carl Amery und Yona
Friedmann nunmehr Anhénger einer moglichst weitgehenden lokalen Aut-
arkie sei, was basisdemokratische Losungen voraussetze. Nach wie vor
brauchte es aber ein mit diktatorischen Vollmachten ausgestattetes globa-
les Machtzentrum, insbesondere um globale Umweltprobleme wirksam zu
adressieren (2015¢, 158). Spiter distanzierte er sich, wie Amberger heraus-
stellt, generell von seinem autoritiren Ansatz und wollte diesen als War-
nung umgedeutet wissen (2010). Explizit findet sich diese Distanzierung
in einem Zeitschriftenbeitrag aus dem Jahr 1991, in dem Harich darlegt,
dass sein urspriingliches Konzept ,mit dem Gedanken an eine Oko-Dik-
tatur kontaminiert war®, er sich nun aber als Gegner ,jedwede[m] Dikta-
turtheorems undemokratischer Art“ begreife (1991). Stattdessen fordert er
in Ubereinstimmung mit den im Folgenden noch zu behandelnden De-
zentralisierungsansétzen eine Verlagerung von Entscheidungskompetenzen
weg vom Nationalstaat nach unten zur lokalen Basis sowie nach oben
zu einer neu zu ordnenden UN, die er aber nicht mehr als diktatorische
Instanz denkt (ebd.). Zuletzt wird Gruhls Abkehr von seinem autoritiren
Ansatz in seinem dem Planeten nachfolgende Buch, dem 1982 erschienenen
Irdischen Gleichgewicht deutlich. Dort wendet er sich von den staatlichen
Eliten als Transformationsakteur ab und setzt auf die Umkehrbereitschaft
der Individuen. Gruhl muss seine Abkehr von autoritiren Anséitzen aber
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bereits fruher kommuniziert haben, da Strasser/Traube dies in ihrem 1981
erschienenen Buch entsprechend ausfiithren (1981, 232f).197

6.3 Erkldrende Hintergrundannahmen

Bei Gruhl, Harich und Jonas zeigen sich weitgehende Uberschneidungen
in Bezug auf die Hintergrundannahmen, die ihre Position praformieren.
Diese geteilten Hintergrundannahmen kénnen erkldren, warum die Ord-
nungsvorstellungen von Autoren mit so unterschiedlichen ideologischen
Hintergriinden wie dem konservativen Gruhl und dem Marxisten Harich
so auffallend konvergieren. Zwei dieser Hintergrundannahmen wurden im
Vorstehenden bereits eingehend betrachtet, weswegen sie an dieser Stelle
nur noch kurz zu rekapitulieren sind: die fiir die 1970er-Jahre charakte-
ristische apokalyptische Wahrnehmung der 6kologischen Krise sowie das
skeptische Menschen- und Biirgerbild, aus dem der starke Etatismus folgt.
Dariiber hinaus gilt es zwei Aspekte naher zu beleuchten, die bisher nur
gestreift wurden. Erstens zeigt sich insbesondere bei Harich und Gruhl ein
Grundwertekanon, der sich, aus unterschiedlicher Perspektive, durch eine
Distanz zu den Grundwerten der individuellen Freiheit und Selbstbestim-
mung auszeichnet. Zweitens lésst sich ein starker Fokus auf die physische

107 Generell lassen sich Gruhls Monografien zur 6kologischen Krise als Suchbewegung
interpretieren. Zunéchst setzt er im Planet aus seiner konservativen Grundhaltung
heraus auf den Staat und dessen Funktionseliten, die er in der Verantwortung
sieht. Nachdem diese Hoffnung enttduscht wird, wendet er sich im Irdischen Gleich-
gewicht (1982) vom Staat ab und hofft stattdessen auf die Umkehrbereitschaft des
Individuums (Marten nivelliert diesen Wandel in Gruhls Denken, wenn er aus dem
Planeten und dem Irdischen Gleichgewicht eine kohdrente Position rekonstruiert
(1983, 115-134)). Demnach braucht es eine Verzichtsbewegung, im Rahmen derer
geistig-seelisch reife Konsumenten die Produzenten zur Umstellung zwingen (1985,
271). Er setzt darauf, dass sich die Menschen ,aus freien Stiicken aus den Fesseln
der ,Konsumzwinge“ 16sen (ebd.). Als sich auch diese Hoffnung zerschlagt, verliert
Gruhl in Himmelfahrt ins Nichts (1992) den Glauben an einen Ausweg aus der
okologischen Zerstorung des Planeten und sieht die 6kologische Katastrophe als
quasi ausweglos (Gruhl 1992; dazu auch Kathke 2016, 20f). Der vorliegenden Inter-
pretation entsprechend legen auch Loske und Fenske dar, dass diese resignative
Position in der Verbitterung iiber die vielen Vergeblichkeitserfahrungen wurzelt, die
Gruhl letztlich in die Hoffnungslosigkeit gefithrt hétten (Loske 2020; Fenske 2009,
10).
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Uberlebenssicherung identifizieren, welcher die Frage nach dem guten Le-
ben weitgehend ausklammert.198

Apokalyptische Krisenwahrnehmung und Wachstumspessimismus

Wie im Vorherigen herausgearbeitet wurde und wie auch Dryzek, Eckersley
und Carter fiir den angelsdchsischen ,Survivalism® betonen, wird das dko-
autoritdre Denken maf3geblich durch die apokalyptischen Krisenszenarien
des Club of Rome und weiterer Studien sowie die dadurch erzeugte End-
zeitstimmung der 1970er-Jahre hervorgebracht (Dryzek 1997, 34; Eckersley
1992, 13, 15; Carter 2001, 42, 65; Biihler 2018, 182ff). Die dko-autoritaren
Denker antizipieren eine krasse Bedrohungslage, die drastische materielle
Einschnitte innerhalb kurzer Frist erfordert, was sich nur durch autoritére
Eingriffe umsetzen lasst (Biihler 2018, 182ff). Erst das 6kologische Bedro-
hungsszenario in Verbindung mit ihrem starken Wachstumspessimismus
fithrt sie zu ihren autoritdren Schlussfolgerungen. Dies gilt zumindest fiir
Jonas und Gruhl, die erst im Angesicht der dkologischen Krise eine autori-
tire Grundposition entwickeln. Bei ihnen sind die Hinwendung zu einer
autoritdren Regierungsform sowie die krassen Einschnitte in personliche
Freiheiten rein funktional begriindet: Sie ergeben sich als Notwendigkeit
der Uberlebenssicherung, sind aber nicht an sich, d.h. aus nicht-6kologi-
schen Griinden, wiinschenswert. Jonas erdrtert gar explizit die ,sittliche®
Vorzugswiirdigkeit freiheitlicher gegeniiber nicht-freiheitlicher Regierungs-
systeme (2015, 304f). Entsprechend bezeichnet er die notwendige Abkehr
von der Demokratie als ,widerstrebend“ (ebd., 269). Bei Gruhl findet sich
dies zwar nicht explizit, auch bei ihm wird die autoritire Antwort auf die
Krise aber rein funktional begriindet. Dies zeigt sich nicht zuletzt daran,
dass er sich, wie Jonas, mit den Moglichkeiten eines gesellschaftlichen
Bewusstseinswandels als Basis fiir einen demokratischen Weg aus der Krise
auseinandersetzt, diesen aber absehbar fiir unwahrscheinlich halt.1%

108 Mit Blick auf das englischsprachige 6kologische politische Denken finden sich v.a.
bei Dryzek und Eckersley Erkenntnisse beziiglich der hinter dem ,Survivalism®
stehenden Hintergrundannahmen. Dabei zeigen sich weitreichende Parallelen zum
deutschsprachigen Oko-Autoritarismus. Entsprechend wird im Folgenden immer
wieder auf die einschldgigen Erkenntnisse verwiesen.

109 Dementsprechend legt Eckersley dar, dass Heilbroner und Ophuls eigentlich eine
dezentralisierte Direktdemokratie préferierten, aber vor dem Hintergrund ihres
skeptischen Menschenbildes nicht an deren 6kologische Zukunftsfahigkeit glaubten
(1992, 15). Fuir Harich muss an dieser Stelle offenbleiben, ob sein autoritirer Ansatz
ausschlieSlich 6kologisch begriindet ist oder ob er auch aus nicht-6kologischen
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Skeptisches Menschenbild und Etatismus

Die Einschitzung sehr enger 6kologischer Belastungsgrenzen und die da-
von ausgehende apokalyptische Krisenwahrnehmung stellen jedoch keine
hinreichende Plausibilisierung des 6ko-autoritiren Denkens dar. Andere
untersuchte Denker teilen die dramatische Krisenwahrnehmung und die
Notwendigkeit drastischer materieller Beschrankungen und kommen den-
noch zu gegensitzlichen Schlussfolgerungen. Hinzu tritt bei den 6ko-auto-
ritiren Denkern, wie gezeigt, ein skeptisches Menschenbild und daraus
hervorgehend eine pessimistische Haltung gegeniiber der Biirgerschaft
(Kap. 6.2.1).1° Dies ist von fundamentaler Bedeutung, da diese Skepsis
letztlich das Erfordernis autoritdrer Strukturen begriindet. Was Amberger
fiir Harich festhalt, gilt fiir alle drei Autoren: Die Rettung der Welt kann
nur von oben kommen, da das Individuum dazu zu schwach ist (Amber-
ger 2020). Demokratie und 6kologische Rettung schlieffen sich daraus
hervorgehend wechselseitig aus (Amberger 2016, 44). Entsprechend haben
Eckersley und Dryzek ein skeptisches Menschenbild als zentrale Pramisse
des englischsprachigen ,Survivalism“ herausgearbeitet. Dabei zeigen sich
dieselben Zuschreibungen wie in der ausgewerteten deutschsprachigen Li-
teratur: Der Mensch wird als egoistischer Hedonist gesehen, weswegen er
die erforderliche Vernunft und Tugendhaftigkeit, um aus sich heraus eine
der 6kologischen Bedrohung angemessene Haltung und Handlungsweise

Griinden von der Vorzugswiirdigkeit eines autoritdren Staates ausgeht. Aber auch
fiir ihn gilt, dass die massiven Einschrdnkungen von Freiheiten aus der drastischen
Wahrnehmung der 6kologischen Krise und den daraus abgeleiteten Schrumpfungs-
erfordernissen folgen.

110 Das bei den drei Autoren zum Ausdruck kommende Bild des Menschen als Méngel-
wesen kann im Riickgriff auf Schmitz und Muller durchaus als ein konservatives
Menschenbild gekennzeichnet werden (Schmitz 2009, 161f; Muller 1997, 10). Auch
die Annahme einer relativ konstanten Menschennatur ldsst sich als Teil einer kon-
servativen Anthropologie verstehen (Carter 2001, 64; Schmitz 2009, 161). Bei Gruhl
ist dies mit Blick auf seine konservative Grundhaltung nicht weiter klarungsbediirf-
tig. Weniger naheliegend ist die Diagnose eines konservativen Menschenbildes fiir
den orthodoxen Marxisten Harich, insbesondere da der Marxismus tiber keine
Anthropologie im eigentlichen Sinne verfiigt. Dabei macht Harich, wie gezeigt, auf
eben diese Liicke im marxistischen Theoriegeriist aufmerksam und schldgt vor, die
Anthropologie Gehlens in den Marxismus zu integrieren (Harich 1975,176f). Da
Gehlen zentraler Bezugspunkt fiir konservatives Denken ist, zeigt sich hier eine
deutliche Schnittmenge. Auch das aus der skeptischen Anthropologie folgende An-
gewiesensein auf haltgebende Institutionen und Autorititen, und damit den Staat,
tbrigens auch zentrale Schlussfolgerung Gehlens (siehe z.B. Gehlen 1986, 8 sowie
dazu vertiefend Hacke 2009), lasst sich als Wesensmerkmal konservativen Denkens
qualifizieren (Schmitz 2009, 161f; Stein 2019; Carter 2001, 64).
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zu entwickeln, nicht aufbringen kann. Gleichzeitig wird dieser Wesenszug
als weitgehend unverdnderbar begriffen. Eben aus dieser Skepsis folgt der
dargestellte Etatismus, der wiederum auf einem grundsitzlichen Zutrauen
in spezifische Eliten beruht, welche die Verantwortung fiir das Schicksal
der Menschheit zu tragen haben (Dryzek 1997, 34f, Eckersley 1992, 15, 171).

Grundwerte: Distanz zu freiheitlichen Normen und Harichs Egalitarismus

Als dritte wichtige Hintergrundannahme lassen sich die dko-autoritiren
Schlussfolgerungen auf die Grundwertekanons der Denker zuriickfithren.
Dies bezieht sich in erster Linie auf die dabei zutage tretende Distanz zu
den Grundwerten der Emanzipation und Freiheit." Jenseits dessen stellt
Harichs materiell fokussierter Egalitarismus eine weitere Erklarung fiir sei-
ne autoritdren Schlussfolgerungen dar.

Die Distanz zu freiheitlichen Grundwerten ldsst sich anhand der unter-
suchten Texte vor allem fiir Harich und Gruhl zeigen: In jhrem Grund-
wertekanon spielen individuelle Freiheit und Selbstbestimmung eine un-
tergeordnete Rolle. Wie noch zu zeigen ist, sind fiir die Denker, die an
der Demokratie festhalten, Emanzipation und Selbstbestimmung prioritare
Grundwerte (Kap. 7.2.1). Demokratie dient der Verwirklichung dieser Nor-
men, weshalb ihr ein hoher Eigenwert zukommt. Dies gestaltet sich fiir
Gruhl und Harich, aus unterschiedlicher Perspektive, anders.!?

Fiir Gruhl lasst sich seine Distanz zu den Grundwerten der Freiheit und
Selbstbestimmung besonders deutlich belegen, wenn das Irdische Gleich-
gewicht (1982) und die darin zum Ausdruck kommende Kulturkritik an
der Moderne zurate gezogen werden.!'* Diese Kritik am ,Zeitalter der Eu-

111 Dieser Zusammenhang wird von Carter fiir die angelsichsischen ,Survivalists“
zumindest angedeutet (2001, 65).

112 Fiir Jonas ldsst sich zumindest zeigen, dass freiheitliche Erwdgungen hinter das
Ziel der physischen Uberlebenssicherung zuriicktreten miissen. Im Prinzip Verant-
wortung leitet er eine moralische Pflicht der Menschheit zum Fortbestand her (2015,
v.a. Kapitel 5.1). Seine institutionellen Ansitze konnen als Vorschlag gelesen werden,
dieser Pflicht gerecht zu werden. Wenn er dazu die Einrichtung einer autoritdren
und damit, wie er auch selbst bemerkt, unfreiheitlichen Regierungsform impliziert
(2015, 304f), kommt eine Uberordnung der physischen Uberlebenssicherung ge-
geniiber freiheitlichen Erwagungen zum Ausdruck.

113 Die Betrachtung des Irdischen Gleichgewichts ist an dieser Stelle sinnvoll, da Gruhl
nach eigener Aussage im Planeten noch von der Betrachtung der ,geistigen Ab-
surditdt der modernen Zivilisation abgesehen und sich auf die ,Auslegung der
Naturgesetze® und somit die 6kologischen Folgen fokussiert hat (1975, 17). Diese
Betrachtung holt Gruhl dann im Irdischen Gleichgewicht nach, wo Gruhl eine fun-
damentale Kulturkritik entfaltet.
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phorie® zielt in erster Linie auf die Zerstorung traditioneller Institutionen
wie Religion, Kirche, Familie, Traditionen und Kultur sowie den damit
einhergehenden Werteverfall, der zur Tugend gemacht habe, was zuvor
Todsiinde war: Gier, Habsucht, Neid, Luxus und Stolz (siehe v.a. 1985, 171f,
38, 102, 1571, 256ff, 259f, 272, 280). Mit diesen Kritikpunkten ist Gruhl
deutlicher Exponent einer konservativen Kulturkritik (vgl. dazu Steurer
2002, 115-124; Kathke 2016, 11). Entscheidend ist an dieser Stelle, dass Gruhl
den emanzipativen Impuls der Aufkldrung als mafigebliche Wurzel dieser
Fehlentwicklungen versteht. Das {ibergeordnete Ideal der Aufklarung ist
die Emanzipation des Menschen und somit die Autonomie des Subjekts
(Reinalter 2018, 135). Diesen Impuls beschreibt Gruhl als Ursprung der
fehlgeleiteten Moderne:

»Das, was sich Aufkldrung nannte, entrollte die Fahne der Freiheit und
Autonomie des Menschen, hinter der alle hoffnungsvoll in die Zwénge
des mechanistischen Zeitalters hineinmarschierten. Inzwischen hat es
sich als iberlebensnotwendig herausgestellt, Aufklarung iiber die Aufkla-
rung zu betreiben. (1985, 157)

Wie Mende darlegt, steht fiir Gruhl die Aufklarung am Anfang des geistigen
Irrwegs des Industrialismus (2011, 75; 2014, 374f). Gruhl beschreibt die von
diesen Idealen ausgehende Entwicklung der Industriegesellschaft als zuneh-
menden Werteverfall und als Zerstérung menschlicher Gemeinschaften
(1985, 17, 256). Entsprechend bemerkt Mende, dass Gruhl dem emanzipa-
torischen Impuls und dem damit verbundenen Fortschrittsdenken als Gan-
zem kritisch gegeniibersteht (2011, 405, 431f).!"* Gruhls Denken zeichnet
sich durch eine grundlegende Skepsis gegeniiber Werten wie individuelle
Freiheit und Individualisierung aus (Hildebrand 2013, 330). Diese skepti-
sche Haltung gegeniiber den aufkldrerischen Idealen der Emanzipation und
Selbstentfaltung sowie die Kritik am auf individuelle Freiheit fokussierten
Freiheitsverstdndnis sind wiederum typisch fiir konservatives politisches
Denken (Schmitz 2009, 162; Muller 1997, 10; Carter 2001, 63f).1>

114 Dies lasst sich, wie Mende darstellt, auch an Gruhls ablehnender Haltung gegen-
tiber der gesellschaftlichen und kulturellen Emanzipationsbewegung seit den spiten
1950er-Jahren zeigen, was eine deutliche Differenz zu weiteren Mitstreitern bei den
frithen GRUNEN wie z.B. Amery oder dem frithen Bahro darstellt (2011, 431).

115 Es wire falsch, Gruhls 6ko-politisches Denken als exemplarisch konservativ zu pau-
schalisieren. Wie Graf herausgearbeitet hat, gab es im konservativen Spektrum auch
unter denjenigen, die die 6kologische Krise als existenzielle Herausforderung ernst
nahmen, divergierende Reaktionen auf die Grenzen des Wachstums (Graf 2008).

111

am 12.01.2026, 11:18:44. Op


https://doi.org/10.5771/9783748942306-49
https://www.inlibra.com/de/agb
https://www.inlibra.com/de/agb

6 Autoritire Antworten: Oko-Diktatur und zentralisierte Planwirtschaft

Dieser Gesellschaftskritik gegeniiber preist Gruhl eine ,Riickbesinnung®
auf die ,echten Werte des Daseins’, nach denen die Vélker vor dem ,Zeit-
alter der Euphorie® gelebt haben: Familie, Glaube, Traditionen, Barmher-
zigkeit, Einfachheit (1985, 11f, 246-283, insb. 253f, 277). Gruhl gehe es, so
hélt Mende fest, um die Riickkehr zu geistig-religiosen Werten mit einer
Riickbesinnung auf traditionelle Moralvorstellungen, zwischenmenschliche
Bindungen, Ehrgefiihl sowie den Sinn fiir Kultur und Religion (2011, 88).
Entsprechend konstatiert Hildebrand, dass sich Gruhls allgemeine Fort-
schrittsskepsis mit einer Verherrlichung frithindustrieller Zeiten verbindet
(2013, 329). Emanzipation und Freiheit kommen in dieser Gesellschafts-
vorstellung als Leitwerte nicht vor.

Auch fiir Harich ldsst sich die Distanz zu freiheitlichen Normen zeigen.
Er legt selbst dar, dass er mit ,dem Ruf nach mehr Freiheit [...] nichts im
Sinn® hat (1975, 172). Die individuelle Freiheit des Einzelnen, so Harich, ist
den langfristigen Erfordernissen der Gesellschaft, zu der auch zukiinftige
Generationen gehoren, unterzuordnen (ebd., 47). Vielmehr kann Freiheit
im Angesicht der okologischen Begrenzungen in marxistischer Tradition
nur noch Einsicht in die Notwendigkeit bedeuten (ebd.). Entsprechend hat
Heyer fiir Harich richtig dargestellt, dass das Individuum vollstindig im
Kollektiv aufgeht (2015, 21). Heyer an anderer Stelle: ,Biirgerliche Freihei-
ten — also die Demokratie westlichen Typs, Presse-, Rede-, Versammlungs-
freiheit, Pluralismus, Diskussion etc. — waren fiir Harich keine Werte an
sich“ (2015, 61). Entsprechend stand Harich, wie Gruhl, den antiautoritiren
Bestrebungen der 68er-Bewegung kritisch gegeniiber (Amberger 2020).

Aus dieser Distanz der Autoren zu freiheitlichen Grundwerten folgt
zweierlei. Erstens generell, dass freiheitliche Erwagungen eher als bei ande-
ren Autoren hinter dkologische Erfordernisse zuriicktreten konnen. Wenn
individuelle Freiheit kein zentraler Grundwert ist, liegt die Aufgabe von

Insbesondere viele der konservativen Autoren rund um die Zeitschrift Scheidewege
und das Bussauer Manifest kamen nicht zu den autoritdren Schlussfolgerungen
Gruhls, da sie mehr Hoffnung in die ethische Neuorientierung der Biirgerschaft
setzten (ebd., 215-220; Bussauer Manifest 1975). Gruhl teilt mit diesen, wie auch
Mende betont (2011, 302f), zwar die zentralen Grundziige der Krisenbegriindung
und daraus hervorgehend die Forderungen nach geistiger Erneuerung zugunsten
materiellen Verzichts und einer 6kozentrischen Ethik. Seine autoritaren politischen
Ordnungsvorstellungen konnen aber nicht stellvertretend fiir dieses Spektrum ste-
hen. Was aber an dieser Stelle gezeigt werden kann, ist, dass Gruhls Ansatz aus
einem als konservativ zu kennzeichnenden Menschenbild, einem konservativen
Grundwertekanon und einer typisch konservativen Interpretation der 6kologischen
Krise als geistig-kulturelle Krise folgt.
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6.3 Erkldrende Hintergrundannahmen

Freiheiten ndher, was in den Gegenentwiirfen deutlich zum Ausdruck
kommt. Daraus hervorgehend folgt zweitens eine spezifische Perspektive
auf Demokratie: Wenn Autonomie und Selbstbestimmung keine prioritdren
Normen sind, stellt Demokratie weit weniger einen Eigenwert dar als fiir
Denker, fiir die Emanzipation und Selbstbestimmung zentrale Grundwer-
te darstellen (vgl. Kap. 7.2.1). Eine Abkehr von der Demokratie ist vor
diesem Hintergrund naheliegender. In Abgrenzung zum normativ aufgela-
denen Demokratieverhéltnis der demokratisch orientierten Autoren kénnte
das Verhiltnis der autoritdren Autoren zur Demokratie als instrumentell
bezeichnet werden: Wenn diese den erforderlichen (6kologischen) Policy-
Output nicht erbringt, muss sie zugunsten einer effektiveren Regierungs-
form aufgegeben werden.!¢

Fiir Harich ldsst sich mit dessen materiell fokussiertem Egalitarismus
ein weiterer Aspekt seines Grundwertekanons als Erklarung fiir seine auto-
ritaren Schlussfolgerungen anfithren. Anders als Gruhl und Jonas (siche
unten) verbindet Harich die Losung der 6kologischen Krise mit einer ge-
sellschaftlichen Positivvision. Diese Positivvision besteht fiir ihn im Kom-
munismus, der fiir ihn die beste denkbare Gesellschaftsordnung darstellt
(1975, 159). Mit der kologischen Krise muss die marxistische Utopie des
Uberfluss-Kommunismus zwar verworfen werden, Kommunismus bleibt
aber moglich und stellt, wie gezeigt, fiir Harich sogar die Voraussetzung fiir
einen Weg aus der dkologischen Krise dar. An dieser Stelle ist zentral, was
Kommunismus fiir Harich bedeutet. Kommunismus ist fiir ihn zunéchst
die Verwirklichung von Gleichheit:

»Der Sinn der Weltgeschichte liegt, falls sie tiberhaupt einen hat, in
der fortschreitenden Verwirklichung des Prinzips der Gleichheit aller
Menschen. Dieses Prinzip konstituiert alle {ibrigen sittlichen Werte, die
einer verniinftigen Regelung der zwischenmenschlichen Beziehungen
zugrunde liegen miissen. (ebd., 162)

Entscheidend ist nun, dass Gleichheit fiir Harich im Sinne Babeufs!"” ma-
terielle Gleichverteilung bedeutet (ebd., 59, 103, 202). Harichs Egalitaris-

116 Kathke hat entsprechend darauf hingewiesen, dass Gruhl auch in der parteipoliti-
schen Praxis eher Freund klarer Hierarchien und Fiihrungspersonlichkeiten war
und den basisdemokratischen Ziigen bei den GRUNEN sehr skeptisch gegeniiber-
stand (2016, 10).

117 Auch dem Frithsozialisten Gracchus Babeuf, auf den sich Harich bereits im Buchti-
tel beruft, ging es um die Verwirklichung umfassender materieller Gleichheit bei
gleichzeitiger Abschaffung des Privateigentums (Sassmannshausen 2018, 183f).
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6 Autoritire Antworten: Oko-Diktatur und zentralisierte Planwirtschaft

mus liegt also ein materiell fokussiertes Gleichheitsverstandnis zugrunde.
Andere Gerechtigkeitsaspekte, wie die gleichberechtigte Beteiligung an
Entscheidungsprozessen, die einen Eigenwert der Demokratie begriinden
kénnten, spielen bei ihm keine Rolle. Auch sein spezifisches Gleichheits-
bzw. Gerechtigkeitsverstindnis steht einer autoritiren Antwort auf die ko-
logische Krise folglich nicht im Wege. Vielmehr liefert es eine weitere Be-
griindung fiir seine autoritiren Schlussfolgerungen. Wie ldsst sich materiel-
le Gleichheit unter 6kologischen Knappheitsbedingungen verwirklichen?
Die dazu erforderliche , Angleichung nach unten® kann (gegen die Einsicht
der Mehrheitsbevolkerung) nur durch ein System rationierter Verteilung
erreicht werden, das von einem autoritiren Staat gegen alle Widerstdnde
durchgesetzt werden kann (ebd., 202; 1977, 14)."8 Harich braucht den
autoritaren Staat nicht nur zur Uberlebenssicherung, sondern auch zur
Verwirklichung seiner Gesellschaftsvision des materiell egalitiren Kommu-
nismus unter dkologischen Knappheitsbedingungen. Dies gilt auch fiir die
kommunistische Weltdiktatur, denn den hochsten Grundwert der materiel-
len Gleichheit gilt es global zu verwirklichen (1975, 162, 41f; dazu auch
Heyer 2015, 20). Bei Harich trifft also der materiell ausgedeutete Egalitaris-
mus auf die Distanz zu den Normen von Freiheit und Selbstbestimmung.

Fokus auf physische Uberlebenssicherung

Damit ldsst sich abschlieflend eine Erkenntnis der Arbeiten zum angelsach-
sischen ,Survivalism®“ diskutieren und konkretisieren. Dort wird dargelegt,
dass das oko-autoritire Denken einen starken Fokus auf die physische
Uberlebenssicherung aufweist und deshalb zu autoritiren Schlussfolgerun-
gen kommt (Carter 2001, 42, 65; Dryzek 1997, 32ff; Eckersley 1992, 13ff).
Dies trifft in der Tat zu. Bei allen drei untersuchten Denkern steht die phy-
sische Uberlebenssicherung als Ziel im Vordergrund, wihrend die Frage
nach dem guten Leben weitgehend ausgeklammert wird. Dieser Fokus stellt
eine wichtige Erklarung fiir die autoritdren Schlussfolgerungen dar.'® Was

118 Der Zusammenhang zwischen Harichs spezifischem Gleichheits- und Kommu-
nismusverstdndnis und seinem autoritdren Gegenentwurf wurde auch von Stras-
ser/Traube und Amery erkannt, die sich intensiv mit Harich auseinandersetzten
(Strasser/Traube 1981, 232; Amery 1978d, 46).

119 Dieser Zusammenhang wurde auch von anderen 6ko-politischen Denkern beob-
achtet. So kritisieren Strasser/Traube Gruhl und Harich fiir ihre naturwissenschaft-
lich-biologistisch verengte Sicht der Probleme, die sich auf die blofle ,Sicherung
der biologischen Existenz des Menschen® reduziere und davon ausgehend ,nahezu
zwangslaufig zu demokratisch fragwiirdigen Losungen kommt (1981, 230f). Bei
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6.4 Zusammenfassung

jedoch nicht zutrifft, ist, dass im oko-autoritiren Denken, wie Dryzek im-
pliziert, keine Abwigung zwischen dem Ziel der physischen Uberlebenssi-
cherung und anderen Normen wie insbesondere freiheitlichen Erwéagungen
vorgenommen wird (1997, 32f). Verdeutlich wurde dies bereits bei Jonas,
der die eigentliche Vorzugswiirdigkeit einer freiheitlichen Ordnung explizit
herausstellt, sich aber gezwungen fiihlt, diese zugunsten der physischen
Uberlebenssicherung aufzugeben (2015, 269, 304f). Dies ist der entschei-
dende Punkt: Da der breiten Masse kein tugendhafter Umgang mit den
gegebenen Freiheiten (Wirtschaftsfreiheit, Konsumfreiheit, demokratische
Mitbestimmung, freie Wahl der Kinderzahl) zugetraut wird, schlieflen sich
die Aufrechterhaltung dieser Freiheiten und die physische Uberlebenssiche-
rung wechselseitig aus. Die notwendige Abwiagung fallt dann bei allen
drei Denkern zugunsten der physischen Uberlebenssicherung aus, wobei
hier wiederum die aufgezeigte Distanz zu freiheitlichen Grundwerten ins
Gewicht fallt.

6.4 Zusammenfassung

Im Vorherigen wurden zunichst die Krisenbegriindungen der ¢ko-auto-
ritiren Denker rekonstruiert. Ausgehend von ihrer stark wachstumspessi-
mistischen Grundhaltung richtet sich diese auf strukturelle (Kapitalismus,
demokratischer Staat), kulturelle (Konsumkultur, Fortschrittsideologie der
Moderne) und sozio-6konomische Wachstumstreiber (v.a. Bevolkerungs-
wachstum), die es aus ihrer Sicht zu adressieren gilt. Sodann wurde mit
Blick auf die Gegenentwiirfe eingangs herausgearbeitet, warum sich fiir
die Autoren die Notwendigkeit der Abkehr von der Demokratie zugunsten
einer zustimmungsunabhingigen Regierungsform ergibt. Sie gehen davon
aus, dass in Anbetracht der 6kologischen Krise weitreichende, v.a. materiel-
le Einschnitte erforderlich sind, deren Umsetzung nicht auf die Einsicht der
Biirgerschaft bauen kann. Hinter dieser Position steht ein skeptisches Men-
schen- und Biirgerbild. Daraus hervorgehend ist die Demokratie, welche
die politischen Entscheidungstrager strukturell auf den Biirgerwillen fest-
legt, unfahig, die erforderlichen politischen Mafinahmen durchzusetzen.
Dieser Demokratiekritik werden die Vorziige einer autoritiren Regierungs-
form gegeniibergestellt, in der die politische Fithrung unabhingig vom Biir-
gerwillen, von spezifischen Sonderinteressen und der um Wahlerstimmen

Bahro findet sich die gleiche Kritik, ohne dass jedoch konkrete Namen genannt
werden (1987, 431).
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6 Autoritire Antworten: Oko-Diktatur und zentralisierte Planwirtschaft

buhlenden Opposition agieren und die erforderlichen Mafinahmen auch
gegen den Mehrheitswillen durchsetzen kann. Die Autoren setzen also
maf3geblich auf die fiir ungleich hoher befundene Durchsetzungskraft auto-
ritdrer Systeme. Diese Begriindung autoritdrer Fithrung kann als Ausdruck
einer Hobbes'schen Perspektive gelesen werden: Wie bei Hobbes ist es
der starke Staat, der den Konflikt zwischen kurzsichtigen und egoistischen
Privatinteressen und dem Gemeininteresse 18st, wofiir er mit zustimmungs-
unabhingiger Macht auszustatten ist.

Hinsichtlich der Institutionalisierung zustimmungsunabhangiger Macht
und den konkreten Akteuren, die diese iibernehmen sollen, bleiben Gruhl
und Jonas sehr unspezifisch. Eine eigentlich fiir erforderlich gehaltene
Weltregierung verwerfen sie mit Blick auf die primér auf Eigeninteressen
gerichteten Nationalstaaten. Beziiglich der institutionellen Ausgestaltung
auf nationalstaatlicher Ebene kokettieren beide mit der Staatsstruktur
der realsozialistischen Staaten, ohne dies zu konkretisieren. Welche spezi-
fischen Krifte die angedachte Fithrungsposition iibernehmen sollen und
wie der Ubergang zu einer autoritiren Staatsstruktur gelingen kann, bleibt
unklar. Konkreter ist Wolfgang Harich. Er empfiehlt die Staatsstruktur des
Realsozialismus auch fiir die bisher demokratisch-kapitalistischen Staaten.
Mittelfristig zielt er auf eine diktatorische Weltregierung, welche die dko-
logischen Erfordernisse global durchsetzen kann. Die Fithrungsposition
muss notwendigerweise durch eine kommunistische Elite besetzt werden.
Nur ihr ist zuzutrauen, die dkologisch erforderliche Politik (v.a. Zerschla-
gung des Kapitalismus, Vergesellschaftung der Produktionsmittel, radika-
le Gleichverteilung des verbleibenden Wohlstandes) umzusetzen. An die
Macht kommt die kommunistische Elite durch einen revolutiondren Um-
sturz. Revolutiondres Subjekt ist in orthodox-marxistischer Tradition die
Arbeiterklasse, deren zentrales Klasseninteresse deckungsgleich zu den 6ko-
logischen Erfordernissen ist. Potenzielle Unterstiitzer sieht Harich in der
Okologiebewegung und der Neuen Linken.

Mit Blick auf die Okonomie plidieren die Autoren fiir eine zentral-
staatlich gefiihrte Plan- und Zuteilungswirtschaft. Unternehmens- und
Konsumfreiheit werden weitgehend bis vollstindig zugunsten staatlicher
Kontingentierung und Rationierung aufgehoben. Dabei muss der Staat
fiir seine Wirtschaftsplanung zwischen befriedigungswiirdigen und nicht
befriedigungswiirdigen Bediirfnissen unterscheiden, wobei im Zentrum
die Deckung der materiellen Grundbediirfnisse steht. Bei Harich wirkt
der Staat zudem, u.a. durch drastische Umerziehungsmafinahmen, gezielt
auf die Bediirfnisstrukturen der Menschen ein, um diese vom &kologisch
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6.4 Zusammenfassung

nicht weiter vertretbaren Konsumismus abzubringen. Die Autoren halten
zudem eine deutliche Reduzierung der Bevélkerung und somit der Kon-
sumnachfrage fiir notwendig, wozu u.a. das Recht auf freie Wahl der
Kinderzahl aufzuheben ist. Jenseits der direkten staatlichen Produktions-
und Konsumkontrolle steht beim Marxisten Harich die Verstaatlichung der
Produktionsmittel im Vordergrund, was die Konkurrenzsituation zwischen
den Unternehmen aufheben und das Profitmotiv als 6konomische Hand-
lungsrationalitdt tiberwinden soll.

Mit Blick auf die erkldrenden Hintergrundannahmen sind die 6ko-au-
toritdren Positionen einerseits Ausdruck der apokalyptischen Krisenwahr-
nehmung und des starken Wachstumspessimismus der 1970er-Jahre. Ande-
rerseits fuflen die Ansdtze auf dem pessimistischen Bild eines kurzsichti-
gen, eigennutzorientierten und materialistischen Menschen und Biirgers.
Dariiber hinaus lasst sich im Grundwertekanon der Autoren eine Distanz
zu den Grundwerten der individuellen Freiheit und Selbstbestimmung
nachweisen, woraus eine schwache normative Bindung an freiheitliche
Strukturen wie Demokratie und Marktwirtschaft folgt. Schliefllich ldsst sich
fiir die Autoren ein starker Fokus auf die physische Uberlebenssicherung
bei gleichzeitiger Ausklammerung der Frage nach dem guten Leben konsta-
tieren.

Insgesamt lassen sich die untersuchten Werke als Ausdruck einer Hoch-
phase Oko-autoritiren Denkens in den 1970er-Jahren qualifizieren. Da-
bei zeigen sich beziiglich der politischen und 6konomischen Ordnungs-
vorstellungen, deren Begriindung sowie den dahinterstehenden Pramissen
weitgehende Uberschneidungen zu den englischsprachigen Exponenten
6ko-autoritiren Denkens. Folglich kénnen Gruhl, Harich und Jonas mit
Blick auf die untersuchten Werke als deutschsprachige Vertreter des ,,Survi-
valism“ bezeichnet werden.
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7 Demokratische Antworten: zwischen Systemwechsel und
okologischer Modernisierung

Dem 6ko-autoritiren Denken von Gruhl, Harich und Jonas tritt eine Grup-
pe von Denkern gegeniiber, die 6kologischen Wandel als demokratischen
Prozess und eine nachhaltige Gesellschaft als freiheitlich-demokratische
Gesellschaft denken. Dieser Perspektive sind die Autoren Eppler, Strasser,
Fromm, Amery sowie der frithe Bahro zuzuordnen. Bereits erwahnt wurde,
dass sich diese demokratische Perspektive wiederum in eine Modernisie-
rungs-Position (Eppler) und eine Systemwechsel-Position (Strasser, Amery,
Fromm, Bahro) unterteilen ldsst. Noch deutlicher als bei den autoritaren
Ansitzen handelt es sich um eine heterogene Gruppe.

Vorwegzunehmen ist eine Bemerkung zur Zusammensetzung dieser Au-
torengruppe. Auffillig ist, dass alle hier behandelten Autoren mit Blick
auf ihren ideologischen Hintergrund einem sozialdemokratischen bis sozia-
listischen und damit linken politischen Denkraum zuzuordnen sind und
diese Zuordnung auch selbst vornehmen.!2 Dieses Ubergewicht zugunsten
linker Perspektiven wird auch in anderen Arbeiten deutlich (vgl. Eckersley
1992). An dieser Stelle kann keine Erkldrung fiir dieses Ungleichgewicht
gegeben werden. Zumindest eine Teilerklarung liefert Eckersley: Sie hat fiir
den angelsdchsischen Sprachraum darauf hingewiesen, dass das ,survivalist
thinking“ Antworten herausgefordert hat, welche den partizipatorischen
und emanzipatorischen Impuls der 1960er-Jahre mit 6kologischer Transfor-
mation zu verbinden suchten (1992, 17, 28f; ahnlich Carter 2001, 65). Dies

120 Der frithe Bahro und Strasser bezeichneten sich selbst explizit als Sozialisten (z.B.
Strasser 1977, 13; Strasser/Traube 1981, 10; Bahro 1980, 24f, 53) und werden auch
entsprechend rezipiert (siche zu Bahro z.B. Eckersley 1992, 164, 231; Weber 2015
sowie zu Strasser z.B. Stein 1998, 204-209; Marten 1993, 37-64). Auch Eppler
verschrieb sich einem demokratischen Sozialismus (1979b). Strasser und Eppler
waren zu dieser Zeit aktive Mitglieder der Sozialdemokratie und dort dem linken
Fliigel zuzuordnen, wihrend sich Bahro nach seinem Ubertritt aus der DDR den
GRUNEN anschloss. Auch Amery, der vielfach eine kritische Distanz gegeniiber
orthodox-marxistischem und sozialistischem Denken an den Tag legte, war {iber-
zeugt, dass ein Ausweg aus der 6kologischen Krise nur sozialistisch gedacht werden
kann (Amery 1978¢; dazu auch Mende 2014, 375ff). Amery wurde und wird zudem
als Begriinder des Begriffs des Oko-Sozialismus gesehen (Strasser/Traube 1981, 10;
Kern 2019, 12f). Zuletzt kniipfte Fromm explizit an den emanzipatorischen Impuls
des Marxismus an (Fromm 2015; 2007, 214), engagierte sich selbst fiir die sozialisti-
sche und die demokratische Partei in den USA (Johach 2010, 3) und wird auch als
sozialistischer Vordenker rezipiert (vgl. z.B. Kern 2019, 124).
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lasst sich mit Blick auf die vorliegende Autorengruppe zumindest insoweit
bestitigen, als dass sich viele der Denker in ihren Werken explizit auf
die autoritdren Ansitze, in erster Linie von Gruhl und Harich, beziehen
und ihre eigenen Perspektiven von diesen abgrenzen (Amery 1991, 314-318;
Strasser/Traube 1981, 230ff; Strasser 1977, 62f; Bahro 1980, 67, 157f). Der
autoritdren Perspektive entgegengesetzt versuchen sie in ihren Werken, wie
noch zu zeigen ist, 6kologische und emanzipatorische Ziele zu verbinden.!?!

Zwei Fehlschliisse diirfen aus diesem Ungleichgewicht nicht gezogen
werden. Erstens bedeutet dies nicht, dass nicht auch aus anderen ideologi-
schen Richtungen demokratische Wege aus der dkologischen Krise gesucht
wurden. Bereits hingewiesen wurde beispielsweise auf die 6ko-konservati-
ven Denker im Umfeld der Scheidewege, die in ihrem Bussauer Manifest
von 1975, in der generellen Stofirichtung durchaus in Uberschneidung mit
den hier behandelten Autoren, eine Uberwindung der Entfremdung zwi-
schen Mensch und Natur durch die Dezentralisierung von Wirtschaft und
Gesellschaft zugunsten eines naturnahen Landlebens sowie eine umfassen-
de ethische Erneuerung forderten (Bussauer Manifest 1975 sowie dazu Graf
2008, 215ff; Mende 2011, 299ff). Auch im von Gerd-Klaus Kaltenbrunner
herausgegebenen Band Uberleben und Ethik (1976) begeben sich konserva-
tive Denker auf die Suche nach Antworten auf die 6kologische Krise, ohne
zu autoritdren Schlussfolgerungen zu kommen. Doch trat keiner dieser
oko-konservativen Denker durch einen umfassenderen Ansatz im Sinne
einer einschlagigen monografischen Ausarbeitung zur 6kologischen Krise
hervor. Zudem verbleiben die Beitrdge meist auf der Ebene individualethi-
scher Appelle. Institutionelle Vorstellungen werden, wenn iiberhaupt, nur
angedeutet.

Zweitens diirfen die vielen oko-politischen Beitrige aus dem linken
Spektrum nicht iiber das ambivalente Verhiltnis zur Okologiefrage inner-
halb des linken Denkens hinwegtduschen. Dort steht in der ersten Hoch-
phase der Okologiediskussion dem Versuch, linke Antworten auf die 6ko-
logische Krise zu geben, eine weitgehende Ablehnung bzw. Ignoranz der

121 Wie stark die Infragestellung einer freiheitlichen Ordnung durch das 6ko-autoritare
Denken empfunden wurde, zeigt sich besonders bei Strasser. Zukunft der Demokra-
tie ist schon im Untertitel (,Grenzen des Wachstums — Grenzen der Freiheit?*) so-
wie dann im gesamten Aufbau als Gegenposition zu autoritiren Antworten auf die
Skologische Krise verfasst. In Zukunft des Fortschritts bezeichnet er im Anschluss an
seine Auseinandersetzung mit Harich und Gruhl die Frage, ob die 6kologische Krise
einen Bruch mit dem emanzipatorischen Impuls erfordere, als die ,Grundsatzfrage®,
an der ,sich die Geister der Okologiebewegung scheiden (1981, 231f).
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Okologiefrage als Angriff auf die prioritiren sozialen Ziele gegeniiber
(Eckersley 1992, 10; Mende 2011, 299, 305ff; d’Idler 2020,54f; Kern 2019,
205). Entsprechend legt Mende fiir die Griindungsgriinen dar, dass die
Resonanz auf Die Grenzen des Wachstums in konservativen und mittleren
Stromungen deutlich starker ausfiel als in sozialistischen und kommunisti-
schen Gruppen, die darin in erster Linie einen Angrift auf ihre sozialen
Kernanliegen sahen (2011, 299).122

Im Folgenden stehen zunidchst die Krisenanalysen der Autoren im Vor-
dergrund, wobei hier der Unterschied zwischen fundamentaler Systemkri-
tik und der Riickfithrung der Krise auf Modernisierungsdefizite bei Eppler
deutlich wird (Kap. 7.1). Mit Blick auf die Antworten der Autoren auf die
Krise lassen sich dann zunéchst wichtige gemeinsame Grundziige identifi-
zieren, welche die demokratischen Autoren en bloc von der autoritaren Per-
spektive unterscheiden (Kap. 7.2). Dies ist erstens die Uberzeugung, dass
die Demokratie gegeniiber autoritdren Systemen normativ und funktional
iberlegen ist sowie, damit zusammenhéangend, zweitens der Glaube an die
Moglichkeit eines ethischen Wandels in der Biirgerschaft. Nach der Dar-
stellung der gemeinsamen Grundziige werden die Systemwechselposition
(Kap. 7.3) sowie die Position von Eppler (Kap. 7.4) separat behandelt, wo-
bei sich erstere in eine 6ko-sozialistische und eine 6ko-kommunalistische
Stofirichtung differenzieren lasst. Diese separaten Darstellungen umfassen
jeweils die Alternativentwiirfe, die Vorstellungen vom Prozess des Wandels
sowie die hinter den Ansétzen stehenden Pramissen.

122 Fiir eine Ubersicht iiber die Reaktionen auf Die Grenzen des Wachstums innerhalb
der Linken aus Sicht eines beteiligten Akteurs siehe Amery 1991, 310-318. Entspre-
chend nimmt Harich eine Aufstellung der Reaktionen im kommunistischen Den-
ken der realsozialistischen Staaten vor (1975, 70-74). Zur schwierigen Annéherung
des linken Denkens an die Okologieproblematik generell siche z.B. Mende 2011,
304-310.
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Carl Amery (*1922, 12005) studierte Literaturwissenschaften und trat ab Mitte der
1950er-Jahre mit erfolgreichen Romanveréffentlichungen hervor, wodurch er sich ein
bundesweites Renommee als Schriftsteller erwarb. Gleichzeitig engagierte sich Amery
politisch, insbesondere fiir die Themen Frieden und Umwelt. Parteipolitisch war er
zunichst in der Sozialdemokratie aktiv und versuchte dort das Okologie-Thema zu
platzieren. 1974 verlief§ er die SPD und engagierte sich ab 1977 im Formierungs-
und Griindungsprozess der GRUNEN (zum ges. Absatz bis hierher Mende 2014,
368-371; 2011, 264-269; Janssen 2015, 2). Trotz seines parteipolitischen Engagements
wurde Amery 6ffentlich in erster Linie als ,public intellectual wahrgenommen und
verstand seine Rolle auch selbst so (Mende 2014, 366; Fenske 2009, 3, 8).

Rudolf Bahro (*1935, 11997), promovierter und habilitierter Philosoph, setzte sich
frith systematisch und kritisch mit den Verhiltnissen in der DDR auseinander, was
1977 in die breit rezipierte Veréffentlichung seines Werks Die Alternative in West-
deutschland gipfelte. Nach Festnahme und Verhaftung tbersiedelte er 1979 nach
Westdeutschland, wo er 1980 zu den Griindungsmitgliedern der GRUNEN gehérte.
Bahro verlief§ die Partei 1984, weil diese aus seiner Sicht verkiirzte Antworten auf die
Skologische Krise gab. Ab 1990 wurde Bahro eine Professur sowie ein eigenes Institut
fiir Sozialokologie an der Berliner Humboldt-Universitit zuteil (zum ges. Absatz bis
hierher Weber 2015, 231-245; Mende 2011, 250-258). Bahro gilt als mafigeblicher
okologischer Vordenker in der DDR (Heyer 2015, 17; Hermand 2020, 26ff; 1991,
144f) sowie als zentraler Referenzpunkt der frithen Okologie-Bewegung und der
frithen GRUNEN (Raschke 1993, 66f; Mende 2011, 250-258, 308ff; Radkau 2011,
266; Loske 2013; Markovits/Gorski 1997, 191-216).

Erhard Eppler (*1926, 12019), ausgebildeter und promovierter Gymnasiallehrer, war
von 1961 bis 1976 Mitglied des Bundestags fiir die SPD und von 1968 bis 1974
Bundesentwicklungsminister. Anschlieffend fungierte er bis 1980 als SPD-Fraktions-
vorsitzender im Baden-Wiirttembergischen Landtag. Er hatte verschiedene Amter
in der SPD inne, darunter Mitglied des Gesamtvorstandes, Mitglied des Parteiprasi-
diums, Landesvorsitzender der SPD Baden-Wiirttemberg sowie langjahriger Vorsit-
zender der SPD-Grundwertekommission. Innerparteilich galt er als der Wortfiihrer
des 6kologischen Fliigels der Partei (zum ges. Absatz bis hierher Marten 1983, 87).
Erhard Eppler wird als maf3geblicher 6kologischer Vordenker der SPD in den 1970er-
und 80er-Jahren beschrieben (Linse 1986, 9f; Kathke 2016, 2; Mende 2014, 370).

Erich Fromm (¥1900, 11980) befasste sich zunichst ab 1930 am Frankfurter Institut
fiir Sozialforschung mit der analytischen Sozialpsychologie und arbeitete an einer
Verbindung der Psychoanalyse und der 6konomischen Theorie des Marxismus. Im
US-amerikanischen Exil wirkte Fromm v.a. als Psychoanalytiker sowie als Gastpro-
fessor in New York und an der Yale University in New Haven. Von 1950 bis 1973 lebte
Fromm in Mexiko, wo er als Professor ein psychoanalytisches Institut aufbaute und
sich der sozialpsychoanalytischen Feldforschung widmete. 1973 iibersiedelte Fromm
in die Schweiz, wo er das hier untersuchte Spatwerk Haben oder Sein verfasste (zum
ges. Absatz bis hierher Johach 2010, 2f). Es entwickelte sich zu einer der pridgendsten
Schriften fur die Okologie— und Alternativbewegung (Fiicks 2013, 149; Ahnert 2020,
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13:45; Johach 2010, 2). Bis heute wird Fromm explizit auch als 6kologischer Vorden-
ker rezipiert (vgl. Ferst/Funk 2002; Johach 2010).

Johano Strasser (*1939), Philosoph und habilitierter Politikwissenschaftler, war von
1971 bis 1975 stellvertretender Bundesvorsitzender der Jungsozialisten und wurde als
»Chefideologe” radikallinker Stromungen (OV 1973; OV. 1973b) bzw. maf3geblicher
Theoretiker antikapitalistischer und reformsozialistischer Strukturreformen (Mauers-
berger 1973; Scherer 2019) in der Partei wahrgenommen. Strasser war zudem seit
Mitte der 1970er-Jahre Mitglied der SPD-Grundwertekommission. Von 1980 bis 1988
war Strasser Redakteur und u.a. zusammen mit Heinrich B6ll und Giinter Grass
Mitherausgeber der politisch-literarischen Zeitschrift ,L'80%

7.1 Krisenanalysen zwischen Modernisierungsdefiziten und fundamentaler
Systemkritik

Die Krisenbegriindungen der demokratisch ausgerichteten Denker unter-
scheiden sich in der Radikalitit, in der sie die gegebenen Strukturen und
gesellschaftlichen Verhiltnisse infrage stellen. Wahrend der frithe Bahro,
Fromm, Strasser und Amery die 6kologische Krise als grundlegende Sys-
temkrise interpretieren, ist dies bei Eppler nicht der Fall. Diese Differenz ist
maf3geblich auf die unterschiedliche Positionierung in der Wachstumsfrage
zurilickzufiihren.

7.11 Modernisierungsdefizite: die 6kologische Krise als Markt- und
Politikversagen

Anders als fiir die Systemwechsel-Denker impliziert die Krisenanalyse von
Eppler keine fundamentale Systemkritik. Dies folgt mafigeblich daraus,
dass fiir ihn die 6kologische Krise in erster Linie Richtung und Qualitit des
Wachstumsprozesses infrage stellt (1981b, 172; 1981, 27). Aus seiner Perspek-
tive ist die 6kologische Krise primér Resultat des in dkologischer Hinsicht
unterregulierten Wirtschaftsprozesses. Fiir Eppler sind Markte von sich
aus nur insofern zukunftsgerichtet, wie sich dies in der absehbaren Nach-
frageentwicklung niederschlagt (1975, 74). Erst politisch verdnderte Rah-
menbedingungen konnen Markte so ausrichten, dass sie die dkologischen
Gegebenheiten umfassender in Betracht ziehen (ebd., 74f; 1981, 149f, 187f).
Fehlen solche Regulierungen, ergibt sich ein &kologisch unqualifizierter
Innovations- und Wachstumsprozess (1981, 174ff; 1981b, 172). Eben dieser
okologisch unqualifizierte Wachstumsprozess, weniger das Wachstum an
sich, stoft nun an Grenzen (1981b, 172; 1981, 27).
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Woher kommt dieser ungerichtete Wachstumsprozess? Er ist aus Epplers
Sicht Folge einer falschen ,Sachzwangideologie®, nach der moglichst hohes
Wachstum die unabdingbare Voraussetzung fiir die Aufrechterhaltung und
die Steigerung des gesellschaftlichen Wohlergehens darstellt (1981, 33-36,
42). Der vermeintliche Sachzwang Wachstum folge wiederum aus der
Uberzeugung, dass zentrale gesellschaftliche Funktionsbereiche wie ein sta-
biler Arbeitsmarkt, die Aufrechterhaltung der sozialen Sicherung oder die
Befriedung innergesellschaftlicher Verteilungskdampfe zwingend auf Wirt-
schaftswachstum angewiesen sind (ebd.). Dartiber hinaus komme im Dog-
ma des Sachzwangs Wachstum die Uberzeugung zum Tragen, dass weder
das gegenwirtige Wirtschaftssystem noch die Loyalitdt der Biirgerschaft
zum Staat ohne Wachstum aufrechterhalten werden konnen (ebd., 17, 42).
Eppler hingegen ist tiberzeugt, dass diese vermeintlichen Wachstumszwén-
ge entweder durch politische Reformen aufzuheben oder faktisch gar nicht
gegeben sind (Kap. 7.4.1).

Entscheidend ist, dass fiir Eppler aus dieser ,Sachzwangideologie® ein
verkiirztes Politikverstindnis folgt. Demnach glauben sich die politischen
Fithrungseliten mafgeblich tiber das Erreichen bestimmter Wachstumsziele
zu legitimieren (1981, 42, 22ff ). Wenn aber bestimmte Wachstumsraten zum
politischen Ziel werden, ergebe sich ein reduktionistisches Verstandnis von
Politik, nach dem sich staatliches Handeln auf die Funktion der Bereitstel-
lung moglichst guter Rahmenbedingungen fiir den technisch-wissenschaft-
lichen Wachstumsprozess beschrinkt. Der Staat Gibernimmt keine Steue-
rungs- und Lenkungsfunktion dergestalt, dass er entscheidet, was wachsen
und was schrumpfen soll bzw. welche technologischen Innovationen wiin-
schenswert sind und welche nicht. Vielmehr wiirden diese Entscheidun-
gen den privatwirtschaftlichen Verwertungsinteressen iiberlassen.!?? Politik
zieht sich auf eine reine Begleitfunktion fiir den wirtschaftlich-technischen
Wachstumsprozess zuriick (1981, 22ft, 42, 49ft, 170ff, 174f). Damit entstehe
auch eine starke Abhéngigkeit der Politik von den Wirtschaftsakteuren,
die dadurch eine extreme Machtposition einnehmen (1975, 78f). Im Zuge
dessen problematisiert Eppler insbesondere die aus seiner Sicht enorme

123 Eppler im Wortlaut: ,Wo bestimmte Wachstumsraten zum Ziel von Politik werden,
schafft Politik sich selbst Sachzwinge, denen sie dann [...] zu folgen hat. Es ge-
schieht nur noch, was der Konjunktur dient. Politik schrumpft zur Konjunkturpoli-
tik. Wer nur - und dies mit aller Kraft — erreichen will, da} etwas wachst, nimmt
in Kauf, daf} iiber die Frage, was wachsen soll, in den Chefetagen transnationaler
Konzerne entschieden wird. Staatliches Handeln gerit in den Zwang, hinter den
Folgen dieser Entscheidungen herzukeuchen® (1981, 49f).
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Machtballung bei multinationalen Konzernen, welche eng mit der Politik
verflochten sind, Gesetze beeinflussen und ignorieren, Regierungen for-
dern oder stiirzen konnen (ebd.). Es seien maf3geblich die grofien Konzer-
ne, die iiber die weitere technologische und wirtschaftliche Entwicklung
bestimmen (ebd.).124

In der Summe wird deutlich, dass Eppler die 6kologische Krise in erster
Linie als Versagen der politischen Eliten begreift, die aus falschen Annah-
men den vermeintlichen Sachzwang Wachstum ableiten, der sie wiederum
in starke Abhéngigkeit von Wirtschaftsinteressen stellt. Die Frage, wo der
Wachstumszwang seinen Ausgangspunkt hat, fithrt Eppler somit nicht, wie
die weiteren Autoren, zum kapitalistischen Wirtschaftssystem!2®, sondern
zum Wachstumszwang ,in den Kopfen® der politischen Funktionseliten
(1981, 76). Denn, so Eppler, selbst wenn die Annahme einer systematischen
Wachstumsorientierung der Wirtschaftsinteressen im Kapitalismus getrof-
fen wurde, erklare dies nicht, warum sich Politiker, insbesondere linker
Provenienz, diesen Interessen hingeben sollten (1981, 76ff). Vielmehr seien
diese selbst von der Notwendigkeit und Machbarkeit stindigen Wachstums
tiberzeugt (ebd.).

Doch lésst sich das Politikversagen aus Epplers Sicht nicht nur auf die
»Sachzwangideologie" der politischen Eliten zuriickfithren. Vielmehr fin-
det sich bei Eppler auch eine grundlegende Kritik am bestehenden demo-
kratischen Institutionensystem. Wahrend die 6kologische Krise eine global
ausgerichtete und weitsichtige Politik erfordere, miissten sich in der gege-
benen demokratischen Ordnung die konkurrierenden politischen Akteure
innerhalb kurzer Wahlzyklen vor der nationalen Wiahlerschaft legitimieren.
Sie wiirden deshalb keine einschneidenden Mafinahmen vorschlagen bzw.

124 Neben der Skepsis gegeniiber den politischen Eliten klingt bei Eppler auch eine
Kritik am starken Einfluss von (vermeintlichen) Experten auf die politische Ent-
scheidungsfindung an. Diese seien oft selbst dem von Eppler kritisierten Sach-
zwangdenken verhaftet. Zudem sei das Blickfeld von Experten hiufig auf das eigene
Fachgebiet begrenzt, was zu einer Blindheit fiir tibergreifende Zusammenhange
fithre. Zudem seien Experten haufig mit spezifischen Interessen verflochten. Eppler
proklamiert stattdessen in Anlehnung an Klaus Miiller das ,Expertentum aller Lai-
en” und fordert alternatives Expertenwissen. (1981, 36-40; 1975, 120)

125 Wihrend sich Eppler in den untersuchten Werken nicht klar positioniert beziiglich
eines systemimmanenten Wachstumszwanges des Kapitalismus (1975, 9; 1981, 76ff),
hat er dies spiter konkretisiert. Demnach versuche im Kapitalismus zwar jedes
Unternehmen zu wachsen, daraus kénne aber kein makro6konomischer Zwang
zum Wachstum gefolgert werden. Dies zeige sich nicht zuletzt daran, dass es immer
wieder kapitalistische Lander gebe, die iiber lingere Zeitphasen kein Wirtschafts-
wachstum generieren. (2016, 82)
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vornehmen, da sie davon ausgehen, dass ihnen dies politisch zum Nachteil
gereicht. Gleichzeitig schrumpfe ,der politische Zeithorizont bei uns auf
wenige Monate zusammen® (1975, 60). In der Folge wiirden ,im unver-
meidlichen taktischen Spiel um die Macht die entscheidenden Probleme
so lange umgangen und kaschiert [...] bis sie uns endgiiltig {iber den Kopf
gewachsen sind“ (1975, 121). Es besteht aus seiner Sicht also ein struktu-
reller Anreiz zum Aufschub schwieriger politischer Probleme. Vor diesem
Hintergrund konstatiert Eppler, dass es die ,Parteien, Parlamente oder
Regierungen, die aus eigener Intuition Gesellschaft formen [...] wohl nur
im staatsbiirgerkundlichen Bilderbuch® gebe (1975, 121). Die nationalstaat-
lich verfasste Konkurrenzdemokratie institutionalisiert aus Epplers Sicht
also einerseits den Fokus auf die Interessen des nationalen Wahlvolkes,
weshalb zukiinftige Interessen und die Interessen anderer Weltregionen
systematisch unterreprasentiert sind. Anderseits setzen die kurzen Wahlzy-
klen die Parteien unter Druck, ihr Handeln am kurzfristigen Wéhlerwillen
auszurichten. (Zum ges. Absatz 1975, 58ft, 121; 1977, 4)

Als weitere Ursache der dkologischen Krise problematisiert Eppler auch
die aus seiner Sicht vorherrschende expansive Konsumkultur. Er diagnosti-
ziert eine Ethik des Habens, die es im Angesicht der 6kologischen Krise zu
hinterfragen gelte (1981, 130). Diese liegt fiir ihn aber nicht im Menschen
selbst begriindet, sondern ist Sekundarphdnomen der bestehenden struktu-
rellen Ordnung. Demnach sind die Menschen so, ,wie ein Gesellschafts-
und Wirtschaftssystem sie macht, das von Konkurrenzkampf lebt, von
der Jagd nach wirtschaftlichem Erfolg, vom unaufhérlichen Anstacheln
des personlichen Egoismus durch immer raffiniertere Werbung“ (ebd.,
104, dazu vertiefend 104ff). Konsumismus folgt bei Eppler strukturell aus
der ,kapitalistischen Konkurrenz- und Wachstumsgesellschaft“ (ebd., 130),
die einerseits zum fortwahrenden Konsum anregt und andererseits durch
die Frustration zentraler menschlicher Bediirfnisse zu kompensatorischem
Konsumverhalten fiithrt (ebd., 128f). An diesen Stellen klingt durchaus eine
fundamentale Systemkritik an.?¢ Dieser Fundamentalkritik stehen aber kei-

126 Vor diesem Hintergrund ist auch Epplers breit rezipierte Unterscheidung zwischen
Struktur- und Wertkonservatismus zu verstehen: Eppler kritisiert den Strukturkon-
servatismus dafiir, einen Werteverfall anzuprangern, aber das diesen hervorbrin-
gende Gesellschafts- und Wirtschaftssystem des entfesselten Industriekapitalismus
nicht in den Blick zu nehmen. Der Strukturkonservatismus stofle also gar nicht zu
den tatsdchlichen Ursachen der von ihm angeprangerten Entwicklung vor. Dagegen
miisse ein richtig verstandener Konservatismus, den Eppler als Wertkonservatismus
bezeichnet, auf eben diese Strukturen fokussieren. Erst deren Veranderung wiirde in
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ne entsprechenden Verdnderungsvorschldge gegeniiber, was eine Leerstelle
bei Eppler ist. Aus der Riickfithrung des ,Modus des Habens“ auf die
Strukturen der kapitalistischen Konkurrenz- und Wachstumsgesellschaft
wiirde logisch folgen, dass grundlegende Verdnderungen, insbesondere mit
Blick auf das Wirtschaftssystem, erforderlich sind, um einen Kulturwandel
zu ermoglichen. Eben solche grundlegenderen Verinderungen beschreibt
Eppler aber nicht. Stattdessen fokussieren seine Vorschldge in erster Linie
auf reformerische Mafinahmen zur 6kologischen Rahmung der Marktwirt-
schaft sowie zum Abbau von Wachstumsabhingigkeiten (Kap. 7.4).

Unabhingig von dieser Leerstelle ist zu konstatieren, dass es fiir Eppler
keiner Uberwindung von Kapitalismus und Marktwirtschaft bedarf, wohl
aber einer ambitionierten 6kologischen Rahmensetzung. Dazu muss sich
Politik von ihrem Fokus auf quantitative Wachstumsziele 16sen, wofiir sie
wiederum, wie noch deutlich wird, ethische Impulse aus der Zivilgesell-
schaft braucht. Zugleich pladiert Eppler fiir einen Kulturwandel weg von
der expansiven Konsumkultur.

7.1.2 Systemkritik: die 6kologische Krise als Folge von Kapitalismus,
Industrialismus und des durch sie gepragten Menschen

Anders als fiir Eppler ist fiir die Autoren Strasser, den frithen Bahro, Ame-
ry und Fromm im Angesicht der 6kologischen Krise eine fundamentale
Systemkritik erforderlich. Dies folgt mafigeblich aus ihrer Positionierung
in der Wachstumsfrage: Da sie einen Ausstieg aus der Wachstumsdyna-
mik fiir erforderlich halten, gilt es die Wachstumstreiber, insbesondere
den Kapitalismus, zu iiberwinden. Aber auch weitere Grundstrukturen
der Gegenwartsgesellschaft wie die arbeitsteilige und zentralisierte indus-
trielle Produktionsweise sowie die reprasentativ-nationalstaatlich verfasste
Demokratie werden infrage gestellt. Auch in der geistig-kulturellen Dimen-
sion werden vielfiltige Krisenursachen ausgemacht. Des Weiteren werden
soziale Ungleichheit und Bevélkerungswachstum als sozio-6konomische
Krisenursachen angefiihrt.

der Breite einen Kulturwandel ermdglichen. (1981, 104ff; siehe vertiefend zu dieser
Unterscheidung Lenk 1989, 26)
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Strukturelle Ursachen: Kapitalismus, Industriesystem und der Staat

In den Krisenanalysen der Autoren wird deutlich, dass sie auf systemisch-
struktureller Ebene in erster Linie Kapitalismus und Industriesystem als
zentrale Krisenursachen ausmachen. Die Kritik am Kapitalismus weist
weitgehende Uberschneidungen zu den Argumenten der dko-autoritiren
Denker auf. Aquivalent zu diesen sehen die Autoren einen dem Kapitalis-
mus inhédrenten Wachstumszwang (Bahro 1980, 51, 57f, 65, 76, 87f, 110, 191f;
Amery 1991, 269, 309; 1978c, 1191f; Strasser/Traube 1981, 33; 1977, 71, 83ft;
Fromm 2007, 214). Entsprechend z.B. Strasser: Das ,strukturelle Problem
des Kapitalismus [...] [liegt] darin, dafl [er] aus systematischen Zwéngen
heraus blindwiitiges Wachstum auch dann noch fordert, wenn dies abseh-
bar in eine weltweite Katastrophe fithren muf“ (1977, 71). Begriindet wird
dieser Wachstumszwang wiederum dartiber, dass das fiir den Kapitalismus
konstitutive Profitmotiv unter Konkurrenzbedingungen zum Profit- und
damit Wachstumszwang wird (Bahro 1980, 51, 571, 76, 124; Strasser 1977, 85;
Strasser/Traube 1981, 33). Folglich gelte es das Profitmotiv als Triebkraft der
Wirtschaftsentwicklung sowie die Konkurrenzbedingungen auszuschalten
bzw. einzuhegen (Strasser/Traube 1981, 253, 259f, 263; Bahro 1980, 57f, 124;
Fromm 2007, 218; Amery 1991, 184). Dazu miissen die Grundstrukturen des
gegenwirtigen Wirtschaftssystems infrage gestellt werden: die Marktwirt-
schaft als Allokationsmechanismus (Strasser 1977, 105, 114; Strasser/Traube
1981, 262; Bahro 1980, 101f; Fromm 2007, 211) sowie der Privatbesitz an
Unternehmen (Strasser 1977, 85, 103f, 111ff; Strasser/Traube 1981, 253, 259f,
163; Fromm 2007, 107; Bahro 1980, 179, 201; Amery 1991, 334; 1978c¢, 1191t).
Neben dem Kapitalismus wird auch das ,,Industriesystem® bzw. der ,,In-
dustrialismus® als Krisenursache problematisiert.””” Zu diesen Begrifflich-
keiten finden sich jedoch keine tiefergehenden Reflexionen. Dies trifft sich
mit der Erkenntnis von Mende, wonach der Begriff der Industriegesell-
schaft bzw. des Industriesystems in der Okologiedebatte der 70er- und 80er-
Jahre vielmals als allgemeine Kritikfolie verwendet wurde, vor welcher der

127 Strasser/Traube und Amery grenzen sich, wie tibrigens auch der spite Bahro, expli-
zit von einer aus ihrer Sicht im sozialistischen Denkraum vorherrschenden, aber
verkiirzten Krisenerklarung ab, nach der die 6kologische Krise ausschliefilich dem
Kapitalismus zuzuschreiben ist (Amery 1991, 313; Strasser/Traube 1981, 39, 234).
Entsprechend hat Eckersley darauf hingewiesen, dass im ¢ko-sozialistischen Den-
ken die Krisenverursachung zwischen Kapitalismus und Industrialismus umstritten
ist (1992, 121, 123f). Dass diese Kontroverse auch heute noch ausgetragen wird,
zeigt sich z.B. in AK Postwachstum 2016 (vgl. v.a. die Beitrage von Lorenz und
Barth/Reitz).
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Gesamtentwurf der modernen Gesellschaft verhandelt wurde, ohne damit
ein klares analytisches Konzept zu verbinden (2011, 369f). Was sich in den
untersuchten Werken zeigt, ist, dass sich die Industrialismuskritik v.a. auf
die spezialisierte, technisierte, zentralisierte und fremdbestimmte industri-
elle Arbeitsorganisation und Produktionsweise sowie die davon ausgehende
atomisierte, entwurzelte Gesellschaftsstruktur richtet (siehe v.a. Bahro 1980,
46, 87f, 191f; Strasser/Traube 1981, 223; Amery 1991, 2671, 335).128

Konkret wird deutlich, dass die Autoren 6kologische und soziale Kritik
am Industrialismus verbinden. So bemerken z.B. Strasser/Traube: ,Der
Industrialismus gefahrdet nicht nur die Existenz der Gattung im biologi-
schen Sinne, er gefdhrdet vor allem die Substanz der Menschlichkeit, die
Identitdt der Menschen [...]“ (1981, 217). Amery konstatiert, dass die Indus-
triegesellschaft ,nicht nur materiellen, sondern gesellschaftlichen, psychi-
schen, menschlichen Abraum® schafft (1991, 228). Die soziale Kritik an
der Gegenwartsgesellschaft wird spéter adressiert, an dieser Stelle interes-
siert zundchst die ckologische Dimension. Diesbeziiglich lassen sich zwei
Argumentationsstrange rekonstruieren. Der erste Strang sieht den Indust-
rialismus als mafgebliche Wurzel sozialer Entfremdung, die sich dann wie-
derum in kompensatorischem Konsum niederschldgt. Der zweite Strang,
vor allem bei Amery und angedeutet bei Strasser, fokussiert auf die verant-
wortungsunterminierende Wirkung der industriellen Produktionsweise.

Ausgangspunkt des ersten Argumentationsstranges ist, dass die Industrie-
gesellschaft entfremdete Individuen hervorbringt. Dabei werden verschie-
dene Dimensionen der Entfremdung beschrieben, die hier nicht im Detail
nachgezeichnet werden. Insbesondere problematisieren sie die Entfrem-
dung in einer fremdbestimmten, zentralisierten, technisierten und stupiden
Arbeitswelt (Bahro 1980, 57f, 971, 179; Amery 1991, 267, 335; Strasser/Traube
1981, 222f, 310) sowie die soziale Entfremdung der Menschen voneinander
durch die Atomisierung und soziale Entwurzelung der Individuen (Bahro
1980, 46f, 100; Strasser/Traube 1981, 223, 274f, Amery 1991, 326).%° Pragnant
zusammengefasst wird die Position bei Strasser/Traube:

128 Dabei wird von den Autoren bemerkt, dass es das 6konomische Verwertungsinteres-
se des Kapitals und somit dessen Profitmotiv war, dass die stark arbeitsteilige, hier-
archisch-zentralisierte industrielle Produktionsweise hervorbrachte (Strasser/Trau-
be 1981, 45-49, 67, 217; Bahro 1980, 87f; Amery 1991, 267f).

129 Wihrend diese Kritiklinie bei Bahro und Amery nur anklingt, setzen sich Stras-
ser/Traube sehr ausfiihrlich damit auseinander. Der gesamte erste Teil von Zukunft
des Fortschritts arbeitet heraus, wie der Industrialismus aus ihrer Sicht die Men-
schen von ihren eigentlichen Bediirfnissen und den Mitmenschen entfremdet (1981,
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»Der Industrialismus selbst, und nicht nur seine kapitalistische Auspra-
gung, ist der tiefste Grund fir die Entfremdung des Menschen. Die
zentralistischen und hierarchischen Strukturen des Industrialismus pro-
duzieren die Rollenschizophrenie und die existenzielle Zerrissenheit des
Menschen. [...] [W]er die Menschen aus unwiirdiger Abhangigkeit be-
freien will, darf darum die 6konomisch-technischen Strukturen des In-
dustrialismus mit ihrer exzessiven Arbeitsteilung, ihrer Hierarchisierung
und Parzellierung des sozialen Lebens und ihrer Verneinung der schép-
ferischen Selbsttatigkeit der Mehrheit der Menschen nicht als Sachzwang
hinnehmen.” (1981, 223)

Okologisch folgenreich wird diese Diagnose, weil die Individuen die mit
ihrer ,entfremdeten Bediirfnisstruktur (Bahro 1980, 57) einhergehende
Frustration elementarer Grundbediirfnisse durch expansiven Konsumis-
mus zu kompensieren suchen (Strasser/Traube 1981, 224, 258, 269, 310;
Strasser 1977, 122f; Bahro 1980, 94f, 97f; Amery 1976, 202).13° So werden
die Menschen nach Bahro letztlich von den entfremdenden Verhiltnissen
dazu gezwungen, ,,im Verbrauch von Dingen, in passiver Unterhaltung, in
prestige- und machtorientierten Attitiiden Entschadigung zu suchen® (1980,
98; siehe diesen Aspekt zu Bahro vertiefend auch Adler/Schachtschneider
2010, 96f).

Die zweite, der Industrialismuskritik zuzurechnende Argumentationsli-
nie beschreibt die industrielle Produktionsweise als System struktureller
Verantwortungslosigkeit. Nach der Kritik an der sozialen Entfremdung
kann dies auch als Diagnose der dkologischen Entfremdung im Industria-
lismus gelesen werden. Prominent ausgefiihrt ist diese Argumentationslinie
v.a. bei Amery. Er argumentiert, dass in der zentralisierten, stark arbeits-
teiligen und tberregional vernetzten industriellen Produktionsweise und
der darauf basierenden Konsumform der Stoffwechsel mit der Natur, an-
ders als bei fritheren Produktionsweisen, fiir den Einzelnen nicht mehr

57-227). Sie sehen die Trennung von Produktion und Konsum als elementares
Prinzip des Industrialismus, aus dem der ,ganze entfremdende Rattenschwanz® von
ungehemmter Arbeitsteilung, stindiger Erhohung der Produktivitit, Umformung
aller Produkte und der Arbeitskraft in Waren, sowie die Verselbststandigung der
Technik, folgt (1981, 67; vgl. dazu auch Behrend/Ddge 2001, 18).

130 Wichtiger Stichwortgeber und Vordenker fiir die Diagnose des kompensatorischen
Konsums, also die Funktion des Konsums als Kompensation fiir unbefriedigte
Grundbediirfnisse, war Herbert Marcuse (Miinkler/Stralenberger 2016, 307). In-
wiefern auch die hier behandelten Denker von ihm inspiriert waren, ldsst sich an
dieser Stelle nicht bestimmen. Direkte Verweise finden sich nicht.
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erfahrbar ist (1991, 266). So minimiere jede Form der Grofiproduktion
das Bewusstsein fiir die 6kologischen Folgelasten, sowohl bei Produzenten
als auch den Konsumenten, die die Auswirkungen ihres Tuns nicht mehr
iberblicken (ebd., 336f). Die industrielle Massenproduktion fithre somit
sowohl auf Seiten der Produzenten als auch bei den Konsumenten zu
okologischer Verantwortungslosigkeit (ebd.).®! Daraus folgt Amerys dras-
tischer Schluss, wonach gilt: ,[E[ntweder das Industriesystem bricht vor
dem Okosystem — oder das Okosystem bricht vor dem Industriesystem
zusammen [Herv. i.0.]“ (ebd., 345). Bei Strasser/Traube findet sich diese
Kritiklinie implizit, wenn sie ausfiihrlich fiir eine Re-Regionalisierung der
Wirtschaftskreisliufe plidieren, um dadurch mehr Uberschaubarkeit und
damit Verantwortung bei Produzenten und Konsumenten zu stiften (1981,
242f, 252f).

Jenseits von Kapitalismus und Industriesystem wird auch der Staat in
seiner gegebenen Form als wichtiger Krisentreiber adressiert. Demnach ist
der Staat bzw. sind die darin handelnden Eliten selbst wachstumsorientiert,
was aus Sicht der Autoren mafigeblich aus der Nédhe dieser Eliten zu den
expansiven kapitalistischen Verwertungsinteressen folgt (Bahro 1980, 22,
58, 114f, 128, 161, 190f; Amery 1991, 268ff, 279; Strasser/Traube 1981, 32f,
205). Besonders weitgehend ist diese Argumentation bei Bahro und Amery.
Bahro beschreibt den Staat als Instrument in den Handen kapitalistischer
Interessen (1980, 58, 128, 161) und sieht die etablierte Parteienlandschaft en
gros als mit den Kapitalinteressen verwobenes ,Parteienkartell (ebd., 128).
Amery konstatiert in dhnlicher Stoffirichtung eine starke Interessenkongru-
enz und daraus hervorgehende Machtkonglomerate zwischen politischen
Eliten und Kapitalinteressen, die das 6kologisch zerstorerische Wachstum
vorantreiben (1976, 189-194, 1991, 193f, 270, 333, 341f). Bei beiden Denkern
klingt implizit die v.a. auf Lenin zuriickgehende und in den 1970er-Jahren
in linken Kreisen gingige These des staatsmonopolistischen Kapitalismus
an (vgl. z.B. Boccara 1973).132

131 In &hnlicher Weise beschrieb spiter Ulrich Beck die Produktions- und Kon-
sumstrukturen der Industriegesellschaft als ,organisierte Verantwortungslosigkeit®
(Beck 1988).

132 Etwas abgemildert identifizieren auch Strasser/Traube birokratisch-industrielle
Komplexe als Interessensallianzen zwischen Staatsapparat und einzelnen Industri-
en. Sie widersprechen aber explizit der These des staatsmonopolistischen Kapitalis-
mus. Grundsitzlich konne der Staat nicht als einheitlicher Akteur begriffen werden,
sondern miisse immer als Konglomerat widerstreitender Interessen verstanden wer-
den. Entsprechend greife auch die Aussage zu kurz, dass sich staatliches Handeln
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Die Frage, warum staatliche Akteure eine wachstumsfokussierte Allianz
mit Wirtschaftsinteressen bilden, wird nur von zwei Autoren und von
diesen wiederum unzusammenhangend beantwortet. Bei Amery steht das
Streben nach Machterhalt im Vordergrund. Demnach konnten die politi-
schen Zentralmichte die Abhingigkeit der Subalternen nur aufrechterhal-
ten, wenn sie ein fortwahrendes Wachstum erzielen (1991, 330f, 193; 1978c,
119ff). Implizit greift hier die Annahme, dass die ,Subalternen® selbst auf
materielles Wachstum gerichtet sind. Strasser/Traube sind an dieser Stelle
differenzierter. Auch bei ihnen spielt der Aspekt des Machterhalts eine
wichtige Rolle. Dies duflere sich einerseits gegeniiber der Biirgerschaft,
wenn die politischen Eliten zur Sicherung der Wihlergunst auf materielles
Wachstum setzen (1981, 33f). Gegeniiber den Kapitalinteressen miissten die
politischen Verantwortungstrager jederzeit fiirchten, deren Unterstiitzung
zu verlieren, wenn sie sich deren Wachstumsinteressen nicht zu eigen
machen (ebd., 32). Jenseits dieser direkt auf den eigenen Machterhalt ge-
richteten Punkte stelle Wachstum aber auch eine zentrale Voraussetzung
fiir die gesellschaftliche Stabilitdt dar. So sei Wachstum im gegenwértigen
System notwendig fiir die Entscharfung von Verteilungskonflikten, fiir die
Aufrechterhaltung des Sozialstaats und zur Verhinderung von Arbeitslosig-
keit (ebd., 32f, 204, 301). Ein dritter Aspekt neben dem Machterhalt und
den benannten Wachstumsabhingigkeiten ist die Ausweitung der eigenen
Handlungsmoglichkeiten. Demnach erweitern sich die Handlungsmaglich-
keiten der Regierung durch wirtschaftliches Wachstum und steigende Steu-
ereinnahmen (ebd., 33). Beispielsweise sei der Staat auf steigende Einnah-
men angewiesen, um die Voraussetzungen fiir weiteres Wachstum (z.B.
Bildungsausgaben, Infrastrukturmafinahmen) zu schaffen oder die zuneh-
menden Folgen des Wachstumsprozesses (z.B. Umweltschidden, steigende
Ungleichheit) zu bearbeiten (ebd., 204). In der Summe ist der Staat fiir
Strasser/Traube finanziell und legitimatorisch auf fortwdhrendes Wachstum
angewiesen, was ihn in Abhédngigkeit von der Wirtschaft stellt (ebd., 32f).

Im Zuge der Staatskritik wird auch eine Fundamentalkritik an der
nationalstaatlich verfassten Représentativdemokratie vorgetragen. Dies be-
zieht sich einerseits auf das Hervorbringen biirgerferner und damit un-
verantwortlicher Eliten. Dieses Argument wird va. bei Strasser/Traube
und Amery deutlich. Sie beschreiben die gegenwirtige demokratische

nur an kapitalistischen Monopolinteressen ausrichte. Sehr wohl gebe es aber einen
tberproportionalen Einfluss machtiger Wirtschaftsinteressen zu beklagen. (1981,
202-205)
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Ordnung als System struktureller Verantwortungslosigkeit, das durch sei-
ne zentralisierten und damit biirgerfernen, uniiberschaubaren Strukturen
systematisch die Herrschaft unverantwortlicher Elitenzirkel hervorbringt
(Strasser/Traube 1981, 240ff; Amery 1976, 189; 1978d, 49, 52). Aus dieser
Perspektive befordert das gegenwirtige politische System eine nicht am
Gemeinwohlinteresse ausgerichtete Elitenherrschaft. Dies steht wiederum
im Zusammenhang mit der oben dargestellten Kritik an der Nahe zwi-
schen politischen und 6konomischen Eliten. Andererseits wird beméngelt,
dass das gegenwdrtige politische System eine passive, desinteressierte und
atomisierte Biirgerschaft hervorbringt, die wenig Verantwortung fiir Ge-
meinwohlbelange iibernimmt (Fromm 2007, 225; Amery 1978d, 49). Die
gegenwirtige demokratische Institutionenlandschaft ist aus Sicht der Auto-
ren somit ebenfalls nicht zukunftsfahig.

Geistig-kulturelle Ursachen

In engem Zusammenhang mit den strukturellen Krisen- und Wachstums-
treibern werden geistig-kulturelle Ursachen der 6kologischen Krise thema-
tisiert. Dabei ist, wie bereits bei Gruhl und Jonas, zwischen zwei Dimensio-
nen zu unterscheiden. In der ersten Dimension prigen Kapitalismus und
Industrialismus die Kultur und damit die Individuen, die in ihrer expansiv-
materialistischen Ausrichtung selbst zu maf3geblichen Wachstumstreibern
werden. In der zweiten Dimension werden von Amery tiefe kulturelle Wur-
zeln identifiziert, die selbst wiederum Erkldrung fiir die historische Genese
von Kapitalismus und Industrialismus sind.

In der ersten Dimension greift die bereits von den 6ko-autoritiren Den-
kern vorgetragene Diagnose, dass sich der expansive Kapitalismus in eine
expansiv-materialistische Bediirfnisstruktur auf Seiten der Konsumenten
tibersetzt. Demnach ist der exzessive Konsumismus der Gegenwartsgesell-
schaft der systemisch erforderliche Gegenpart zum wachstumsgetriebenen
Kapitalismus (Fromm 2007, 92, 214ff, 242; Bahro 1980, 57f, 83, 90, 94f,
971f; Strasser/Traube 1981, 16, 39, 70f, 266, 309f, 317; Amery 1991, 336;
1978b, 102). Entsprechend sieht z.B. Bahro in der ,entfremdete[n] Bediirf-
nisstruktur der Massen® die ,Kehrseite“ des kapitalistischen Wachstums-
zwanges (1980, 57f). In der vorherrschenden Okonomie komme es zu einer
»permanenten ,Revolution der Erwartungen; die von den jeweils neuesten
Luxusbediirfnissen angetrieben wird“ (1980, 94). Fromm bemerkt, dass
die Menschen durch die ,der kapitalistischen Wirtschaft innewohnenden
Gesetze [...] zu einer Existenz als Homo consumens verurteilt werden
[Herv. 1.0.]“ (2007, 214). Begrifflich tibersetzt sich dies in die Diagnose
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Skinstlicher bzw. ,synthetischer” Bediirfnisse, die nicht authentisch dem
Individuum entspringen, sondern diesem von auflen oktroyiert werden
(Amery 1991, 336; 1978b, 102; Strasser/Traube 1981, 70; Fromm 2007, 216).
Dabei erfolge die entsprechende Pragung bzw. die Erzeugung neuer Bediirf-
nisse einerseits fortlaufend durch Werbung und Marketing (Amery 1991,
336; Strasser/Traube 1981, 269; Fromm 2007, 14, 217, 229). Andererseits
hitten die Menschen ein Wohlstandsverstandnis verinnerlicht, das diesen
maf3geblich iiber einen mdglichst hohen und immerzu anwachsenden ma-
teriellen Standard definiert (Bahro 1980, 97f; Strasser 1977, 123f; Amery
1978, 8f; Fromm 2007, 241f). Dem entspricht aus ihrer Sicht auch das
kulturpragende Menschenbild des homo oeconomicus (Amery 1991, 328;
Fromm 2007, 15, 191f; Strasser/Traube 1981, 70, 217f, 276, 286ff).

Neben dem Kapitalismus wird, wie oben gezeigt, auch der Industrialis-
mus als Wurzel sozialer Entfremdung und dadurch als wichtiges kulturpra-
gendes Element identifiziert. Dies wird hier nicht erneut wiederholt. In der
Summe bringen aus Sicht der Denker Kapitalismus und Industrialismus
den ,homo consumens® gemeinsam hervor. Daraus folgt ein wichtiger
Schluss fiir die Antworten der Autoren auf die 6kologische Krise. Diese
wurzelt nicht nur in den beschriebenen Strukturen, sondern auch in der
inneren Konstitution des homo consumens. Eine 6kologisch nachhaltige
Gesellschaft setzt damit nicht nur tiefgreifende strukturelle Verdnderungen,
sondern auch einen verdnderten Menschen voraus. Entsprechend fordert
z.B. Bahro, an dieser Stelle mit spezifischem Blick auf den Kapitalismus,
eine ,Kombination von zwei Richtungen des Kampfes: gegen den Antriebs-
und Regulierungsmechanismus der Monopolkonkurrenz um Héchstprofite
und gegen die Kehrseite dieses Mechanismus - die von dem Zwang zur
Realisierung der kapitalistischen Massenproduktion auf dem Markt geprég-
te Bediirfnisstruktur der Menschen [Herv. i.0.]“ (1980, 124).133

133 Insbesondere Strasser/Traube und Fromm versuchen nachzuvollziehen, wie sich die
ideologischen Grundlagen des Industriekapitalismus historisch etabliert haben. Sie
fokussieren dabei auf die Entwicklung des Wirtschaftsliberalismus und des Utilita-
rismus am Vorabend der industriellen Revolution. Mit diesen habe sich das Bild
des Menschen als egoistischer Nutzenmaximierer, dessen Gliick in erster Linie von
der Mehrung des materiellen Wohlstands abhédngt, durchgesetzt. Zudem habe sich
eine moglichst effiziente Entfaltung der Produktivkrifte als Synonym fiir Fortschritt
etabliert, wihrend die soziale und moralische Entfaltung des Menschen in den
Hintergrund riickte. Auch die Haltung zur Natur habe sich in dem Sinne veréndert,
dass diese zunehmend instrumentell als Ausbeutungsobjekt fiir menschliche Zwecke
gesehen wurde (Fromm 2007, 15-21; Strasser/Traube 1981, 44ff, 63-66, 79, 217, 365;
siehe zu Fromm entsprechend Johach 2010, 4ff). Insbesondere Strasser/Traube,
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In der zweiten Dimension kultureller Krisenursachen werden von Ame-
ry tiefe kulturelle Wurzeln identifiziert, die Kapitalismus und Industriesys-
tem {iberhaupt erst ermdglicht haben. Aus seiner Sicht hat sich aus der
christlich-jiidischen Tradition eine anthropozentrische und auf diesseitige
Heilserzwingung gerichtete Weltanschauung entwickelt, welche hinter dem
expansiven Industriekapitalismus steht.3* Die christlich-jiidische Denktra-
dition habe zwei zentrale biblische Leitsdtze spezifisch interpretiert und
verinnerlicht: ,erstens den Auftrag absoluter, um nicht zu sagen tyranni-
scher Weltbeherrschung an den Menschen als die einzige herrscherliche
Art des Planeten — und zweitens die Deutung des Weltzustandes als eines
Skandals, der durch ,Heils-Geschichte® eines Tages [...] aufgehoben wer-
den wird® (1991, 190, vgl. zu den beiden Leitsitzen auch 1991, 27, 186).
Diese beiden Leitsitze — der Herrschaftsauftrag sowie das Inaussichtstellen
einer Heilsgeschichte — haben nach Amery ihren Ursprung in der Schop-
fungsgeschichte des Alten Testaments (ebd., 13-20). Die beiden Pramissen
legen den Grundstein fiir einen ,dualistischen Imperialismus®, der nur
den Schopfer und den Menschen sieht, die nicht-menschliche Materie
aber als ,reines Werkzeug, Heilsinstrument, Heilsrohstoff “ begreift (ebd.,
208f). Die Welt ,wird zur Kulisse, vor der das einzig entscheidende Drama,

aber auch Fromm, legen dar, dass diese ideologische Neuausrichtung dem Verwer-
tungsinteresse des Biirgertums entsprach und von diesem gezielt befordert wurde
(Strasser/Traube 1981, 217ff; Fromm 2007, 19ff). Dass sich das entsprechende Pa-
radigma verfestigen konnte, erkldren Strasser/Traube damit, dass der industrielle
Fortschritt zunéchst tatsdchlich viele offene Bediirfnisse der Menschen befriedigen
konnte (1981, 66f). Spitestens mit der Ubernahme der zentralen ideologischen
Pramissen des kapitalistisch gepragten Fortschrittsverstindnisses durch den Sozia-
lismus im Anschluss an Marx sei das ,utilitaristisch-szientistische Paradigma“ des
kapitalistischen Industrialismus mit seinem verengten Fortschrittsverstandnis zum
»herrschenden Paradigma® geworden (ebd., 65f, 49f). Damit klingt vor allem in der
Krisenanalyse von Strasser/Traube deutlich das Marx‘sche Motiv der Herrschafts-
ideologie an, wie es spater z.B. von Gramsci mit seinem Hegemonie-Theorem wei-
tergefithrt wurde (Schaal/Heidenreich 2017, 211f). Demnach hat das zur Herrschaft
gekommene Biirgertum zur Rechtfertigung der eigenen Herrschaft eine Ideologie
durchgesetzt, die von den Subalternen nicht mehr reflektiert, sondern als Wahrheit
naturalisiert wird. Damit folgen die ideellen Ursachen der Krise maf3geblich aus den
materiellen Besitz- und Herrschaftsverhéltnissen.

134 Amerys Erklarungsfokus auf die christlich-jidisch gepragte Weltanschauung erin-
nert stark an Lynn White, die diese These im angelsdchsischen Sprachraum promi-
nent vertreten hat (vgl. White 1967, siehe dazu vertiefend Dryzek 1997, 161).
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das Drama zwischen dem Menschen und seinem Schopfer ablauft® (ebd.,
209).135

Inwiefern wirken diese Leitsdtze in der modernen Welt fort? In Ende
der Vorsehung widmet sich Amery in einer ausfithrlichen historischen
Riickschau dem Weg und den Wandlungen dieser Leitsitze innerhalb und
auflerhalb des Christentums und behandelt die Frage, wie diese in den
verschiedenen Epochen und Regionen wirksam wurden (ebd., 27-108).
Dem wird hier nicht ndher nachgegangen. Es klingen aber vor allem drei
entscheidende Verdnderungen am Vorabend der Neuzeit an. Erstens habe
sich der Kampf um das jenseitige Reich sakularisiert (ebd., 66, 185f). Der
Mensch versucht demnach diesseits das Paradies zu errichten, der expan-
sive Industriekapitalismus ist der Ausdruck dieses Bestrebens (ebd., 144,
190f, 346f).13¢ Zweitens seien, v.a. auch mit Entwicklung der modernen
Naturwissenschaft, die sich iiber die Zeit gehaltenen Reste fortschrittshem-
mender Naturverstandnisse verschwunden, die in der Natur mehr als ein
blofles Ausbeutungssubjekt erkannten (ebd., 196f, 208; 1988, 10).137 Drittens
stuinden mit der Neuzeit das Wissen und die Technik bereit, um aus der
~Herrschaftsideologie® iiber die Natur auch eine tatsdchliche ,Herrschafts-
praxis“ (1991, 190) zu machen bzw. diese voll zur Geltung zu bringen (ebd.,
66, 73,196, 208).

Auf dieser Basis hat sich aus Amerys Sicht das stindig expandierende
Industriesystem entwickelt, das die Herrschaft des Menschen iiber die na-

135 Folglich kann es fiir Amery kein Zufall sein, dass sich das Industriesystem spiter
auf dem geografischen und historischen Boden des Christentums entfaltet hat (1991,
9ff). Doch habe sich diese Weltsicht mittlerweile global verbreitet und préagt das
Selbstverstindnis der gesamten aktivierten Menschheit, was nun an die Grenzen
der 6kologischen Belastbarkeit fithre (ebd., 9, 12f, 107f).

136 Als paradigmatischen Ausdruck dieses diesseitigen Strebens nach der Heilsgeschich-
te bespricht Amery den Marxismus (1991, 87-96, siche entsprechend auch Léwith
1953).

137 ,Wahrend von den Primitiven tiber die Antike bis ins Mittelalter hinein die Dich-
te, Wiirde und Komplexitit der Materie (also dessen, was man einmal ,Schop-
fung’ nannte) noch mehr oder weniger anerkannt war, wihrend damals das Nicht-
menschliche eher noch als Gegenstand der Meditation als der Aktion begriffen
wurde, wird die Materie in den letzten dreihundert Jahren zusehends stirker
instrumental empfunden. Sie ist heute nur mehr Depot und Werkzeugkammer,
ihre Zweckbindung ist klar und ausschliefSlich. Auch der zweifelsfreie Fortschritt
der naturwissenschaftlichen Erkenntnis wurde und wird zunéchst nur als ein Ins-
trument gesehen und gewiirdigt: als ein Instrument der standig erweiterten und
standig brutaleren Herrschaft des Menschen iiber die nicht-menschliche Materie®
(1991, 197).
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tirliche Materie verkorpert und nicht mehr langer haltbar ist (ebd., 200f,
209, 344). In seiner Kausalkette sind somit Wachstumsstreben und expan-
siver Industrialismus, welche die 6kologische Krise materiell bedingen, Ins-
trumente einer auf Naturbeherrschung und sakularisierte Heilserzwingung
fokussierten Weltsicht, die aus der Ubernahme zentraler Leitsitze aus der
judisch-christlichen Tradition entstand (ebd., 190).

Sozio-okonomische Ursachen

Zuletzt lassen sich bei den Autoren die Problemstellungen des Bevolke-
rungswachstums und der sozialen Ungleichheit als sozio-ckonomische
Krisenursachen rekonstruieren. Dabei ist die Problematisierung des Bevol-
kerungswachstums deutlich zuriickhaltender als bei den 6ko-autoritiren
Denkern. Lediglich Amery und Strasser verweisen auf diesen Aspekt,
schranken dessen Bedeutung gegeniiber anderen Ursachen wie dem enor-
men Konsumniveau in den reichen Weltregionen aber ein (Amery 1991,
115, 294-297) bzw. distanzieren sich spater ganzlich davon (Strasser 1977,
121f; Strasser/Traube 1981, 78). Mit Blick auf die soziale Ungleichheit steht,
wie bei Harich und Jonas, das Argument im Mittelpunkt, dass diese die
Orientierung am materiellen Wohlstand der Bessergestellten verstirke und
dadurch einen Wertewandel hin zu einer postmateriellen ,,Ethik des Seins®
(Fromm) verhindere (Strasser/Traube 1981, 270-273; Strasser 1977, 80f, 95,
101f; Fromm 2007, 107; Bahro 1980, 63f, 94f).

7.2 Geteilte Grundziige in der Beantwortung der dkologischen Krise

Bevor auf die konkreten Alternativentwiirfe als Antwort auf die dargestell-
ten Krisenanalysen eingegangen wird, gilt es die gemeinsamen Grundziige,
welche die demokratischen Ansdtze en bloc von den weiteren Grundposi-
tionen abgrenzen, zu beleuchten.

7.2.1 Die Uberlegenheit der Demokratie

Kontrér zu den autoritdren Ansétzen setzen die hier behandelten Autoren
im Angesicht der okologischen Krise auf Demokratie. Dies basiert auf
der, dem autoritdren Denken entgegengesetzten Annahme, dass die Biir-
gerschaft in der Mehrheit Einsicht fiir den erforderlichen 6kologischen
Wandel aufbringen kann. Sie glauben aber nicht nur an die Moglichkeit,
die Krise unter Beibehaltung der Demokratie zu 19sen, sie halten die Demo-
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kratie dariiber hinaus fiir die iiberlegene Regierungsform und pladieren
fiir eine weitergehende Demokratisierung. Dabei kann analytisch zwischen
der Annahme funktionaler und normativer Uberlegenheit der Demokratie
unterschieden werden:

« Funktionale Uberlegenheit meint, dass die Demokratie &kologisch
leistungsfahiger ist als autoritire bzw. zustimmungsunabhingige Regie-
rungsformen.

« Normative Uberlegenheit meint, dass der Demokratie unabhingig von
funktionalen Erwidgungen ein starker Eigenwert insbesondere deshalb
zukommt, weil sie der Verwirklichung wichtiger Normen und Grund-
werte wie Freiheit, Emanzipation oder Selbstbestimmung dient.1*

7.2.L1 Funktionale Uberlegenheit der Demokratie

Im Gegensatz zu den autoritiren Ansitzen vermuten die demokra-
tisch orientierten Denker eine hohere 6kologische Leistungsfihigkeit bei
der Demokratie, wofiir sich aus ihren Beitrigen zwei mafigebliche Be-
griindungslinien rekonstruieren lassen. Erstens gehen sie davon aus, dass
Impulse fiir 6kologischen Wandel in erster Linie in der Zivilgesellschaft
ihren Ausgang nehmen, was fiir Demokratie und gegen zustimmungsunab-
hingige Fiithrung spricht. Zweitens weisen sie auf spezifische Dysfunktio-
nalititen (6ko-)autoritdrer Regierungsformen hin.

Okologisches Bewusstsein wiichst von unten oder die Biirgerschaft als
Triger des Wandels

Die autoritdren Ansatze trauen, wenn tiberhaupt, spezifischen Eliten, nicht
aber der breiten Biirgerschaft 6kologische Einsicht und Verantwortungsfa-
higkeit zu. Daraus folgt ein Pladoyer fiir die Institutionalisierung zustim-
mungsunabhingiger Fiihrung. Bei den Autoren, die eine funktionale Uber-
legenheit der Demokratie annehmen, ist dies umgekehrt: Sie gehen davon
aus, dass Okologisches Bewusstsein seinen Ausgang in erster Linie in der
Zivilgesellschaft nimmt (Amery 1976, 189f; Eppler 1981, 111, 114, 170; 1975,
121; Strasser 1977, 151; Bahro 1980, 51f, 114). Stellvertretend bemerkt Eppler
,dafl der Bewufltseinswandel nicht oben, nicht in den Ministerien und

138 Bei Fromm findet sich ausschliefflich die normative Dimension. Inwiefern er die
Demokratie als funktional iiberlegen sieht oder vornehmlich aufgrund seiner star-
ken normativen Bindung an dieser festhalten will, ldsst sich anhand der untersuch-
ten Texte nicht final beantworten.
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Parteizentralen beginnt, sondern unten, wo Menschen ihre alltiglichen
Erfahrungen machen und von daher ihre Fragen stellen“ (1981, 170). Wenn
heute Rettendes wachse, dann nicht an der Spitze der Institutionen, son-
dern an der Basis (ebd., 111). Aus dieser Perspektive ist die Zivilgesellschaft
maf3geblicher Impulsgeber fiir 6kologischen Wandel. Diesem Zutrauen in
die Zivilgesellschaft gegeniiber steht die Skepsis gegeniiber einer elitdren
Krisenlosung: Von den institutionellen Eliten werden keine mafigeblichen
Impulse fiir 6kologischen Wandel erwartet (Strasser 1977, 11, 151; Stras-
ser/Traube 1981, 240f; Eppler 1975, 121; Amery 1976, 189f; 1991, 193; Bahro
1980, 51f, 58).

Aus dieser Verortung 6kologischer Verantwortlichkeit in der Zivilgesell-
schaft folgt, dass Okologischer Wandel am ehesten in demokratischen
Strukturen zu erwarten ist. Wahrend Strasser, Amery und Bahro diesen
Schritt implizit annehmen, wird er bei Eppler explizit vollzogen: Im
Angesicht der okologischen Krise gelte es der politischen Basis nicht we-
niger, sondern mehr Einflussmoglichkeiten auf die politischen Entschei-
dungsprozesse zu gewahren (1975, 121; 1981, 235; 1981b, 176). Dazu in Ende
oder Wende:

»Es bleibt uns nichts anders iibrig, als mehr Demokratie zu wagen. So
richtig es sein mag, dafl nicht alles, was aus der Initiative von Biirgern
entsteht, notwendig verniinftiger sein muss als die Planung von Techno-
kraten, so wenig sich ausschlieflen laf3t, dafl auch massive Einzelinteres-
sen sich moderner Formen demokratischer Willensbildung bedienen,
so gibt es doch keine Alternative zur Mobilisierung des Allgemeininteres-
ses” (1975, 1191).

Eppler geht also davon aus, dass eine am (6kologischen) Allgemeinwohl
orientierte Politik am ehesten in Folge einer verstirkten Beteiligung der
Biirgerschaft zu erwarten ist (1975, 119f; 1977, 3f). Dies lasst sich auf die
weiteren Denker {ibertragen: Okologischer Policy-Output wird fiir sie um-
so wahrscheinlicher, je mehr die Biirgerschaft Einfluss auf die politische
Entscheidungsfindung hat. Sie plddieren fiir eine Vertiefung der Demokra-
tie, um die Okologische Leistungsfahigkeit der Demokratie zu steigern.
Damit lassen sich die hier behandelten Autoren einem beteiligungsorien-
tierten Demokratieverstindnis (vgl. dazu Schmidt 2010, 236-253) zuord-
nen.”® Eben dies gestaltet sich fiir die 6ko-autoritdre Position gegenteilig:

139 Dieses Demokratisierungsdenken muss vor dem zeithistorischen Hintergrund der
Phase ab den spiten 1960er-Jahren gelesen werden, als sich eine intensive Politi-
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Diese erwartet eine Gkologisch verantwortliche Politik am ehesten von
zustimmungsunabhéingiger Fithrung bei moglichst geringer Beteiligung der
kurzsichtigen Biirgerschaft.

Damit wird auch deutlich, dass die von den autoritiren Autoren letztlich
als Griinde gegen die Demokratie angefiihrten Figenschaften der Biirger-
schaft als materialistisch, kurzsichtig, eigennutzorientiert etc. fiir die demo-
kratischen Autoren in dieser Pauschalitit nicht gelten. Sie trauen gerade der
Biirgerschaft zu, sich von diesen Attributen zu l6sen und 6kologische Ver-
antwortung zu {ibernehmen. Eben durch diesen Prozess des Bewusstseins-
und Wertewandels in der Biirgerschaft wird der angestrebte Politikwandel
angestoflen. Dabei zeigen sich die Denker optimistisch, dass sich dieser
Prozess der biirgerschaftlichen Selbstaufklirung so weit ausbreitet, dass
die erforderlichen Verdnderungen letztlich mehrheitsfahig werden (Bahro
1980, 57, 114, 125, 160; Strasser 1977, 138; Strasser/Traube 1981, 292, 299;
Amery 1972, 245ft; Eppler 1975, 119f; 1981, 134f, 238; Fromm 2007, 218). Biir-
gerschaftlicher Bewusstseinswandel stellt in den demokratischen Ansétzen
somit die Voraussetzung sowohl fiir den Anstof$ als auch die Umsetzbarkeit
okologischer Politik dar. Er muss deshalb, wie Strasser/Traube bemerken,
die ,Grundstromung“ im Prozess politischen Wandels darstellen: ,[I]m
Gegensatz zu allen autoritar-technokratischen Vorstellungen sozialen Wan-
dels, [bildet] der dialektische Prozefl von Aufklirung und Selbstaufkldarung
die tragende Grundstromung® (1981, 298). Ein kontinuierlicher gesellschaft-
licher Lernprozess, der zu einer tiefgreifenden Anderung im Bewusstsein
der Menschen fiihrt, bildet die Basis fiir den intendierten Wandel (1981, 34,
292).140

sierung der Zivilgesellschaft ereignete und entsprechende Beteiligungsforderungen
erhoben wurden. Insbesondere 6kologische Forderungen wurden zunichst in erster
Linie aus der Zivilgesellschaft gegen die institutionellen Eliten vorgetragen. Dies
nehmen die untersuchten Autoren auch so wahr, wenn z.B. Strasser/Traube und
Eppler ein wachsendes demokratisches Selbstvertrauen und einen zunehmenden
Beteiligungswillen in der Biirgerschaft erkennen, aus dem sich die Forderung der
Autoren nach einer stirkeren Riickbindung politischer Entscheidungen an die Zivil-
gesellschaft ergeben (Strasser/Traube 1981, 240f; Eppler 1981, 170). Entsprechend
wirft Eppler Gruhl in einem spiteren Beitrag vor, trotz dieser klaren Anzeichen
nicht erkannt zu haben, dass das 6kologische Bewusstsein vor allem an der politi-
schen Basis seinen Ausgang nimmt (1992, 93).

140 Damit wird bereits an dieser Stelle deutlich, dass die Autoren eine revolutionire
Strategie wie bei Harich, bei dem eine Bewusstseinselite durch einen revolutioniren
Prozess die Staatsmacht ergreift, um die erforderlichen Mafinahmen gegen die
Mehrheitsbevolkerung durchsetzen, ablehnen. Strasser setzt sich ausfithrlicher mit
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Damit wird ersichtlich, dass die untersuchten Beitrdge hohe Anforderun-
gen an die Biirgerschaft implizieren. ,Green Citizenship“ wird im 6kologi-
schen Demokratisierungsdenken zur zentralen Voraussetzung fiir den Weg
aus der okologischen Krise (Carter 2001, 62; Eckersley 1992, 178). Dies ver-
deutlichend bemerkt z.B. Strasser, dass die moralischen Anforderungen an
den Einzelnen objektiv gewachsen sind, miisse er doch nun im Sinne einer
yuniversalen Humanitit“ Verantwortung fiir Menschen in anderen Weltre-
gionen und fiir zukiinftige Generationen iibernehmen (1977, 128). Fromm
fordert, dass die Gemeinwohlinteressen von jedem als sein ureigenstes
Anliegen angesehen werden (2007, 222). Der Biirger muss also eben die von
den autoritdren Denkern als uniiberwindbar angesehene Fokussierung auf
den rdumlichen und zeitlichen Nahbereich {iberwinden.

Dabei haben die Autoren ein grundsitzliches Zutrauen, dass die Biir-
gerschaft dieser Anforderung gerecht werden kann. Was allgemein fiir
beteiligungszentrierte und republikanische Demokratievorstellungen gilt
(vgl. dazu Schmidt 2010, 240f; Habermas 2014, 327ff; Carter 2001, 62),
greift auch mit Blick auf die untersuchten Autoren: Sie bauen auf ein
optimistisches Biirgerbild, das diesem die grundlegende Fahigkeit zur ge-
meinwohlorientierten Verantwortungsiibernahme zutraut. Dies unterstellt
gleichzeitig, dass der Mensch und dessen Priferenzen als demokratischer
Input-Faktor wandelbar und nicht per se eigennutzorientiert sind (Carter
2001, 54, 62). Doch nicht nur soll die Biirgerschaft eine Haltung der
Zukunftsverantwortung entwickeln, sie soll sich auch verstirkt in die
demokratischen Aushandlungsprozesse einbringen. Entsprechend wird in
den untersuchten Beitragen die Entwicklung bzw. Riickbesinnung auf eine
starkere biirgerschaftlich-demokratische Verantwortlichkeit und ein daraus
erwachsendes Selbstbewusstsein zur Teilhabe gefordert (Eppler 1975, 98ff;
1981, 39, 132f; Amery 1991, 342; Strasser/Traube 1981, 240f, 247f; Fromm
2007, 221f). Damit ldsst sich ein republikanisches Moment (vgl. dazu
Habermas 2014, 325-329; Schaal/Heidenreich 2017, 62f; Miinkler/Straflen-

einer solchen revolutionéren Strategie auseinander. Demnach hat der reformerische
Weg den entscheidenden Vorteil, dass sich der Reformprozess parallel zur Bewusst-
seinsentwicklung in der Gesellschaft vollzieht und das erforderliche Bewusstsein
eben nicht, wie bei einem revolutiondren Umsturz, iiber Zwang hergestellt werden
muss. Solle der Sozialismus nicht wieder in einer Diktatur enden, fithre kein Weg an
der mithsamen Beschaffung einer Mehrheit, an einem kontinuierlichen gesellschaft-
lichen Lernprozess, vorbei. Nur der reformerische Weg bietet fiir ihn eine emanzi-
patorische Perspektive, weil die Menschen dabei bewusst, in zielbewusster Selbsttd-
tigkeit, am Veranderungsprozess teilhaben. (Strasser 1977, 138f; Strasser/Traube 1981,
292)

141

am 12.01.2026, 11:18:44. Op


https://doi.org/10.5771/9783748942306-49
https://www.inlibra.com/de/agb
https://www.inlibra.com/de/agb

7 Demokratische Antworten: zwischen Systemwechsel und dkologischer Modernisierung

berger 2016, 155, 173, 179) im Denken der Autoren ausmachen, insofern
okologische Weitsicht, gemeinwohlorientierte Zukunftsverantwortung und
Beteiligungswille als Biirgertugenden begriffen werden. Dieser Aspekt wird
in Teil D vertieft, da er auch fiir viele Autoren der zweiten Zeitphase zu-
trifft (Kap. 16.5). Nachstehend wird der entscheidenden Frage nachgegan-
gen, wie die geforderte dkologisch verantwortliche und am Gemeinwohl
orientierte Biirgerschaft entstehen soll (Kap. 7.2.2). Zuvor gilt es jedoch
die weiteren Begriindungslinien fiir die angenommene Uberlegenheit der
Demokratie nachzuvollziehen.

Dysfunktionalititen autoritirer Fiihrung

In der zweiten Begriindungslinie fiir die funktionale Uberlegenheit der
Demokratie werden in einigen Beitrigen Schwichen einer autoritiren Re-
gierungsform beschrieben. Bei Strasser und Eppler steht, jeweils in expli-
ziter Abgrenzung zu Gruhl bzw. Harich, das Argument im Mittelpunkt,
dass von zustimmungsunabhéngiger Fiihrung keine Orientierung an den
langfristigen Gkologischen Interessen der Gesamtgesellschaft zu erwarten
ist. Strasser argumentiert gegen Harich gerichtet, dass sich eine verniinftige
Politik eher in einem &ffentlichen Wettbewerb der Meinungen, wie sie in
der pluralistischen Demokratie institutionalisiert ist, durchsetzt, als in dem
von Harich angestrebten Einparteiensystem (1977, 83). Zudem geben er
und Eppler zu bedenken, dass zustimmungsunabhéngige Fithrung deutlich
mehr an Sonderinteressen orientiert sei als demokratisch gewdhlte Vertre-
ter (ebd., 3f; Eppler 1975, 1195 1992, 93). Ihre Entscheidungen, so Eppler,
wiirden zwischen Managern, Wirtschaft, Verwaltung und Politik ausgehan-
delt ohne freie Diskussion mit den Biirgern, welche die eigentlichen Triger
des 6kologischen Bewusstseins seien (1992, 93). Entsprechend zieht Eppler
den Schluss, es sei fehlgeleitet, 6kologische Vernunft von autoritdrer Fiih-
rung zu erwarten (1977, 3f; 1992, 93).

Auch Amery widerspricht der Moglichkeit einer 6kologisch ausgerichte-
ten Diktatur, begriindet dies aber in erster Linie mit mangelnder Stabilitat.
Er setzt sich mit der Moglichkeit einer globalen 6kologischen Diktatur
auseinander. So gebe es historisch durchaus Beispiele, in denen der Uber-
gang zu einer zentralisierten und autoritdren Machtstruktur Krisenlosun-
gen begiinstigt habe. Dies sei jedoch nur dann der Fall gewesen, wenn
die Bevolkerung direkter Betroffenheit ausgesetzt war. Eben dies sei in der
okologischen Krise, vor allem in den verursachenden Weltregionen, noch
nicht gegeben. Wenn aber direkte Betroffenheit nicht gegeben ist, fehle
die Einsicht in die Notwendigkeit der Unterordnung unter eine solche Fiih-
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rung. Dies gelte vor allem deshalb, da eine dkologische Diktatur Freiheiten
massiv einschranken und den Lebensstandard in den reichen Weltregionen
drastisch senken miisste. Dariiber hinaus, so Amery, sind Diktaturen im-
mer auf eine Schicht von Profiteuren angewiesen, die diese stiitzt. Eine
okologische Weltdiktatur hitte jedoch nur Feinde, da niemand davon un-
mittelbar profitiert. In der Summe wire ein permanenter Aufstand gegen
die Diktatur die Folge, sodass, wie Amery schlief3t, das ,Ende solcher Dik-
tatur schlimmer als ihr Anfang“ wire (1972, 247). (Zum ges. Absatz 1972,
2451t)

7.2.1.2 Normative Uberlegenheit der Demokratie

Neben der unterschiedlichen Einschitzung der 6kologischen Leistungsfa-
higkeit der Demokratie ldsst sich die Differenz zu den autoritdren Denkern
auch iiber eine engere normative Bindung an die Demokratie erkldren.
Diese Bindung ergibt sich aus bestimmten Grundwerten und Grundwert-
verstindnissen, die fiir die hier behandelten Autoren leitend sind. Insbe-
sondere in Abgrenzung zu Harich und Gruhl wird deutlich, dass Selbst-
bestimmung und Emanzipation fiir die demokratischen Denker zentrale
Grundwerte und damit mafigebliche Ziele politischen Handelns darstellen
(Strasser/Traube 1981, 10, 69, 248; Bahro 1980, 46, 59, 65, 98, 125, 139;
Amery 1978b, 91). Beispielhaft bemerken Fromm und Eppler, der sich
diesbeziiglich auf Fromm beruft, dass die volle Entfaltung der eigenen Per-
sonlichkeit und der des Mitmenschen das hochste Ziel des menschlichen
Lebens sei (Eppler 1981, 131; Fromm 2007, 208; siehe zu Fromm vertiefend
Johach 2010, v.a. 3, 8). In expliziter Abgrenzung zu Gruhl konstatiert Eppler
an anderer Stelle, dass der Erhalt von Freiheit fiir ihn die Voraussetzung fiir
eine lebenswerte Zukuntft sei (1977, 3f).

Aus dieser normativen Grundlegung folgt eine spezifische Perspektive
auf Demokratie: Thr kommt ein starker Eigenwert zu, da sie der Verwirk-
lichung dieses Grundwertekanons dient. In den meisten Beitrdgen findet
sich dieses Motiv explizit (Strasser 1977, 87; Strasser/Traube 1981, 233;
Bahro 1980, 54f; Fromm 2007, 221-225; Eppler 1975, 50ff). Beispielsweise
legt Eppler dar, dass Demokratisierung der Verwirklichung von Freiheit
dient, indem sie die Wahl zwischen Alternativen institutionalisiert (1975,
50f). Mitbestimmungsrechte seien die Voraussetzung fiir Freiheit, da erst
durch diese Selbstbestimmung mdoglich werde (ebd.). Hier wird die engere
normative Bindung der Autoren an die Demokratie sichtbar. Demokratie
ist aus dieser Perspektive nicht nur eine bestimmte Regierungsform, son-
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dern ,Leitidee gesellschaftlicher Organisation® (Schmidt 2010, 228). Ein
Abschied von der Demokratie im Angesicht der 6kologischen Krise liegt
vor diesem normativen Hintergrund deutlich ferner als fiir die autoritdren
Denker.

Fir Strasser und Eppler lasst sich zudem ein weiterer Aspekt ihres
Grundwertekanons beschreiben, der die enge normative Bindung an die
Demokratie bedingt. Sie betonen in ihren Werken in sozialistischer bzw. so-
zialdemokratischer Tradition den Grundwert der Gerechtigkeit. Wahrend,
wie gezeigt, Harichs materiell fokussiertes Gerechtigkeitsverstindnis auto-
ritdre Schlussfolgerungen beglinstigt, inkorporiert ihr Gerechtigkeitsbegriff
die fiir jeden gleiche Chance auf Selbstentfaltung und Selbstbestimmung
als elementaren Bestandteil (Eppler 1975, 48ff; Strasser/Traube 1981, 273;
Strasser 1977, 98f). Entsprechend kritisieren Strasser/Traube Harich, dass
Gleichheit eben nicht nur Gleichheit der Einkommen, sondern auch glei-
che Mitwirkungsméglichkeiten im politischen Prozess und Abbau von
Hierarchien zwischen Staat und Gesellschaft bedeute (Strasser 1981, 232).
Ganz im Sinne sozialdemokratischer Demokratietheorie dient hier Demo-
kratie bzw. Demokratisierung nicht nur der Verwirklichung von Selbstbe-
stimmung und Emanzipation, sondern vor allem auch von Gerechtigkeit
als gleichberechtigter Teilhabe (Schmidt 2010, 228).14!

7.2.2 Ein neues Ethos als Voraussetzung fiir eine nachhaltige Gesellschaft

Im Zusammenhang mit dem Festhalten an der Demokratie lasst sich ein
weiteres Moment aufzeigen, das alle demokratischen Autoren verbindet:
Die Entstehung einer 6kologisch nachhaltigen Gesellschaft setzt die Entste-
hung eines neuen Ethos voraus. Dies beinhaltet die bereits zuvor beschrie-
bene Ubernahme von Zukunftsverantwortung, weist aber dariiber hinaus.
Bei allen Autoren wird Kultur, und damit die vorherrschenden Wertiiber-
zeugungen und Wohlstandsverstandnisse, als wichtiger Transformations-
gegenstand adressiert. Besonders weitgehend bemerkt z.B. Fromm, ,dafl
eine neue Gesellschaft nur dann [Herv. 1.0.] entstehen kann, wenn sich
parallel zu deren Entwicklungsprozefl ein neuer Mensch entwickelt oder,

141 Das impliziert freilich nicht, dass bei Fromm, Amery und dem frithen Bahro
die normative Bindung an die Demokratie nicht auch auf dem Grundwert der
Gerechtigkeit basiert. In ihren Werken steht aber die freiheitlich-emanzipatorische
Dimension im Vordergrund.
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bescheidener ausgedriickt, wenn sich die heute vorherrschende Charakter-
struktur des Menschen grundlegend wandelt® (2007, 22). Eine ,radikale
menschliche Verinderung®, so Fromm weiter, ist ,Voraussetzung fiir das
nackte Uberleben der Menschheit. Zum ersten Mal in der Geschichte hingt
das physische Uberleben der Menschheit von einer radikalen seelischen Ver-
dnderung des Menschen ab [Herv. 1.0.]“ (ebd., 23). Amery spricht von der
Notwendigkeit einer neuen Aufklirung, die zu einer neuen ethischen Basis
fihrt (1972, 250; 1991, 167). Struktureller Wandel werde nur maéglich, wenn
die Menschen ihre Weltsicht grundlegend verdndern (1991, 190, 193f).142
Im Folgenden wird zunidchst konkretisiert, welche Stofirichtung der gefor-
derte Kulturwandel haben muss. Sodann stellt sich die Frage, wie sich
der Prozess dieses Wandels, insbesondere im Verhiltnis zum angedachten
Strukturwandel, aus Sicht der Autoren gestalten soll.

Ein neues Ethos

Durch was zeichnet sich der intendierte Wertewandel und damit der
grundlegend gewandelte Mensch und Biirger aus? Als ein wichtiges Mo-
ment wurde bereits die Ubernahme von Zukunftsverantwortung und die
verstirkte politische Teilhabe besprochen. Dariiber hinaus wird deutlich,
dass der Wertewandel zur Uberwindung derjenigen mentalen Infrastruktu-
ren' fithren soll, welche die nicht-nachhaltige (Wachstums-)Gesellschaft
stiitzen bzw. mit hervorbringen.!** Bei Unterschieden im Detail lassen sich
v.a. drei zentrale und geteilte Stof8richtungen identifizieren:

« ein starkeres Bewusstsein fiir und ein verdndertes Verhaltnis zur natiirli-
chen Umwelt und den menschlichen Lebensgrundlagen,

« die Uberwindung des materialistischen, konsumorientierten Wohl-
stands- und Fortschrittsverstandnisses,

142 Auch bei den weiteren Autoren tritt die Notwendigkeit eines Ethoswandels rheto-
risch deutlich hervor. Nach Bahro bedarf es einer ,psychologischen Revolution®
(1980, 58, 113). Der anstehende Wandel miisse zuvorderst ,ideologisch-psychologi-
scher Natur® sein (ebd., 181). Eppler ist in seiner Rhetorik zuriickhaltender und sieht
die Notwendigkeit einer ,neuen alten Ethik® (1981, 128-134). Strasser/Traube fordern
die ,Verankerung neuer Werte und Prinzipien im Bewuf3tsein und im Verhalten der
Menschen® (1981, 248).

143 Siehe zum Begriff mentaler Infrastrukturen Welzer 2011.

144 Dies gilt unabhangig davon, ob die materialistische, egoistische und anthropozentri-
sche Ausrichtung der Menschen in erster Linie als Folge der Pragung durch die
kapitalistische Industriegesellschaft begriffen wird (Strasser, Bahro, Fromm, Eppler)
oder, wie bei Amery, tiefere kulturelle Wurzeln hat (Kap. 7.1).
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7 Demokratische Antworten: zwischen Systemwechsel und Skologischer Modernisierung

« die Einlibung neuer gesellschaftlicher Solidaritit und die Abkehr von
Konkurrenz- und Leistungsorientierung.!4>

Erstens wird in den untersuc