Nicole Stiirmann
Europdischer Gerichtshof fir
Menschenrechte und anonyme
Geburten in Frankreich

Ein Urteil des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte in StrafSburg vom
13.2. 2003 hat auch in Dentschland ein vielfiltiges Echo gefunden.” Die in Paris
lebende Franzosin Pascale Odiévre wollte wissen, wer ihre leibliche Mutter ist.
Das Gericht in Frankreich hat den Antrag abgelehnt. Der von thr gegen diese
Entscheidung angerufene Gerichtshof fiir Menschenrechte in StrafSburg hat ibr
nicht geholfen.

1. Die Geschichte Pascale Odievres

Pascale Odiévre ist heute 37 Jahre alt. Sie ist eine von inzwischen 400.000 Franzo-
sinnen und Franzosen, die anonym geboren oder ausgesetzt wurden und ihre leib-
lichen Eltern nie kennen gelernt haben.? Thre Mutter hat sie im Jahr 1965 in Paris —als
wohl zweites Kind — entbunden und nach der Geburt anonym zuriickgelassen. Pascale
QOdievre lebte daraufhin zunichst als »Miindel des Staates«, elternlos mit Hilfe der
»DASS«, derfranzosischen Einrichtung, die sich in diesen Fillen der Kinder annimmt.
Sie wurde mit noch nicht ganz 4 Jahren von dem Ehepaar Odiévre adoptiert.3

1990 beantragte Pascale Odievre Einsicht in ihre Akten. Sie erhielt lediglich die
vorhandenen Informationen, die nicht dem Schutz der Anonymitit der Mutter
unterlagen; Odievre erfuhr also nicht die Identitdt ihrer leiblichen Eltern. Dieses
»bulletin de renseignements, eine amtliche Auskunft, berichtete ihr tiber die Um-
stinde, unter denen ihre Mutter sie entbunden und dann dem Staat tibergeben hatte.
Aus den ihr iiberlassenen Unterlagen konnte Odievre entnehmen, dass ihre leiblichen
Eltern vor ihrer Geburt seit etwa sieben Jahren in einer eheihnlichen Gemeinschaft
gelebt hatten. Vor ihr hatte die Mutter vom gleichen Mann einen Sohn geboren; der
Vater, ein Spanier, der in Frankreich als Anstreicher arbeitete, war mit einer anderen
Frau verheiratet.*

Odievres Mutter hatte 1965 angegeben, der Vater wolle von Pascale »nichts wissenx,
konne die Last eines weiteren Kindes nicht tragen, verdiene gerade 1.200,00 Franc
(ca.200,00 €) im Monat; die Familie sei auflerdem von der Zwangsraumung bedroht.

-

An dieser Stelle herzlichen Dank an Prof. Dr. Alfred Wolf fiir die zahlreichen Anregungen und die

engagierten Diskussionen, die zu der Entstehung dieses Artikels gefithrt haben.

Europiischer Gerichtshof fiir Menschenrechte, Entscheidung vom 13.2.2003, no. 42326/98 (Odievre v.

France) — im Folgenden: EGMR, 13. 2. 2003.

Das Urteil ist veroffentlicht unter: http://www.echr.coe.int/Fr/Judgments.htm. Inzwischen liegt eine

Ubersetzung des Urteils von Meyer-Ladewig, Wachtberg, Petzold vor: NJW 2003, S. 2145 ff.

2 Vgl. Internetseite der franzésischen Regierung: http://www.service-public.fr/accueil/accouchementX.html
v. 26. 5. 2003; www.archives.premier-ministre.gouv.fr/jospin_version3/fr/ie4/contenu/22297.html v. 17. 1.
2003; Swientek, Christine, Die Wiederentdeckung der Schande, Freiburg 2001, S. 182.

3 DASS ist die Abkiirzung fir »direction de I’action sanitaire et sociale« — zustindig ist der Service de I’Aide
Sociale 2 ’Enfance, vgl. Art. 63 code de la famille et de I’aide sociale & I’enfance (C.fam.).

4 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 12.
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Die zustindigen Sozialarbeiter beschrieben Odiévres Mutter als willenlos, den
Wiinschen und Bediirfnissen des Kindesvaters erlegen. Eine Frau, die ohne weitere
Skrupel oder moralische Zwinge die Tochter zuriicklasse.s Die Mutter hat in den
darauf folgenden Jahren noch zwei Sohne bekommen.

II. Das Verfahren in Frankreich

Pascale Odievre forderte von den franzosischen Behérden die Uberlassung auch der
Informationen aus ithren Akten, die Aufschluss tiber die Identitit der leiblichen
Familie geben.”

Thre 1998 vor dem »Tribunal de Grande Instance« von Paris erhobene Klage gegen den
franzosischen Staat auf Offenbarung des Namens ihrer leiblichen Mutter wurde
abgewiesen. Daraufhin rief Pascale Odievre im selben Jahr den Europiischen Ge-
richtshof an, der trotz fehlender Rechtswegerschopfung die Sache zur Entscheidung
annahm.®

II1. Die anonyme Geburt in Frankreich

1. Die Entwicklung bis zum 18. Jahrhundert

In Frankreich hat die intensive Beschaftigung mit dem Problem der Kindesaussetzung
eine lange Tradition.

Bereits im 17. Jahrhundert wurden Drehtiiren (tourniquet) in der Auflenmauer von
Findelhdusern angebracht.? Eltern konnten ihr Kind in diese Tir legen und eine
Klingel betitigen. Ein Mechanismus drehte die Tiir und beforderte das Kind ins
Innere des Hauses, wo es versorgt werden konnte. Drehtiiren waren nach damaliger
Vorstellung ein Akt christlicher Nichstenliebe. Sie sollten dartiber hinaus den Fami-
lienfrieden wahren, indem die Frau die Frucht eines ehelichen Fehltritts verheim-
lichen und der leibliche Vater sich drohender (Unterhalts-)Verpflichtungen entziehen
konnte."* Nach Schatzungen soll es im Jahre 1780 ca. 2 50 Drehtiiren gegeben haben, in
die bis zu 130.000 Kinder jihrlich gelegt worden sind.*?

Einrichtungen wie die Drehtiiren gab es auch in anderen, fast immer katholisch
gepragten Gebieten Europas. Kloster haben seit dem Mittelalter Findelkinder auf-
genommen und aufgezogen. Deren Schutz und Fiirsorge zahlte zu den karitativen
Aufgaben der Kirche. In protestantischen Gebieten Europas wurden Drehtliren nicht
eingefiihrt, sondern abgelehnt.’s

EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 12.

EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 13.

EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 12.

EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 131, § 23.

Benda, Die »anonyme« Geburt, JZ 2003, 533 (535); vgl. auch Frank, Rainer/Helms, Tobias, Rechtliche

Aspekte der anonymen Kindesabgabe in Deutschland und Frankreich, FamRZ 2001, S. 1340 ff. (1343).

10 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 15; vgl. auch Helms, Die Feststellung der biologischen Abstammung, Berlin
1999, S. 14.

11 Helms (Fn. 10), S. 14.

12 Frank/Helms, FamRZ 2001, S. 1343; Helms (Fn. 10), S. 14f.

13 Hunecke, Volker, Die Findelkinder von Mailand, Stuttgart 1987, S. 14 ff.; 52 ff. (eingehend zur italienischen

Geschichte der Findelfiirsorge).
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2. Anderung im 19. Jabrhundert

Im Zuge der Aufklirung wurde die Zweckmafigkeit von Findelhiusern und Ein-
richtungen wie die der Drehtiiren kontrovers diskutiert. Man erkannte, dass die
anonyme Kindesaussetzung kein geeignetes Mittel war, um Kindestétung zu verhin-
dern, und nahm an, dass die Moglichkeit der anonymen Kindesabgabe geradezu
Anreiz zur Kindesaussetzung bot.*+

In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts schaffte man in Frankreich die Drehtiiren
nach und nach ab und ersetzte sie durch »bureaux ouverts«, Tag und Nacht geoffnete
staatliche Stellen, in denen Eltern diskret, aber zunichst nicht anonym, ihre Kinder
abgeben konnten.'s

Im 19. Jahrhundert endete also die Geschichte der »Drehtiiren<, der »franzosischen

Babyklappen«. Frankreich hat seitdem nicht tber ihre Wiedereinrichtung nachge-
dacht.

3. Die weitere Entwicklung bis 1941

Mit Gesetz vom 27.6. 1904'¢ ermdglichte Frankreich wieder, Kinder anonym in den
»bureaux ouverts« zurlickzulassen. Grund fiir diese neuerliche Wende konnten
demographische Verinderungen am Ende des 19.]Jahrhunderts gewesen sein. Die
ersten Verhtitungsmethoden und die Folgen des deutsch-franzosischen Krieges
sorgten fir einen unerwiinschten Geburtenriickgang.”” Man wollte die anonymen
Kinder wieder gewinnen. Dennoch: Eine Ruickkehr zu den »Drehtiren« des 17. Jahr-
hunderts gab es nicht.

IV. Die neueren franzosischen Regelungen zur anonymen Geburt

1. Die Entwicklung von 1941 bis 1993

Die Vichy-Regierung hat mit Gesetzesdekret vom 2.9. 1941 »iiber den Schutz der
Geburt« die anonyme Geburt neu geregelt.

Grund dieser neuen Regelung war nicht in erster Linie die Sorge um die Kinder. Im
Vordergrund stand die Wahrung des Familienfriedens: Franzosische Ehefrauen soll-
ten die Kinder, die aus Bezichungen mit deutschen Soldaten hervorgegangen waren,
ohne groflere Schwierigkeiten entbinden und abgeben konnen.*® Den schwangeren
Frauen wurde die Wahrung des Geheimnisses ihrer Identitit garantiert und ermog-
licht, auf Kosten des Staates einen Monat vor sowie einen Monat nach der Geburt im
Krankenhaus oder in speziell fiir Frauen in Not eingerichteten Hausern, so genannten
»maisons maternelles«, versorgt zu werden.®

14 Vgl. Frank/Helms, FamRZ 2001, S. 1344; Helms (Fn. 10), S. 15, der den Grund in der aufkommenden
Kritik an der Kindesaussetzung mittels Drehtiiren in der grofieren, sexuellen Freiztigigkeit, der Verarmung
»unterer« Schichten sowie dem damit verbundenen Anstieg der anonymen Kindesabgaben sieht.

15 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 15; Helms (Fn. 10), S. 15, der unter anderem ermittelt, dass es im Jahr 1860 in
Frankreich nur noch 2§ Drehtiiren gab; Scheiwe, Babyklappe und anonyme Geburt, ZRP 2001, 368 (369).

16 Vgl. EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 15.

17 Helms (Fn. 10), S. 15.

18 Vgl. Dourgnon/Egéa, Laccouchement sous X —un demi siecle apres la loi Pétain, http://perso.wanadoo.fr/
amo-buron/aprespetain.htm v. 17. 1. 03; Swientek (Fn. 2), S. 181; vgl. aber auch Helms (Fn. 10), S. 16, der
den Grund fir die neue Regelung der Vichy-Regierung zunichst in dem erneuten, kriegsbedingten
Geburtenriickgang sicht.

19 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 15.

1P 216.73.216.57, 23:4418.

‘mit, fir oder i Generativen



https://doi.org/10.5771/0023-4834-2004-1-54

2. Gesetzesinderungen von 1993 bis 2002

Mit Gesetz vom 8. 1. 1993%° wurde dieses Recht auf Anonymitit in das franzdsische
Zivilgesetzbuch iibernommen. Art. 341-1 des Code Civil (C. C.) lautet noch heute:
»Anlisslich der Niederkunft kann die Mutter verlangen, dass das Geheimnis ihrer
Erkliarung und Identitit gewahrt wird.«** Nach franzésischem Recht ist die nicht-
eheliche Mutter mit ihrem Kind im juristischen Sinne nicht automatisch verwandt.
Die Regel »mater semper certa est« findet in Frankreich keine Anwendung.>* Die
rechtliche Abstammung zum nichtehelichen Kind wird nur begriindet, wenn die
Mutter das Kind anerkennt.>s Verweigert die Mutter die Anerkennung, werden in der
Geburtsurkunde keine weiteren Angaben zu den Eltern gemacht. Art. 57 C. C. lautet:
»Werden der Vater und die Mutter eines unehelichen Kindes oder wird einer von ihnen
nicht angegeben, so darf dieser (der Zivilstandsbeamte, Fn.d. A.) keine Angabe
dariiber in den Registern machen.«*4

Die neuen Vorschriften mit Gesetz vom 8. 1. 1993 erschwerten auflerdem die Suche
nach der leiblichen Mutter und die Moglichkeit einer Mutterschaftsklage. Wihrend
bis zum Januar 1993 nach der alten Fassung des Art. 341 C. C. jedes Kind bei Vorliegen
schwerwiegender Vermutungen (»indices graves«), dass es von einer bestimmten Frau
geboren worden sei, die Moglichkeit hatte, Mutterschaftsklage zu erheben, ist dies
anonym geborenen Kindern nach der neuen und heute noch geltenden Regelung des
Art. 341 C.C. verwehrt.

Art. 341 C. C. bestimmt, dass die Mutterschaftsklage immer dann nicht statthaft ist,
wenn die Entbindung anonym im Sinne des Art. 341-1 C. C. erfolgt ist. Der Frau, die
von der Moglichkeit der anonymen Geburt Gebrauch macht, wird also eine lebens-
lange Anonymitit zugesichert.

Insbesondere seit der Gesetzesreform aus dem Jahr 1993 war die Regelung zur
anonymen Geburt in Frankreich heftig umstritten. Frankreich verzeichnet derzeit
ca. 600 anonyme Geburten im Jahr.>s Inzwischen haben ca. 400.000 Menschen in
Frankreich keine Kenntnis iiber ihre biologische Herkunft. Der Volksmund bezeich-
net diese anonyme Geburt als »accouchement sous X«. » Accouchement« bedeutet
Geburt oder Entbindung. »Sous X« wird hinzugeftgt, weil das anonym geborene
Kind im Geburtsregister in Ermangelung leiblicher Eltern, die das Kind anerkennen,
unter einer besonderen Kategorie, der Kategorie »X« eingetragen wird. Ein Begriff,
den heute auch die juristische Fachliteratur weitgehend tibernommen hat.

Es mehrten sich seit Beginn der goer Jahre Forderungen von Betroffenen, Soziologen,
Arzten und Juristen, den anonym geborenen Menschen bessere rechtliche und tat-
sachliche Moglichkeiten an die Hand zu geben, als Erwachsene die Identitit ihrer
biologischen Eltern ermitteln zu konnen.? Im Vordergrund der 6ffentlichen Dis-
kussion standen nunmehr die Rechte des Kindes, der Schutz seiner Identitit und seine
Personlichkeitsentfaltung sowie das Recht auf Kenntnis der eigenen Herkunft.

20 Gesetz Nr. 93-22 vom 8. 1. 1993, vgl. EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 15.

21 Art. 341-1 C. C., Ubersetzung nach Bergmann/Ferid, Internationales Ehe- und Kindschaftsrecht, Frank-
furt a. M. 1999, Stand: 142. Lieferung, 4. 2001, Frankreich, S. 9.

22 EGMR, 13.2. 2003 (Fn. 1), § 15.

23 Art.334-8, Absatz I C.C.: »La filiation naturelle est légalement établie par reconnaissance volontaire«.

24 »Siles pere et mére de ’enfant naturel, ou ’'un d’eux, ne sont pas désignés a officier de I’état civil, il ne sera
fait sur les registres aucune mention i ce sujet«, Ubersetzung nach Bergmann/Ferid (Fn. 21), S. 6.

25 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), §36; vgl. Frank/Helms, FamRZ 2001 S.1345 m.w.N; Internetseite der
franzsischen Regierung: www.social.gouv.fr/famille-enfance/doss_pr/34_oor214.htm v. 17. 1. 03.

26 Z.B. http://www.x-en-colere.org/php/No v. 17.1.03; vgl. auch Scheiwe, Babyklappe und anonyme
Geburt, ZRP 2001, 368 (370); s.a. http://www.senat.fr/lc/lc7o/lc700.html; http://tempoz.phpnet.org/
dorigine/index.html v. 17. 1. 2003.

—
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3. Die Reformgesetzgebung von 2002

Daraufhin wurde im Jahre 2002 ein neues Amt eingerichtet, der »Conseil national
pour lacces aux origines personelles«, kurz: CNAOP. Seine Aufgaben sind im
franzdsischen Sozial- und Familiengesetz geregelt.” Der CNAOP sammelt nach
jeder anonymen Geburt alle Informationen und Anfragen der Beteiligten. Liegen
zwel Ubereinstimmende Anfragen vor — mochte also das Kind die Identitat der
leiblichen Eltern erfahren und ist die Mutter damit einverstanden —leitet der CNAOP
die erforderlichen Angaben an die Auskunftssuchenden weiter.® Ist die leibliche
Mutter zum Zeitpunkt des Auskunftsverlangens des Kindes bereits gestorben, hat das
Kind einen Anspruch, ihre Identitit zu erfahren, es sei denn, die Mutter hat vor ithrem
Tod ausdriicklich das Gegenteil verfiigt.>?

Art. 222-6 des »code de I’action sociale et des familles« sieht vor, dass die Mutter bei
der Geburt tber die Moglichkeit der spateren Authebung ihrer Anonymitit aufge-
klart wird. Eine Aufklirung der Mutter findet auflerdem im Hinblick auf mogliche
psychische Belastungen statt, denen Kinder ausgesetzt sein konnen, wenn ithnen ihre
biologische Herkunft dauerhaft unbekannt bleibt. Die Mutter wird gebeten,3 Infor-
mationen Uber die niheren Umstinde der Geburt, tiber den Vater und die gesundheit-
lichen Merkmale der leiblichen Eltern zu hinterlassen. In einem verschlossenen
Umschlag kann sie Angaben zu ihrer Person hinterlegen, die ihre spitere Identifi-
zierung ermoglichen.s* Diese neue franzdsische Regelung lasst zwar die Moglichkeit
der anonymen Geburt weiter bestehen; sie geht jedoch einen Schritt zur Transparenz
im Interesse anonym geborener Kinder.

Dennoch: Pascale Odievre hat auch nach dieser neuen Regelung aus dem Jahr 2002
keinen Anspruch darauf, die Identitit ihrer leiblichen Verwandten gegen deren Willen
zu erfahren.

V. Verfahrensrechtliche Aufgaben des Europdischen Gerichtshofs fiir
Menschenrechte

Sie hatte deshalb gegen die Entscheidung in Frankreich Individualbeschwerde beim
Europiischen Gerichtshof fiir Menschenrechte in Straflburg erhoben. Nach Art. 34
EMRK kann der Gerichtshof von jeder natiirlichen Person mit der Begriindung
angerufen werden, durch einen Mitgliedsstaat in einem Recht aus der Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten verletzt zu sein.>?

Bei den in der EMRK verbiirgten Menschenrechten handelt es sich zunichst um
klassische Abwehrrechte des Biirgers gegen den Staat.?3 Die einzelnen Rechte konnen

27 Vgl. Art. 147-1 code de l’action sociale et des familles. (C.act.soc.), eingefiihrt durch das Reformgesetz vom
Januar 2002, Gesetz Nr. 2002-93 vom 22. I. 2002 « relative a ’acces aux origines des personnes adoptées et
pupilles de Erate.

28 Die genauen Voraussetzungen fiir Weitergabe der Informationen sind in Art. 147-2 ff. C.act. soc. geregelt
und im Internet abrufbar unter: http://www.adminet.com/jo/20020123/MESXo0205318L.html v. 14.2.
2003.

29 Vgl. Art. 147-6 C. act. soc.

30 Art.222-6, Absatz I C. act. soc.: »(...). Elle est donc invitée a laisser .. .«

31 Art.222-6 Absatz I C. act. soc.; vgl. auch EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 17.

32 Art. 34 ERMK lautet: »Der Gerichtshof kann von jeder natiirlichen Person, nichtstaatlichen Organisation
oder Personengruppe, die behauptet, durch eine der Hohen Vertragsparteien in einem der in dieser
Konvention oder den Protokollen dazu anerkannten Rechten verletzt zu sein, mit einer Beschwerde
befasst werden. Die Hohen Vertragsparteien verpflichten sich, die wirksame Austibung dieses Rechts nicht
zu behindern.«; vgl. auch EMRK, Handkommentar (im Folgenden: Hk-EMRK), Baden-Baden 2003,
Art. 34, Rn. 4.

33 Villiger, Mark E., Handbuch der Europiischen Menschenrechtskonvention, Ziirich 1999, Rn. 23 1; Binder,
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jedoch auch Schutzpflichten des Staates begriinden. Art.8 bis 11 der EMRK garan-
tieren in ihren jeweils ersten Absitzen einzelne Grundrechte, wahrend der zweite
Absatz der jeweiligen Bestimmungen Eingriffsmoglichkeiten, Rechtfertigungsgriinde
und Schranken bestimmen. Aufgrund dieser parallelen Struktur der in der EMRK
verbiirgten Menschenrechte hat der Gerichtshof fiir die Prifung einer Rechtsverlet-
zung aus Art. 8—11 EMRK einheitliche Kriterien und Auslegungsregeln entwickelt,
denen das Straflburger Gericht auch in der Entscheidung iiber die Individualbe-
schwerde Odievres gefolgt ist.

Anhand einer rechtsvergleichenden Betrachtung des streitigen Problems stellt der
Gerichtshof auch im Fall Odievre zunichst fest, welche Regelungen andere Kon-
ventionsstaaten getroffen haben, und priift, ob sich zu dem Problem bereits eine
einheitliche, europiische Rechtsauffassung herausgebildet hat.>+ Ein- und dieselbe
streitige Rechtsfrage kann in verschiedenen Konventionsstaaten aufgrund unter-
schiedlicher historischer, religioser oder politischer Erfahrungen zu anderen Rege-
lungen fihren. So auch fiir die anonyme Geburt: Wihrend in Frankreich anonyme
Geburt und anonyme Kindesabgabe seit Jahrhunderten legitim sind, kennen Staaten
wie Deutschland, Spanien, Norwegen u. a. keine entsprechenden gesetzlichen Rege-
lungen.>s Das Gericht rdaumt dem einzelnen Konventionsstaat bei der Wahl seiner
Mittel zur Regelung einer streitigen Rechtsfrage einen weiten Beurteilungsspielraum
ein. Die Lehre vom Ermessens- oder Beurteilungsspielraum (marge d’appréciation/
margin of appreciation)® besagt, dass zunachst der Einzelstaat fir die Gewahrleistung
der in der EMRK verbiirgten Rechte verantwortlich ist und die Kontrolle durch den
Europiischen Gerichtshof nur subsidiar erfolgt.

VI. Die Entscheidung des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte
im Fall Odievre

Odievre riigte mit ihrer Beschwerde aus dem Jahre 1998 die Verletzung ihrer Rechte
aus Art. 8 EMRK. Noch vor einer Entscheidung des Gerichts im Februar 2003 war in
Frankreich das neue Gesetz zur Regelung anonymer Geburten in Kraft getreten.
Doch auch die neue Gesetzeslage gibt Odievre keinen Anspruch auf Kenntnis der
Identitdtihrer leiblichen Verwandten. Odiévre sah darin eine fortdauernde Verletzung
von Art. 8 der Menschenrechtskonvention.

1. Zur Bedeutung von Art. 8 EMRK

Art.8 Abs.1 EMRK gewihrleistet dem Einzelnen im Wesentlichen vier Grund-
rechte.’” In Absatz 1 heifit es: »Jede Person hat das Recht auf Achtung ihres Privat-
und Familienlebens, threr Wohnung und ihrer Korrespondenz.« Odiévre rigte die
Verletzung ihrer in Art.8 EMRK geschiitzten Rechte des Privat- und Familien-
lebens.

Ulrike Elisabeth, Auswirkungen der EMRK und des UN-Ubereinkommens {iber die Rechte des Kindes
vom 20. 11. 1989 auf Rechtsfragen im Bereich der medizinisch assistierten Fortpflanzung, Frankfurt a. M.
1998, S. 19, 23, 33.

34 Vgl. Binder (Fn. 33), S. 24; Urteil v. 13.2.2003 (Fn.1), § 19 und § 47.

35 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 19f.

36 Vgl. Binder (Fn. 33), S. 26; Hk-EMRK (Fn. 32), Art. 46, Rn. 7; Villiger (Fn. 33), Rn. 553.

37 Hk-EMRK (Fn. 32), Art. 8, Rn. 1.
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2. Das Recht anf Achtung des Familienlebens

In einer Entscheidung aus dem Jahre 19793 hatte der Gerichtshof den Schutzbereich
des Rechts auf Wahrung des Familienlebens grundsitzlich definiert. Danach schiitze
Art.8 Abs. 1 EMRK die bestehende Familie, gebe jedoch kein Recht auf Griindung
einer Familie.¥ Die Eroffnung des Schutzbereichs von Art.8 Abs.1 EMRK setze
zunichst voraus, dass ein Familienleben, geprigt durch persénliche Nihe der Fami-
lienmitglieder untereinander, tatsichlich bereits bestehe. Im Falle Odievres bestehe
die Besonderheit darin, dass zu der biologischen Familie noch gar keine Bindung
existiere. Dem Schutzbereich des Rechts auf Familienleben nach Art.8 EMRK, so
bestitigte der Gerichtshof seine bisherige Rechtsprechung, unterliege daher nur das
Verhiltnis Odievres zu ihrer Adoptionsfamilie, weil es sich hierbei um die tatsichlich
gelebte Familienbeziehung handele. Hinsichtlich ihrer biologischen Verwandten sei
der Schutzbereich des Art. 8 EMRK nicht eroffnet.+

3. Das Recht auf Achtung des Privatlebens

Odievre berief sich aber auch auf die Verletzung ihres Personlichkeitsrechts. Da sie
keinen Anspruch auf Kenntnis ihrer eigenen Herkunft habe, sei sie in ihrem Person-
lichkeitsrecht verletzt. In den Schutzbereich des Privatlebens falle nach der Recht-
sprechung des Straflburger Gerichts unter anderem »ein Recht auf Identitit und
Personlichkeitsentwicklung sowie das Recht, mit seinesgleichen und der Auflenwelt
Beziehungen zu kniipfen und diese weiterzuentwickeln«.#* Das Recht auf Person-
lichkeitsentfaltung umfasse nach Ansicht des Gerichtshofs auflerdem die Ermittlung
aller Informationen uber die eigene Identitit sowie aller Daten und Unterlagen, die
erforderlich sind, die eigene Identitit, ihre Entwicklung und Geschichte oder andere
wichtige Aspekte, wozu auch die Identitit der Erzeuger und die naheren Umstinde
der Geburt zihlten, zu erforschen und aufzudecken. Dieser Schutzbereich des Art. 8
Abs. 1 EMRK sei nach Auffassung des Europiischen Gerichtshofs bertihrt. Mit der
neuen Regelung zur anonymen Geburt greife Frankreich in die Rechte anonym
geborener Kinder aus Art. 8§ EMRK ein.

4. Rechtfertigung des Eingriffs

Absatz 2 des Art.8 EMRK legt die Schranken der garantierten Rechte fest: »Eine
Behorde darf in die Ausiibung dieses Rechts nur eingreifen, soweit der Eingriff
gesetzlich vorgesehen und in einer demokratischen Gesellschaft notwendig ist fiir die
nationale oder offentliche Sicherheit, fiir das wirtschaftliche Wohl des Landes, zur
Aufrechterhaltung der Ordnung, zur Verhiitung von Straftaten, zum Schutz der
Gesundheit oder der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer.
Im Fall Odigvres lauten die Fragen, die sich der Europaische Gerichtshof stellen
musste: Bertcksichtigt die franzdsische Regelung tiber die anonyme Geburt aus dem
Jahr 2002 in ausreichendem Maf die Interessen des Kindes sowie die Dritter und ist
diese Regelung zum Schutz eines legitimen Zwecks notwendig und verhiltnisma-
Big?

38 EGMR, Entscheidung Marckx ./. Belgien vom 13.6. 1979, série A, vol. 31.

39 EGMR, Marckx ./. Belgien v. 13.6.79, § 31 1.

40 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), §§ 281.

41 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 29: »... que l'article 8 protége un droit a I'identité et & I’épanouissement
personnel et celui de nouer et de développer des relations avec ses semblables et le monde extérieur. (...) «;
vgl. auch Binder (Fn. 33), S. 38.
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Wie die geschichtliche Entwicklung der Kindesaussetzung in Frankreich gezeigt hat,
wurden anonyme Geburt und Kindesabgabe immer wieder als geeignetes Mittel
betrachtet, um Leben und Gesundheit von Mutter und Kind zu schiitzen. Beide
Institute sollten sicherstellen, dass die Mutter bei der Geburt medizinische Hilfe in
Anspruch nimmt und trotz einer Notlage das Kind nach der Geburt nicht aussetzt
oder gar totet.#* Der Gerichtshof stellte die Geeignetheit dieses Mittels nicht in
Frage,* obwohl nach dem Vorbringen Odievres die Zahl der Kindesaussetzungen in
Lindern, die keine anonyme Kindesabgabe kennen, ebenso hoch ist wie in Frank-
reich.+4

5. Der Beurteilungsspielranm

Der Europaische Gerichtshof erinnerte in seinem Urteil vom Februar 2003 vielmehr
daran, dass der Schutz aus Art. 8 Abs. 1 EMRK vorrangig durch den Einzelstaat und
nicht durch die Gemeinschaft gewahrleistet werden muss. Der Vertragsstaat sei daher
in der Wahl seiner Mittel weitgehend frei und geniefle einen weiten Beurteilungss-
pielraum.#s Die rechtsvergleichende Auslegung des Gerichts ergebe, dass andere
Mitgliedsstaaten eine mit Frankreich vergleichbare Tradition nicht kennen.*¢ Auch
die Frage der rechtlichen Verwandtschaft eines nichtehelichen Kindes zu seiner
Mutter werde in den Konventionsstaaten unterschiedlich beurteilt, so dass eine
Rechtsvereinheitlichung nicht in Betracht komme und die Einzelstaaten auf den
ithnen zugebilligten Beurteilungsspielraum zurtckgreifen konnten.+”

6. VerhdltnismdfSigkeit

Es blieb die entscheidende Frage, ob sich die franzdsische Regelung zur anonymen
Geburt aus dem Januar 2002 innerhalb dieses bestehenden Beurteilungsspielraums
bewegt und ob die von der Konvention garantierten Rechte durch die nationalstaat-
liche Regelung ausreichend gewihrleistet sind. Es ist zugleich die Frage nach der
Verhiltnismafigkeit der Regelung und dem effektiven Ausgleich der widerstreitenden
Interessen.

Das Recht Odieévres auf Kenntnis ihrer Abstammung stellte der Gerichtshof zunichst
dem gleichberechtigten Interesse der Mutter auf Wahrung ihrer Anonymitit gegen-
iiber.#® Auch dieses Recht der Mutter sei vom Schutzbereich des Art. 8 Abs. 1t EMRK,
dem Recht auf freie Entfaltung der Personlichkeit, umfasst.# Die Interessen von
Mutter und Kind stellten, so der Gerichtshof, gleichwertige Rechte gem. Art. 8 Abs. 1
EMRK dag, die nur schwer in ein ausgewogenes Gleichgewicht zu bringen seien. In
seiner Entscheidung hatte sich das Gerichtim Wesentlichen von dem Argument leiten
lassen, dass Odievre volljihrig ist und somit keinen besonderen Schutz Minder-
jahriger mehr genieflen konnte. Aulerdem sei die Kligerin im Alter von vier Jahren
adoptiert worden und trotz der anonymen Abgabe durch die Mutter in einer intakten
Familie aufgewachsen.s°

42 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 45; zum Schutz des Lebens Art.2 Abs.1 S.1 EMRK: »Das Recht jedes
Menschen auf Leben wird gesetzlich geschiitzt.«
43 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 45.

44 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 31.

45 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 47.

46 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 47

47 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 47.

48 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 44.

49 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 44.
.2,

so EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 44.
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Doch das Gericht ging noch weiter. Auch Rechte Dritter seien von dem Auskunfts-
verlangen der Kldgerin betroffen, namentlich die der leiblichen Briider, des leiblichen
Vaters und der Adoptivfamilie.s* Auch ihre Rechte aus Art. 8 Abs. 1 EMRK konnten
denen Odiévres vorgehen. Der Schutz der Privatsphire der leiblichen sowie der
Adoptivfamilie stinde dem Begehren der Klagerin entgegen.s> Odievre habe so viele
Informationen erhalten, dass sie sich iiber die Umstinde ihrer Geburt und ihrer
Abgabe durch die Mutter nunmehr eine Vorstellung machen konne.s3

Im Gegensatz zur fritheren franzosischen Regelung ermogliche das Gesetz vom
Januar 2002 jederzeit die Aufdeckung der Anonymitit durch die biologischen El-
tern.s* Durch die Schaffung eines unabhingigen Organs, den CNAOP, habe nun auch
die Kligerin die Moglichkeit, die Identitit ihrer leiblichen Mutter zu erfahren. Die
Kenntnis sei allein von der Zustimmung der leiblichen Mutter abhingig. Die Zustim-
mung sei erforderlich, um die der Klagerin entgegenstehenden Interessen der Mutter
zu wahren und deren Recht auf eine ungestorte Privatsphire zu gewahrleisten.ss Der
Gerichtshof billigte das in der neuen franzdsischen Regelung vorgesehene Prinzip des
Konsens als verhiltnismifig: Stimmen Mutter und Kind zu, so wird die Identitit
preisgegeben. Verweigert die Mutter thre Zustimmung, geht ihr Recht auf Wahrung
ihrer Anonymitit dem des Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung vor. Vor dem
Hintergrund seiner besonderen historischen Entwicklung bewege sich Frankreich mit
der neuen Regelung zur anonymen Geburt innerhalb des jedem Konventionsstaat
zustehenden Beurteilungsspielraums. Art. 8 Abs. 1 EMRK sei durch die franzosische
Regelung aus dem Jahr 2002 nicht verletzt, und auch im Einzelfall Odiévres sehe der
Gerichtshof keine Verletzung der Rechte der Kldgerin aus der EMRK.5¢ Thr Recht auf
Kenntnis der eigenen Herkunft miisse hinter dem Recht auf Wahrung der Privatsphire
ihrer leiblichen Familie zuriickstehen.

7. Das abweichende Votum

Sieben Richter und Richterinnen haben sich in einem beachtlichen abweichenden
Votum von der Mehrheit des Stralburger Gerichts distanziert.s” Thre Kritik konzent-
riert sich im Wesentlichen auf die vom Gerichtshof vorgenommene Verhiltnismifiig-
keitspriifung. Im konkreten Fall von Pascale Odievre gibe es keine Anzeichen, dass
die Interessen der Adoptivfamilie Odiévre dem Verlangen der Klagerin auf Kenntnis
der Identitat ihrer leiblichen Verwandten entgegenstiinden.s® Als problematisch be-
zeichnen die sieben Richter dartiber hinaus die Auffassung des Gerichts, dass auch die
Interessen des leiblichen Vater schwerer wiegen sollen als die der Kligerin, denn der
Vater hatte im Fall Odiévres offensichtlich durch seine mangelnde Unterstiitzung der
Mutter wesentlich zur anonymen Kindesabgabe beigetragen.

Auchzeige das Urteil methodische Schwichen. Zwar stelle das Gericht die Rechte von
Mutter und Kind gegeniiber, eine Abwigung hinsichtlich der Schwere des Eingriffs sei

s1 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 44.
52 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 44.
53 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 48.
54 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 49.

55 EGMR, 13.2.2003 (Fn. 1), § 49.

56 EGMR, 13.2.2003 (Fn.1), § 49; mit gleicher Begriindung lehnt der Gerichtshof eine Verletzung von
Art. 14 1. V.m. Art. 8 EMRK, des Gleichberechtigungsgrundsatzes, ab, den Odiévre im Wesentlichen mit
dem Verlust des Erbrechts nach der biologischen Familie begriindet, vgl. Entscheidung v. 13. 3. 2003 (Fn. 1),
§§ soff.

57 Gemeinsames, gegenteiliges Votum der Richter Wildhaber (Schweiz), Bratza (England), Bonello (Malta),
Loucaides (Zypern), Cabral Baretto (Portugal), Pellonpii (Finnland) sowie der Richterin Tulkens
(Belgien); im Folgenden zitiert als: abweichendes Votum.

58 EMRK, 13.2.2003 (Fn.1), § 31.
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aber nicht erfolgt.s® Schliefflich habe Frankreich durch die neue Gesetzgebung aus
dem Jahr 2002 zwar ein unabhingiges und pluralistisch besetztes Gremium geschaf-
fen, diesem aber tatsichlich keine Entscheidungsbefugnis eingeraumt. Allein der
Konsens zwischen Eltern und Kind tber die Offenbarung der Identitit ermichtige
den CNAOP dazu, die entsprechenden Unterlagen weiterzugeben. Es erfolge keine
Prifung im Einzelfall, ob sich die Frau, die ihre Anonymitat wahren mochte, wirklich
in einer rechtfertigenden Notlage befindet und ob die Griinde zur Geheimhaltung
threr Identitit im Einzelfall tatsichlich schwerer wiegen als der Eingriff in die Rechte
des Kindes.®

VII. Mégliche Auswirkungen der Entscheidung auf Deutschland

Odievre wird also die Identitit ihrer leiblichen Familie nicht erfahren. Hat diese
Entscheidung des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte Auswirkungen auf
die in Deutschland dringende Frage nach einer gesetzlichen Regelung iiber Baby-
klappen und anonyme Geburten?

1. Das Recht auf Kenntnis der Abstammung im deutschen Recht

Die Lebensgeschichte Odievres ruft bei deutschen Juristen zunichst Befremden
hervor. Eine Tradition der anonymen Geburt, die Notwendigkeit der Anerkennung
des leiblichen, nichtehelichen Kindes durch seine Mutter, gibt es hierzulande nicht.
Nach § 1591 BGB gilt als Mutter diejenige Frau, die das Kind geboren hat. § 61 Abs. 2
des Personenstandsgesetzes gibt jedem Kind mit Vollendung des 16. Lebensjahres ein
Recht auf Einsicht in die Personenstandsbticher. Odievre hitte in Deutschland den
Namen ihrer leiblichen Mutter erfahren mussen.

Bereits der BGB-Gesetzgeber stellte eine naturrechtliche Vorstellung von Verwandt-
schaft, die auf der Blutsverwandtschaft zwischen Eltern und Kind beruht, in den
Vordergrund der familienrechtlichen Regelungen und wandte sich bewusst von dem
franzosischen Vorbild des Anerkennungssystems ab.¢* Da die biologische Mutter
nach deutschem Recht mit der Geburt des Kindes feststeht, ist die Frage nach der
Kenntnis der eigenen Herkunft in Deutschland nahezu ausschlieflich mit der Frage
nach dem leiblichen Vater und den Voraussetzungen einer Vaterschaftsklage ver-
kntipft.¢*

Wihrend der Zeit des Nationalsozialismus erfuhr diese »blutmifiige Verwandtschaft«
eine neue Bedeutung. Sie konnte aufgrund der pervertierten Rassenideologie tiber
Lebenund Tod des Einzelnen entscheiden und hatte zahlreiche Regelungen zur Folge,
die die Feststellung der leiblichen Vorfahren erleichtern sollten. Die Feststellung der
Blutsverwandtschaft wurde zur Aussonderung »nicht-arischer« Menschen miss-
braucht, die biologische Abstammung der Privatsphire des Einzelnen enthoben
und zum Allgemeininteresse erklart.

Nach der Zerschlagung des NS-Regimes mussten sich Juristen mit der Frage aus-
einandersetzen, ob Vaterschaftsfestellungen und Statusklagen nicht letztlich eine
Fortfihrung nationalsozialistischer Ideologie bedeuten. Die Abkehr von der natio-

59 Abweichendes Votum (Fn. 57), § 11.

60 Abweichendes Votum (Fn. 57), § 18 ff. und § 2o0.

61 Vgl. Motive zu dem Entwurfe eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche Reich, Band IV, 1888,
S.854, 856.

62 Vgl. Scheiwe, Babyklappe, ZRP 2001, 372.
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nalsozialistischen Ideologie fithrte jedoch letztlich nicht zu einer Abschaffung der
Statusklage, sondern zur Aufwertung der Rechte nichtehelicher Kinder, indem das
Recht auf Kenntnis der biologischen Abstammung wieder als ein Individualinteresse
des nichtehelichen Kindes festgeschrieben wurde.5

Das Bundesverfassungsgericht erkannte in seinen frithen Entscheidungen bis in die
8oer Jahre bereits das Recht des Kindes auf Kenntnis seiner Herkunft an, lief§ es jedoch
im Einzelfall hinter dem Interesse eines ungestorten Familienfriedens und einer
frihzeitigen Klirung der familienrechtlichen Stellung des Kindes zuriicktreten.®+
Mit seiner Entscheidung aus dem Jahr 1989 tiber die Verfassungsmifigkeit der
Vorschriften tiber die Vaterschaftsklage bestitigte das Bundesverfassungsgericht
den Verfassungsrang des »Rechts auf Kenntnis der Abstammung« als Teil des Person-
lichkeitsrechts aus Art.2 Abs.11. V.m. 1 Abs. 1 GG. Das Bundesverfassungsgericht
stellte in dieser Entscheidung fest: »Als Individualisierungsmerkmal gehort die
Abstammung zur Personlichkeit, und die Kenntnis der Herkunft bietet dem Einzel-
nen unabhingig vom Ausmaf} wissenschaftlicher Ergebnisse wichtige Ankniipfungs-
punkte fiir das Verstindnis und die Entfaltung der eigenen Individualitit. Daher
umfasst das Personlichkeitsrecht auch die Kenntnis der eigenen Abstammung.« In
spateren Entscheidungen bestitigte das Gericht diesen Grundsatz.® Dem Staat oblag
fortan nicht nur eine Schutzpflicht fiir das Leben des Kindes, sondern auch die
Gewiahrleistung einer ungestorten Ausiibung des Rechts auf Kenntnis seiner Ab-
stammung.®” Der verfassungsrechtliche Auftrag hierzulande muss also lauten: Leben
des Kindes #nd das Recht auf Kenntnis seiner Herkunft schiitzen.

2. Babyklappen und anonyme Geburten in Deutschland

In Hamburg wurde im Jahr 2000 die erste Babyklappe eréffnet, und inzwischen
verftgt fast jede deutsche Region iiber dhnliche Einrichtungen. Anonyme Geburten
werden in verschiedenen Krankenhiusern angeboten.®® Trotzdem kann die heutige
Rechtslage in Deutschland nicht mit den Grundrechten der Europaischen Menschen-
rechtskonvention in Konflikt kommen, weil das geltende Recht hierzulande die
Anonymitit nicht kennt. Dass Babyklappen und anonyme Geburten gegen heute
geltendes Zivil-, Straf- und Verfassungsrecht verstofien, ist in den letzten Jahren in der
juristischen Literatur immer wieder betont worden.® Nicht zuletzt ein vom Landes-
jugendamt Berlin (im vergangenen Jahr) eingeholtes Gutachten zeigt, dass die
bestehenden Babyklappen bei Anwendung des geltenden Rechts sofort geschlossen
werden miissten.”®

63 Vgl. BGH v. 18.5. 1953, NJW 1953, S. 1545 f.; Neumann-Duesberg, Die Abstammungs-Feststellungs-
klage, NJW 1950, S.14ff.; Schwab, Die neueste Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs zur Abstam-
mungsklage, NJW 1956, S. 649 ff.

64 BVerfG v. 4.12. 1974, NJW 1975, S. 203 f.

65 BVerfGE 79, 256 (269), vgl. Giesen, Genetische Abstammung und Recht, JZ 1989, S. 364 (370).

66 Vgl. BVerfGE 9o, 263 (2701.); BVerfGE 96, 56 (641.).

67 Nach der neueren Entscheidung des BVerfG gibt Art. 2 T1. V.m. 1 I GG kein Recht auf Verschaffung der
Informationen sondern lediglich ein Recht auf Schutz vor Vorenthaltung erlangbarer Informationen, vgl.
BVerfGE 96, 56 (65); vgl. di Fabio zu Art. 2 I GG, in: Maunz-Diiring, Grundgesetz, Kommentar, Art. 2
GG, Rn.212.

68 Vgl. Verzeichnis aller Babyklappen unter www.adoption.de/info_babyklappe.html.

69 Vgl. Benohr, Susanne/Muth, Iris A., Babyklappe und Anonyme Geburt, K] 2001, S. 406-424, S. 408 ff;

Hepting, Reinhard, »Babyklappe« und »anonyme Geburt«, FamRZ 2001, S.1573-1585; Neuheuser,

Stephan, Begriindet die Weggabe eines Neugeborenen in eine »Babyklappe« den Anfangsverdacht einer

Straftat?, NStZ 2001, S.175-178; Scheiwe, Kirsten, Babyklappe, ZRP 2001, S.368-374; Wolf, Alfred,

Babyklappe und anonyme Geburt — Fragen zu einer neuen Entwicklung, FRP 2001, S. 345-353; ders., Uber

Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen, Babyklappen und »anonyme« Geburten durch Gesetz zu

legalisieren (im Folgenden: Wolf, Konsequenzen) FRP 2003, 112-120.

Wolf, Alfred, Juristische Stellungnahme zu Babyklappen und anonymen Geburten vom 14. 12. 2002.

o
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Drei Gesetzesentwiirfe aus den Jahren 2000 und 2002 beabsichtigten die Legalisierung
der anonymen Geburt und hitten wesentliche Anderungen des Biirgerlichen Ge-
setzbuches, des Personenstandsgesetzes, des Rechts tiber die Staatsbiirgerschaft sowie
des Gesetzes tiber die Freiwillige Gerichtsbarkeit zur Folge gehabt.”* Sie wurden
eingestellt. Anhorungen von Experten hatten ergeben, dass fir die bestehenden
Probleme bisher kein ausreichender Losungsansatz gefunden werden konnte.”?
Mitden verfassungsrechtlichen und familienrechtlichen Bestimmungen ist die Institu-
tion der anonymen Geburt nicht vereinbar.”s

Die Organisation »terre des hommes« veranstaltete im Mai 2003 eine interdisziplinire
Fachtagung zum Thema »Babyklappe und anonyme Geburt — ohne Alternative?«.7+
Dabei stellte sich heraus, dass in Deutschland die Zahl der Kindestotungen und
Kindesaussetzungen seit der Einrichtung von Babyklappen und anonymer Geburt
nicht zurtickgegangen ist. Nach wie vor werden hierzulande zwischen 30 und 35
Kinder im Jahr ausgesetzt; etwa die Halfte von ihnen tiberleben.”s Mediziner, Psycho-
logen und Soziologen bezweifeln, dass Babyklappen und anonyme Geburten ein
geeignetes Mittel darstellen, um Kindestotung und Kindesaussetzung zu verhindern.
Untersuchungen haben ergeben, dass fiir Eltern, die aus Not oder Verzweiflung ihre
Kinder tdten, diese Einrichtungen gerade keine Alternative bieten.” Da Babyklappen
aber tatsichlich genutzt werden, ist zu befiirchten, dass sie fiir Frauen in Konfliktsi-
tuation eine nicht beabsichtigte Alternative zu dem als umstandlich empfundenen
Adoptionsverfahren darstellen.”” Gerade fiir diese Frauen oder Eltern ist das Angebot
der anonymen Kindesabgabe nicht vorgesehen. Erziehungswissenschaftler und Psy-
chologen weisen auf die weitreichenden Folgen der Anonymitit fiir Kinder und
abgebende Miitter hin, denn sowohl bei den Kindern als auch bei den abgebenden
Miittern kann die anonyme und damit endgtiltige Trennung zu schweren psychischen
Erkrankungen fithren.”®

Das Urteil des Europaischen Gerichtshofs vom Februar 2003 hat auch in Frankreich
nicht zu einem Abbruch der Diskussion tiber die anonyme Geburt gefithrt. Welche
Schwierigkeiten die franzosische Regelung tiber die anonyme Geburt verursache,
zeigt der Fall des heute dreijahrigen Benjamin Peter, der zur Zeit Frankreichs
Offentlichkeit und Gerichte beschiftigt.

Benjamin wurde im Mai 2000 anonym geboren. Noch vor seiner Geburt hatte ihn sein
leiblicher Vater anerkannt. Benjamins Eltern haben sich vor seiner Geburt getrennt,
die Mutter hat ihn darauthin anonym entbunden. Benjamin ist nach seiner Geburtden

Gesetzesentwurf zur Anderung des Personenstandsgesetzes der CDU/CSU-Fraktion v. 12. 10. 2000, BT-

Drs. 14/4425; Interfraktioneller Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten v. 23. 4. 2002,

BT-Drs. 14/8856; Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttem-

berg aus dem Jahr 2002, BR-Drs. 506/02; vgl. Wolf, FRP 2003, S. 112-120.

72 Vgl. ausfiihrliche Darstellung bei Wolf, FRP 2003, S. 117 ff. m. w. N.

73 Riedel, Ulrike, Erinnerung an das geltende Recht, in: terre des hommes, Babyklappe (Fn. 74),S. 33 ff.; Wolf,
Alfred, Familienrechtliche Uberlegungen, in: terre des hommes, Babyklappe (Fn.74), S. 56 ff.

74 Die Diskussionsbeitrige und Vortrige der Tagung sind zusammengestellt in: terre des hommes (Hrsg.),
Babyklappe und anonyme Geburt — ohne Alternative, Osnabriick 2003; siehe auch: www.tdh.de.

75 Vgl. Bott, Regula/Swientek, Christine, Kindestétung und Kindesaussetzung in Zeiten von Babyklappe
und anonymer Geburt, in: terre des hommes, Babyklappe (Fn. 74), S. 168 ff.

76 Rohde, A./Raic, D./Varchim-Schultheif}, K./Marneros, A., Infanticide: Sociobiographical background and

motivational aspects, Archives of Women’s Mental Health, 1998, S. 125-130; Rohde, Anke, Welche Miitter

toten ihre Kinder?, in: terre des hommes, Babyklappe (Fn.74), S. 131 ff.

Vgl. Herpich-Behrens, Ulrike, LJA Berlin, Was brauchen Miitter in hochster Not wirklich?, in: terre des

hommes, Babyklappe (Fn. 74), S. 147 ff.; Wacker, Bernd, Gefahr des Kinderhandels, in: terre des hommes,

Babyklappe (Fn.74), S. 86 f.

Bundesarbeitsgemeinschaft Adoptierter - BARGEA, Stellungnahme, in: terre des hommes, Babyklappe

(Fn.74), S.117ff,; Bott, Regula, Wunsch und Wirklichkeit, in: terre des hommes, Babyklappe (Fn.74),

S. 13 ff.; Swientek, Christine, Lebenszeitfolgen bei Miittern, die ihre Kinder abgeben, in: terre des hommes,

Babyklappe (Fn.74), S. 120ff.
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staatlichen Stellen, im Oktober 2000 dann dem Ehepaar Faux ibergeben worden, das
sich seit drei Jahren intensiv um das zunichst sehr kranke Kind gekiimmert hat und
nun die in Aussicht gestellte Adoption verlangt. Doch auch der leibliche Vater mochte
mit Benjamin leben. Er begab sich nach dem errechneten Geburtstermin auf die Suche
nach dem Sohn, den er jedoch erst Monate nach der Geburt fand. Zu dieser Zeit lebte
Benjamin bereits bei seinen Adoptiveltern. Seine leiblichen Eltern kennt er nicht. Am
16. 5. 2003 hat das »tribunal de grande instance de Nancy« Benjamin dennoch seinem
leiblichen Vater zugesprochen.”s

Zwar schlieflt Art. 353 C. C. ab dem Zeitpunkt der Freigabe des Kindes zur Adoption
eine Wiederherstellung des Verwandtschaftsverhiltnisses zur leiblichen Familie
grundsitzlich aus, doch gilt dies nach Ansicht des Gerichts in Nancy nur fiir eine
Anerkennung des Kindes durch seine Eltern nach der Geburt. Der Vater hatte
Benjamin aber schon vor der Geburt anerkannt. Er habe daher, so das Gericht in
Nancy, ein Recht darauf, seinen Sohn zu versorgen und zu erziehen.

Die Frage der Auslegung des Art.353 C.C. ist unter franzosischen Juristen um-
stritten. Nach einer anderen Ansicht bleibt eine Anerkennung eines anonym ge-
borenen Kindes durch seinen nichtehelichen Vater auch vor der Geburt des Kindes
ausgeschlossen, weil die anonym gebirende Mutter aus juristischer Sicht nie Mutter
werden konne und die Anerkennung eines Kindes durch den Vater zunichst tiber-
haupt eine Mutterschaft voraussetze.®* Kein Vater ohne Mutter. Diese Ansicht
verfolgt zwar konsequent den Gedanken der Anonymitit weiter, fihrt jedoch zu
einer unertriglichen Benachteiligung des nichtehelichen, leiblichen Vaters.** Es bleibt
abzuwarten, welche Entscheidung das Gericht nichster Instanz im Fall Benjamin
Peter treffen wird. Das Beispiel Benjamin zeigt tiberdeutlich, zu welchen Problemen
die franzosische Regelung tiber anonyme Geburten fithrt. Benjamin Peter hat einen
leiblichen Vater, eine leibliche Mutter, die das Kind nach der Zuriickweisung des
Adoptionsverlangens der Pflegeeltern nach Art. 352 C. C. wieder anerkennen konnte,
und Eltern, bei denen er seit drei Jahren lebt und die fiir den Dreijahrigen seine engsten
Bezugspersonen sind. Pierre Verdier, Leiter der wohl wichtigsten, franzosischen
Organisation zur Wahrung des Rechts auf Abstammung,® schreibt in der franzosi-
schen Tageszeitung Libération sinngemif}: Sie alle sind Opfer der franzosischen
Gesetzgebung tliber die anonyme Geburt und der ihr zugrunde liegenden Fiktion,
dass ein Kind, das anonym geboren wird, tatsichlich keine leiblichen Eltern habe.®s
Im deutschen Recht und seiner Tradition sind das Recht auf Kenntnis der Abstam-
mung und die Rechte des nichtehelichen Vaters, zuletzt bestatigt in einer Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts vom Mai 2003,% Teil der Verfassungsordnung.
Die Anonymitit der Eltern ist dem deutschen Rechtssystem fremd. Die Legalisierung
von Babyklappen wird auch in Deutschland offensichtlich von niemandem mehr
angestrebt. Thre Einrichtung bleibt rechtsmissbrauchlich. Ebenso rechtsmissbrauch-
lich ist die Praxis der »anonymen Geburt«. Wer die familien- und verfassungsrecht-
lichen Grundsitze ernst nimmt, kann und wird sie nicht legalisieren.

79 Des Deserts, Sophie, Parents de cceur, parents de sang, in: Le Nouvel Observateus, 19. 6. 2003 ; Pereira,
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