Sebastian Scheerer
Neue soziale Bewegungen und
Strafrecht

Zur Umschreibung der heterogenen Protestbewegungen, gegenkulturellen Strs-
mungen, Burgerinigativen und Selbsthilfeprojektee, die sich mit und seit der Scuden-
tenbewegung in den entwickelten kapitalisuschen Lindern heransbildeten, hat sich
das Wort von den »neuen sozialen Bewegungen« etabliert. Zu ihnen zihlen Alterna-
tivbewriebe wie Anti-Kernkraft-Initiativen, Instandbeserzer und Okologen, die
Frauen- und die neu¢ Friedensbewegung, abweichende Lebensstlszenen und sexu-
elle Minderheiten ebenso wie regionalistische Bewegungen. Bet aller Unterschied-
lichkeit nach Zielen, Organisations- und Akconsformen markieren sie doch ge-
meinsam »das flussige Element im Gegensatz zu den formalisierten politischen
Serukruren, spontane Organisationsbildungen in einer birokratisierten Welr« (Roth
1982, 79). Will man sich der Geschichte der neuen sozialen Bewegungen in
periodisicrender Absicht nzhern, so bietet sich an, eine »Phasen-« oder »Stufen-«
Einteilung anhand der sich verindernden Haltung zu Rechc und Staac zu probieren.
Das Resultat wire dann vielleicht eine Dreigliederung dieser Art:

In der ersten Phase (spate sechziger Jahre) war thr Selbstverstindnis libertir,
anriinsucutionell, akephal und anueratistisch. In der zweiten (frishe siebziger Jahre)
war zwar die Schubkraft der Revolte verlorengegangen, doch man sammelte sich in
breiter Front auf der Grundwelle eines viel umfassenderen Dissenses zu herrschen-
den Werten und Normen — und entwickelte einen Anerkennungs-Anspruch den
Insdtusionen gegeniiber. So wie Tarnar Pitch (1983) es in bezug auf die italienische
Fravenbewegung beschreibe, war es niche nur dort: In den Aktionen und Forderun-
gen rickten »Rechtsgleichheit« und »volle Birgerrechte« gegeniiber der anti-
institvuonellen Betonung von prinzipieller Differenz in den Vordergrund; das
Reprisentationsprinzip erlangte immer mehr Anerkennung, was wiederum die
Mitarbeit in Institutionen und deren Legitumation erleichcerte. Was aber am wich-
tigsten war: Das Strafrecht, einst Inkarnation niche nur falscher Inhalte, sondern
auch eines falschen Prinzips, erlangte im Verlauf der sicbziger Jahre wieder Aner-
kennung als eines der bedeutendsten symbolischen Mittel zur Erablierung allgemei-
ner Prinzipien. Die [dee einer durch positive Rechtsinderungen zu erreichenden
»Gerechrigkeic« auf der Basis des Schuldprinzips gewann neue Anhinger. Isc dem
Strafrecht aber erst einmal die Rolle eines universellen symbolischen Organisators
der Hierarchie von Werten und Giitern zugewiesen, dann ist schon die dritte Phase
der Blickverengung auf die Partizipation in den bestehenden Institutionen (spite
siebziger, frithe acheziger Jahre) erreicht. Die sozialen Bewegungen wollen dem
Staat niches mehr cun, wenn er nur verspricht, mehr fir sie zu wn.

In den Augen der ncuen sozialen Bewegungen gewinnt das Strafrecht damir die
verlorene quasi-metaphysische Wiirde zuriick. Es wird zum Mittel der symboli-
schen Festschreibung der neuen Wertordnung. Ob das Gesetz im technischen Sinn
»effektive oder gar »kontraprodukuv« ist, erscheint den neuen Kriminalisierern
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nicht mehr so wichtig: Hauptsache, es ist thr Gesetz. Weniger die Konfliktregelung
als die Statusdarstellung ist Aufgabe der neuen Strafgesetzgebung. Die Folge: eine
Kriminalisierungswelle in den Bereichern der Moral- und Kommunikationsdelikte,
dort also, wo Kritiker noch vor einem Jahrzehnt die ZweckmifBigkeit und Zulissig-
keit staatlich-strafrechtlicher Regelung iiberhaupt in Frage gestellc hatten.

War die dominierende Tendenz bis in die siebziger Jahre die negauve Kritik am
Scrafrecht als eines staatlichen Machtinstruments tiiberhaupt und suchte man folglich
nach Alternativen zum Strafreche (vgl. Steinert 1985), so fithrte der etatistische
Umschlag der wichugsten der neuen Bewegungen zum nachhalugen Einklagen
alternativer Inhalte im Strafrecht. Zu einem Zeitpunke, an dem die sozialen Bewe-
gungen aus dem sozialen und politischen Alltag nicht mehr wegzudenken sind und
mehr Menschen aktvieren vnd stirkeren Einfluf auf die Inhalte der politischen
Konflikte nehmen zls die alten Parteien (vgl. Roth 1982, a.a. O.), mausern sich die
ehemals schirfsten Kritiker der strafrechtlichen Repressionsinstrumente zum ein-
flufliceichen Strafgeserzgeber im materiellen Sinne. Gewill: Im pobitischen Streit um
dic Ausstaatung einer neuen Moral mit den Insignien repressiver Allgemeinverbind-
lichkeit werden die neuen sozialen Bewegungen nicht immer obsiegen. Doch schon
der Versuch, das staatliche Gewaltmonopol fiir die Zwecke der repressiven Univer-
salisierung einer nenen Moral zu nutzen, birge eine Rethe von Widerspriichen.

Die Rede von den Umweltsunden und den Umweltsiin-
dern wird von niemandem mehr mewaphorisch verstan-
den. Aber ist die Moral neu? ... Nein, neu ist diese
Moral nichy, die aus der verinderten Wahrnehmung der
Umwelt folgt. Es ist cine des Verziches, der Disziplin,
der Ordnung, des Geselzes vor allem anderen.
Kathanna Rucschky

Beispiel 1: Umweltschutz oder Oko-Autoritarismus?

Die Polizei hac die Zeichen der Zeit erkannt und setzt hinsichtlich weiterer
Expansionspline inzwischen weniger auf den »Terrorismus« als auf den »Umwelt-
schutz«. In deutschen Grofistidten bildete erst die Schurz-, dann auch die Kriminal-
polizei wihrend der siebziger Jahre kleine, aber steng wachsende Umweltschutz-
Gruppen. Die Zahl der Verfahren, aber auch die Héhe der verhingeen Strafen und
die »Mithilfe der Bevilkerunge« stieg rapide an. »Umweltschutz ist also eine neue
und wirksame Art polizeilicher Selbstdarstellung«, resimierte ein Polizeithauptmei-
ster aus Frankfurt im lokalen Hausblatt (Loos 1978, 27). Da wollte die Kriminalpo-
lizei nicht abseits stehen und grindete - 1985 - eine zehnkdpfige sUmwelt-Kripo«
aus »Skologisch geschulten« Beamcen. Durch die Verabschiedung des 18. Straf-
rechtsinderungsgesetzes von 198¢ hatte man sich ermuage gefiihlz, in diesen Bereich
zu investieren, kommende Gesetzesverschirfungen ethéhen die Atcraktivitie der
Arbeir.

Die Staatsanwaltschaft, im Konkurrenzkampf der Instanzen um Macht- und Eip-
flulvermehrung zweifellos einer der Gewinner des leczten Jahrzehnts, kennt auch
die fir diesen Fall geeigneten Verbiindeten. An die Adresse der »licben Freunde« bei
den Gninen schickte am 26. 1. 1984 ein hessischer Staatsanwale auf dem Briefpapier
des Bundesverbandes Umwelt und Nacurschutz (BUND) ein 24seiniges Papier. Bel
dem »mit solidarischen Grisfien« beendeten Schreiben des Staztsanwalts handelte es
sich um eine Art Koalitnonsangebot fir einen Pakt zwischen Staatsanwaltschaft und
Griinen, ausgearbeitet von einer »justizinternen Arbeitsgruppe«, u.a. zum Themen-
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bereich »Bekimpfung der modernen Wirtschaftskriminalitae (einschlieflich Um-
weltkriminabiat) und ihre Lésungsmaglichkeiten.« Bei thren Erérrerungen tiber die
»Ldsungsmoglichketten«, die - wie sollte es anders sein ~ vor allem in einer
Ausdifferenzierung der Orgamisation und vielen, vielen neuen Planstellen gesehen
wurden, hatte sich die Arbeitsgruppe »insb. von dem Grundgedanken leiten lassen,
daf eine >okologische Wende< nichc nur auf dem Papier, sondern nur in der
prakuschen Politk durch Beseitigung des allenthalben anzutreffenden Vollzugsdefi-
zits insbesondere im Bereich der Jusuz- und Umweltschutzverwalwung criolgen
mufl. Eine besondere Bedeutung kommt hierbei der Umwelt-Strafverfolgung zu
und damit der Staatsanwaltschaft als sHerrin des Verfzhrens«« ~ angefeuert von
einem breiten Presse- und einem wohlwollenden Basis-Echo konnten sich die
Grinen im Landcag diesen fortschrittsfreundlichen Kriminalisierungsagenten auch
niche verschlie@en (vgl. Frankfurter Rundschau v. 2¢. 1. 1985; Brodersen/Kohl 1984,
§)-

In der Tat scheint dem Umweltschutz ein neues Band der Konsensstiftung gefun-
den, das von rechts bis links reicht und den Unterschied zwischen den Parteien
(endlich wieder?) verwischt. Da gibt es nicht nur den (linken) »BUND«, der fir
neue Kriminalisierungen eintritt, sondern auch einen (rechten) »SCHUTZBUNDx«,
der im »Deutschen Anzeiger«, einer »Freiheitlichen Wochenzeitung« am
16. x1. 1984 »vordringlich« verstirkten Umweltschutz zum »Schuiz des deutschen
Waldes« nosfalls auch ohne »Warten auf Entscheidungen der schwerfilligen EG-
Biirokratie« verlangte. Das klang noch harmlos erwa im Vergleich zum Vokabular,
das die Berliner Alternative Liste wenig spater ausgrub, als sie zu Jahresbeginn 198
immerhin schon von der »Vergifrung der Béden und Pflanzen« als »den abscheu-
lichsten Verbrechen« sprach und hiergegen natirlich »den notwendigen Nieder-
schlag in der Gesetzgebung« sowie in der »Ausstattung und Ausbildung der
Verfolgungsorgane« forderte (1985, 279f.). Gibr es einen Grund fir die Alternative
Liste, die »alles Lebende, Menschen, Tiere und Pflanzen« davor schiitzzen w}l,
»krank gemacht und hiufig dem Siechtum ausgesetzt« zu werden (a.a. O.), der
Forderung des (rechten) SCHUTZBUNDES (vom 3o. 11. 1984) nicht zuzustum-
men, die da lautete: Schutz auch »des ungeborenen Lebens, Kampf dem Aburei-
bungsmifbrauch, grofiziigige Hlilfe fir Frauen und Familien«?

Und warum nicht auch Schutz vor Xriminalitit schlechthin oder ~ wieder in den
Worten des SCHUTZBUNDES — »hirseres Durchgreifen gegen Kriminelle, die
Eigentum, Leib und Leben der Biirger bedrohen. Lebenslangliche Haft fiir Rausch-
giftbosse«?

Beispiel 2: Auf dem Weg 7u einer griin-alternativen Zensurbehérde?

Die neuen sozialen Bewegungen erweisen sich mehr und mehr als ein Hort jener Art
von Reformern, die in der sozialwissenschaftlichen Literacur als Veranstalter »mora-
lischer Kreuzziige« (vgl. Treiber 1984) oder als »Unternehmer in Sachen Moral«
(vgl. Becker 1973) bekannt und von der Relevanz ihres Zieles so fasziniert sind, dafl
shnen die Mitrel zu dessen Erreichung nahezu gleichgultg erscheinen. So kann es
zum Beispiel passieren, dafl Teile der gesellschaftlichen Gruppierungen, die anlig-
lich der Sympathisancen-Jagd vor gerade einem Jahrzehnt noch heftig gegen die
»Zensurparagraphen« im Strafgesctzbuch opponiert hatren, dieselben Vorschrifren
aus lauter(em) moralischen Eifer heute gutheiflen. Der »gute Zweck« ~ die Bekimp-
fung von Horror-Videos — scheinc viele Mirtel zu heiligen.

Die Griine Partei versteht sich als Reprisentanz der neuen Bewegungen. Deshalb
liuft auch sie Gefahr, dafl es shr wie den neuen Moraluncernehmern weniger um die
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Eignung des strafgesetzlichen Miuels als um die symbolische Reprisentation der
»richtigen Moral« gehr. Fiir eine Partei, die sich in Sachen Moral von niemanden
ubertreffen lassen will, stellen symbolische Gesetzgebungsakee eine Dauerversu-
chung dar.

Nur um Haaresbreite sind die Griinen daran vorbeigekommen, thre moralisch
untadeligen Anliegen in einen Fall strafrechdicher Regulierung gesellschafclicher
Kommunikation umzumiinzen. Um gegen faschistische Gruppen vorgehen zu
kénnen, die den nationalsozialistischen Judenmord leugnen und &ffendich die
Existenz von Gaskammern in deutschen Konzentrationslagern in Abrede stellen —
ein »Kampfbund deutscher Soldaten« hatte die Unverfrorenheit, »fiir jede einwand-
frei nachgewlesene >Vergasung« in einer >Gas-Kammer« 10 coo,- DM auszuloben—,
hatte noch die sozialliberale Koalition eine Vorschrift geplant, mit der die Liige von
der »Auschwitz-Liige« unter Strafe gestellt werden sollte. Dje neue Bundesregie-
rung hielt dem Encwurf ihrer Vorgingenn zunichst die Trene (BT-Ds 10/1286),
verzichtete dann aber nach Kritik seitens der CSU und des Bundesrates in einem
ersten Wende-Schritt auf die Kriminalisierung der mindlichen Leugnung oder
Verharmlosung nauonalsozialistischer Gewaltverbrechen. Zumindest am Stamm-
tisch sollte die Meinungsfretheit voll erhalten bleiben (BT-Ds 10/1286, Anlagen 2
und 3). Aus derselben Richtung kam die Behauptung, es sei unbillig, die Leugnung
der von den Deutschen begangenen Verbrechen zu bestrafen, die Leugnung der an
den Deutschen begangenen Verbrechen — man war hier schnell mit dem Analogbe-
gniff der »Vertreibungsliige« bei der Hand - hingegen stralfrei zu lassen. Da die
immer schon unklare Vorstellung dariiber, welches Rechtsguc nun eigentich ge-
schiitze werden soilte, hinter der Nebelwand parteipolitischen Taktierens endgiltig
zu verschwinden drohre, wuflte bald niemand mehr so recht, wo der richtige Placz
fiir die neue Vorschrift sei. Zuerst hatie die Anderung in § 140 StGB (Belohnung
und Billigung von Straftaten), dann in einem neuzuschaffenden §r31a (hinter
Verherrlichung von Gewalt, Aufstachelung zum Rassenhall) erfolgen sollen. Wzh-
rend der Justizminister zu Jahresbeginn 1984 fir weitere Verwirrung sorgte, indem
er sich mit groflem Nachdruck Fir die Verabschiedung des 21. Strafrechtsinderungs-
gesetzes einserzie {ohne dafl herauszufinden war, in welcher Fassung), wuchs der
Koalitionsspitze die Konlfusion iiber den Kop{. Noch im Mirz 1985 handelte man
die Riicknahme des Gesetzencwurfs aus und beschlofl einen Neuanfang. Der
Justizminister sollte priifen, ob man die (immer noch unklaren) Intentionen niche
auch in den Beleidigungsdeliken der §§ 185 ff. StGB realisieren kdnne. Dort fand
man dann schlieflich eine Nische in der Bestimmung tiber den Strafancrag (§ 194).
Die Beleidigung, grundsitzlich nur auf Anuag hin verfolgt, wird - so vom Bundes-
tag am 25. 4. 1985 mit Mehrheic beschlassen - kiinftighin von Amts wegen verfolgy,
»wenn der Verletzte als Angehdriger einer Gruppe unter der nationalsozialistischen
oder einer anderen Gewalt- und Willkiirberrschaft verfolgt wurde, diese Gruppe
Teil der Bevdlkerung ist und die Beleidigung mit dieser Verfolgung zusammen-
hingt.«

Die strafgesetzliche Einschrinkung der Meinungsfretheir, die Vorverlagerung ho-
heitich-repressiven Einschreitens bis weit in Sphire gesellschafdicher Kommunika-
tion hinein, war in Deutschland traditionell ein Privileg der politischen Rechten,
wenn man e¢inmal von den diesbeziglichen Siindenfillen der sozialliberalen Anti-
Terror-Gesetzgebung absicht. Es steht allerdings zu befiirchten, daf} die (relative)
Tugendhaftigkeic des progressiven Lagers auch nur auf einem Mangel an Gelegen-
heit beruhte. Der Konflike um das 21.Strafrechtsinderungsgesetz zeigt denn auch
bei denjenigen, die dem Geserz schlieflich niche zustimmeen, erhebliche Einbruchs-
stellen for Bestrafungsgeliiste. Weder die SPD noch die Griinen konnten sich fiir
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eine prinzipiell rescriktive, d. h. die Kommunikationssphire von strafrechtlicher
Intervention freihaltende Handhabung des Kriminalrechts entscheiden. Die SPD
lehnte den Regierungsencwur{ zwar ab, hielt aber an threm urspriinglichen Plan zu
§ 140 StGB fest (BT-Ds 10/3256 v.24. 4. 1985). Die Griinen ihnelten sich dieser
Position an, wo)lten jedoch den Weg iiber eine Anderung des § 194 11 StGB wihlen
(BT-Ds 10/3255 v.24.4.1985). Ein Gutachten fiir die Griine Bundestagsfraktion
erklirte das Rechtsguc so: »Alle Lebenden, die unmittelbar oder mittelbar von der
Nazi-Herrschaft Gewalt und Terror erfahren haben, sollen in dem Wabrbentsan-
spruch ihres evlitienen Leidens, in threr geschichtlichen Identitar geschiitze werden.«*
Der nskanten Zuversicht, die Strafjustiz sei der geeignete Hiiter des unverfilschten
Geschichisbildes, entsprach der gleichsam antisoziologische Glaube, durch die
Errichrung polizeilich kontrollierter Grenzen Jegitimer politischer Diskussion »ei-
ner Wiederholung der pationalsozialistischen Diktacur vorzubeugen« (Ostendorf
1985, 1062). Auf eines der bedenklichsten Gesetzesvorhaben seit dem Kontaktsper-
regeserz (vgl. im einzelnen Cobler 1985) vermochte nicht nur die chronisch etatisti-
sche SPD, sondern vermochten auch die parlamentarischen Reprasencanten der
neuen sozialen Bewegungen keine tberzeugende Ancwort zu finden.

Eine andere, frischer sprudeinde Quelle von Moral wird
seil Anfang der siebziger Jahre von den Frauen betne-
ben.

Katharina Ruwschky

Beispiel 3: Moralunternehmerinnen

Auf die Frage, warum sich diec ehemals libertar orientierte italienische Frauenbewe-
gung Ende der siebziger Jahre ausgerechnet hincer dem Vorschlag einer Gruppe von
Juristinnen zur (schirferen) Neufassung des Gesetzes gegen sexuelle Gewalt wieder-
fand, suchte Tamar Pitch (1983) eine Antwort.

Thre These: Die skonomische und politische Krisc hatte die Mobihisierungsfihigkeic
der Bewegung geschwicht, so dal eine Riicknahme der emanzipatorischen zugun-
sten von paroizipatorischen Forderungen und von materieller auf formelle und
prozedurale Rechisgleichheit nahelag. Der italienische Gesetzentwurf »palie« in die
Systemack der Strafrechesdogmatik, er perfekuonierte sie sogar, indem er die
Rechrsgleichheir von Mann und Frau betoate, wihrend weicergehende Kricik am
Strafrecht im Zusammenhang mitc dieser Kamp-agne ausgeblendet wurde. Auf die
Frage, ob sich die Juristinnen von dem Gesecz lingere Strafen fiir Vergewaligungen
und/oder einen besseren Schutz der Frauen versprachen, erhielc Pitch typischer-
weise zur Antwort: (1) Wir wollen gar nicht uabedingt lingere Strafen fur Verge-
waltiger, wir wollen dieselbe Gerechtigkeit, die andere Verbrechensopfer auch
erhalten; (2) Das Strafrecht ist sowieso »minnlich«. Wir sind dafiir nicht verant-
wortlich. Wir wollen nur, dafl es nach seiner eigenen Logik konsistent angewand:
wird; (3) Wir sind an den Details des Entwurfs gar nicht so interessiert. Wir wollen
nur, daf ein paar wesentliche Prinzipien — z.B. die Wiirde der Frau und die
Anerkennung von Gewalt gegen Frauen als schweres Verbrechen - klargestellt
werden; (4) Wir wissen, dafl ein neues Gesetz weder die Verbrechensrate senken

1 Hervorhebung nicht 1m Onginal; vg). hierzu die Rechesgutbesummung durch den Jusuzmuuster: Dic
Leugnung der Beschonigung von NS-Verbrechen sei geeignet, das »RechtsbewuBisein dec Bevolkerung
2u krinken.« [st der Anspruch des Burgers auf emn sungekrinktes RechisbewuBiseine erst einmal
anerkannt, steht der Moluplikauon von Rechisgiiten und der Uberwindung aller herkdmmlichen
Grenzen staatlichen Strafens nichts mehr 1im Wege.
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noch iiber lingere Freiheitsstrafen irgendeine grundsitzliche Verinderung der Pro-
blematik zu errejchen sein wird. Der Entwurf ist aber immerhin eine Gelegenheic,
die dffentliche Sensibilicit fiir diese Fragen zu erhdhen.

In Deutschiand waren die siebziger Jahre vom Kampf gegen den Abtreibungspara-
graphen besimmt. Im Juni 1971 hacte die Tllustricrte »Stern« die Selbstbezichtigung
von 374 Frauen (»Ich habe abgetrieben«) versffenclicht und damir eine Kampagne
der Frauenbewegung stark gemacht, chne die es kaum 2ur Fristenl3sung gekommen
wire (vgl. 5. Strafrechesreformgeserz v. 2. 3. 1974, BGBL. [, 469), die dann allerdings
vom Verfassungsgericht verhindert wurde (Urt. v. 25. 2. 1975, JZ 1975, 205). Spitere
Strafrechesprojekte richteten sich nicht auf Ab-, sondern Neuschaffung. Im Juli
1983 begriflte die »tageszeitung« den Vorstof der Hamburger Justizsenatorin, Gber
den Bundesrat eine Gesetzesiniuative einzubringen, die den Vergewaltigungstatbe-
stand — nach § 177 StGB beschrinke auf aufercheliche »Beischlaf«-Notigung ~ auf
eheliche N&tigung ausdehnen solite. Kommentar der (Flamburger) Griin-Alternati-
ven Liste, warum sie niche selbst einen Gesetzentwurf vorgelege habe: »Da hat unser
Frauenbereich geschlafen.« — sVermutlich«, so die »taz«, wiirden » Notruf-Frauen,
alternative und grine Parlamentarier zur Kenninis nehmen missen, dafl ein Teil
ihrer ureigensten Basisaktivititen (...) von den ausgeschlafenen SPDlern iibernom-
men worden ist.« In der Kommentar-Spalte derselben Zeitung wird unter der
Uberschrifc »Ein Gesetz, das Frauen schiitze« klargestell, da frau schr wohl um
die begrenzte generalpriventive Wirksamkeit von Strafgesetzen wisse: »Selbstver-
standlich« wiirden »durch ein Geserz« die Vergewaltigungen in der Ehe »zunichst
nicht weniger«. Darum gehe es aber auch gar nicht so sehr, der Vorteil liege
vielmehr in der 6ffendichen Anerkennung des Unrechts, das den verheirateten
Frauen angetan wird. Die strafrechtliche Verankerung des Tatbestands sollte dazu
dienen, »dies in der Offentlichkeite, »vor einem Gericht« zu thematisieren. Entspre-
chende Taten wiirden dadurch nicht unmitcelbar reduziert, aber »sie werden durch
die Benennung als Strafratbestand zunichst einmal als vorhanden und serafwiirdig
bezeichnet«. Die Geserzgebungsinitiative kann nicht nur deshalb als symbolische im
Sinne Edelmans (1976) bezeichnet werden, weil sie — den Initiatoren bewuflc — von
vormherein an den Krifteverhalcnissen im Parlament scheitern muflce, sondern
deswegen, weil das Geserz, selbst wenn es zustandegekommen wire, gar nicht den
Zweck gehabe hitce, in einem instrumentellen Sinne implementiert zu werden:
»Selbst wenn diese Gesetzesinitiatve der Hamburger SPD zur Zeic nicht viel
Aussicht hat, durchgesetze zu werden, selbst wenn diese Gesetzesvorlage zu vor-
sichtig und ingstlich formuliert ist, selbst wenn die SPD damit versuche, taktisch
Wihlerinnen zu gewinnen, — allein, daf das Thema mal wieder als Problem
Sffentlich gemache wird, lohnt solche Initiativen« (taz v. 26. 7. 1983).

Die (Berliner) Alternative Liste fordert mit der Fravenbewegung in threm Wahlpro-
gramm 1985 mehr: auller der Streichung des Wortes »auflerchelich« in den §§ 177,
178 StGB und der » Aufhebung der sminder schweren Fille« (§ 177 Abs. 2 bestrafe
die Vergewaltigung in minder schweren Fillen mit Freiheitsentzug von sechs
Monaten bis zu fiinf Jahren) auch »eine Neudefinition des Vergewaltigungsbegriffs,
nach der jede Form von oraler und analer der vaginalen Penetration gleichgestelle ist.
Die Begrifflichkeic serzwungener Beischlafc mufl geindert werden in >gegen den
Willen««. Daneben soll nicht nur die Justizorganisation verindert werden (»Schaf-
fung einer Spezialabteilung an jedem Geriche, dic sich ausschliefllich mit Straftaten
gegen die sexuelle Selbstbestimmung von Frauen und Miadchen befaflt, wobei diese
Abreilung ausschlieflich mit Fraven zu beserzen ist«), sondern auch die Einstellung
der Beschiftgten »in den bestehenden Institutionen«, und zwar durch »Mafinah-
men zur Sensibilisierung« (Alternadve Liste 1985, 211.).
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Auch Strafvorschriften, die - wie die §§ 173 und 176 StGB — in ihrer Schurzwirkung
hochst umstritten sind und méglicherweise mehr schaden als nutzen (vgl. Jung
1983), werden im Zuge des neuen Trends zur Moralgesetzgebung wiederbelebe. Alle
Ubergriffe auf Midchen, auch »heimliche, vorsichtige Berithrungen« sollen strafbar
bleiben oder werden (vgl. Kavemann, Lohstdrer 1984, 10). Wahrend die Justizkncik
der sechziger Jahre nachdricklich auf das hiufige Miffverhilinis zwischen einer
(relativ gur verarbeiteten) sexuellen Belistugung und eiper (niche selten traumatisie-
renden) Beldstigung durch die Vernehmung im Rahmen der Justizprozeduren
andererseits hinwies, spielt dieser Gesichtspunkt in dem Moratkreuzzug, der » Vicer
als Tater« brandmarken soll, kaum noch cine Rolle. Wichtig ist allein das Ziel,
weniger die Wahl des Mirels. Auf die Frage, ob sich denn der Weg durch die
Minnerjusuz lohne, wird die Hinwendung zu den Instanzen der sozialen Kontrolle
sgrundsitzlich« befurwortet, sei sic doch oft »der einzig wirksame Schutz, denn
selbst wenn ihr Verhalten aufgedecke wurde, finden Manner immer Wege, die
Ubergriffe fortzusetzen, wenn nicht der Druck eines laufenden Ermittlungsverfah-
rens bestehc« (Kavemann/Lohstoter 1984, 122).

In jedem Moraluncernehmen geht es nicht nur um professionelle Vorteile (z. B. fiir
Anwiltinnen), sondern auch um die Reorganisation des Weltbildes in ein »gutes«
und ein »boses« Lager, wobei dialektische Betrachtungen abgewehrt werden. Die
»Titer« missen »bése«, die »Opfer« missen »unschuldig« sein (vgl. Christie 1984).
Bei Moraldelikten (liisterner Blick, vorsichtige Berithrung) kommt das Problem der
Beweisbarkeit hinzu. Moralunternehmer beziehen da gerne klare Stellung. Dies gehte
z.B. aus etnem Interview zur Frage des sexuellen Kindesmiflbrauchs mit einem
Gerichtsgutachter hervor. »Dieses Verbrechen«, so die Interviewenin, miisse dach
alle Mznner angehen. Der Gueachter verweist auf erste, allerdings »ganz geringe«
Erweiterungen »des diesbeziiglichen Bewufltseins bei Minnem«, das »nur durch
intensive Aufklirung uncer Vermeidung unsachlicher Ubertreibung weiter encwik-
kelt werden« konne. Auf die Nachfrage, was er denn wohl unter »unsachlichen
Ubertreibungen« verstehe, erklirt der Gurachter, solche bestinden z. B. darin, dal
»die Ursachen solchen Taterverhaltens nur als Bdsartigkeit« angesehen wiirden.
»Dabei wird tibersehen, da8 die Titer unter Umstinden auch Opfer sein kSnnen;
Opfer ihrer eigenen falschen Erziehung, ihrer eigenen falschen Vorstellungen und
ihrer gestdrten Bedirfnishaltung. Man kommt in diesem Bereich nur weiter, wenn
man versucht, sowohl den Tatern als auch den Opfern vorurteilslos zu begegnen
und sie zusammenzubringen.« Darauf die Interviewerin: »Das klingt fiir mich nach
Entschuldigung der Tater.« Sie fragt dann nach den Griinden fur die geringe
Verurteilungsquote bei diesen Delikten, was vom Gutachter mit den Beweisschwie-
rigketten und mic Problemen der Zurechnungsfzhigkeit beantwortet wird. Darauf
die Interviewerin erstaunt: »Was heiflt, einem Tiater wurde nicht mit der ndrigen
Sicherheit die Tat nachgewiesen? Dabei geht es doch darum, ob dem Opfer, der
Zeugin, geglaubt wurde oder nicht« (G, Hentschel, taz jo. r1. 1984).

Die stets gefihrdete Balance des rechisstaatlichen Strafverfahrens wird von sozialen
Bewegungen in Mitleidenschaft gezogen, doch die Verfahrensgrundsitze, die im In-
teresse ciner Gruppe ausgehshlt werden, kdnnen sich bei nichster Gelegenheir als
dringend erforderlich (aber dann nicht mehr vorhanden) erweisen. Die amerikanische
Feministin Susan Brownmiller begriifite z. B. jingst die Fernsehubertragung aus dem
Gerichtssaal, in dem iber eine spekrakulire Vergewaltigung verhandelt wurde, da sie
meinte, die Ubertragung werde mehr Fraven ermutigen, Vergewaltigungen anzuzei-
gen. Was zu sehen war - die Aussage des Opfers, die Befragung durch Anklage und
Verteidigung - koante {reilich theoretisch auch fur manche Zuschaver eine Art
Abenduntechaliung darstellen, vergleichbar einem Horror-Video.
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Auswirkungen auf die Theorieproduktion der »krinschen Krimnologie«

An dieser Stelle driangen sich ~ abgesehen von der Notwendigkeir, dic skizzierte
Entwicklung empirisch zu fundieren - weitere Fragen auf: Welche Rolle spiele die
Skonomische Krise und welche die politische Krise der Linken bei der Hervorbrin-
gung des etatistischen Umschlags? Ist die Flucht in die Moralgesetzgebung nicht
vielleicht avch ein charakterisuscher Ausdruck fir das [dentititsdilemma einer
parlamentarisierten Bewegung, weil sie als »Politik durch Symbolex noch eine
gewisse Wahlverwandischaft zu auferparlamentarischen Politikformen aufweist
und zugleich Agieren in den Institutionen erméglicht, chne zur Absorption durch
biirokratische Detailarbett zv fGhren? Schlieflich: Bestitigt sich hier nicht — unse-
rem Skeptizismus gegeniiber den immer leicht ahistorisch erscheinenden Ablaufmo-
dellen fir soziale Bewegungen zum Trotz ~ die Unhintergehbarkeir der Institutio-
nalisierung aller sozialen Bewegungen ber Strafe des Untergangs (vgl. Karsted:-
Henke 198c)? Weiterhin kénnte man aber auch der Vermutung von Zusammenhin-
gen zwischen dem institutionellen Umschlag der neuen sozialen Bewegungen und
bestimmren Verinderungen in der kriminologischen Wissensproduktion nachge-
hen. Dies soll im folgenden skizziert werden.

Leitfigur und Funkuonalitat. Mit der Vorstellung einer historischen Bedeutung der
kuleurrevolutionaren studentischen Avantgarde (Marcuse) bzw. der »organischen
Intellektuellen« (Gramsci) hat die (klein-)biirgerliche Intelligenz unter anderem ihr
eigenes [denticitsproblem — das der policischen und sozialen Heimatlosigkeit einer
»Zwischenklasse« (Quensel 1984, 204) von »Advokaten ohne Klientenauftrag«
(Giesen 1983, 233) - zu |8sen versucht. Und [raglos beruht ihre Atwrakeivicde in der
Neuen Linken unter anderem auch darauf, dafl diese Konzeptionen dem Intellekru-
ellen ein angenchmeres Selbstbild vermitteln als etwa die Vorstellung, ohnmichtiges
Objeke einer undurchschauten Funktionalitac oder gar ein »suller Teilhaber« von
Moralkreuzziigen (Brodersen 1984) zu sein. Wo aber ist die Neue Kriminologie auf
dem Kontinuum zwischen Sub- und Objekt anzusiedeln?

Die junge, neue, kritische und radikale Kriminologie ist a2us dem Kontext der Neuen
Linken entstanden vnd hat sich ~ in gedimpftem Ton, wic es sich fiir Wissenschaft
gehdre — auf deren Leitthemen bezogen. Vereinfacht wird man dariberhinaus
feststellen konnen, daf beide — die Neue Linke und die Neue Kriminologie — etwa in
dem Mafle erfolgreich waren, als ihre Vorstellungen sich fir die Modernisierung des
Systems der Sozialkontroile als brauchbar erwiesen. Die Neue Kriminologie war
insofern doppelt funktional: Nicht nur vermochte sie die von der Neuen Linken
thematisierten Strafrecheskritiken wissenschaftlich evwas abzusichern, ihr (begrenz-
ter) Erfolg war darGberhinaus auch deswegen méglich, weil sich auf der Ebene der
Hauptgeselischaft »eine Verschiebung in der widersprichlichen Dynamik von
Ausgrenzung und Integration« in Richcung auf mehr Integration als notwendig
herausgestellt hatte: »Wer die Fihigkeit zu arbeiten und zu konsumieren hatre,
sollte das auch tun kénnen, und - andersherum gesehen - niemand, der diese
Fihigkeit haue, sollte disqualifiziert werden (...), und auch die Reformen auf den
Gebieten der Sozialarbeic, des Suafrechts und des Scrafvollzugs (...) enisprachen
diesem Bemuhen, niemanden auszugrenzena (Steinert 1984, 87).

Dieser Phase enwsprach die Infragestellung der symbolischen Funktionen des Straf-
rechts und seine Neukonzeption als blofes Instrument der Konfliktregelung (vgl.
Steinert 198¢). Es war die groBe Zeit der negativen Kritk und theoreuscher
Ansitze, die ~ wie das interpretauve Paradigma - im wesentlichen entlegitimierend
wirken konnten, weil sie die Bedingtheic und Konstruiertheit von »Norm« und
»Abweichunge«, die Unhaltbarkeit von »Tatertypen« usw. nachhalug vor Augen
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fihrten. Aus diesen Griinden, so diirfen wir vermurten, riithrte auch die einsuge
Populantit der Moralunternehmer-Forschung.

In dem Mafle, in dem sich die politische Bezugs-Kultur der Neuen Kriminologie
transformierte, taten dies auch ihre Forschungsthemen und -zuginge. Organischer
[ntellekrueller und/oder suller Tetlhaber? In der antiautoririren Phase der Neuen
Linken war auch die Neve Kriminologie anciautoritir - sie kritisierte die Polizei und
die Gerichte, problematisierte den staatlichen Strafanspruch und insbesondere die
Verquickung von Strafrecht und Moral. Das Strafrecht, so der Tenor der Kritik, sei
nicht dazu da, moralische Werte hochzuhalten. Als Ausdruck des Macheverhilenis-
ses gegnenscher Klassen betrachtete man es mit grofler Skepsis. Der Etikettierungs-
ansatz abweichenden Verhaltens (vgl. Sack 197:) wurde demencsprechend von den
Prakiikern aus den [nstanzen der Sozialkontrolle dafiir gescholten, daf er fir sie
»nichts bringt«. Und dies war seine Absicht. Der Topos des moralischen Kreuzzugs
war der theoretisch geronnene Ausdruck dieser kricischen Distanz zu Staat und
Recht.

Doch mit dem fiir die wissenschaftliche Produktion typischen »time lag« fand auch
die Transformation der neuen sozialen Bewegungen ihren Weg in die Neue Krimi-
nologie. Die Erforschung der »Kriminahtit der Michtigen« dnickee einecseics
(negarive) Kritik im Sinne des Topos der »Klassenjustiz« aus, konnte aber anderer-
seits auch schon als Aufforderung zum (positiven) Handeln, namlich zur effektive-
ren Verfolgung statushoher Personen, im Sinne angeblicher sozialkompensatori-
scher Funktionen des Strafrechts verstanden werden (vgl. Pfeiffer/Scheerer 1979).
Eine dhnliche Ambivalenz besaf8 die Normgenese-Forschung: Einerseits in Weiter-
fihrung der Labeling-Perspektive nur (negativ) auf die Partikularinteressen hinter
Normen mit Universalitdtsanspruch aufmerksam machend, zeigie sie Anfang der
achrziger Jahre ein {iberraschend positives Potential.

Plétzlich ging es um Gesetze, deren Inhalte den Werten der neuen sozialen
Bewegungen entsprachen, insbesondere urn Umwelt-Strafgeserze. Allem Anschein
nach bahnt sich eine Wandlung vom Kritiker zum Zulieferer oder suillen Teilhaber
von Moralkreuzziigen an (Beispiele bei Brodersen/Kohl 1984). Der verinderten
Funktion wiirde die Verabschiedung des interprecativen Paradigmas zugunsten von
Theoneansirzen, die sich der oncologisierenden Sichrweise moralischer Unterneh-
mer (z.B. ihren Titertypologien: »der Umwelrstraiiters, vder Vergewaltiger«
usw.) gegenuber aufgeschlossener zeigen, entsprechen. Als Theorieansitze mit einer
konstruktivistisch handhabbaren sozialtechnologischen Axiomatik bieten sich ge-
genwirng der »New Realism« in seinen verschiedenen Spielarten (z. B. Taylor 1981)
und ein »naiver Realismus« (der sich selbsc als »realen Abolitionismus« bezeichnert,
vgl. Haferkamp 1984) an. Beide sind aufgrund ihrer unhinterfragien Ubernahme
von ldeologemen wie »Kriminalitit«, der Tater-Opfer-Dichotomie usw. geeignet,
im Namen fortschrictlicher Kriminalpolink zu Ausbesserungsarbeiten am l6chrigen
Flickenteppich der Legitimation staatlichen Strafens herangezogen zu werden.
Indem die neuen sozialen Bewegungen und ihre stillen Teithaber die symbolischen
Funktionsbereiche des Strafrechts emphatisch bekriftigen, tendieren sie zu einem
systemcheoretisch fundierten Verstandrus des Strafrechts, das dessen Hauptiunktion
in der symbolisch vermiutelten Sicherung des Rechtsvertrauens und dariber vermit-
telr des Gesamtsystems sicht. Einer Wiedervereinigung der kriuschen Kriminologie
mit der herrschenden Lehre ciner systemtheoretischen Neubegriindung der Strafe
(vgl. Baratta 1984) stehen dann nur noch der Labeling Approach und der Abolitio-
nismus 1m Wege.
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