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Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde im Sommersemester 2022 von der Rechts-
und Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultdt der Universitit Bayreuth als
Dissertationsschrift angenommen. Dieser Text beriicksichtigt Rechtspre-
chung und Literatur bis einschlieflich Juni 2023. In § 10 der Arbeit mussten
hinsichtlich der Kommunikation im digitalen Raum geringfiigige Anderun-
gen vorgenommen werden, da nunmehr der Digital Services Act und der
Digital Markets Act von der Europdischen Union verabschiedet worden
sind.

Nach meinem Selbstverstindnis handelt es sich bei der Wissenschaft
in allen Fachdisziplinen um ein kollektives Unterfangen. Das antiquierte
Bild einer einzelnen Wissenschaftler*in, die sich fiir mehrere Jahre in eine
einsame Hohle zuriickzieht und am Ende mit einer mdglichen Erkenntnis
zuriickkehrt, trifft auf das moderne Wissenschaftssystem schon lange nicht
mehr zu. Wissenschaft lebt vom Diskurs und vom Austausch mit anderen
Wissenschaftler*innen, was insbesondere auf die Rechtswissenschaft mit
ihrem Fokus auf Argumentationslinien zutrifft. Ich mochte daher allen
Personen danken, ohne die dieses Buch in seiner konkreten Form und mit
seinem Inhalt nicht moglich gewesen wire.

Mein Dank gilt hier zundchst meinem Doktorvater Michael Griinberger,
der mir die Freirdume gelassen hat, genau die Arbeit zu schreiben, die ich
gerne schreiben wollte. Diese Arbeit wire ohne den fachlichen Austausch
mit ihm sowie ohne sein Verstandnis fiir menschliche Problemsituationen
nicht moglich gewesen. Dankbar bin ich fiir die Zeit, die ich an seinem
Lehrstuhl arbeiten durfte. Die Gespriche mit allen Lehrstuhlmitarbeiten-
den, insbesondere mit Petra Détsch, sowie das jahrliche Doktorandensemi-
nar haben mich personlich wie fachlich sehr bereichert. Weiterhin méchte
ich Dan Wielsch danken, der nicht nur die Erstellung des Zweitgutachtens
tibernommen hat, sondern dessen Verdffentlichungen mein wissenschaftli-
ches Denken maf3geblich mitgepréigt haben.

Danken mochte ich dariiber hinaus auch all meinen Freunden und
Freundinnen, die mich wihrend der Promotionszeit menschlich wie fach-
lich begleitet, unterstiitzt und bereichert haben: Kim Bartle, Lena Bitz,
Philipp Bongartz, Jonas Ehrhardt, Johannes Herb, Steffanie Krome, Jan Lau-
rin Miiller, Katharina Schellenberg, Martin Sommer, Katharina Wunner
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und viele weitere, die ich hier leider nicht alle nennen kann. Ohne die
vielen Gesprache und Diskussionen mit euch, hitte diese Arbeit nicht die
konkrete Gestalt, die sie nunmehr hat. Auch wire ich ohne euch nicht der
Mensch, der ich heute bin. Vielen Dank! Bedanken mdchte ich mich beson-
ders bei Keven Kriiger, der mir eine Woche vor Abgabe des Manuskriptes
seine Wohnung fiir ein ,Diss-Bootcamp™ bereitgestellt hat und mit mir
gemeinsam an den letzten sprachlichen Formulierungen gefeilt hat — das
war eine richtig schone und produktive Zeit! Ein letzter Dank hinsichtlich
des Inhalts der Arbeit gebiihrt Georg Kamphausen und der Soziolog*innen-
Community, die sich in Bayreuth um ihn herum gebildet hat: Mit ihnen
war es mir eine grofle Freude, mir das soziologische Denken (zumindest in
Grundziigen) zu erschliefSen.

Zuletzt danke ich dem Nomos Verlag, namentlich Katharina Kénig und
Johannes Rux, fiir die Veroffentlichung dieses Textes. Dariiber hinaus dan-
ke ich der Ius Vivum Studienstiftung sowie der Johanna und Fritz Buch
Gedichtnis-Stiftung fiir eine Férderung dieser Arbeit durch ein Druckkos-
tenstipendium - ohne diese finanzielle Unterstiitzung wire eine hybride
Publikation nicht moglich gewesen.

Braunschweig, Juni 2023 André Reinelt
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