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Eine befestigte friih- bis hochmittelalterliche Hofanlage in Miinster-Handorf.
Ein Beitrag zur Siedlungsgeschichte des Miinsterlands

Ralph Réober und Monika Rober

ABSTRACT

In 2020, two farmsteads were excavated in Han-
dorf, now a district of Miinster/Westphalia, one of
them was founded around 900 AD, the other in the
11tk century. Both were abandoned in the first half
of the 12th century, presumably due to structural
changes in the agricultural land in the course of the
introduction of the bedding plough. A rampart-ditch

system fortified one of the farmsteads, a singu-
lar finding among the numerous contemporane-
ous settlements. It offered an opportunity to criti-
cally examine the state of research on settlement in
the Miinsterland. The written parallel tradition on
the settlement landscape in the Handorf district was
also reviewed.
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ZUSAMMENFASSUNG

Im Jahr 2020 wurden in Handorf, heute ein Stadtteil
von Miinster/Westfalen, zwei Gehofte ausgegraben,
von denen einesum 900 n. Chr.,dasandereim 11. Jahr-
hundert gegriindet worden ist. Beide wurden in der
1. Hilfte des 12.Jahrhunderts aufgelassen, vermut-
lich durch strukturelle Anderungen der Agrarfliche
im Zuge der Einfithrung des Streichbrettpflugs. Eine

der Hofanlagen war mit einer Wall-Graben-Anlage
befestigt, was sie aus der Menge der zeitgleichen Sied-
lungen heraushebt. Dies wurde zum Anlass genom-
men, den Forschungsstand zum Siedlungswesen im
Miinsterland kritisch zu hinterfragen. Die schriftliche
Paralleliiberlieferung zur Siedlungslandschaft auf der
Handorfer Gemarkung wurde ebenfalls gesichtet.

Schlagworter: Nordrhein-Westfalen, Frith- bis Hochmittelalter, Hofanlage, Umwehrung, Siedlungsentwicklung

EINLEITUNG

Von April bis November 2020 musste im Vorfeld
der Anlage eines Sportcampus zwischen der Hob-
beltstrafe und der Liitzowstrale in Miinster-Han-
dorf eine Fliche von etwa 30000m? archiologisch
untersucht werden (Abb.1). Dabei lielen zahl-
reiche Befunde der Eisenzeit und des Mittelalters
zwei ausgedehnte Siedlungen erkennen, von denen
hier die mittelalterliche Anlage ausfiihrlich vorge-
stellt werden soll. Sie bestand aus der sogenannten
Hofstelle 1, von der nur ein kleiner Teil am Std-
rand des ausgegrabenen Bereichs erhalten war.

! https://www.geoportal.nrw/?activetab=map (IS BK 50 Boden-
karte von NRW 1; Zugriff: 17.03.2024).
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Deutlich mehr, geschdtzt etwa 50%, waren von
der Hofstelle 2 erhalten, die nach Osten durch
die Trasse der Liitzowstrafle abgeschnitten wor-
den ist (Abb. 2). Sie konnte in Nord-Siid-Richtung
noch auf einer Lange von 65m erfasst werden, in
Ost-West-Richtung waren es noch 42m, was ei-
ner Fliache von 2,7 ha entspricht. Die mittelalterli-
chen Gehofte lagen etwa 1km anndhernd ostlich
des heutigen an der Werse gelegenen Ortskerns auf
einer Niederterrasse, die vielleicht von einem Ur-
flusslauf der Ems stammt (Bodenkarte 4012 Telgte';
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Abb. 1. Miinster-Handorf. Die Ausgrabungsfliche in der aktuellen Liegenschaftskarte (Liegenschaftskarte: Stadt Miinster, Vermes-
sungs- und Katasteramt; Grafik: G. Leonhard/Stadtarchéologie Miinster).

BERTLING 2005, 165). Das Geldnde steigt von einer
Senke im Siiden ausgehend nach Norden von etwa
50,20m 1. N.N. bis etwa 51,70m ii.N.N. an. Von
Ost nach West ist kein deutlicher Hohenunterschied
auszumachen.

Wenn man die Anzahl der ganz oder teilweise
ausgegrabenen frith- bis hochmittelalterlichen Hof-
plitze und Siedlungen im Miinsterland, der Hell-
wegregion und in Ostwestfalen-Lippe zum Maf3-
stab nimmt, miisste Westfalen in deren Erforschung
deutschlandweit fithrend sein. Leider sind die meis-
ten der Ausgrabungen nur als knappe Vorberich-
te greifbar. Wichtige universitire Abschlussarbei-
ten, die in Hamburg, Marburg, Bochum, vor allem
aber in Miinster unter Prof. Dr. Torsten Capelle ent-
standen und auch die Vorlage des Fundmaterials
zum Ziel hatten, blieben bedauerlicherweise unpu-
bliziert, sind aber weitgehend zu benennen (SCHNEI-
DER 2013, 13 und 41; CicHY u.a. 2022, 281).

Dies fiihrt bei einer Auswertung zwangslaufig zu
Problemen. So ist es nach wie vor schwierig, die in
der Regel einformige Keramik und damit auch die
Siedlungen ndher zeitlich anzusprechen, obwohl in
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letzter Zeit in Siedlungen mit hohem Grundwas-
serspiegel holzerne Brunneneinbauten oder ande-
re Holzteile aufgedeckt wurden, die absolute Da-
tierungsanhalte fiir die Keramikforschung liefern
konnen. Dies gilt zum Beispiel fiir Metelen (Run-
MANN 2000, 392-394), Rheine-Altenrheine (GRU-
NEWALD 2020, 47), Diilmen-Dernekamp (GAFE-
REY/SONDERMANN 2000, 390), Steinfurt-Sellen und
Neuenkirchen-Offlum (JENTGENS 2009, 23), Leg-
den (AEISSEN/BERTUCH 2020, 98), Senden (SCHELL-
HAS 1995, 23; WINKLER 1995, 45), Dorsten (PFEFFER
2018, 34-39) sowie auch fiir Salzkotten (HAAsIS-
BERNER 2005, 516). Damit miissen Befunde oft zeit-
lich indifferent bleiben, eine Situation, die dadurch
verschérft wird, dass bei einer Grabung in der Regel
Befunde unterschiedlicher Epochen freigelegt wer-
den. Dies ist auch in Handorf der Fall, bei der die
mittelalterliche Siedlung eine eisenzeitliche Anlage
tiberlagert. Im Miinsterland ist das kein seltenes Phé-
nomen (REICHMANN 1982, 182; BRIESKE 2005, 35;
GRUNEwWALD 2007; CicHY 2008, 9; SCHNEIDER
2013, 9; PFEFFER 2018, 27-34), da die Menschen in
den Jahrhunderten vor Beginn unserer Zeitrechnung
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Abb. 2. Miinster-Handorf. Gesamtplan mit den Hofstellen 1 und 2 und den Gebéduden 1-8 (Grafik: U. Haarlammert/Mafiwerke GbR).

und im Mittelalter dieselben Béden und Siedlungsla-
gen bevorzugten und damit in der Regel wohl auch
eine dhnliche Wirtschaftsweise betrieben.

Die vorgeschichtliche Siedlung von Miinster-
Handorf hat zwar ihren Schwerpunkt weiter im
Nordwesten, die eisenzeitliche Keramik streut aber
tiber die gesamte Ausgrabungsfliche, sodass da-
von auszugehen ist, dass auch die Siedlungsspuren

AS
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grofiflichig verteilt waren. Diese Zweiphasigkeit
schafft grof8e Unsicherheiten bei der Datierung von
Befunden: einerseits bei denjenigen, die kein datie-
rendes Material enthielten, andererseits auch bei
denjenigen mit einer geringen Anzahl an Funden,
da vorgeschichtliche und friith- bis hochmittelalter-
liche Keramikbruchstiicke nicht immer zweifelsfrei
zu unterscheiden sind (SCHNEIDER 2013, 39). Weitere
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Schwierigkeiten ergeben sich daraus, dass eisenzeit- ~ Material in dlteren Gruben oder Pfostenlochern vor-
liche Funde sekundidr verlagert in mittelalterlichen =~ kommt. Wie noch zu zeigen sein wird, ergeben sich
Befunden auftreten (z.B. Taf. 3,28.36-38), im Ge- daraus in der Summe erhebliche Probleme, Befunde
genzug ist auch nicht generell auszuschlief}en, dass ~ zu Gebdudestrukturen zusammenzuschlieflen und
durch Bioturbation oder andere Faktoren jiingeres  diese zeitlich prazise einzuordnen.
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Abb. 3. Miinster-Handorf, Hofstelle 2. Die Brunnen und ihre Baugruben mit Wagenspuren (Grafik: U. Haarlammert/Maflwerke GbR).

Tab. 1. Miinster-Handorf. Anzahl und prozentualer Anteil der Randformen der einheimischen Keramik (Abb. 4) von den Hofstel-
len 1 und 2 sowie Grubenhaus Bef.-Nr. 838.

Handorf gesamt Hofstelle 1 Hofstelle 2 Grubenhaus Bef.-Nr. 838
(zu Hofstelle 2)
Randform n % n % n % n %
1 32 20,1 . . 32 22,2 8 32,0
2 31 19,5 9 60,0 22 15,3 2 8,0
3 27 17,0 . . 27 18,8 5 20,0
4 38 23,9 2 13,3 36 25,0 6 24,0
5 8 5,0 3 20,0 5 3,5
6 13 8,2 . . 13 9,0
7 3 1,9 . . 3 2,1
8 1 0,6 . . 1 0,7
9 5 3,2 . . 5 3,5 4 16,0
10 1 0,6 1 6,7
Summe 159 100,0 15 100,0 144 100,0 25 100,0
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DIE ZEITLICHE EINORDNUNG

Aus den Brunnen Bef.-Nr. 740, 744, 746 und 1138
(Abb. 2-3) konnten einige Holzer aus Eiche gebor-
gen werden, von denen allein die aus Brunnen Bef.-
Nr. 744 eine Datierung ermoglichten. Beide Proben
machen eine Bauzeit um 930 n.Chr. wahrschein-
lich®>. Neben dieser punktuellen Aussage steht zur
Datierung der Hofstellen und ihrer Teilelemen-
te ausschliefllich das keramische Fundmaterial zur
Verfiigung. Das umfangreiche Lesematerial, unter
dem keine importierte Keramik war und eisenzeit-
liche Scherben tiberwiegen, wurde aus Zeitgriinden
nur oberflachlich gesichtet. Aufgenommen wurde
nur Keramik, die aus Befunden stammt®. Es handelt
sich dabei fast durchweg um Bruchstiicke von Ge-
talen. Sie sind zu weiten Teilen mit einer Mischung
aus mehr oder weniger grobem Granitgrus und ge-
ringeren Anteilen von Sand gemagert worden. Vie-
le rot geglithte Granitbrocken, die im Feuer erhitzt
wurden, um die Zerkleinerung zu vereinfachen,
sind ein Indiz, dass die Gefidfe vor Ort aus eiszeit-
lichen Geschieben hergestellt worden sind (SCHNEI-
DER 2013, 30; BRIESKE 2005, 37). Ein wesentlich ge-
ringerer Teil ist lediglich mit Sand gemagert worden.
Die einheimische Keramik ist durchweg handge-
topfert und nicht nachgedreht. Sie ist uneinheitlich
tiberwiegend reduzierend gebrannt und weist bei-
ge-braunliche bis grau-schwarze Schattierungen auf.
Rote Tone fehlen weitgehend, was sie von der eisen-
zeitlichen Keramik unterscheidet, die tendenziell
auch weicher gebrannt und dickwandiger ist. Redu-
zierend gebrannte Scherben stellen eine grofie Aus-
nahme dar, sie sind mit Gesteinsgrus, seltener mit
Sand gemagert. An Gefédf3formen sind vor allem un-
gehenkelte Kugeltopfe vorhanden. Davon abwei-
chend sind ein oder zwei Kugeltopfe mit Schwalben-
nesthenkeln zu nennen (Bef.-Nr. 132 und 587), die
zum Aufhingen der Gefifle iiber dem Feuer oder
bei der Vorratshaltung gedient haben (BunTE 2013,
204-206; HALLE 1997, 269). Das seltene Vorkom-
men dieser Gefdflapplikationen in Handorf passt
gut in das Verbreitungsbild, das eine Verdichtung
vor allem im stidlichen Westfalen und im Lippischen
zeigt (BUNTE 2013, 205 Abb. 93; zu erginzen Dors-
ten: ScHOO 2018, 54).

Ebenfalls zum Aufhdngen diente ein Topf mit ei-
nem senkrecht angebrachten Henkel (Bef.-Nr. 592;

> Dendrochronologisches Gutachten Nr.2022-040 vom
15.03.2022 durch Dr. Thorsten Westphal, Labor fiir Dend-
roarchdologie der Universitat Koln.

Dadurch kann es theoretisch zu Ungenauigkeiten bei der
Datierung kommen, da méglicherweise die jiingeren, eher
durch das Lesefundspektrum reprasentierten Siedlungspha-
sen geringere Chancen haben, im Befund sichtbar zu sein.
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Taf. 1,10), zum Hantieren im Feuer ein Gefif§ mit
einem Griff in Form einer Tille (Bef.-Nr. 838;
Taf. 2,19). Ahnliche Tiillen, bei denen aber die Wan-
dung durchbohrt wurde und die deshalb auch als
Ausguss fungieren konnen, gehoren zu drei oder vier
Kugelkannen (Bef.-Nr. 132, 819, 838, 934; Taf. 1,1-2).
Aus dem Rahmen fillt eine Randscherbe eines
Kumpfs oder einer Schale aus Bef.-Nr. 210 (Taf. 1,4).

Die Keramik ist weitgehend unverziert. Ausnah-
men bilden ein Gefafl mit einem waagrecht ver-
laufenden, mit einem Rédchen angebrachten Roll-
stempel (Bef.-Nr. 1066; Taf. 4,55), ein Dekor, der
zum Beispiel auch aus Wettringen bekannt gewor-
den (BiscHOP/GAFFREY 2007, 335) und vielleicht
in Nachahmung von Keramik Badorfer Art zu se-
hen ist (KoTTMANN 2015, 137-143), sowie ein Ein-
zelstempel auf einem anderen Gefaf3 (Bef.-Nr. 838;
Taf. 3,35).

Alle der bisher genannten typologischen Merk-
male sind in einem Zeitraum von der 2. Hilfte des
9. bis in das 12.Jahrhundert anzutreffen (HALLE
1997, 269; BUNTE 2013, 203-206).

Seit der 2. Hilfte des 9. Jahrhunderts dominieren
Gefife mit kugelig ausgeformtem Boden das Gefaf3-
spektrum, die sich lediglich tiber die Ausgestaltung
des Randes zeitlich ndher ansprechen lassen. Lei-
der sind die meisten Formen nach bisherigem For-
schungsstand sehr langlebig. Dazu gehéren Riander
mit gerundeter Randlippe (RDF 1) sowie Rénder,
die waagrecht (RDF 2) oder rechtwinklig zum Rand
(RDF 3) abgestrichen bzw. verbreitert (RDF 4) oder
doppelt abgestrichen sind (RDF 5) (Abb. 4). Die-
se Randformen sind an den 159 Kklassifizierbaren
Randern® bei tiber 80% der Gefafle zu beobachten
(Tab. 1).

Mustert man die bisher vorgelegten Ergebnisse,
scheint sich in Westfalen eine Entwicklung abzu-
zeichnen, in der zwischen dem 9. und 10. Jahrhun-
dert eine Verlangerung des Randes zu beobachten ist,
die in Handorf mit gerundeter Randlippe (RDF 7)
sowie mit waagrecht (RDF 8) oder rechtwinklig zum
Rand (RDF 9) abgestrichener Randlippe vorkommt.
Zeitlich parallel zu setzen sind Gefdfle mit einem
scharfen Knick beim Ubergang vom Rand zum Ge-
taflkorper, die Randlippen sind hier durchweg ge-
rundet (RDF 6). Diese Randgestaltungen setzen sich

Eine deutlich jiingere Komponente, die durch Mistdiingung
nach der Umwandlung der Siedlungsfliche in Ackerland auf-
gebracht sein kénnte, ist im Fundgut kaum auszumachen.
Jeder Rand wurde extra gezihlt, auch wenn er sich mit ei-
nem anderen zusammenfiigen lie}. Das Randformensystem
wurde neu erstellt, da keines der vorhandenen Systeme pro-
blemlos zu iibernehmen war.
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Abb. 4. Miinster-Handorf. Typologie der definierten Randformen (RDF) der einheimischen Keramik (Zeichnungen: Th. Maertens/
Stadtarchiologie Miinster).

bis in das 11. Jahrhundert fort. Ein Beleg ist einer der
wenigen zeichnerisch gut vorgelegten geschlossenen
Befunde, der aus Salzkotten-Verne stammt. Das dort
angetroffene Grubenhaus 2 diirfte im 11. Jahrhun-
dert, vielleicht in der 1. Halfte, verfiillt worden sein.
Die zugehorige Siedlung ist nach der Maf3gabe eines
dendrochronologischen Datums wohl am Ende des
10. Jahrhunderts angelegt worden (HAAsIS-BERNER
2003, 189; 195). Auch wenn eine Beurteilung nur an-
hand von Zeichnungen mit Unsicherheiten behaf-
tet ist, so sind einige abknickende Rander (HaAs1s-
BERNER 2003, 184-188 Abb. 114,1; 116,1.3.4; 117,2;
118,1.4), aber nur wenige lang ausgezogene Randfor-
men aus dem eingetieften Gebdude geborgen wor-
den (HaAsIs-BERNER 2003, 185 Abb. 115,1.3). Ahn-
liches gilt fiir einen Keramikkomplex aus Paderborn,
welcher der 2. Hilfte des 11. Jahrhunderts zugewie-
sen wird. Lange Rénder fehlen, dagegen sind recht-
winklig abgeknickte Rander mit einer gewissen
Haufigkeit vertreten, auch auflen abgestrichene und
verbreiterte Typen. Deutlich gekehlte oder mehrfach
abgestrichene Randformen sind nicht vertreten (Sp1-
ONG 2021, 40-43), wahrend anderswo eine starkere
Profilierung des Randabschlusses schon mit dem spé-
ten 10. und frithen 11. Jahrhundert einsetzt (BUNTE
2013, 42-43). Rander mit einer ausgeprigten Innen-
kehle, die in Handorf nicht vertreten sind, kommen
erst in der 2. Hilfte des 12. Jahrhunderts auf (PE1-
NE 1988, 56-57; 150 Randformen 13, 16; FRIEDRICH
1998, 44 Randform Be). Es fehlt ebenfalls Furchen-
oder Riefenzier, die seit dem spéten 12. Jahrhundert
auf Gefiafloberteilen vorkommt (PEINE 1993, 151).
Die beschriebene Keramik diirfte in der Regel lo-
kal gefertigt sein, was sich trotz ihrer Uniformitét an
bestimmten Verzierungsmustern festmachen lésst.
So ist fiir die Siedlung von Warendorf-Neuwarendorf
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die partielle oder vollstindige Gestaltung der Ge-
faflwand mit Fingertupfen oder Fingerkniffen ty-
pisch (ROBER 19904, 12), fiir Offlum und Diilmen
ein Dekor mit dreieckigen Einstichen (JENTGENS
2009, 56; GAFFREY 2013, 78). Daher muss auch
durch unterschiedliche kulturelle Einfliisse mit re-
gionalen Entwicklungstendenzen und zeitlichen
Verschiebungen gerechnet werden (BuNTE 2013,
230-241), die aber noch nicht ausreichend unter-
sucht wurden.

Damit ist die mogliche Dauer der Siedlungen grob
von etwa 900 bis zur 1. Halfte des 12. Jahrhunderts
umrissen. Genauere Angaben lassen sich iiber die
wenigen aus dem Rheinland importierten Gefifle
gewinnen.

Ein Einzelstiick ist ein Fragment eines auf der
Drehscheibe gefertigten, oxidierend gebrannten, au-
flen schmutzig orangefarbenen, innen orange bis
violetten, kugelig bis eiférmigen Gefdfles mit Dreh-
riefen auf dem Oberteil (Bef.-Nr. 1072), das aus dem
Rheinland bezogen worden sein diirfte. Gleiches gilt
tiir ein kleines Bodenfragment (Bef.-Nr. 819), das au-
3en und innen von einem dunklen Grau ist, wah-
rend der Kern ein helleres Grau aufweist. Mogli-
cherweise ist es mit spatkarolingischer Keramik aus
Duisburg vergleichbar (HEEGE 1997, 219-220; KLu-
GE-PINSKER 2001, 14).

Héufiger sind Reste der ebenfalls oxidierend ge-
brannten Drehscheibenware Pingsdorfer Art. Die-
se bemalte Keramik ist zwar nach dem eponymen
Fundort einer Topferei benannt, wurde aber auch in
anderen Orten am Rhein gefertigt. Sie kommt in ei-
ner weicher gebrannten gelben und mit vier Stiicken
auch in einer harteren olivfarbigen Variante vor.
Nach der Art des Maldekors lassen sich einige Frag-
mente zeitlich ndher untergliedern.
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Abb. 5. Minster-Handorf. Wandscherbe Pingsdorfer Art aus
dem #dufleren Graben Bef.-Nr. 132 (Foto: W. Fernandez/Stadt-
archédologie Miinster).

2cm

Abb. 7. Miinster-Handorf. Olive Wandscherbe Pingsdorfer Art
aus Bef.-Nr. 1072, Schnitt 10 (Foto: W. Fernandez/Stadtarchio-
logie Miinster).

Ein kleines Bruchstiick mit einer Bemalung aus
gebogenen Streifen aus der Verfiillung des die Hofs-
telle 2 umschlieSenden Grabens (Bef.-Nr. 132/5;
nicht abgebildet) ist aufgrund der Gréfle nur schwer
zu beurteilen. Es konnte in die Periode 3 nach Sanke
und damit in die 1. Hélfte des 10. Jahrhunderts ge-
horen (SANKE 2002, 186 Taf. 70).

Drei andere, allerdings sehr kleine Bruchstiicke
(Bef.-Nr. 132/32; 556/2; 1072/4; Abb. 5-7), die von
anderen Gefiaflen stammen, konnen entweder in Pe-
riode 3 oder in Periode 4, also in die 2. Halfte des
10. oder die 1. Halfte des 11. Jahrhunderts datieren
(SANKE 2002, 180-183 Taf. 70-71).

Zuletzt ist ein Unterteil mit einem schwach aus-
gepragten Wellenfufl zu besprechen, das senkrechte
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Abb. 6. Miinster-Handorf. Wandscherbe Pingsdorfer Art
aus der wohl zu Gebdude 4 gehorenden Pfostengrube Bef.-
Nr. 556 (Foto: W. Fernandez/Stadtarchdologie Miinster).

Abb. 8. Miinster-Handorf. Unterteil eines Gefafles Pingsdor-
fer Art aus der feuchten Senke Bef.-Nr. 1158 in Schnitt 10 (Foto:
W. Fernandez/Stadtarchiologie Miinster).

Farbstreifen aufweist (Bef.-Nr. 1158/1; Abb. 8). Es
konnte ebenfalls in Periode 3 einzuordnen sein, weil
sich bei den spiteren Gefdflen die Bemalung auf
das obere Gefafidrittel konzentriert (SANKE 2002,
Taf. 70-75). Ein Henkel einer Amphore erlaubt lei-
der keine Feindatierung (Bef.-Nr. 838).

In das ausgehende 11. Jahrhundert bis beginnen-
de 13. Jahrhundert gehoren Scherben einer handge-
fertigten Ware, die weif8 gebrannt ist und eine me-
tallisch glinzende schwarze Auflenseite aufweist.
Sie wird nach einem Ort im Rheinland »Irden-
ware Paffrather Art« genannt (GRABERT/ZEISCH-
KA 1987), wurde aber auch in anderen Topferei-
en im Raum Koln-Bonn produziert (LUDTKE 2001,
165-168). Die reduzierend gebrannte, blaugraue
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Irdenware kommt im 11. Jahrhundert auf und hat
den Hohepunkt ihrer Verbreitung im 12. Jahr-
hundert. Sie ist in Westfalen vom ausgehenden
11. Jahrhundert bis ins 1. Viertel des 13. Jahrhun-
derts nachgewiesen (PEINE 1988, 145; BERGMANN
1989, 49; AUSTERMANN 1998, 30-34; HOLTKEN
2001, 59; ILiscH/ScHUBERT 2010). In Handorf ist sie
nur in wenigen Befunden vertreten, konzentriert in
der Verfillung von Grubenhaus Bef.-Nr. 838°, al-
lerdings neben Wandscherben nur mit einem klei-
nen Randfragment (Taf. 2,24).

Restimiert man die verschiedenen Anhaltspunk-
te — dendrochronologisches Datum, einheimische
und Importkeramik -, muss ein Besiedlungsbeginn
am Ende des 9. Jahrhunderts oder im beginnenden
10. Jahrhundert in Betracht gezogen werden. Dieser
Ansatz wird durch das Fehlen von Muschelgruskera-
mik unterstiitzt, eine typische Warenart des 9. Jahr-
hunderts. Sie wurde wohl tiber die Ems aus dem
Nordseekiistenbereich importiert, findet sich da-
her vermehrt entlang dieses Flusses (ROBER 19904,
94-95 Abb. 31; GRUNEWALD 2007, 24; GRUNEWALD
2010, 56), aber auch im regionalen Umfeld von
Handorf, zum Beispiel in Nottuln (AUSTERMANN
2021, 23), Minster (KROKER 2007, 273), Minster-
Gittrup und Telgte-Woste (ROBER 1990a, 94-96 mit
Abb. 31). Das Ende der Handorfer Siedlung muss
in der 1. Hilfte des 12.Jahrhunderts gesucht wer-
den, da die typischen Kennzeichen fiir Keramik der
2. Halfte des Jahrhunderts fehlen (z.B. PEINE 1988,
56-57; 149 Abb. 102).

In Hinsicht auf die Datierung der beiden Hofstel-
len, steht vor allem die Frage im Raum, ob sie gleich-
zeitig waren oder einander abgelost haben. Leider
steht zur Datierung von Hofstelle 1 nur wenig Mate-
rial, insgesamt nur 15 Rander, zur Verfiigung. Hier
sind vor allem die Randformen 2, 4 und 5 geborgen
worden, die zeitlich indifferent sind (Tab. 1). Dazu
gehort auch ein Rand eines Kumpfes oder wahr-
scheinlicher einer Schale (RDF 10; Taf. 1,4). Auffal-
lig ist aber, dass der Anteil reduzierend gebrannter

Irdenware mit iiber 10 % erheblich hoher ist als bei
Hofstelle 2. Reduzierend gebrannte Waren kommen
wohl an der Wende vom 11. zum 12. Jahrhundert
auf, werden im Laufe des 12. Jahrhunderts zuneh-
mend héufiger und dominieren dann im 13. Jahr-
hundert (PEINE 1993, 160; ROBER 1990Db, 118-119;
BERGMANN 1989, 50; AUSTERMANN 2013, 184). Da-
raus mochte man eine Datierung von Hofstelle 1 in
die 2. Halfte des 11. und die 1. Halfte des 12. Jahr-
hunderts ableiten.

Wesentlich langlebiger war Hofstelle 2, da in den
Befunden sowohl Randformen des 10./11. Jahrhun-
derts (Tab. 1), Pingsdorfer Ware desselben Zeit-
raums als auch die linger laufende Keramik Paff-
rather Art vorkommen. Bei den einheimischen
Irdenwaren dominiert die uneinheitlich gebrann-
te Keramik mit Granitgrusmagerung. Reduzierend
gebrannte Keramik kommt mit 16 Stiicken genauso
oft vor wie in Hofstelle 1, aber der prozentuale An-
teil ist wesentlich niedriger, da in Hofstelle 2 mehr
als zehnmal so viel mittelalterliche Keramik gefun-
den wurde. All dies unterstiitzt die These, dass Hofs-
telle 2 die gesamte Laufzeit der Siedlung von Han-
dorf umfasst hat.

Als geschlossener Befund mit einer grofieren An-
zahl von Keramikbruchstiicken kann nur das Hofs-
telle 2 zuzurechnende Grubenhaus Bef.-Nr. 838
aufgefithrt werden, das aber zwei oder vielleicht
auch mehr Phasen aufweist (s.u.). Aus seiner Ver-
fillung stammen neben eisenzeitlicher Keramik
(Taf. 3,28.36-38) 25 Randbruchstiicke, die sich ty-
pologisch gruppieren lassen (Taf. 2-3; Tab. 1). Ge-
meinsam kommen lange Rander Randform 9
(z.B. Taf. 2,20.25) und eine Scherbe Pingsdorfer Art
sowie 16 Bruchstiicke Paffrather Art vor, womit ein
Zeitraum von mindestens 100 Jahren abgedeckt ist.
Dies spricht dafiir, dass das Grubenhaus Bef.-Nr. 838
am Ende der Laufzeit von Hofstelle 2 zugeschiit-
tet worden ist, als sich zerscherbte Keramik unter-
schiedlicher Zeitstellung als Siedlungsmiill ange-
sammelt hatte.

DIE SIEDLUNGSSTRUKTUREN

Hofstelle 1

Am siidlichen Rand der Grabungsgrenze wurde ein
langgestrecktes rechteckiges Pfostengebdude von
etwa 12,5m Liange und 5,5m Breite freigelegt, das
Ost-West-orientiert ist (Abb. 2,1; 9). Leider ist der
Hausbefund wahrscheinlich nach Siiden abgeschnit-
ten, und die Pfostenstellungen im Norden ergeben

® 13 Fragmente stammen aus der Verfiillung von Grubenhaus

Bef.-Nr. 838, je ein Fragment aus Bef.-Nr. 592, 740 und 934.
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kein klares Bild, so dass die Interpretation schwie-
rig bleibt. Moglicherweise handelt es sich um einen
klassischen Haustyp des Miinsterlands, bei dem an
den Lingsseiten je ein laubenartiger Windfang vor-
gesetzt ist, durch den das Haus erschlossen wur-
de (Typ Oelde). Gegen diese Ansprache ist allerdings
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Abb. 9. Miinster-Handorf, Gebaude 1. Mutmafilicher Grundriss (Grafik: U. Haarlammert/MafSwerke GbR).

die zeitliche Einordnung dieser Hausform einzuwen-
den, die in das 9. Jahrhundert gehort, was der Datie-
rung der Keramik widerspricht. Vielleicht ist dieses
Haus auch ganz ohne Auflenpfosten errichtet wor-
den, was auch noch im 11./12. Jahrhundert gingig
war (SPECKMANN 2010, 83-88). Aber auch eine Re-
konstruktion mit in einem Abstand von 1,5m vor-
gesetzten Auflenpfosten an den Léngsseiten ist denk-
bar. Von der Pfostenreihe im Siiden wéiren dann nur
zwei Stiick innerhalb der Grabungsgrenze gelegen,
die anderen auflerhalb. Diese Hausform ist relativ he-
terogen, zugleich langlebig und lduft ebenfalls bis in
das 12. Jahrhundert (SPECkMANN 2010, 77-82). Ein-
deutig ist, dass das Gebdude linger gestanden hat, da
mehrfach Pfosten ersetzt oder neue zur Unterstiit-
zung der vorhandenen eingefiigt wurden. Eine ein-
deutige Innengliederung lief} sich nicht erkennen.
Nordostlich des Hauses lief3 sich ein 3x2m gro-
les  West-Ost-ausgerichtetes Grubenhaus (Bef.-
Nr. 210) identifizieren (Abb. 2,2; 10). Innenpfosten
zur Stiitzung einer Dachkonstruktion waren nicht
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vorhanden. Dagegen war randlich in den Boden des
Hauses eine mit Holz ausgekleidete Grube eingetieft.
Méglicherweise diente das Grubenhaus primér zur
Lagerung von Vorriten, wie eine humose Schicht auf
der Grubensohle und botanische Reste nahelegen.
Sie waren leider fiir eine Bestimmung zu stark abge-
baut. Befunde mit verkohlten Getreideresten in Gru-
benhédusern gibt es aus Berghaltern (GRUNEWALD
2002, 48) und Lengerich-Hohne (RUHMANN 2003,
32-33).

Westlich des Hauses wurde der Rest eines Gréb-
chens von 0,5-0,7 m Breite und etwa 0,3 m Tiefe er-
fasst (Bef.-Nr. 248/351), wohl Teil einer Umgren-
zung, die sich mit einem Abstand von 7-8 m zum
Gebéude vermutlich nach Osten als Reihe von klei-
nen Pfosten fortsetzt. Da die Anbindung an die Um-
wehrung von Hofstelle 2 fehlt, ist das Verhiltnis der
beiden Hofstellen zueinander nicht zu klaren. Hofs-
telle 1 hat sich weiter nach Siiden erstreckt und en-
dete nach Osten wahrscheinlich an einer Nord-Siid-
verlaufenden flachen Senke.
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Hofstelle 2

Prigend fiir die Hofanlage ist eine auf der Flache frei-
gelegte zweiteilige Umwehrung (Abb. 2). Der dufere
Graben Bef.-Nr. 132 ist bis zu 1,25m breit und in ei-
ner Tiefe von bis zu knapp 0,4m erhalten (Abb. 11).
Kleine Pfosten an der Innenseite des Grabens mit den
Bef.-Nr. 940, 941, 937, 942, 954, 330 und 331 konn-
ten von einer Konstruktion stammen, die ein Abrut-
schen von Erde in den Graben verhindern sollte.

Das innere Gribchen Bef.-Nr. 359, das dem Ver-
lauf des dufleren in einem Abstand von 8 m folgt, ist
von deutlich geringeren Ausmaflen. Es ist iberwie-
gend etwa 0,5m breit und maximal noch etwa 0,2m
tief. Im Nordwesten ist es unterbrochen, vermut-
lich ist es hier nicht erhalten. Nach Osten endet das
nordliche Grabenteil etwa 7m vor der Schnittkan-
te, wird aber offenbar durch eine Reihe von Pfosten-
gruben fortgesetzt. Im Stiden ist der Verlauf des in-
neren Griabchens unklar, méglicherweise wurde hier
aufgrund des hohen Grundwasserstands und des
sumpfigen Bodens ein tiefer Graben fiir entbehrlich
gehalten, oder ein Ausheben war wegen der hydro-
logischen Rahmenbedingungen nicht durchfiihrbar.

Der Bereich zwischen den Gridben ist nicht nur
im Vergleich zur Innenfliche der Hofanlage, son-
dern auch in Hinsicht auf die gesamte Grabungsfla-
che ausgesprochen befundarm. Das ist ein starkes In-
diz dafiir, dass hier das Erdmaterial gelagert wurde,
das man beim Ausschachten der Griben gewann. Da-
mit wire eine Anlage vorhanden, die aus einer Gra-
ben-Wall-Graben-Abfolge bestand. Diese ldsst sich re-
konstruieren, wenn man davon auszugeht, dass von
dem mittelalterlichen Niveau etwa 0,75 m fehlen®. Bei
dem dufleren Graben lief3 sich die Boschung in eini-
gen Fillen bestimmen, sie liegt zwischen 38° und 56°.
Nimmt man einen Mittelwert von 45° an, der der Re-
alitat nahekommen wird, hitte der auflere Graben bei
seiner Erstellung eine Breite von etwa 2,8 m aufgewie-
sen. Bei dem inneren waren keine Angaben zur Bo-
schungsbreite zu ermitteln, auch hier kann ein Wert
von 45° angenommen werden, womit eine urspriing-
liche Breite von 1,8 m vorhanden gewesen wire. Geht
man rein hypothetisch von einer Berme von 1 m aus,
mit der ein Abrutschen des Walls in den Graben ver-
mieden werden sollte, stiinde zwischen den Griben
eine Breite von 4,5m fiir den Wall zur Verfiigung. Die
Erdmenge aus den beiden Grédben wiirde dann fiir
eine Wallhohe von knapp 1 m ausreichen, es konnte
aber natiirlich auch noch Material von anderenorts
zur Erhohung herangeschaftt worden sein.

Eine derartige Anlage wire allerdings fortifika-
torisch unsinnig, da die Verteidiger im Fall eines

¢ Diese Schitzung griindet sich auf die erhaltene Tiefe der Gru-

benhéuser von nur wenigen Dezimetern, die urspriinglich
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Abb. 10. Miunster-Handorf, Gebdude 2 (Bef.-Nr. 210). Vorne

rechts ist ein eingegrabenes Behiltnis aus organischem Materi-

al zu erkennen, im Profil die humose Verfiillung auf dem Boden
des Grubenhauses (Foto: Stadtarchédologie Miinster).
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Abb. 11. Miinster-Handorf. Profil durch den dufleren Graben
Bef.-Nr. 132 (Foto: Stadtarchiologie Miinster).

Angriffs immer zuerst das innere Grébchen iiber-
winden miissten, um auf dem Wall Stellung bezie-
hen zu kénnen. Die Pfostenreihe am 6stlichen Ende
des inneren Gréibchens sowie einige Pfostengruben,
die sich in unregelméfligen Abstinden auf der Gra-
bensohle erhalten haben, lassen eine Alternative als
wahrscheinlicher erachten. Bei dieser wire das inne-
re Gréibchen als Baugrube fiir eine Palisade oder ei-
nen Wehrzaun zu interpretieren.

Wie auch immer die Konstruktion im Detail aus-
gesehen haben mag, weisen diese Uberlegungen dar-
auf hin, dass sie nicht als Einhegung betrachtet wer-
den kann, die, wie in der Regel vermutet wird, als
Rechtsgrenze dienen oder das Entlaufen des Viehs
verhindern sollte. Der Arbeitsaufwand wére im Ver-
gleich zu einem dafiir ausreichenden Zaun viel zu

jedoch bis zu 1 m und mehr betragen haben wird (z.B. WIN-
KELMANN 1958, 503).
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hoch. Allein fiir die Graben auf der Westseite waren
tiber 100 m® Erde zu bewegen, dazu kommt der Auf-
wand fiir das Schlagen, Transportieren und Zurich-
ten der Holzer von Palisade oder Zaun.

An der Westseite schlief3t sich der vermuteten Pa-
lisade auf der Innenseite ein aus sechs Pfosten gebil-
detes Rechteck von 4,5x2,8m an, wobei sich zwei
weitere Pfosten als Innenstiitzen interpretieren las-
sen (Abb. 2,3). Als Raum und damit als Gebaude war
die Pfostenstellung wegen der geringen Grofde und
der Innenstiitzen nicht nutzbar. Die Tiefe der Pfos-
ten von noch knapp 0,3m belegt, dass sie urspriing-
lich etwa 1 m tief im Boden verankert waren und da-
mit eine tragfahige Konstruktion bildeten. Man wird
an ein Wehrelement denken diirfen, eine vom Bo-
den abgehobene Plattform oder ein turmartiges Ge-
bilde, mit dem der Bereich auflerhalb der Palisade
tiberwacht und gegebenenfalls auch verteidigt wer-
den konnte (Abb. 12). Anlagen mit vergleichbaren
Pfostenstellungen sind beispielsweise aus der Hiinen-
burg bei Wessendorf, vom Borbergs Kirchhof und
von der Hiinenburg auf dem Sundern bekannt gewor-
den (HOMBERG 1997). Dort konnten sie aufgrund ih-
rer Lage jeweils als Torgebdude identifiziert werden,
sind aber von der Fliche deutlich grofier. So misst das
Gebdude von der Hiinenburg bei Wessendorf etwa
7,0x5,5m bei einer rekonstruierten Hohe von min-
destens 5m (HOMBERG 1981; 1997, 135-151).

Wo der Eingangsbereich zu Hofstelle 2, also die Tor-
anlage, war, ist unbekannt. Im ausgegrabenen Bereich
fanden sich weder eine Unterbrechung der Grabenan-
lage noch die Reste einer Briickensituation. Die Pfosten
einer Briicke kénnten dem spateren Erdabtrag zum Op-
fer gefallen sein, obwohl fiir diese mit einer tiefen Fun-
damentierung gerechnet werden muss. In der Senke im
Siiden haben sich allerdings Wagenspuren erhalten, die
in das Gehoft hinein- oder hinausfithrten (Abb. 2-3).
Da sie dlter sind als der Graben Bef.-Nr. 132, hingen sie
vermutlich mit den Baumafinahmen bei seiner Anlage
zusammen, weil nicht zu erwarten ist, dass der perma-
nente Zugang durch ein bei starken Regenfdllen was-
serfiihrendes und damit sumpfartiges Geldnde gefiihrt

West

hat. Die Toranlage diirfte sich daher wohl im Ostteil
des Gehoftes befunden haben.

Da die mittelalterlichen Befunde auf den Bereich
innerhalb des inneren Griabchens beschriankt sind, ist
die Wehranlage vermutlich weitgehend zeitgleich mit
der Griindung des Gehofts errichtet worden. Allein
Brunnen Bef.-Nr. 1038 im Siiden ist ilter, da er sich
in der Flucht von Graben Bef.-Nr. 132 befindet. Er ist
damit vermutlich als dlteste Wasserversorgungsstelle
anzusehen, die zu einer Zeit entstand, als die Wehran-
lage noch im Bau war. Wann die Wehranlage aufge-
geben wurde, ist nicht eindeutig zu beantworten. Die
wenigen ndher zu datierenden keramischen Bruch-
stiicke aus der Verfiillung gehoren in das 10. und die
1. Halfte des 11. Jahrhunderts. Der Fundanfall ist aber
insgesamt zu gering, um daraus abzuleiten, dass die
Wallanlage nicht bis zur Aufgabe des Gehofts in der
1. Halfte des 12. Jahrhunderts bestanden hatte.

Aus der Vielzahl der Pfostengruben innerhalb der
Wehranlage gesicherte oder weitgehend gesicher-
te Gebdudegrundrisse zu identifizieren, gestaltet sich
schwierig. Das liegt einerseits an der eisenzeitlichen
Vorbesiedlung, andererseits an der Umwehrung, die
den Rahmen fiir die Besiedlung bildete und so ein
»Wandern« des Gehofts verhinderte. Samtliche Boden-
eingriffe in dessen mindestens 200-jahrigen Geschich-
te bilden sich folglich dort ab. Dazu kommt, dass fla-
chere Pfostengruben oder Schwellbalken durch spétere
Nutzungen vollig verschwunden sein kénnen. Generell
muss man davon ausgehen, dass bei einem derartigen
Befundgewirr nur ein Teil der Gebdude identifiziert
werden kann. Das gilt besonders fiir diejenigen, die
mit nur wenigen Stiitzpfosten auskamen (BERTHOLD
2010, 60). Die klassische Vorgehensweise ist die Su-
che nach rechteckigen oder quadratischen Pfostenset-
zungen, die dann interpretatorisch mit geringerer oder
groflerer Wahrscheinlichkeit zu einem Hausgrundriss
erganzt werden. Dass im behandelten Zeitraum aller-
dings auch Gebédude mit gebauchten Seiten vorkom-
men, ist als zusatzliche Schwierigkeit zu werten.

Nach diesen methodischen Vorbemerkungen ist
auf einen Befund einzugehen, der sich relativ klar

Ost

rekonstruiertes Niveau

erhaltenes Niveau

0

5m

Abb. 12. Miinster-Handorf. Hypothetische Rekonstruktion der Befestigungsanlage von Hofstelle 2 (Grafik: U. Haarlammert/Maf3-
werke GbR).
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abzeichnet. Parallel zur Umwehrung auf der Westseite
in einem Abstand von 8-18 m verlaufen fiinf gleicher-
maflen Nord-Siid-orientierte Pfostenreihen, die of-
fenbar zu einem Gebdude gehorten, das mehrfach er-
neuert worden ist (Abb. 2,4). Zunichst sind die beiden
westlichen Pfostenreihen zu betrachten, die mit ei-
nem geringen Abstand von nur 0,6-0,7 m sicher nicht
gleichzeitig gestanden haben. Vermutlich hat man die
Auflenwand versetzt. Bei beiden Reihen kann eine bis
zu dreimalige Uberschneidung einzelner Pfosten be-
legt werden, daher ist mit einer langen Nutzungszeit
des Gebdudes zu rechnen. Die Umbauten lassen sich
im Detail nicht nachvollziehen, da auch das Fundma-
terial aus den Pfostengruben keine eindeutige Zuord-
nung erlaubt. Zwei Modelle sollen hier vorgestellt wer-
den, weitere sind sicher maglich.

Ein dreischiffiges Haus lasst sich aus den vier
Ostlichen Reihen konstruieren (Abb. 13). Die Sei-
tenschiffe hiatten dabei eine Breite von jeweils etwa
1,7 m, das Mittelschiff von etwa 5,3 m. Das siidliche
Ende ist mit dem Schwellbalken Bef.-Nr. 650 gut er-
kennbar, auf der Nordseite ist die Befundlage unkla-
rer, da bei der ostlichsten Reihe der entsprechende
nordliche Eckpfosten fehlt. Bei dieser Interpretation
bleibt die westlichste Pfostenreihe unberticksichtigt.
Sie konnte theoretisch eine Erweiterung der bisheri-
gen Auflenwand darstellen, was eine Verbreiterung
des Seitenschiffs auf etwa 2,5 m bedeutet hitte.

Bei der zweiten Variante waren zwei nacheinander
existierende einschiffige Gebdaude denkbar (Abb. 14).
Das erste wiirde aus der zweiten Reihe von Osten
und den beiden Reihen im Westen bestehen, wobei
die Westwand dann einmal versetzt worden wire. In
diesem Fall hitte das Gebaude eine Liange von 18 m
und eine Breite von 7m respektive etwas iiber 8 m
besessen. Der Vorganger oder Nachfolger - eine Rei-
henfolge lasst sich nicht ermitteln — hitte aus der
mittleren Pfostenreihe sowie der &stlichen Reihe
bestanden und wére mit 7x 16 m etwas kleiner ge-
wesen. Eindeutige Innengliederungen in Form von
zum Beispiel West—Ost-verlaufenden Trennwénden
lieBen sich nicht ausmachen.

Will man die Befundlage nicht iiberfordern, wird
man sich letztendlich mit diesen Erkenntnissen zu-
friedengeben miissen. Aus vier Pfostengruben von
Gebiude 4 stammen Scherben Paffrather Art, sodass
das oder die Gebaude wohl bis zur Aufgabe des Ge-
hofts gestanden haben.

Eine Herdstelle hat sich nicht erhalten, und auch
sonst sind keine Befunde aufzufiihren, die die Funk-
tion des Hauses erhellen konnten. Die Argumente,
ob es sich hierbei um das zentrale Wohngebédude des
Hofes gehandelt hat, sind schnell aufgefiihrt. Die Be-
deutung des Hauses fiir das Funktionieren des Ge-
hofts ist durch die vielfache Erneuerung ablesbar,
was fiir sich allerdings kein Argument dafiir ist, hie-
rin das zentrale Wohngebdude zu sehen. Dagegen
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spricht, dass Wohnstallhduser mit iiber 20m Léange
oft deutlich grofler (SPECKMANN 2010, 83) und in der
Regel West-Ost-ausgerichtet sind, um bei den vor-
herrschenden Windverhiltnissen den Winddruck
moglichst gering zu halten (ebd. 79). Auch die un-
mittelbare Nihe einer anhand der Schlacken zu ver-
mutenden Schmiede (s.u.), also eines feuergefahrli-
chen Betriebs, spricht eher dagegen.

Unter der Annahme, dass Gebdude 4 ein Nebenge-
biude war, miisste das Wohnhaus in dem nicht aus-
gegrabenen Bereich weiter Ostlich zu suchen sein.
Dabei ist der sumpfige Siidteil auszuschlieffen. Eine
Betrachtung zeitgleicher Hofe des 10.-12. Jahrhun-
derts offenbart zwei typische Lagen. Bei der einen
sind wie in Offlum in der 1. Halfte des 11. Jahrhun-
derts Haupt- und Nebengebdude parallel oder anni-
hernd parallel ausgerichtet (JENTGENS 2009, 62). Hau-
figer ist eine rechtwinklige Anordnung, die sich zum
Beispiel in Hamm-Westhafen (Cicuy 2008, Beil. 7),
in Dorsten-Nonnenkamp (PFEFFER 2018, 9) und im
Offlum des 10. Jahrhunderts (JENTGENS 2009, 62) fin-
det. Hier umrahmen die Gebdude jeweils einen Hof-
bereich. Ahnliches ist auch in Handorf mit einem gré-
fleren Nebengebdude sowie dem Grubenhaus und
dem Speicher im Westen, dem Wohngebédude im Nor-
den mit Zugang an der Siidseite und einem Brunnen
im Siiden vorstellbar. Der Zugang zur Hofanlage wire
dann im Osten zu finden (Abb. 15). Diese unter funk-
tionalen Gesichtspunkten schliissige Anordnung, die
sich in dhnlicher Form auch in neuzeitlichen Gehof-
ten findet (AUSTERMANN 2021, 32 mit Abb. 35), steht
allerdings unter dem Vorbehalt, dass unbekannt ist,
ob es sich bei Hofstelle 2 von Handorf unter 6konomi-
schen Gesichtspunkten um eine normale Hofanlage
gehandelt hat oder die Befestigung weitere oder ande-
re Funktionen impliziert. Dies wiirde die Vergleich-
barkeit einschranken.

Parallel zu Gebdude 4 und damit ebenfalls Nord-
Stid-ausgerichtet ist ein zweites groferes Gebédude,
dessen Spuren sich in einem Abstand von etwa 11,5m
weiter Ostlich gefunden haben (Abb. 2,5; 16). Le-
diglich eine eventuell leicht gebauchte Pfostenrei-
he liegt innerhalb der Grabungsgrenzen, der Rest
des Gebédudes auflerhalb. Vier westlich vorgelagerte
Pfosten lassen sich zu einem etwa mittig angeord-
neten Windfang und Eingangsbereich erganzen, wo-
bei sich zwischen den mittleren Pfosten Bef.-Nr. 710
und 713 mit einem Abstand von etwa 1m eine Tir
befunden haben kénnte. Die Hauslinge wiirde 15m
betragen, zur Breite und auch zur Datierung sind
keine Aussagen moglich. Mit seiner Lénge passt
das Gebédude gut in das Spektrum von 14-19m, das
A. SPECKMANN (2010, 83-84) fur kleinere Hauser
dieses Typs (Oelde) herausgearbeitet hat. Da sich die
Datierung dieses Haustyps auf das 9. und 10. Jahr-
hundert konzentriert (ebd. 86-87), diirfte es in die
Frithphase des Gehofts gehoren und wahrscheinlich
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Abb. 15. Miinster-Handorf, Hofstelle 2. Rekonstruktion zum Ende der Besiedlung (Grafik: U. Haarlammert/Maflwerke GbR).

den Vorldufer des westlichen Gebdudes darstel-
len. Auch eine geringe zeitliche Uberschneidung ist
denkbar, wenn auch aufgrund der Datierungsanhal-
te nicht sehr wahrscheinlich.

Géngig in frith- bis hochmittelalterlichen Siedlun-
gen des Miinsterlands, wenn auch nicht iiberall anzu-
treffen, sind aufgestelzte Speicherbauten zur Lagerung
von gedroschenem Erntegut oder anderer Vorrite, so-
genannte Rutenberge (ZIMMERMANN, W.H. 1995;
SPECKMANN 2010, 93). Besonders charakteristisch
im Befund sind polygonale Formen. Eine anndahernd
kreisformige Anordnung von schmalen Pfosten fin-
det sich an der Stidostecke des grof8en Nebengebdudes
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Gebaude 4. Da sie teilweise in dieses hineinziehen
und aus den Gruben nur vorgeschichtliche Keramik
stammt, sollen sie hier nicht weiter betrachtet wer-
den. Zudem ist der Grundriss nicht eindeutig genug,
um eine auch nur halbwegs gesicherte Ansprache zu-
zulassen. Etwas sicheren Boden betritt man mit ei-
ner Pfostenakkumulation im Nordosten (Abb. 2,6).
Hier konnte es sich um einen Typ handeln, der aus
der norddeutschen Tiefebene, aber auch aus den Nie-
derlanden bekannt ist und bei dem sich bis zu zehn
Pfosten um eine Mittelstiitze gruppieren (ZIMMER-
MANN, W.H. 1995, Abb. 2,5a-d; BERTHOLD 2015a,
104-105). Die zentralen Pfosten Bef.-Nr. 860 und 861
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werden umgeben von 16 Pfosten, die einen Kreis von
etwa 5m Durchmesser bilden. Diese sind aber nicht
alle gleichzeitig, Uberschneidungen zeigen Reparatu-
ren oder eine Erneuerung an. Um eine Uberinterpre-
tation zu vermeiden, wie sie bei Befunden von anderen
Grabungen nicht auszuschlieflen ist (Jons 2018, 217),
soll keine zeitliche Gliederung der Pfosten in Phasen
erfolgen. Aus der Grube Bef.-Nr. 855 stammt eine oli-
ve unbemalte Wandscherbe Pingsdorfer Art.

Auch kleine rechteckige Grundrisse von mogli-
chen Speicherbauten lie3en sich aus den Befundak-
kumulationen herauszeichnen. Allerdings ist bei die-
sen weder klar, ob sie mittelalterlicher Zeitstellung
sind, noch kann ausgeschlossen werden, dass es sich
um zufdllige Anordnungen handelt (Abb. 2; 13; 16).

Zu den ebenerdigen Gebduden gesellen sich zwei
Grubenhduser. Das grofiere Gebdude 7 (Bef.-Nr. 838)
maf$ 4x3,5m (Abb. 2,7). Von der urspriinglich an-
zunehmenden Tiefe von etwa 1 m waren noch etwa
0,3m erhalten. In Analogie zu dem daneben liegen-
den ebenerdigen Gebédude 4 war es Nord-Siid aus-
gerichtet. Vermutlich lag sein Eingang an der Siid-
seite. Auf seinem Boden zeichnen sich verschiedene
Gruben ab. Da einige Gruben unter einem Laufho-
rizont angetroffen wurden (Abb. 17), sind sie offen-
bar nicht alle zeitgleich und damit schwer zu deuten.
Einerseits konnen sie Hinweise auf Stiitzen fiir das
Dach sein, aber auch Eintiefungen fiir Vorratsgefafe
oder letzte Anzeichen eines Gewichtswebstuhls. Die
lingliche Grube 1086 konnte sogar zu einem Tritt-
webstuhl gehort haben, der seit dem 10./11.Jahr-
hundert in Westfalen nachgewiesen ist (WINDLER
2008, 210-214; GAI u.a. 2021, 94). Vermutlich wur-
de das Dach von vier Pfosten getragen, wie es fiir
viele andere Grubenhduser typisch ist (RUEMANN
2003, 23-27; GRUNEWALD 2009, 161-163; SCHNEIDER
2013, 17-21). Eine Reihe von Staken oder Spaltbohlen
weist darauf hin, dass die Wande mit Holz verklei-
det waren (Abb. 18), ein vergleichbarer Befund liegt
zum Beispiel aus Miinster vor (AUSTERMANN u.a. im
Druck). Aus der Verfiillung des stidwestlichen Qua-
dranten wurden gebrannte Lehmbrocken sowie Stei-
ne mit Feuer- und Ruf3spuren geborgen, die wohl von
einem abgebrochenen Ofen stammen. Das Fund-
gut aus dem Grubenhaus umfasst Fragmente von
Handdrehmiihlen, auch aus Basaltlava, eine kleine
Henkelattasche aus Buntmetall wohl fiir ein Holz-
gefafy (Abb. 19) und eine grofiere Menge von Kera-
mik (Taf. 2-3). Als jiingste Funde sind Scherben eines
Gefdfles Paffrather Art zu nennen, was die Aufgabe
des Grubenhauses in die Néhe des Siedlungsendes
riickt. Unter dem Material befindet sich auch viel vor-
geschichtliche Keramik, was dafiir spricht, dass das
Grubenhaus mit Erde aus der Umgebung planmi-
Big verfiillt wurde. Auf dem verfiillten Grubenhaus
wurde die etwa 1 m Durchmesser aufweisende Gru-
be Bef.-Nr. 837 angelegt (Abb. 20), die teils verziegelt
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Abb. 17. Miinster-Handorf, Gebdude 7 (Bef.-Nr. 838). Deutlich
sichtbar ist die heterogene Verfiillung des Grubenhauses (Foto:

Stadtarchdologie Miinster).

$ _ES
Abb. 18. Miinster-Handorf, Gebidude 7 (Bef.-Nr. 838). Im Pla-
num des Grubenhauses zeichnen sich die Spuren einer Wand

aus Holzstaketen ab (Foto: Stadtarchdologie Miinster).

war und viele Steingerdlle sowie Holzkohle enthielt.
Vermutlich wurde in ihr Metall verarbeitet.

Bei der tblicherweise veranschlagten Nutzungs-
dauer eines derartigen Gebdudes von zwei bis drei
Jahrzehnten wird man selbst bei einem zwischen-
zeitlichen Ersetzen von Stiitzpfosten nicht davon
ausgehen diirfen, dass das Grubenhaus die ganze
Laufzeit von Hofstelle 2 umfasst hat. Es ist sicher erst
nach der Jahrtausendwende angelegt worden ist.

Ein zweites Grubenhaus Bef.-Nr.547/800 liegt
weiter stidlich (Abb. 2,8). Es war West-Ost-ausge-
richtet und mit 2,3x2,7m deutlich kleiner. In die-
sem Fall diirfte es sich um ein klassisches Sechs-
pfosten-Grubenhaus handeln, wie es in Westfalen
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Abb. 19. Miinster-Handorf, Gebaude 7 (Bef.-Nr. 838). Henkel-
attasche aus Buntmetall (Foto: W. Fernandez/Stadtarchéologie
Miinster).
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Abb. 20. Miinster-Handorf, Grube Bef.-Nr. 837. Feuerverfarbte
Lehmbrocken und faustgrofle Steine charakterisieren den In-
halt der Grube (Foto: Stadtarchédologie Miinster).
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Abb. 21. Minster-Handorf. Organische Reste des Fassbrunnens
Bef.-Nr. 746 (Foto: Stadtarchdologie Miinster).

I

dominiert (SCHNEIDER 2013, 17-21), mit Pfosten
in den Gebdudeecken und an den beiden Léngssei-
ten. Es war nur noch etwa 0,3m tief erhalten und
lasst sich tiber die wenigen Funde zeitlich nicht wei-
ter einordnen.

WASSERVERSORGUNG

Da das nichste Fliefigewdsser, der Lammerbach, rund
300m entfernt lag, musste die Versorgung von Mensch
und Vieh mit Grundwasser gedeckt werden. Dazu
dienten vier Brunnen, die sich in einer feuchten Sen-
ke wie Perlen an einer Schnur von Westen nach Osten
aufreihten (Abb. 2-3). Leider lief§ der hohe Grundwas-
serstand keine planmaflige Ausgrabung zu. Bei kei-
nem der Brunnen konnte die Sohle erreicht werden,
und auch Profile liefen sich nur sehr eingeschrankt
anlegen. Den iltesten Brunnen diirfte Bef.-Nr. 1038
darstellen, der vor Anlage des Wehrgrabens gegraben
wurde und mit Bau des Wehrgrabens aufgegeben wor-
den ist (s.0.). Er war mit Holz ausgeschalt, ohne dass
sich die Konstruktion ndher ansprechen liefS. Nach
Osten folgen der Fassbrunnen Bef.-Nr. 746 (Abb. 21)
und der Holzkastenbrunnen Bef.-Nr. 744, der am
Ende des 1. Drittels des 10. Jahrhunderts angelegt wur-
de (s.0.). Da der Fassbrunnen mit einem Durchmesser
von nur 0,6m fiir die Versorgung des Gehofts sicher
nicht ausgereicht hatte, diirften beide Brunnen gleich-
zeitig genutzt worden sein. Die jiingste Anlage stellt ein
weiterer Brunnen (Bef.-Nr. 744) mit einer Holzkasten-
konstruktion dar, aus dessen Verfiillung eine Scherbe
Paffrather Art geborgen wurde. Leider liefSen die Gra-
bungsumstinde mit Flielsanden weder eine Verma-
flung noch eine detaillierte Ansprache der Konstruk-
tion zu, wie sie anderenorts moglich war (HUNSICKER
2014, 29-37; BIERMANN 2001).
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Abb. 22. Miinster-Handorf. Verbreitung von Eisenschlacken, Brocken basaltischer Lava sowie Webgewichten bzw. eines Spinnwir-
tels (Grafik: U. Haarlammert/MafSwerke GbR).

WIRTSCHAFTLICHE GRUNDLAGEN

Von den Gebédudestrukturen ausgehend, ldsst sich
die 6konomische Basis der Siedlung und damit ihre
Funktion nur schemenhaft erahnen. Typisch fiir Ge-
hofte dieser Zeitstellung soll die Herstellung von Tu-
chen sein, die sich einerseits iiber das Vorhandensein
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von Grubenhiusern (DoNAT 1980, 90), andererseits
tiber die Existenz von Spinnwirteln und Webgewich-
ten im Fundgut manifestiert. Grubenhéuser sind
auf der ausgegrabenen Fliche so selten, dass man
nicht davon ausgehen kann, dass diese eingetieften
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Abb. 23. Miinster-Handorf, Graben Bef.-Nr. 132. Eisenschlacke
(Foto: W. Fernandez/Stadtarchidologie Miinster).
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Abb. 24. Minster-Handorf, Grabchen Bef.-Nr.758 in

Schnitt 10. Eiserne Giirtelschnalle (Foto: W. Fernandez/Stadt-
archéologie Miinster).

Gebdude diachron vorhanden waren. Dies gilt na-
tiirlich unter dem Vorbehalt, dass die ausgegrabenen
Flachen beispielhaft fiir die Gesamtanlage stehen.
So fanden sich auch nur wenige stark fragmentier-
te Reste der typischen flachkugeligen Webgewichte
in Hofstelle 1 und Hofstelle 2 (Abb. 22), dazu kommt
noch ein Spinnwirtel als Lesefund im Bereich west-
lich von Hofstelle 2 und ndordlich von Hofstelle 1 in
Schnitt 17 (Taf. 4,60).

Das Grubenhaus Gebaude 2 (Bef.-Nr. 210) von
Hofstelle 1 hat wahrscheinlich zur Vorratshaltung
gedient, das Grubenhaus Gebédude 7 (Bef.-Nr. 838)
zumindest eine Zeitlang zur Verarbeitung von
Metall, wie sie auch in anderen frithmittelalterli-
chen Siedlungen Westfalens vorkommt. Der jewei-
lige Umfang der Schmiedetitigkeiten ist allerdings
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schwer zu bestimmen. Schmiedeschlacken in gro-
3erer Menge liegen verstreut aus der Siedlung von
Borken-Siidwest vor (SCHNEIDER 2013, 31), in Rhei-
ne wurden Schlacken konzentriert in einer nahege-
legenen Senke entsorgt (GRUNEWALD 2007, 24). De-
taillierter sind wir tiber die Verhéltnisse in anderen
Siedlungen informiert. In Neuenkirchen-Offlum
befand sich die Schmiede des 9. Jahrhunderts in ei-
nem 5,6 x 3,6 m grofien ebenerdigen Pfostenbau, nur
einige Meter von dem groflen Wohngebdude ent-
fernt (JENTGENS 2009, 39-40). Aber auch in Gruben-
héusern wurde offenbar Metallhandwerk betrieben.
Ein 18 m” grofles Grubenhaus nahm in Sellen (Ende
9. bis 1. Halfte des 11. Jahrhunderts) eine Werkstatt
auf, in der sowohl Eisen als auch Buntmetall verar-
beitet wurden (JENTGENs 2009, 46). Ahnliches wird
auch fiir Ostbevern-Schirl angenommen, wo sogar
vier Grubenhduser des 9. und beginnenden 10. Jahr-
hunderts mit Feuerstellen, Werkzeugen und Abfal-
len der Metallverarbeitung ergraben wurden. Sie
sind mit einer Grundfliche von 27-34m? deutlich
grofler als das Gebédude in Sellen, was zusammen
mit dem funktional breit gespannten und umfang-
reichen Fundgut auf eine erheblich intensivere Pro-
duktion wohl von einem spezialisierten Handwerker
schlieflen lasst (PIEPER 2005). In Handorf liegen ka-
lottenformige Schmiedeschlacken (Abb. 23) vor al-
lem aus Befunden im nérdlichen Teil von Hofstelle 2
vor, namlich aus dem Grubenhaus Gebaude 7 (Bef.-
Nr. 838) und der Grube Bef.-Nr. 327, dazu kommen
noch wenige Stiicke von Hofstelle 1 (Abb. 22). Es
sind allerdings insgesamt nur etwas iiber 3kg. Er-
wahnenswert ist ferner der Rest eines Bronzegefa-
3es aus Bef.-Nr. 905, das wohl zum Einschmelzen
bestimmt war. Aus der Verfiillung des Grubenhau-
ses Gebdaude 7 (Bef.-Nr. 838) wurden heimische Ge-
rolle mit Feuer- und Ruflspuren geborgen, die even-
tuell von einem Ofen oder einer Esse stammen. Das
konnte ein Indiz dafiir sein, dass das Grubenhaus
als Werkstatt fiir Metallbearbeitung fungiert hat.
Es ist allerdings mit 15,5 m? Grundfliche noch klei-
ner als das Grubenhaus in Sellen. Ein ebenerdiges
Schmiedegebédude lief3 sich nicht aus den Pfosten-
spuren herauslesen. Alle moglichen Befunde liegen
zu nahe an den potenziellen Wohngebdauden und
sind daher wegen der Brandgefahr, die von der Ti-
tigkeit ausging, auszuschlieflen.

Vermutlich wurde in Handorf fiir den Eigen-
bedarf produziert, darunter diirfte die Herstel-
lung oder Reparatur von einfachen landwirtschaft-
lichen Gerdten und Handwerkszeugen gewesen
sein (LAMMERS 2018, 117-119). Auch die wenigen
Metallstiicke konnten vor Ort geschmiedet worden
sein. Dazu zdhlen eine ovale Giirtelschnalle von et-
was mehr als 2cm Breite aus Bef.-Nr. 758 (Abb. 24),
ein Scharnier mit einer verzierten Seite wohl von ei-
nem Holzkéstchen aus Bef.-Nr. 1827, das allerdings
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auflerhalb der Hofanlagen gefunden wurde, und
eine gekriilmmte Spitze mit noch 17cm Linge, viel-
leicht von einer Sense, aus Bef.-Nr. 1078 (Abb. 25).
Zum Schirfen dieses Gerits lag ein Wetzstein be-
reit (Abb. 26), der aber auch Messern und Axten die
notwendige Schérfe verleihen konnte. Diese fehlen
zwar im Fundmaterial, ihre Existenz ist aber vor-
auszusetzen. Moglicherweise ist auch mit Waffen fiir
die Jagd oder den Kampf zu rechnen, wie die Spit-
ze einer als Lesefund geborgenen weidenblattformi-
gen Pfeilspitze nahelegen konnte (Abb. 27), die eben-
falls keine schmiedetechnischen Herausforderungen
bietet (ZIMMERMANN, B. 2000, 133). Diese ebenso
wie ein Riemenende mit einem Eisenring am Ende
aus Bef.-Nr. 1127 (Abb. 28) konnten allerdings auch
eisenzeitlich sein (ZIMMERMANN, B. 2000, 62-63;
SCHEELEN 2015, 212).

Der Verarbeitung von Buntmetall diirfte keine
grof3e Rolle zugekommen sein, schon weil die Be-
sorgung des Rohmaterials schwieriger war und diese
Legierung nur fiir Trachtbestandteile oder Schmuck
gebraucht wurde. Dies diirfte generell fiir die meis-
ten frithmittelalterlichen Siedlungen gegolten ha-
ben (MiLo 2014, 69-70). Die 2,1 cm breite und 2,3 cm
hohe Henkelattasche eines kleinen Holzgefdfles aus
dem Grubenhaus Gebiude 7 (Bef.-Nr. 838) konn-
te jedoch hier hergestellt worden sein (Abb. 19). In-
teressant ist der Dekor, der eine geflochtene Schnur
nachbildet.

Gut belegt ist die Verarbeitung der verschiedenen
angebauten Getreide (ZERL 2024 in diesem Band)
zu Mehl durch eine hohe Anzahl von Bruchstiicken
von Handdrehmiihlen. Sie sind einerseits aus lo-
kal bis regional vorkommendem Sandstein gefer-
tigt, andererseits kommen aber auch importierte
Miihlen aus basaltischer Lava vor, die in Handorf
durch ihre grofie Porositat auffallen. Das heif3t, dass
die Stiicke aus dem oberen Bereich einer Basaltla-
va-Sdule stammen, wo sich mehr Hohlrdume fin-
den, da Gasblasen vor dem Erkalten der Lava nach
oben steigen. Sie wurden aus der Osteifel impor-
tiert”. Der Bezug derartiger Drehmiihlen muss im
Frith- und Hochmittelalter gingige Praxis gewesen
sein. Mittlerweile sind sie zum Beispiel in Miins-
ter-Gievenbeck®, Beckum (RUHMANN 2012, 469)
und Warendorf (WINKELMANN 1958, 509), bei-
de Kr. Warendorf, Steinfurt und Lengerich-Hoh-
ne, Kr. Steinfurt (JENTGENS 2009, 46; RUHMANN
2003, 58; Foto des Miihlsteins in RUHMANN 1999 b),
Olfen, Nottuln, Dilmen und Lette, Kr. Coes-
feld (GRUNEwWALD 2010, 56; BERGMANN 2014 a, 28;
AUSTERMANN 2021, 23 Abb. 20; 24), Dorsten (GRU-
NEWALD 2009, 178), Haltern-Bossendorf (PEINE

7 Fiir vielfaltige Hinweise danken wir Herrn Dr. Stefan Wenzel,

RGZM Mayen, herzlich.
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Abb. 25. Miinster-Handorf, Pfostengrube Bef.-Nr. 1078, Schnitt 8,
unmittelbar westlich von Gebdude 4. Spitze aus Eisen, wohl von
einer Sense (Foto: W. Fernandez/Stadtarchéologie Miinster).

Abb. 26. Minster-Handorf, Gebaude 7 (Bef.-Nr. 838). Wetzstein
(Foto: W. Fernandez/Stadtarchiologie Miinster).

3cm

Abb. 27. Miinster-Handorf, Lesefund. Eiserne Pfeilspitze eisen-
zeitlicher oder mittelalterlicher Zeitstellung (Foto: W. Fernandez/
Stadtarchéologie Miinster).

2005, 52) und kaiserzeitlich datiert in Ickern,
Kr. Recklinghausen (Pape 2011, 109), in Borken,
Kr. Borken (SCHNEIDER 2013, 30), und auch wei-
ter Ostlich nachgewiesen (BUNTE 2008, 264). Sie
sind in Handorf leider extrem klein fraktioniert

®  Autopsie auf freundlichen Hinweis von Ute Buschmann.



https://doi.org/10.26016/offa.2022.A5
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

0 2cm
[ESCREAMNE SIS RR |

Abb. 28. Miinster-Handorf, Bef.-Nr. 1127, Schnitt 10. Eventuell ei-
senzeitlicher Giirtelbestandteil (Foto: W. Fernandez/Stadtarchio-
logie Miinster).

Abb. 29. Miinster-Handorf, Grube Bef.-Nr. 581. Bruchstiicke ei-

nes Mahlsteins aus Basaltlava aus einer unmittelbar westlich

an Gebdude 4 angrenzenden Grube (Foto: W. Fernandez/Stadt-
archdologie Miinster).

und stark verrundet (Abb.29), das grofite Stiick
aus Bef.-Nr. 581/2 misst bei einer Starke von 3,7 cm
etwa 6x75cm, sodass sich tiber die urspriingli-
chen Dimensionen der Mahlsteine keine Aussa-
ge treffen lasst. Die schlechte Erhaltung koénnte an
den Bodenbedingungen liegen, wie W.H. ZIMMER-
MANN (1992, 141) fiir die kaiserzeitliche Siedlung
Flogeln-Eekholten vermutet, aber auch eine sekun-
dédre Nutzung ist in Betracht zu ziehen. Hier wire
zum Beispiel an die Bearbeitung von Leder zu den-
ken. Ein natiirlich nur bedingt aussagekréftiger
Selbstversuch hat gezeigt, dass sich mit den Bruch-
stiicken Leder auf der Fleischseite gut schleifen
lasst.

° BERGMANN 2014 b, 26-28; iiberregional zur Verbreitung von

Wassermiihlen im Frith- und Hochmittelalter auch: JEUTE
2015.
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Da die Miihlsteine aus der Eifel von erheblich bes-
serer Qualitat waren als die einheimischen, nahm
man den hoheren Preis durch den langen Liefer-
weg in Kauf. Die schwergewichtige Ware wurde aus
der Eifel zunéchst tiber den Rhein verschiftt. In das
nordliche Miinsterland wird sie iiber die Ems, weiter
im Siiden tber die Lippe mithilfe von Lastkdhnen,
wie sie jlingst geborgen worden sind (BAALES u.a.
2022), transportiert worden sein. Zu den jeweili-
gen Siedlungen mussten die Drehmiihlen dann tiber
kleinere Fliisse und zum Schluss tiber Land gebracht
werden. In Anbetracht ihres Gewichts sind sie sicher
nicht von den einzelnen Hofbesitzern an bestimm-
ten Landestellen oder zentralen Miarkten erworben
und selbsttdtig nach Hause gebracht worden, viel
eher ist mit einem ausgekliigelten Verteilersystem
tiber Kaufleute zu rechnen, die die entsprechende
Transportinfrastruktur (Ochsenwagen) bereitstel-
len konnten. Mutmafllich ist die rheinische Kera-
mik, die mit Ausnahme der Lippe- und Hellweg-
region (CICHY u.a. 2022, 277) in weiten Teilen des
Miinsterlands nur in geringen Anteilen vorkommt
und rein funktional keinen Vorteil, sondern nur eine
bessere Asthetik zu bieten hatte, als Beifracht mitbe-
fordert worden.

Besser sind die Erhaltungsbedingungen bei den
Mihlsteinen aus dem Umland, die wahrscheinlich
auch professionell oder zumindest semiprofessionell
hergestellt wurden. Dies legt zumindest ein Befund
aus Mettingen-Querenberg nahe, wo einige Dut-
zend Kilometer nérdlich von Handorf in der Zeit um
800 n. Chr. aus lokalen Gesteinsvorkommen in gro-
erem Umfang Miihlsteine gefertigt wurden (RuH-
MANN 2005, 245-246; 259). Die beiden einzigen in
ihrer Grofle ndher zu bestimmenden Oberteile von
Drehmiihlen aus Handorf (Bef.-Nr. 1088/1; Lese-
fund 238) weisen Durchmesser von etwa 40-50cm
und eine noch erhaltene Starke von maximal 3,9 cm
auf (Abb. 30) und sind damit zu klein dimensio-
niert, um als Bestandteil einer Wassermiihle gedient
zu haben (BERTHOLD 2015b, 244). Unklar ist, inwie-
weit in diesem Zeitraum im nidheren Umfeld iiber-
haupt Kraftmiihlen existierten. Windmiihlen sind
sicher auszuschliefen, da diese erst im ausgehen-
den 12. Jahrhundert als Innovation auftreten (BERT-
HOLD 2016, 113-114). Uber Wasserkraft angetriebene
Anlagen sind im Rheinland spitestens seit karolin-
gischer Zeit in Betrieb (BERTHOLD 2016, 118), im
9./10. Jahrhundert sind sie auch Ostlich des Rheins
nachzuweisen (RONGER 2019a, 116; 121). Ab wann
sie allerdings im Miinsterland in groflerem Umfang
verwendet wurden, ist unklar®.
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Die nahegelegenen Standorte an der Werse eini-
ge Kilometer weiter nordlich sind die Pleistermiihle
und die Havichhorster Miihle. Die letztere wird 1318
erstmals erwihnt, archiologische Uberreste geho-
ren in die Zeit um 1500 beziehungsweise in die frii-
he Neuzeit (HOLTFESTER 2012). Der Hof Pleister ge-
hort schon zum Griindungsbesitz der Handorfer
Kirche im Jahre 1022 (BALZER 2006, 489), was natiir-
lich nicht impliziert, dass es zu dieser Zeit schon eine
Miihle gab.

Keinen direkten Nachweis gibt es fiir die Verar-
beitung von Flachs zur Gewinnung von Leinen. Ein
Arbeitsschritt, das Rotten oder Rosten, wire aller-
dings in der feuchten Senke, zum Beispiel in Bef.-
Nr. 1136, im Siiden des Gehofts moglich. Leider rei-
chen die Ergebnisse der Archdobotanik (ZerL 2024
in diesem Band) nicht zu einer abschlieflenden
Beweisfithrung.

Die Haltung von Vieh ist sicher vorauszusetzen,
auch wenn sich dafiir keine Nachweise beibringen
lassen. Tierknochen sind aufgrund des kalkarmen
Bodens so gut wie nicht erhalten, und in den grofie-
ren Gebéduden, bei denen mit Stallhaltung gerechnet
werden konnte (SPECKMANN 2010, 60-61), sind kei-
ne dafiir notwendigen Einrichtungen belegt.

Die Spuren der verschiedenen handwerk- oder
hauswerklichen Betdtigungen lassen sich kartie-
ren und konnen so Hinweise auf Aktivitdtszonen
innerhalb von Hofstelle 2 geben. In methodischer
Hinsicht ist dabei zu beachten, ob es sich um Ab-
fall handelt, der ein- oder mehrfach verlagert sein
kann oder unmittelbar am Ort seines Gebrauchs
liegengeblieben ist'®. Fiir Handorf kann gelten,
dass das Fundmaterial fast durchweg verlagert
ist, da es nicht aus Laufthorizonten geborgen wur-
de. Die einzige Ausnahme konnte die Schlacke aus
dem mutmafilichen Ofenbefund Bef.-Nr. 837 sein.
Unter der unrealistischen Pramisse, dass Miill
tiberall anfiel und es keine speziellen Entsorgungs-
stellen gab, miisste anndhernd eine flichige Gleich-
verteilung zu beobachten sein. Das Bild der Kar-
tierung ist jedoch sehr eindeutig: Webgewichte,
Schlacken und die Mahlsteinbruchstiicke aus Vul-
kanit, aber auch aus anderem Gestein konzentrie-
ren sich einerseits in der Verfiillung des Gruben-
hauses Gebdude 7 (Bef.-Nr. 838), andererseits um
das mehrphasige Gebdude 4 unmittelbar stidlich
davon (Abb. 22).

Gerade die letztere Konzentration ldsst den
Schluss zu, dass die West- und Nordseite des stehen-
den Gebidudes gezielt zur Entsorgung genutzt wur-
den. Die Funde im Graben Bef.-Nr. 132 und in der
Senke Bef.-Nr. 1127 diirften mit einer sekundaren
Verlagerung im Zuge der systematischen Aufgabe

19 Zur Methodologie: ROUNGER 2019b, 112-114.
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Abb. 30. Miinster-Handorf, Bef.-Nr. 1088. Fragment eines
Mahlsteins aus Sandstein (Foto: W. Fernandez/Stadtarchédo-
logie Miinster).
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Abb. 31. Miinster-Handorf, Pfostengrube Bef.-Nr. 590 (zu Ge-
biude 4). Beschlagpldttchen aus Stein (Foto: W. Fernandez/
Stadtarchiologie Miinster).

des Gehofts dahin gelangt sein. Der Schluss liegt
daher nahe, dass sich die Weiterverarbeitung von
Getreide sowie die Erzeugung und Verarbeitung
von Metall und Textilien in oder im Umfeld der
beiden Hauser abgespielt haben.

Zuletzt ist noch auf ein ungewohnliches Fund-
stiick einzugehen. Ein durchbohrtes, geschlif-
fenes und poliertes Steinpldttchen (Abb. 31) aus
Bef.-Nr. 590 koénnte als Beschlag eines Griffzun-
genmessers gedient haben, obwohl diese im Hoch-
mittelalter noch ausgesprochen selten sind (HoLrt-
MANN 1993, 192-199). Mdglicherweise hat es aber
auch ein Késtchen geziert. Ahnliche langrechtecki-
ge Beschlagformen, allerdings aus Knochen und oft
verziert, sind in dieser Zeit keine Seltenheit (ROBER
1995, 895-900).
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ZUM STAND DER SIEDLUNGSGESCHICHTLICHEN FORSCHUNG IM MUNSTERLAND

Erfreulicherweise haben sich in den letzten Jahrzehn-
ten einige Forscherinnen und Forscher befleifSigt,
tiberwiegend anhand der vorliegenden Vorberichte
die frith- und hochmittelalterliche Siedlungsentwick-
lung modellhaft zu skizzieren, sowohl auf der Mik-
roebene, den Gehoften und Siedlungen, als auch auf
der Makroebene, dem Miinsterland. Dies beginnt mit
dem Nestor der Frithmittelalterforschung in Westfa-
len, Wilhelm Winkelmann, der seine stark ethnisch
orientierten Ausfithrungen aber fast ausschliefSlich auf
die Analyse von Graberfeldern stiitzt (WINKELMANN
1980). Dagegen verfolgt Walter Finke, seinerzeit Lei-
ter der Auflenstelle Miinster des Westfalischen Mu-
seums fiir Archdologie/Amt fiir Bodendenkmalpflege,
einen explizit siedlungsarchdologischen Ansatz, der
unter anderem auf seinen Ausgrabungen in Miinster-
Gittrup und Ostbevern griindet (FINKE 1983; 1988;
1990). Auf deutlich verbesserter Materialbasis beruht
der im Rahmen der grofien Jubildaums-Ausstellung
»799 — Kunst und Kultur der Karolingerzeit« verfass-
te Abriss von Christiane RUHMANN (1999 a). Er wurde
wiederum anlésslich einer Ausstellung durch Chris-
toph Griinewald, dem Amtsnachfolger von Walter
Finke, inhaltlich und zeitlich erweitert (GRUNEWALD
2005a; 2005b) und in zahlreichen Beitragen weiter
ausgefithrt und prézisiert (GRUNEwWALD 2007; 2020).
Mit siedlungsgeographischer Ausrichtung auf der Ba-
sis von Prospektionen durch Feldbegehungen hat Ru-
dolf Bergmann das inhaltliche Spektrum durch For-
schungen zum siidwestlichen Miinsterland im Raum
um Coesfeld, Diilmen und Liidinghausen erweitert,
leider aber nicht abschlieflend publiziert (BERGMANN
2006). Diese wichtigen Vorarbeiten erlauben es, die
frith- und hochmittelalterliche Siedlungsgeschich-
te des Miinsterlandes in einen groben Rahmen zu
stellen.

Das Miinsterland muss in der Merowingerzeit des
6./7. Jahrhunderts als spérlich besiedelt gelten (GRU-
NEWALD 2021, 110). Bislang wurde vor allem das
8. Jahrhundert als Beginn einer Siedlungsverdichtung
namhaft gemacht, jedoch mehren sich die Nachwei-
se von Siedlungen, die schon im Laufe des 7. Jahrhun-
derts gegriindet worden sind (GRUNEWALD 2020, 41).
Zu diesen zdhlen unter anderem Lengerich-Hoh-
ne (RUHMANN 2003, 142), Borken-Stidwest (SCHNEI-
DER 2013, 97), Dorsten-Holsterhausen (GRUNE-
waLD 2009), Halle-Kiinsebeck (SCHROTH 1999),
Oelde-Weitkamp (GRUNEwALD 2005a, 36), Rhei-
ne-Altenrheine (GRUNEWALD 2020, 42), Rheine-Me-
sum (RUHEMANN 1999 a, 285), Miinster-Gittrup (GrU-
NEWALD 20054, 35), Vreden (REICHMANN 1982, 173,
GRUNEWALD 2005¢, 69-73) und Warendorf-Neu-
warendorf (ROBER 1990a, 106). Ebenfalls bereits im
7.Jahrhundert soll die Siedlung von Velen-Rams-
dorf bestanden und dann bis in das 12. Jahrhundert
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existiert haben (DEITERS 2018, 72), was allerdings un-
gewohnlich wire und unseres Erachtens einer Uber-
priifung bedarf. Die vermehrten Nachweise fiir Sied-
lungen des 7.Jahrhunderts gehen tiberein mit der
Tatsache, dass auch Griaberfelder im ausgehenden
7.Jahrhundert verstirkt angelegt werden (GRUNE-
WALD 20054, 40). Mit der zunehmenden Aufsiedlung
ging eine Veranderung der Vegetation einher, es ent-
standen Nutzwilder mit hohem Eichenbestand, die
unter anderem der Schweinehaltung dienten. Auen-
flachen wurden gerodet und dienten als Griinland fiir
die Viehhaltung (Urz 2005, 94-97; KASIELKE/MEU-
RERS-BALKE 2011, 78-79). Im 10. bis 11. Jahrhundert
wurde der Siedlungsdruck so grof3, dass auf schlech-
tere Boden ausgewichen werden musste (GRUNEWALD
2020, 42).

Die Entscheidung, wo eine Ansiedlung ange-
legt werden sollte, diirfte von verschiedenen Fakto-
ren abhingig gewesen sein. Grundvoraussetzung ist
natiirlich, dass das Gelinde im Besitz des jeweiligen
Grundherrn war. Daneben wird die Lage zu Ver-
kehrswegen wie zum Beispiel der Ems oder iiber-
regionalen Uberlandverbindungen als ausschlagge-
bend angesehen (GRUNEWALD 2020, 42). Dies diirfte
tiir Siedlungen mit einer zentralortlichen Funktion,
sei es in religioser, wirtschaftlicher oder herrschaft-
licher Art, naheliegend sein. Bei rein ldndlich struk-
turierten Ansiedlungen, die am Fernhandelsverkehr
nur in sehr begrenztem Umfang teilgenommen ha-
ben (GRUNEWALD 2021, 110), wie sich vielfach - un-
ter anderem in Handorf - gezeigt hat, diirften fiir
den kleinrdaumigen Warenverkehr lokale Anbindun-
gen ausreichend gewesen sein. Daher haben wahr-
scheinlich neben den rechtlichen vor allem agrar-
okonomische Voraussetzungen wie die Bodengiite
die Entscheidung fiir den Siedlungsstandort beein-
flusst. Dazu gehorte aber nicht zwingend die Lage
an einem Fluss oder Bach. Viele Siedlungen lagen
eben nicht unmittelbar an einem Flief3gewésser, son-
dern wie in Rheine-Altenrheine in einer Entfernung
von mehreren hundert Metern bis zu 1km (GRrRU-
NEWALD 2020, 42), was folglich das Schiirfen von
Brunnen fiir die alltdgliche Wasserversorgung not-
wendig machte. Die Nédhe eines Gewdssers diirfte je
nach wirtschaftlicher Ausrichtung zum Beispiel fiir
das Weiden von Vieh dennoch von Vorteil gewesen
sein (FINKE 1990, 282). Letztendlich bediirfte es der
systematischen Erforschung einer Mikroregion wie
beispielhaft bei BERGMANN (2006, 201-213) durch
parallel durchgefiihrte Prospektionen und archéo-
logische Ausgrabungen, um der Antwort oder den
Antworten auf diese Frage naherzukommen.

Die diversen archdologischen Untersuchungen ha-
ben ein breites Spektrum von unterschiedlichen Sied-
lungsstrukturen zutage treten lassen. Diese reichen von
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mehreren nebeneinander existierenden Hofanlagen
wie zum Beispiel in Warendorf-Neuwarendorf (WIN-
KELMANN 1958, 514-515), Halle-Kiinsebeck (ScHROTH
1999), Rheine-Altenrheine (GRUNEwWALD 2007, 22)
oder Telgte-Woste (REICHMANN 1982, 176-181) bis
hin zu Einzelgehoften (GRUNEwWALD 2007; REICH-
MANN 1982, 173-175). Mittlerweile wird bei der Ent-
wicklung des Siedlungswesens einer technischen Neu-
erung, namlich der Erfindung des Streichbrettpflugs,
der in Westfalen im 9./10. Jahrhundert aufkommen
soll (BERGMANN 2014 b, 592-593), eine zentrale Rol-
le zugeschrieben. Dessen Einfithrung soll in einer
Anderung der Flurformen von kleineren blockarti-
gen Gebilden zu grofien zusammenhéngenden Lang-
streifenfluren und damit zur vermehrten Entstehung
von Einzelhofen resultiert haben, die sich jetzt rund
um die gemeinschaftlich genutzte Ackerfliche, den
durch Plaggendiingung entstandenen Esch, gruppier-
ten (GROUNEWALD 2007, 25; GAFFREY 2015, 12). Diese
These wird gestiitzt durch Beobachtungen, dass eini-
ge Hofanlagen wie Rheine-Altenrheine, Miinster-Git-
trup oder Vreden, Stadtlohner Strafle in den Jahrzehn-
ten um 900 aufgegeben werden (GAFFREY 2013, 79).
Das Modell wirkt in sich schliissig, basiert aber auf ei-
ner diinnen Faktenlage, deren Tragfahigkeit durch die
bekannten Probleme wie ausschnitthafte Grabungs-
flachen, Datierungsschwierigkeiten der Befunde und
nicht abgeschlossene oder nicht publizierte Auswer-
tungen vermindert wird. Dieses kulminiert in der me-
thodischen Schwierigkeit, ohne detaillierte Analysen

bei den aufgrund der Verginglichkeit des Holzger{ists
der Wohngebédude notwendigen Erneuerungen kaum
zwischen mehreren gleichzeitig existierenden Gehof-
ten und einer einmal oder mehrfach verlegten Hofstel-
le unterscheiden zu konnen (GAFEREY 2015, 4). So gibt
es etliche in Vorberichten vorgelegte Siedlungen, wo
diese Frage noch nicht schliissig beantwortet ist (DEI-
TERS 2018; JENTGENS 2009).

Auf der Basis einer Vielzahl allerdings oft kaum
zu validierenden Beobachtungen scheint die These
einer Entwicklung zu einzelnen Hofstellen, die sich
um die Ackerfldchen gruppieren, zutreffend zu sein.
Jedoch ist mit einem lidngeren Zeitraum zu rech-
nen, in dem diese Anderungen wirkmichtig werden.
So laufen zum Beispiel in Telgte-Woste Hofanla-
gen von um 700 n. Chr. bis in das friithe 11. Jahrhun-
dert mit mehrfachen kleinrdumigen Verlagerungen
durch (REICHMANN 1982, 176-181). Dies wird auf
der einen Seite sicher an einem bestimmten Behar-
rungsvermdgen bei den ortlichen Protagonisten lie-
gen, auf der anderen Seite aber auch an den grund-
herrschaftlichen Voraussetzungen. Denn nur dort,
wo der Boden in einer Hand lag, lieflen sich derar-
tige Verdnderungen unschwer umsetzen. Bei einer
starken rechtlichen Zersplitterung des Bodeneigen-
tums dagegen ist es ohne umfangreiche Regelungen
zwischen den verschiedenen Besitzer nicht moglich,
Haus, Hof und Ackerfluren umzustrukturieren und
in eine Siedlungsform mit einer gemeinschaftlich
bewirtschafteten Feldfliche zu verwandeln.

HOFFORMEN

Prigend fiir die Vorstellungen iiber die frith- bis
hochmittelalterlichen Hofe des Miinsterlands waren
die grofiflachigen Ausgrabungen W. Winkelmanns
in Warendorf-Neuwarendorf. Er nahm an, dass jede
Hofstelle neben dem grofien Wohnstallhaus mit acht
bis zehn ebenerdigen Gebéduden, zwei Sechseckspei-
chern und drei bis vier Grubenhdusern ausgestat-
tet war (WINKELMANN 1958, 516). Ch. Reichmann
verwies zu Recht darauf, dass die Anzahl der Ne-
bengebdude auflergewohnlich hoch war und ver-
mutete daher eine besondere Funktion der Hofs-
tellen (REICHMANN 1982, 173). Eher wird man aber
damit rechnen miissen, dass die Zahl der von Win-
kelmann angegebenen Nebengebdude zu hoch ge-
griffen ist. Diese Einschitzung griindet sich auf die
Vermutung, dass die Lebensdauer von Haupt- und
Nebengebduden unterschiedlich gewesen sein diirfte.
Haupthéduser wurden im Gegensatz zu den meisten
Nebengebduden mehrfach erneuert, oft an derselben
Stelle (WINKELMANN 1958, 499; Mittelteil Beil. 1).

' Siehe dazu auch die Uberlegungen bei MiLo 2014, 191-193.
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Dies gilt nicht nur fiir Warendorf, sondern auch
fir andere Orte (KErRK 2020; RUHMANN 2012, 460;
JENTGENS 2009, 12-18; CicHY 2008, 70; RUHMANN
2000, 392). Dies bot sich auch an, da der Aufwand
fir die Errichtung der Hauptgebaude erheblich ho-
her war als bei den kleinen Nebengebauden, zudem
musste wihrend des Neubaus eine provisorische
Unterkunft fiir die Familie gefunden werden. Da-
raus wird man folgern diirfen, dass die Anzahl der
gleichzeitig existierenden Nebengebdude in Waren-
dorf deutlich niedriger angesetzt werden muss'".

In der Literatur ist es rund sechzig Jahre nach
der Erstpublikation von Warendorf-Neuwarendorf
und der Aufdeckung vieler teilweise bis weitgehend
freigelegter Siedlungen Konsens: »Eine Hofstelle
[...] bestand in der Regel aus einem groflen Wohn-
stallhaus als Hauptgebdude sowie diversen Neben-
gebduden - zu nennen sind Scheunen, Speicher
und Grubenhiuser« (RUHMANN 1999a, 284; GRU-
NEWALD 2005a, 33). Diese zutreffende, aber stark
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generalisierende Aussage verschleiert jedoch die Tat-
sache, dass es grofie Unterschiede in der Anzahl und
der Funktion der jeweiligen Nebengebdude gibt.
Dies soll an zwei Beispielen kurz erlautert werden.

Die Anzahl oder allgemeiner das Vorkommen von
Grubenhéusern scheint innerhalb der Siedlungen
sehr unterschiedlich zu sein. Das Fehlen dieses Ge-
baudetyps zum Beispiel in Beckum, Metelen, Gro-
nau (RUHEHMANN 2012), Altennottuln (AUSTERMANN
2021, 16-18), Velen-Ramsdorf (DEITERS 2018), Dors-
ten-Nonnenkamp (PrErreRr 2018, 9) und Senden-
Schlofifeld (SCHELLHAS 1995; WINKLER 1995) kann
sicher nicht nur monokausal mit den Grundwas-
serverhiltnissen oder der Bodenbeschaffenheit er-
klart werden (RUHEMANN 2012, 463). Einer der besten
Kenner frithmittelalterlicher agrarischer Siedlun-
gen, P. Donat, mochte einen Riickgang von Gruben-
hausern im 10. Jahrhundert mit einem strukturel-
len 6konomischen Wandel in Verbindung bringen,
bei dem die Herstellung von Tuchen ab diesem Zeit-
punkt anderenorts erfolgte (DoNAT 1980, 119). Dies
ist ein interessanter Ansatz, der am miinsterlandi-
schen Material noch zu tberpriifen wire und bei
dem erkldrt werden miisste, in welcher Siedlungs-
form nun die Textilproduktion vonstattenging.

Ebenso wie bei den Grubenhéusern differiert die
Anzahl der polygonalen Heubergen innerhalb ver-
schiedener Hofstellen. So fehlen sie beispielsweise
in Dorsten-Nonnenkamp (PrErrer 2018, 9), Stein-
furt-Sellen (JENTGENS 2009, 15) Senden-Schlofifeld
(ScHELLHAS 1995; WINKLER 1995), Diillmen-Kapel-
lenweg (GAFFREY 2013, 76) und Halle-Kiinsebeck
(ScHrOTH 1999), wihrend fiir Telgte-Woste eine
Hofstelle des frithen 11. Jahrhunderts mit fiinf Ruten-
bergen rekonstruiert wird (REICHMANN 1982, 179).
Sicher muss bei dieser Aufzahlung beriicksichtigt
werden, dass es auch rechteckige Speicher gegeben
haben kann, die aber nur in Ausnahmefallen funkti-
onal sicher anzusprechen sind.

Obwohl Ziune als Umfassung in frithmittelal-
terlichen Gesetzestexten erwahnt sind (DOLLING
1958, 60), ist es fraglich, ob sie regelhaft die Hofanla-
gen umschlossen haben, wie immer wieder behauptet
wird (DoNAT 1987, 24). Im archédologischen Befund
sind Zaune als Pfostenreihen erkennbar, aber auch
hinter schmalen Grabchen kénnen sich derartige Ein-
fassungen verbergen. Es muss natiirlich auch damit

gerechnet werden, dass Hecken zu diesem Zweck ge-
nutzt wurden (DOLLING 1958, 60), die sich moglicher-
weise nicht im Boden abzeichnen. Unter diesen Ein-
schrankungen ist die Befundlage zu betrachten. Ein
Zaun, der wohl eine Siedlung aus mehreren Gehoften
umschlossen hat, wird fiir Warendorf-Neuwarendorf
reklamiert (WINKELMANN 1958, 515). Die Abgren-
zung einzelner Hofstellen ist zum Beispiel in Stein-
furt-Sellen (JENTGENs 2009, 15) und Dorsten-Non-
nenkamp (PFEFFER 2018, 9) nachgewiesen. Ein Zaun,
der einen hofartigen Bereich innerhalb eines Gehofts
abtrennt, findet sich in einer Hofstelle des 7. Jahrhun-
derts in Vreden (REICHMANN 1982, 173). Relativ kom-
plex stellt sich die Situation in der in einem Vorbe-
richt vorgelegten Siedlung von Telgte-Woste dar. In
den Phasen des 8. Jahrhunderts ergibt sich kein kla-
res Bild. Im frithen 9. Jahrhundert scheinen einzel-
ne Hofe teilweise von einem Zaun umgeben zu sein,
was sich bis in das frithe 11.Jahrhundert fortsetzt.
Einschrinkend ist aber zu bemerken, dass die Be-
fundlage sehr komplex ist und Zuweisungen von Be-
funden zu den Siedlungsphasen einen durchaus spe-
kulativen Charakter zeigen. So finden sich mehrfach
Hausbefunde in der Flucht der Zaune, was im bes-
ten Fall eine Mehrphasigkeit innerhalb der Phase an-
zeigt, vielleicht sogar eine falsche Zuweisung impli-
ziert (REICHMANN 1982, 178-179 Abb. 23-25). Kein
Nachweis von Zdunen oder Grébchen ist vermehrt
fiir Siedlungen zu erbringen, die spatestens im frithen
10. Jahrhundert aufgelassen wurden. Dies gilt fiir Hal-
le-Kiinsebeck (SCHROTH 1999), Vreden (REICHMANN
1982, 174 Abb. 16), Dorsten-Holsterhausen (GRUNE-
WALD 2009), Rheine-Altenrheine (GRUNEWALD 2007)
und Diilmen-Kapellenweg (GAFFREY 2013).

Trotz aller auch durch die Grabungsausschnitte
bedingten Verzerrungen des Bildes sind die Abwei-
chungen von dem postulierten »Standardgehoft« des
Frith- bis Hochmittelalters mittlerweile so deutlich,
dass sie nicht zu leugnen sind. Die Datenbasis ist um-
fangreich genug, um den Ursachen fiir die Variabili-
tat auf den Grund zu gehen und zu differenzierteren
Ergebnissen zu kommen. Sind es Faktoren wie Bo-
dengiite, klimatische und hydrologische Bedingun-
gen (MIERA 2020) oder waren Vorgaben und Bediirf-
nisse der jeweiligen Grundherren, also Adel, Kloster,
Bischof und Dombklerus, ausschlaggebend fiir die je-
weilige Ausformung und Struktur der Gehofte?

DIE HISTORISCHE UND KARTOGRAPHISCHE UBERLIEFERUNG

Die zwischen Hobbelt- und Liitzowstrafle ergrabe-
nen Gehofte wurden in einer Zeit angelegt, aus der
noch keine schriftlichen oder kartographischen
Zeugnisse vorliegen. Vermutlich kdnnen wir sie aber
mit der frithesten Nennung Handorfs in Verbindung
bringen, die in einer von E. Balzer neu editierten
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Stiftungsurkunde tberliefert wird und in der unter
anderem »Hantorp tota« (BALZER 2006, 485-487)
der neu gegriindeten Eigenkirche St. Petronilla in
Handorf als Ausstattung zugeschlagen wird. Bal-
zer kann schliissig belegen, dass die Urkunde zwi-
schen 1022 und 1023 ausgestellt wurde (ebd. 131).
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Die Namensendungen >-trup« oder »>-trops, bei de-
nen das r« in Metathese verrutschen kann zu »>-torp«
oder >-tarps, deutet auf eine Ansammlung von Hofen
vor dem Aufkommen von Kirchdorfern hin (ScHUT-
TE 2014, 226 s.v. -dorp; 747 s.v. -trup/-trop). Die-
se Namensendungen sind auch bei weiteren an die
Handorfer Kirche iibereigneten Besitzungen zu fin-
den (Wersotharp, Aldontharp und Weppentharp;
BALzER 2006, 486). Damit ist davon auszugehen,
dass auch »Hantorp tota« um 1022 aus mehreren
Hofen bestand, wie es bei den Streu- und Weiler-
siedlungen im westlichen Miinsterland mit zwei bis
neun Hofen tiblich war. Sie waren - so auch Han-
dorf - von Ackerland, Wald- und Weidefldchen um-
geben (BALZER 2010, 25-26).

Eine Kirchengriindung erfolgte immer unter be-
stimmten Voraussetzungen: Der Stifter stellte so-
wohl ein Grundstiick (fundus) als auch die Mittel
zum Bau (aedificatio) einer Kirche zur Verfiigung,
dazu gehorte eine Ausstattung an Landbesitz (dos),
der fiir den Unterhalt des dort installierten Geist-
lichen dienen sollte (BALZER 2006, 15). Die Grin-
dungsurkunde von 1022/1023 berichtet aber nicht
nur von der Griindung einer Eigenkirche in Han-
dorf, sondern von sechs weiteren Eigengriindungen
im Umkreis von Miinster, ndmlich in Varlar, Apel-
hiilsen, Bentlage, Coerde, Ither (Nordkirchen-Ka-
pelle) und Uentrop (ebd. 486). Diese Anzahl von
Kirchen ldsst darauf schlieflen, dass die Stifterin die
Verfiigungsgewalt iiber einen nicht unerheblichen
Besitz im Miinsterland hatte. Die Stifterin Reinmod
wird in der Urkunde als »matrona diviciis et posses-
sione latissima« bezeichnet, die den Wunsch hat, mit
Einverstandnis Bischofs Sigifrids von Miinster »no-
vas basilicas« zu errichten und vom Bischof weihen
zu lassen. Zum Zeitpunkt der Ausstellung der Ur-
kunde ist die Bauphase fiir die »septem monasteria«
bereits abgeschlossen (ebd. 19; 486). Die Stifterin
Reinmod, die die Kirchengriindungen zusammen
mit ihrer Tochter Vrederuna vornimmt (ebd. 486
Anm. 2641), war die Witwe des 1016 ermorde-
ten Wichmann III. (ebd. 52). Mit ihm fassen wir
ein Mitglied der sdchsischen Adelsfamilie der Bil-
lunger, die als direkte Nachfahren Widukinds gel-
ten (Kruppa 2009, 32). Er gehorte der sogenannten
Wichmann-Linie der Billunger (ebd. 7) an, die ihren
Herrschaftsmittelpunkt im westlichen Miinsterland
hatte (ALTHOFF 1984, 102), was unter anderem auch
Vogteirechte Wichmanns III. iiber die Stifte Mete-
len (KruppA 2009, 16), Borghorst (Kruppa 2009, 19)
und Vreden (KrRuppa 2009, 29) sowie vermutlich auch
Kemnade (ALTHOFF 1984, 119) bezeugen. In Vreden,
einer Griindung des Widukindenkels Waltbert, wird

!> Die Bauerschaft Werse wird in der Schenkungsurkunde tat-
sachlich doppelt erwéihnt.
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Wichmann III. der Chronik Thietmars von Merse-
burg zufolge nach seiner Ermordung bei seinen Vor-
vatern, »ad patres suos« (Thietmar-Chronik VII, 48;
457; ALTHOFF 1984, 102), bestattet.

Reinmod konnte als Tochter des niederrheini-
schen Prafekten Gottfried, eines Grafen im Hattua-
riergau mit Besitz im Niederrheingebiet, nach dem
Tod ihres Mannes vermutlich frei tiber die Mittel aus
ihrer Morgengabe und Teile des von ihrem Mann er-
erbten Gutes verfiigen und fiir die Kirchenstiftungen
zur Verfiigung stellen (BALZER 2006, 52).

Zum Ausstellungszeitpunkt der Stiftungsurkun-
de liegen die Hofe der Dorfbauerschaft Handorf auf
sichsisch-billungischem Eigentum und werden der
Handorfer Kirche tbertragen. Die Schenkung um-
fasst nicht nur die Hofe der Bauerschaft »Hantorp
tota«, sondern auch ein grofies Gebiet um den spate-
ren Ort Handorf. Zur Schenkung gehéren des Wei-
teren die Bauerschaft Werse mit dem Hof Oldentorp,
zur Bauerschaft »Hantorp tota« zahlt die Bauerschaft
Dorbaum mit dem »schulte to Blesser/Pleister«, die
Bauerschaft Werse'> mit dem »schulte to Havich-
horst« und der Hof Woppendorp/Wappendorft/
Wattendrup in der Bauerschaft Gelmer (BALZER
2006, 489). Leider tberliefert die Stiftungsurkunde
des 11. Jahrhunderts keine Hinweise zur Lokalisie-
rung der Hofe.

Die élteste zur Verfiigung stehende kartographi-
sche Quelle ist das Rheinisch-Westfilische Urkatas-
ter, das in den Jahren 1819-1834 fiir den westlichen
Teil Preuflens erstellt wurde. Fiir diese Auswer-
tung sind die Flurbléitter »Handorf Dorfc und »Han-
dorf Borgreve« aus dem Jahr 1828 von Bedeutung.
Die Gehofte der Grabung lassen sich in die Urka-
tasterkarte hineinprojizieren, wobei sich zeigt, dass
die Lage mit keinem der auf der Karte iiberliefer-
ten Hofe tibereinstimmt. Der ergrabene Bereich liegt
am Ostende des Mittelfelds, mitten in einem Gebiet,
das zu dieser Zeit als Feld, Kamp und Esch genutzt
wird (Abb. 32). Die im frithen 19. Jahrhundert dar-
gestellten Hofe gruppieren sich dagegen ringférmig
um die Feldfluren.

Moglicherweise kann man die Uberlieferung des
Urkatasters in das Spatmittelalter zuriickprojizie-
ren, da sich die Ersterwdhnungen einiger Hofe in das
14. und 15. Jahrhundert zuriickverfolgen lassen. So hat
W. Dobelmann fiir den Hof Briiggemann (ehemaliger
Hof >Hobbeltq) das Jahr 1320 als erste Nennung eru-
iert (DOBELMANN 1982, 8) und fiir den Hof Borggre-
ve (ehemaliger Hof »zur Linde<) das Jahr 1340 (ebd. 9).
Fiir die Hofe Wietkamp (ebd. 11), Wembhoft (ebd. 16)
und Tomkotter hat er das Jahr 1498 (ebd. 18) als Erst-
nennung angegeben.
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Abb. 32. Zusammenschnitt dreier Blatter des Rheinisch-Westfilischen Urkatasters im Umfeld von Minster-Handorf mit Hervorhe-
bung der Lage der modernen Hofe (rot) und der ausgegrabenen Hofstellen (blau) (Urkataster: Stadt Miinster, Vermessungs- und Ka-
tasteramt; Grafik: G. Leonhard/Stadtarchédologie Miinster).
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Herauszuheben ist der Hof Wembhoft, dessen Name
sich von »wedeme« ableitet, mit dem normalerweise
das Pfarrgut, die Ausstattung fiir den Geistlichen, be-
zeichnet wird. Es ist mit dem lateinischen »dos« gleich-
zusetzen (SCHUTTE 2014, 784 s.v. wedem[e]). Damit
wire seine Existenz schon in der Stiftungsurkunde
von 1022/1023 belegt (BALZER 2006, 32), auch wenn
seine Lage innerhalb von »Hantorp tota« zur Zeit der
Kirchengriindung nicht naher bestimmbar ist. Kont-
rar dazu scheint die Meinung von W. KoHL (2006, 31;
27-271) zu stehen. Er sieht den Wembhoff als Altbe-
stand des Stiftes Mauritz an, dessen Grundbesitz sich
vor allem aus den Besitzungen der Edelherren von
Steinfurt gespeist haben soll. Noch im 17. und 18. Jahr-
hundert ist der Hof in den Schatzungslisten des Klos-
ters Mauritz nachzuweisen (FELDMANN 1994, 413).

Ebenfalls ndher zu betrachten ist der etwas siid-
licher gelegene, auf der Katasterkarte als »Prébs-
ting Colonat« bezeichnete Hof. Er geht auf die »curia
Provestinch« (HEBEREGISTER, 42) zuriick, die ver-
mutlich als »curie Hontorpe« (HEBEREGISTER, 18)
um 1200 in den dltesten Aufzeichnungen des Stif-
tes Uberwasser genannt wird. Die Curie wurde wohl
Anfang des 12. Jahrhunderts vom Stift Uberwasser
erworben oder von der Stifterin Reinmod selbst oder
ihren direkten Nachfahren tibertragen. Das Kollati-
onsrecht fiir die Handorfer Kirche lag beim miins-
terschen Domprobst, dem auch nach der Ubertra-
gung an Uberwasser Einkiinfte aus dem Zehnten

zustanden. Aus dieser Verflechtung ist eventuell
auch der Name >Probstinghofc herzuleiten (BALZER
2006, 207). Der Probstinghof wurde nach dem »ius
ministerialium, quod vulgo >denstmannestatc dici-
tur« (ebd. 208) vergeben. Die Vogteirechte am Besitz
Probsting hatten die Edelherren von Steinfurt inne,
die diese 1303 an den miinsterschen Biirger Her-
mann de Warendorp verliehen, nachdem dessen Va-
ter Johannes de Warendorpe 1302 von der Abtissin
zu Uberwasser auch schon den Hof >Provestinc« als
Lehen erhalten hatte (ebd. 208). Eine auf dem Probs-
tinghof erst spat bezeugte (Heberegister, 42 Anm. 7),
noch 1691 vom Vogt genutzte »Borg, eine Bezeich-
nung, die F. KaspAR (2014, 250-252) analysiert hat,
hebt den Hof aus den anderen umliegenden Héfen
heraus.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Hof-
anlagen, die die Grabung erbracht hat, schon vor der
Griindung der Handorfer Kirche existierten und so-
mit sicherlich zu der als »Handorp tota« bezeichneten
Ausstattung gehorten. Thr Name lasst sich aufgrund
der Quellenlage nicht feststellen.

Die Namen der Hofe, die kartographisch im Ur-
kataster des 19.Jahrhunderts nachweisbar sind, ge-
hen in das Spitmittelalter zuriick. Damit sind aber
weder ihre Anfangsdatierungen noch ihre urspriing-
liche Lage gesichert. Verwunderlich ist die Lage der
Grabungsfldche in einem im 19. Jahrhundert nur ag-
rarisch genutzten Bereich.

DIE GEHOFTE VON HANDORF UND IHRE STELLUNG IN DER MUNSTERLANDISCHEN
SIEDLUNGSGESCHICHTE

Auf einer kaum reliefierten Niederterrasse wurden im
Jahr 2020 zwei mittelalterliche Hofstellen angegraben,
die eine grofiflachige eisenzeitliche Siedlung tiberla-
gerten. Einige Faktoren limitieren die Ergebnisse der
Auswertung. Dazu gehort in erster Linie, dass nur
Ausschnitte der Hofstellen erkundet werden konnten,
des Weiteren das Fehlen von etwa 0,5-0,75m auflie-
gendem Boden und die Unmoglichkeit, etliche Befun-
de zeitlich ndher anzusprechen. Im Bewusstsein die-
ser Unzuldnglichkeiten soll dennoch versucht werden,
ein Modell der Besiedlungsabfolge zu erstellen.

Von Hofstelle 1 ist lediglich ein kleiner Bereich
mit einem West-Ost-orientierten Nebengebdude
von etwa 12,5m Linge, einem Grubenhaus und ei-
nem die Hofstelle umgrenzenden Zaun oder einer
Hecke erfasst worden. Von Hofstelle 2 fehlt der ost-
liche Teil. Innerhalb einer Umwehrung, die vermut-
lich aus Graben, Wall und Palisade oder Zaun be-
stand und durch ein turmartiges Bauwerk erginzt
wurde, befand sich im Westen ein Nord-Siid-ausge-
richteter Pfostenbau von unter 20 m Lange, der mehr-
fach erneuert wurde und wohl nicht als Hauptgebau-
de gedient hat. Parallel dazu lag ein etwas kleineres
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Haus, vermutlich der Vorgénger. Des Weiteren sind
ein Speichergebdude und Grubenhduser nachweis-
bar. Die Wasserversorgung wurde durch Brun-
nen gesichert. Ein Versuch, die gesamte Hofanlage
mit einem etwa 20m langen Wohnhaus im Norden
und einem freien Hofplatz in der Mitte zu rekons-
truieren, macht ein abgerundet rechteckiges Oval
von etwa 65x70m, also mit einer Flache von etwa
4,5ha, wahrscheinlich (Abb. 15). Damit war die An-
lage deutlich grofler als die Mehrzahl der frithmit-
telalterlichen Gehofte, die Flachen von 800-3 000 m?
aufweisen, wie P. M1Lo (2014, 225-227) zusammen-
gestellt hat. An wirtschaftlichen Aktivititen ist die
Herstellung von Textilien und die Verarbeitung von
Metallen, beides wohl fiir die Eigenversorgung, be-
legt. Die wenigen Fernhandelsprodukte wie Kera-
mik und Mabhlsteine aus dem Rheinland diirften
nicht uber direkte Kontakte, sondern uber ein loka-
les Netzwerk besorgt worden sein.

Hofstelle 2 ist um 900 n.Chr. angelegt worden,
Hofstelle 1 deutlich spiter, vielleicht in der 2. Half-
te des 11.Jahrhunderts. Beide diirften demselben
Grundherrn zuzuweisen sein. Dies ist nicht nur
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aufgrund der Nahe anzunehmen, sondern Hofstel-
le 1 scheint mit seiner Lage unmittelbar auf Hofstel-
le 2 Bezug zu nehmen, moglicherweise auch physisch,
indem Hofstelle 1 ein Teil der siidlichen Umwehrung
von Hofstelle 2 in seine Umgrenzung integrierte. In
der 1. Halfte des 12. Jahrhunderts wurden beide Ge-
hofte aufgelassen, wobei die Daten nicht erkennen
lassen, ob dies parallel oder mit zeitlichem Abstand
geschah.

Die schriftliche Uberlieferung legt nahe, dass Hofs-
telle 2 bei ihrer Griindung Eigentum der sichsischen
Adelsfamilie der Billunger gewesen sein diirfte. Ob
dies auch noch fiir die spétere Zeit gilt, wird unten
diskutiert.

Die beiden Hofstellen kennen in den meisten ih-
rer Auspragungen eine Vielzahl von Vergleichen im
Miinsterland. Dies gilt allerdings nicht fiir die Um-
wehrung von Hofstelle 2 mit Graben, Wall und Pali-
sade oder Zaun, die deshalb hier intensiver betrachtet
werden muss. Die Hofstelle ist damit aber keineswegs
in die Gruppe der karolingischen Befestigungen oder
Burgen einzureihen. Diese sind vor allem durch die
Arbeiten von Ph. Hémberg gut erschlossen, wenn
auch Grabungen, die modernen Anspriichen stand-
halten, weitgehend fehlen. Trotz aller Unterschiede im
Detail sind sie in der Regel von deutlich grofierer Fli-
che zwischen 8 und 16 ha und mit einer massiv ausge-
tithrten Befestigung aus tiefen Gridben und mehreren
Metern hohen Holz-Erde-Mauern ausgestattet (Hom-
BERG 1980, 243). Sie werden aufgrund ihrer Grofle als
Fliehburgen angesprochen, iiber die Innenbebauung
ist allerdings so gut wie nichts bekannt. Von diesen
Anlagen liegen einige im Umbkreis von einigen Dut-
zend Kilometern, darunter die Burg von Grof3 Scho-
nebeck, Nottuln-Appelhiilsen, Kreis Coesfeld, die
Woélanborg bei Harsewinkel, Kr. Warendorf, und na-
turlich zahlt auch die Haskenau, Stadt Miinster, im
unmittelbaren Umfeld dazu.

Grof3 Schonebeck besteht aus einem Ringwall mit
mehreren konzentrischen Graben und begleitenden
Waillen und misst insgesamt 13ha. Zentral liegt der
Rest eines Turmhiigels, wobei zu vermuten ist, dass
ein Teil der Erdbefestigungen dlter ist und in das Friih-
mittelalter zurtickgeht (HOMBERG 1980, 86-87). Rela-
tiv klein dagegen war die Wolanborg des 10./11. Jahr-
hunderts, die wohl nur 1,5ha maf$ (ebd. 265). Sie war
von einem 4,5m breiten und 2,5 m tiefen Graben um-
geben, der im Inneren von einem iiber 2m hohen
Erdwall begleitet war. Ausgrabungen auf einer klei-
nen Flache forderten ein Grubenhaus und ebenerdi-
ge Gebidude zutage (ebd. 247-249). Die Haskenau soll
auf eine seit karolingischer Zeit befestigte Siedlung
zuriickgehen, deren Uberreste aber nur so sporadisch

> HERRNBRODT 1958, 110-122; mit prézisierter Datierung:
DonNAT 1980, 165; FRIEDRICH 1991, 179-181.
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freigelegt sind, dass die Beweislage diinn ist. Spiter,
im Laufe des 12. Jahrhunderts, wurde eine Turmbhii-
gelburg mit Vorburg angelegt, die im 13. Jahrhun-
dert an das Miinsteraner Domkapitel verkauft wur-
de (BRIESKE 2001, 18-20). Hier wie bei vielen anderen
frithmittelalterlichen Wallburgen besteht die Proble-
matik, dass die Anlagen mehrphasig sind und ohne
griindliche archédologische Untersuchung eine zeitli-
che Einordnung der jeweiligen Befestigungsbestand-
teile unsicher bleiben muss. Ebenso fehlen grof3flachi-
gere Aufdeckungen der Innenfldchen, sodass selbst
bei einem Nachweis von Gebduden schwer zu ent-
scheiden ist, ob sie zu einer Vorgangersiedlung oder
zu der Burganlage gehoren (PEINE 2005, 53).

Damit ist ein Vergleich der Hofstelle 2 mit den mas-
siv befestigten Burganlagen in Bezug auf die Sied-
lungscharakteristik deutlich erschwert. Es gibt aber
auch Siedlungen mit Umwehrungen, die Hofstelle 2
von Handorf dhneln. Dazu zahlt der befestigte Konigs-
hof Haltern-Bossendorf mit einer Wallbreite von 6m
und einer Fliache von 160 x 120m, die dicht mit Pfos-
ten- und Grubenhdusern bebaut war. Er hatte in seiner
Anfangszeit durch die Lage an einer Lippefurt wohl
auch eine strategische Funktion (PEINE 2005, 51-52).
Die ungewohnliche Ausdehnung spricht dafiir, dass
er neben der Funktion als Wirtschaftsgut wohl auch
die Aufgabe hatte, den herrschaftlichen Tross bei der
Durchreise zu versorgen. Ahnliches diirfte vielleicht
auch fiir den Konigshof am Falkenhof bei Rheine ge-
golten haben, ebenfalls eine Siedlung mit Wall/Graben
und Palisade. Leider sind die Unterlagen der Grabung
von 1954 verschollen, sodass keine weiterfiihrenden
Angaben méglich sind (GRUNEwWALD 2020, 43). Zuletzt
sei auf den zentralen Wirtschaftshof des Miinsteraner
Bischofs, den Bispinghof, verwiesen, der mutmafilich
seit den karolingischen Anfangen mit Wall und Gra-
ben befestigt war und im 13. Jahrhundert als Burg und
Residenz ausgebaut wurde (DICKERs 2010, 243).

Dies leitet iiber zu befestigten Gehoften, aus de-
nen sich Burganlagen entwickelt haben. Die Has-
kenau mit ihrer allerdings schlechten Befundlage
wurde bereits angesprochen. In Dreibergen-Altenkir-
chen, Kr. Ammerland, wurde eine befestigte Siedlung
mit Haupt- und Nebengebduden im 12. Jahrhundert
zu einer Motte umgeformt (DoNAT 1980, 160). Be-
kannter ist die Motte Husterknupp bei Grevenbroich,
Rhein-Neuss-Kreis, auch aufgrund ihrer ausgezeich-
neten Holzerhaltung. Nachweisen lief? sich ein befes-
tigtes Gehoft mit einem Durchmesser von 45m mit
fiinf um einen freien Innenraum angeordneten Ge-
bauden des 10. Jahrhunderts, das im 11. und 12. Jahr-
hundert ebenfalls zu einer Burg auf einem kiinst-
lich angelegten Hiigel aufgewertet wurde. Sie war der
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Stammsitz der Grafen von Hochstaden'®. Ahnliches
gilt vielleicht auch fiir Burg und Schloss Gelsenkir-
chen-Horst, wo unter einer Motte eine Flachsiedlung
angetroffen wurde. Eine nur in Ansdtzen erhaltene
Doppelpfostenreihe konnte einen Umfassungszaun,
aber auch eine Palisade gebildet haben (Haasis-
BERNER u.a. im Druck).

Hofstelle 2 von Handorf konnte also theoretisch
der Sitz eines Adelsgeschlechts gewesen sein, de-
ren Wohnsitze sich bis in das 13. Jahrhundert hinein
nicht zwingend von bauerlichen Anwesen unterschie-
den haben miissen (PEINE 2017, 203). Das Fundgut
lasst allerdings im Gegensatz zu anderen Siedlungen
wie Hamm-Westhafen (CicHy 2008, 116-125) oder
Sendenhorst (EisMANN 2005) keine Komponenten
erkennen, die eine hohere soziale Stellung des Besit-
zers implizieren wiirden. Dies konnte allerdings auch
an schlechten Uberlieferungsbedingungen fiir Metall
liegen, wie die ungewdhnliche Seltenheit dieses Fund-
gutes andeutet. Auch in Betracht zu ziehen ist, dass
Hofstelle 2 ein Allod, also ein frei vererbbares Gut
ohne grundherrliche Bindung war. Diese waren fast
alle umgriftet, also ebenfalls mit einem umschlief3en-
den Wehrelement versehen (KAsPAR 2014, 239; 241).

Aus dem regionalen und tiberregionalen Vergleich
lasst sich ohne jeden Zweifel eine Sonderstellung von
Hofstelle 2 ablesen. Von besonderem Interesse ist
daher die Frage, aus welchen Griinden die Hofe an
dieser Stelle aufgelassen worden sind. Es miissen ge-
wichtige Faktoren gewesen sein, die dazu gefiihrt ha-
ben, da ja erst wenige Generationen friither eine Er-
weiterung von ein auf zwei Hofe erfolgt war. Zwei
Varianten sollen im Folgenden kurz durchgespielt
werden, ohne dass bei dem derzeitigen Forschungs-
stand ein sicheres Ergebnis zu erwarten wire.

Die erste Variante wiirde eine komplette Aufga-
be der Siedlung beinhalten, ohne dass dies mit einer
Verlagerung in unmittelbarer Nihe iiberein ging. Der
Doppelhof konnte zugunsten von Ackerfliche aufge-
geben worden sein, wobei dies bei der zu vermuten-
den organisatorischen Bedeutung von Hofstelle 2 als
primidre Ursache keine allzu grof8e Wahrscheinlich-
keit hat. In Betracht ziehen muss man dagegen eher,
dass sich Miinster als Bischofssitz in besonderem
Mafle im Laufe des 12. Jahrhunderts zu einem regen
politischen, religiosen und 6konomischen Zentrum
herausbildete (THIER 2005, 249-252) und damit eine
besondere Attraktivitdt fiir die Bevolkerung des Um-
lands darstellte. Diese Zentralitdt fithrte nachweislich
zu einem deutlich erkennbaren Bevolkerungswachs-
tum, das sich zum Teil aus der Region gespeist haben
wird. Moglicherweise war diese Entwicklung gekop-
pelt mit einer gewollten Néhe einer politischen und

" vAN BEEK u.a. 2014, 57-58. — Der wichtige Literaturhinweis

wird J. Pape verdankt.
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gesellschaftlichen Elite zum Machtzentrum am Bi-
schofshof, die nicht nur kommunikativ-gesellschaft-
licher Art sein sollte, sondern auch ein Siedeln in der
Nachbarschaft und damit eine Politik der kurzen
Wege zum Ziel hatte. Gleichzeitig benétigte der nie-
dere Adel Stadthiuser als Marktzugang fiir seine ag-
rarischen Produkte (KASPAR 2014, 241).

Als zweite Variante wire eine kleinrdumige Verla-
gerung des Siedlungsstandorts in Betracht zu ziehen,
wie sie vielfach zu beobachten ist. Grund kénnte die
Umstrukturierung der Agrarlandschaft durch das
oben erwihnte Autkommen des Streichbrettpfluges
sein. Dies deutet das Urkataster an, bei dem alle po-
tenziellen Nachfolgehéfe um eine Feldflache grup-
piert sind. Allerdings liegen zwischen der archéo-
logischen und der kartographischen Uberlieferung
rund 600 Jahre, sodass sich mogliche Zwischenstu-
fen einem Nachweis entziehen.

Niederldndische Archdologen haben ausgehend
von Vorarbeiten von Wissenschaftlern aus Grof3bri-
tannien und den Vereinigten Staaten fiir die Provinz
Salland im Osten der Niederlande ein Modell erar-
beitet, dass die Angabe von Wahrscheinlichkeiten fiir
eine Nachfolgesiedlung ermdglichen soll'. Es bein-
haltet neun Kriterien, von denen folgende fiir unser
Beispiel von Relevanz sind und einer Priifung unter-
zogen werden sollen: die raumliche Nihe, die zeitli-
che Nihe der Uberlieferung zwischen wiist gefallener
Siedlung und potenziellem Nachfolger, die Zugeho-
rigkeit zu demselben Grundherren, die Beziehung zu
denselben Infrastruktureinrichtungen und das Feh-
len von trennenden geographischen Faktoren wie
Fliissen, Gelandeeinschnitten oder ahnlichem.

Betrachten wir zunichst die geographischen bzw.
topographischen Gegebenheiten, die das Urkatas-
ter des frithen 19. Jahrhunderts {iberliefert (Abb. 32).
Die ausgegrabenen Gehofte liegen unter dem Ost-
rand des Mittelfelds, einer groflen Ackerfliache, und
zogen weiter in das Ostenfeld. Diese Flichen wur-
den vom Hof Wietkamp in nordwestlicher Rich-
tung, dem Hof Borggreve im Westen, dem Hof Briig-
gemann im Stidwesten und den Hofen Wembhoft
und Tomkotter im Stiden bewirtschaftet. Im Osten
schloss sich an die Ackerflache die Handorfer Hei-
de an, sodass hier keine mittelalterlichen Hofe zu er-
warten sind. Die Hofstellen liegen etwa 400-500 m
von der archdologisch iiberlieferten Siedlung ent-
fernt. Eine Ausnahme bildet der Hof Borggreve, der
mit rund 800m einen deutlich gréfleren Abstand
aufweist. Er ist zudem im Gegensatz zu den ande-
ren flussnah, d.h. in einem Knie der Werse, situiert
und durch eine Strafle von der Ackerflache getrennt.
Ebenfalls tiber 1km weiter im Siiden gelegen ist der
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Hof Probsting, der auch auf einen anderen Esch aus-
gerichtet ist.

Wie sieht es aber mit der zeitlichen Dimension
aus? Die Ersterwdhnung der meisten Hofe, die sich
auf das Mittelfeld beziehen, liegt im Spéatmittelal-
ter, genauer gesagt im 14. oder 15. Jahrhundert. Es
ist aber davon auszugehen, dass alle oder fast alle
unmittelbar mit der Anlage des Mittelfelds in Ver-
bindung stehen. Dies fithrt zu der Schlussfolgerung,
dass die meisten dieser Hofe an der kartographisch
im 19. Jahrhundert tberlieferten Stelle bis in das
12. Jahrhundert zuriickreichen. Im Falle des Wem-
hoffs ldsst sich mit einer gewissen Sicherheit behaup-
ten, dass er standorttreu alter ist, da seine Existenz
schon im 11. Jahrhundert wahrscheinlich gemacht
werden kann (BALZER 2006, 32). Er war also schon
vorhanden, bevor das Mittelfeld angelegt wurde.
Diese sicher durch die Einfithrung des Streichbrett-
pfluges bedingte Umstrukturierung der Agrarland-
schaft zu einer gemeinschaftlich bewirtschafteten
Flache muss kurze Zeit nach der Aufgabe der ar-
chéologisch iiberlieferten Hofstellen erfolgt sein, da
nicht davon auszugehen ist, dass die Gegend aus der
Bewirtschaftung genommen wurde. Falls sich das
Gebiet nicht schon vorher in einer Hand befunden
hat, muss es zwangsldufig zu herrschaftlichen Veran-
derungen des Grundbesitzes gekommen sein.

Die Grundherren fiir die jeweiligen Hofe sind
erst aus dem 17. Jahrhundert tuberliefert (FELDMANN
1994, 413-414). Die Hofstellen Tomkotter und Wiet-
kamp gehoren dem Geschlecht der Droste zu Hiils-
hoff, der Hof Borggreve den Bisschopinck zu Getter.
Die letztere Familie ist Erbménnern der Stadt Miins-
ter zuzurechnen, sie waren urspriinglich Dienst-
leute des Bischofs. Der Hof Wemhoft war im Besitz
des Kollegiatstifts St. Mauritz, dessen Dachwerk der
Osttlirme aufgrund eines dendrochronologschen
Datums von 1068/1069 fiir eine Griindung im Jah-
re 1067 spricht (KoHL 2006, 30). Wenn man die da-
malige Bauzeit von Kirchen in Betracht zieht, muss
das Stift wohl noch eher gegriindet worden sein. So-
fern es zutriftt, dass der Hof zum Altbestand des Stif-
tes gehort, kann er als Nachfolger der ausgegrabenen
Hofstellen ausgeschlossen werden, da eine Weiter-
verduflerung des Hofs nur vier Jahrzehnte nach der
Schenkung der Reinmod wohl kaum anzunehmen
ist. Einem anderen Kollegiatstift ist der Hof Briig-
gemann zuzuweisen. Da das Stift St. Ludgeri erst in
der 2. Halfte des 12. Jahrhunderts gegriindet worden
ist, kommt es als Besitzer der wiist gefallenen Hofe
ebenfalls nicht in Betracht. Deutlich wird, dass auch
Hofe, die sich um einen Esch gruppieren, verschie-
dene Besitzer haben konnen.

Noch nicht diskutiert wurde der Probstinghof, da
er, wie schon erwahnt, auf einen anderen Esch aus-
gerichtet ist, aber ebenfalls ehemals billungisches Ei-
gentum war. Er ist wohl bereits vor dem Jahre 1137
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in den Besitz des Damenstiftes Uberwasser gekom-
men (BALZER 2006, 207-208). Zu der curia gehorte
ein domus, die als »Hontorpe et domus que est trans
silvam Herlere (Hellere)« nicht raumlich unterschie-
den werden (BALZER 2006, 591). Womdglich verber-
gen sich hinter diesen Begriffen ein Oberhof und ein
davon abhdngiger Unterhof, was zu dem reizvollen
Gedankenspiel fiihrt, in diesen beiden die Hofstel-
len 1 und 2 zu sehen. In Quellen des spaten Mittel-
alters sind curia und domus wiederum belegt, jetzt
aber wohl ortlich getrennt. Der Probstinghof wird
in der frithen Neuzeit als »Borg« bezeichnet (HE-
BEREGISTER, 42 Anm. 7), worunter unter anderem
ein durchaus représentativ gestaltetes Sommerhaus
verstanden werden kann (Kaspar 2014, 251-252).
Gegen den Probstinghof als Nachfolger der beiden
ausgegrabenen Hofstellen spricht die weite geogra-
phische Entfernung und die naturrdumliche Ori-
entierung auf einen anderen Esch, an Argumenten
dafiir bleibt letztendlich neben den urspriinglich
gleichen Besitzern nur der Faktor einer herausgeho-
benen Stellung, der beim Probstinghof belegt ist, bei
Hofstelle 2 angenommen werden kann.

Um zu verstehen, inwieweit diese jiingeren Zu-
weisungen eine Relevanz fiir die archiologisch er-
fassten Hofstellen haben, sind einige Erkldrun-
gen notwendig. Grundherrschaftlicher Besitz ist
nicht statisch, sondern unterliegt diachron einem
mehr oder weniger starken Wandel. Der »Immobi-
lienmarkt«, wie G. ISENBERG (2017, 29) ausgefithrt
hat, war im Umfeld des Bischofssitzes Miinster be-
reits seit dem 9.Jahrhundert in stindiger Bewe-
gung. E. BALZER (2006, 165-182; Anhang Besitz-
riickschreibungstabellen) konnte anhand der guten
Quellenlage fiir das Uberwasserstift Miinster bei-
spielhaft herausarbeiten, dass sich dies bis in das
Hochmittelalter fortsetzte. Anderungen in der
Grundherrschaft gingen zu einem guten Teil sicher
auf Schenkungen an geistliche Institutionen zuriick,
aber auch Arrondierung von Streubesitz oder finan-
zielle Erwagungen sowie Note der Besitzer konnen
die Ursache gewesen sein.

Wenn man die These verfolgt, dass einer der in
der Auswahl verbliebenen Hofe Wietkamp, Borg-
greve oder Tomkétter als Nachfolger infrage kommt,
dann miissen die archdologisch erfassten Hofstellen,
die urspriinglich billungisches Eigentum waren und
an die Handorfer Kirche geschenkt worden sind, ei-
nen weiteren Besitzerwechsel vollzogen haben, ohne
dass es heute moglich ist, diesen namhaft zu machen.

Ein Restimee der verschiedenen Faktoren zur Be-
stimmung der Nachfolgesiedlung ergibt, wie zu er-
warten war, keine Kldrung, nicht einmal die Aufstel-
lung einer begriindeten These. Von historischer Seite
wire die Aufarbeitung der Eigentumsverhiltnisse
der Handorfer Gemarkung hilfreich und notwen-
dig, von archidologischer Seite ist nur durch weitere
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Ausgrabungen eine Verbesserung der Indizienlage  erarbeitet werden, die die Grundlage fiir regiona-
zu erwarten. le oder iiberregionale Studien bilden. Ein wichti-

Bis dahin wire es allerdings hochste Zeit, die  ger Punkt ist dabei sicher die Frage nach der Wech-
Siedlungsforschung fiir das Miinsterland auf eine  selwirkung von Bischofssitz und Umland, also von
bessere Basis zu stellen. Das Endziel muss sicher ein ~ Peripherie und Zentrum, die bislang kaum thema-
umfassender interdisziplindrer Ansatz sein, wie er tisiert wurde, vielleicht weil Stadt und Region von

bereits treffend formuliert wurde: “The most pro-  unterschiedlichen Institutionen der Denkmalpfle-
mising results should be expected from regional- or ~ ge betreut werden. Dabei wéiren Wiistungsprozesse
microregional-scale projects that integrate archaeo- ~ im Umland von Miinster auf ihre Ursache zu unter-
logical, historical geographical, physical geographi- ~ suchen, aber auch die jeweiligen Siedlungsformen
cal, toponymical, paleobotanical, and architectural =~ und ihre primdre 6konomische Ausrichtung. Par-
evidence” (VAN BEEK u.a. 2014, 63). In einem ers- allel dazu oder besser noch im Vorfeld miissten Un-
ten Schritt konnten aber Fragestellungen fiir die  tersuchungen zur Sachkultur erfolgen, um eine dif-
in ihrem Umfang deutschlandweit herausragen-  ferenziertere zeitliche Einordnung der Befunde zu

den, auf archdologischem Weg gewonnenen Daten  ermdglichen.
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132

11
Taf. 1. Minster-Handorf. Keramik aus Bef.-Nr. 132, 210, 539 und 592 (Zeichnungen: Th. Maertens/Stadtarchdologie Miinster).
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Taf. 2. Miinster-Handorf. Keramik aus Bef.-Nr. 622, 837 und 838 (Zeichnungen: Th. Maertens/Stadtarchiologie Miinster).
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Taf. 3. Miinster-Handorf. Keramik aus Bef.-Nr. 838 (Zeichnungen: Th. Maertens/Stadtarchdologie Miinster).
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Lesefund

Taf. 4. Miinster-Handorf. Keramik aus Bef.-Nr. 892, 903, 980, 1066, 1078, 1123 und 1127 sowie ein Lesefund (Zeichnungen: Th. Maertens/
Stadtarchdologie Miinster).
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