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Uberblick

In den letzten zwei Jahrzehnten sind kulturwissenschaftliche Perspektiven von
stets zunehmender Bedeutung fiir die Geschichtsschreibung geworden, so auch
in der Geschichte der Naturwissenschaft, Technik und Medizin. Anhand der
internationalen Literatur in diesem Bereich, in erster Linie aus dem angelséch-
sischen Sprachgebiet sowie aus Skandinavien, ermittelt der Artikel die Vielfalt
der kulturgeschichtlichen Ansétze. Unter Beriicksichtigung der neueren For-
schungsliteratur zeigt der Autor, welche Aspekte und Zugangsweisen sich un-
ter dem Programm einer Kulturgeschichte der Naturwissenschaft, Technik
und Medizin subsumieren lassen und inwieweit dieser Ansatz Historiker dazu
angeregt hat, sich neuen Forschungsfeldern und Untersuchungsgegenstinden
zuzuwenden (Abschnitt ). Fiir analytische Zwecke wird die Forschung in drei
Bereiche eingeteilt: Interpersonelle Beziehungen und kulturelle Differenzen
(Abschnitt IT), Wahrnehmung, Erfahrung und Gefiihle (Abschnitt II1) sowie
Bedeutung, Symbol und Diskurs (Abschnitt [V). Welche konkreten Konsequen-
zen die kulturelle Wende fiir die Geschichtsschreibung der Naturwissenschatft,
Technik und Medizin hat, wird am 6ffentlichen Gesundheitswesen (public
health), an verschiedenen Innovationen im Bereich der Hygiene sowie an eini-
gen Reinigungstechnologien an der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert ex-
emplarisch demonstriert. Auf der Basis der vorgestellten Literatur wird ab-
schlieBend argumentiert, dass eine kulturalistische Perspektive besonders ge-
eignet sei, einen intra-disziplinidren Dialog zwischen Historikern der Wissen-
schaft und Technik, Historikern der Bereiche Medizin und public health sowie
Sozialhistorikern anzuregen. Wird die Leistungsfahigkeit kulturwissenschaftlicher
Zuginge aus den Sozial- und Geisteswissenschaften erkannt, tun sich fiir die
Geschichte der Naturwissenschaft, Technik und Medizin neue Mdglichkeiten
auf. Das wachsende theoretische und methodologische Bewusstsein beziiglich
kultureller Prozesse erdffnet diesem Forschungsfeld neue, fruchtbare Erkennt-
nisse und verhilft ihm zu groBerer Bedeutung in der Offentlichkeit — wie auch
in der Geschichtswissenschaft generell.

*  Der Autor dankt Andrew Jamison und Arve Monsen fiir ihre Anmerkungen zu einer
fritheren Version dieses Aufsatzes.
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Abstract

In recent decades the history of science, technology, and medicine has entered
a phase in which cultural aspects play a more important role than previously.
As in general history writing, structuralist and constructivist perspectives have
to a large extent given way to analyses of symbols, meaning, and perception.
By reference to recent Anglo-Saxon and Scandinavian scholarship, the article
shows what elements and approaches may be subsumed under the heading of
a cultural history of science, technology, and medicine, and to what an
extent this perspective makes historians prone to choose new objects of study
(Section I). In an attempt to systematize the literature, three levels are discussed:
interpersonal relations and cultural tension (Section II), experience, feelings,
and cognition (Section III), as well as meaning, symbolism, and discourse
(Section IV). To indicate what concrete consequences this cultural twist has
had for the discipline of history, a certain emphasis is laid on one particular area
of study: the public health movement and various sanitary ideas, as well as
some cleaning technologies from the turn of the 20" century. It is claimed that
a cultural perspective makes it possible for historians of science and technology
to enter into a fruitful intra-disciplinary dialog with historians of medicine and
public health, as well as with social historians. By acknowledging the strength
of culturalist approaches, exciting perspectives open up for the history of science,
technology, and medicine. An increasing theoretical and methodological
awareness of cultural processes enables this field of scholarship to develop
interesting and important insights, thus making itself more relevant in the public
sphere—as well as to the ordinary history student.

Einfiihrung

In den letzten zwei Jahrzehnten sind kulturwissenschaftliche Ansétze von stets
zunehmender Bedeutung fiir die Geschichtsschreibung geworden. Selbst in den
so genannten historischen Sozialwissenschaften ist der Strukturalismus der
Analyse von Symbolen, ihren Bedeutungen und ihrer Wahrnehmung gewichen
(Wehler 1998). Ute Daniel hat in ihrem Kompendium Kulturgeschichte (2001)
erst neulich verdienstvoll dargestellt, welche Untersuchungsmethoden und er-
kenntnistheoretische Perspektiven dieser Geschichtsschreibung zu Grunde lie-
gen. Festzuhalten ist hier unter anderem, dass die Kulturgeschichte prinzipiell
gegeniiber allen Bereichen des menschlichen Tuns offen steht. Anders als in
der fritheren Kulturgeschichte hat etwa die Kunst oder die Literatur keinen
Vorrang mehr. Aus der Sicht der Leser dieser Zeitschrift ist interessant anzu-
merken, dass Daniel (2001:12) explizit einer ,,Kulturgeschichte der wissen-
schaftlichen Tatsachen [oder ...] des Autotests* offen steht. Weiterhin sei von
der Geschichtsschreibung heute zu erwarten, dass nicht nur die herkdmmli-
chen Begriffe der Sozial- oder Wirtschaftswissenschaften — etwa Klasse oder
Markt — eingesetzt, sondern dass auch ,,Bedeutungen, Wahrnehmungsweisen
und Sinnstiftungen* einbezogen werden (2001:17). Wenn wir die Liste um die
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populéren Begriffe Diskurs und Praxis ergédnzen, die Daniels iibrigens auch
im Zusammenhang mit der Wissenschaftsgeschichte behandelt, wird klar, wie
breit und umfassend dieses Programm in der allgemeinen Geschichtsschrei-
bung angelegt ist.

Auch die Geschichte der Naturwissenschaft, Technik und Medizin ist von
der so genannten New Cultural History (Hunt 1989) nicht unbeeindruckt ge-
wesen. Anhand der internationalen Literatur in diesem Bereich, in erster Linie
aus dem angelsédchsischen Sprachgebiet sowie Skandinavien, wird im Folgen-
den die Vielfalt der kulturgeschichtlichen Ansatze ermittelt. Unter Beriicksich-
tigung der neueren Forschungsliteratur soll gezeigt werden, welche Aspekte
und Zugangsweisen sich unter dem Programm einer Kulturgeschichte der
Naturwissenschaft, Technik und Medizin subsumieren lassen und inwieweit
dieser Ansatz Historiker dazu angeregt hat, sich neuen Forschungsfeldern und
Untersuchungsgegenstinden zuzuwenden (Abschnitt I). Fiir analytische Zwe-
cke wird die referierte Forschung in drei Bereiche eingeteilt: Interpersonelle
Beziehungen und kulturelle Differenzen (Abschnitt IT), Wahrnehmung, Erfah-
rung und Gefiihle (Abschnitt II1) sowie Bedeutung, Symbol und Diskurs (Ab-
schnitt IV). Welche konkreten Konsequenzen die kulturelle Wende fiir die
Geschichtsschreibung der Naturwissenschaft, Technik und Medizin hat, wird
am Offentlichen Gesundheitswesen (public health), an verschiedenen Innovati-
onen im Bereich der Hygiene sowie an einigen Reinigungstechnologien an der
Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert exemplarisch demonstriert.

Auf der Basis der vorgestellten Literatur wird argumentiert, dass eine kul-
turalistische Perspektive besonders geeignet sei, einen intra-disziplindren Dia-
log zwischen Historikern der Wissenschaft und Technik, Historikern der Berei-
che Medizin und public health sowie Sozialhistorikern anzuregen. Wird die Leis-
tungsfahigkeit kulturwissenschaftlicher Zugénge aus den Sozial- und Geistes-
wissenschaften erkannt, tun sich fiur die Geschichte der Naturwissenschatft,
Technik und Medizin neue Moglichkeiten auf. Das wachsende theoretische
und methodologische Bewusstsein beziiglich kultureller Prozesse eroffnet die-
sem Forschungsfeld neue, fruchtbare Erkenntnisse und verhilft ihm zu grof3e-
rer Bedeutung in der Offentlichkeit — wie auch in der Geschichtswissenschaft
generell. Wie Ute Daniel (2001:15) schreibt, ist die Kulturgeschichte ,.kein Logo
fiir einen Kampfanzug, in dem man in den Ring steigen kann, um andere An-
sdtze zu bekdmpfen®, sondern ein Programm, das eine grenziibergreifende
Zusammenarbeit ermdglichen kann.

I. Neue Forschungsfelder

Der cultural turn oder die kulturalistische Wende in den Geistes- und Sozial-
wissenschaften, einschlieSlich der Geschichtsschreibung, ist auch fiir die Ge-
schichte der Naturwissenschaften, Technik und Medizin nicht folgenlos geblie-
ben. In der internationalen Literatur ist dies vielleicht am deutlichsten von dem
in Déanemark tdtigen Amerikaner David Nye gezeigt worden. In einer Reihe
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von beachteten, empirisch angelegten Studien zur Geschichte der Elektrifizie-
rung und der Konsumkultur in den Vereinigten Staaten sowie in eher theore-
tisch orientierten Beitrdgen, wo er unter anderem Ansétze aus der modernen
Literaturwissenschaft herangezogen hat, hat Nye — ein Schiiler des bekannten
Literatur- und Kulturhistorikers Leo Marx — die Mdglichkeiten einer Kulturge-
schichte der Technik zutage gelegt (Nye 1990, 1991, 1997). Nyes Erfolg sym-
bolisiert eine Kehrtwende in der Technikgeschichtsschreibung, die dazu ge-
fiihrt hat, dass gewohnte Zugangsweisen unter Druck geraten sind. Neue Fra-
gen sind gestellt und neuartige Forschungsprogramme eingefiihrt worden, in-
novative Methoden und Modelle sind zur Anwendung gekommen, alternative
Forschungsfelder sind erschlossen und vergessene soziale Gruppierungen aus
dem Dunkel der Geschichte ans Tageslicht geholt worden. Das Hauptinteresse
gilt nicht mehr der Verbesserung der Gliihbirne, ihrer Markteinfiihrung oder
der 6konomischen Bedeutung der Elektrizitit, und man konzentriert sich nicht
mehr ausschlieBlich auf Leute wie Thomas Alva Edison oder ,,the electrical
manufacturers” (Passer 1953). Stattdessen macht sich die européische Ethno-
logie seit einiger Zeit daran, den Einfluss des elektrischen Lichts auf das Alltags-
leben der so genannten einfachen Menschen zu erforschen (Garnert 1993),
und Historiker analysierten, auf welche Weise elektrische Gerite Eingang in
den offentlichen Diskurs fanden oder von Hausfrauen und anderen Nutzer-
gruppen in den Privathaushalt integriert wurden (Landstrom 1998). Ebenso ist
inzwischen der Einsatz von Elektrizitdt zu therapeutischen Zwecken erforscht
worden. Zwar bleiben Unternehmen der Elektrobranche weiterhin Gegenstand
von Studien, aber sie werden in einem verdnderten Kontext bewertet, einem
Kontext, den John Staudenmaier (1985) als das cultural ambience der Tech-
nik bezeichnet hat. Anstatt wie zuvor den Bau von Wasserkraftwerken und die
Ausweitung des Versorgungsnetzes zu beschreiben, untersuchen die Forscher
mit literaturhistorischem oder sonstigem geisteswissenschaftlichen Hintergrund
die Rhetorik und die diskursiven Praktiken von Pionieren wie Edison oder Emil
Rathenau (Bazerman 1999).

In der Geschichte der Naturwissenschaft und der Medizin ldsst sich eine
Art Externalismus feststellen, der sich betrachtlich vom Institutionalismus a la
Robert Merton unterscheidet, welcher vor allem die organisatorischen, politi-
schen und 6konomischen Rahmenbedingungen naturwissenschaftlicher Akti-
vititen untersuchte (Ben-David 1971). Noch stérker liegt die Betonung auf der
Integration von Naturwissenschaft und Medizin in einen breiteren sozialen und
kulturellen Kontext wie beispielsweise in die Stadtkulturen von Paris, Wien
oder Hamburg (Goodman 1994; Janik und Toulmin 1973; Evans 1990). In der
Universititsgeschichte kann man dhnliche Versuche dokumentieren, die Insti-
tution Universitét in ihr entsprechendes, vor allem urbanes Umfeld einzuord-
nen (Bender 1988). Gleichzeitig gibt es die Tendenz, interne Verdnderungen in
der Wissenschaft auf eine Weise zu interpretieren, die iiber die traditionelle
Norm der Rationalitét und Objektivitit hinausgeht. Wissenschaftliche Erkennt-
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nis ist das Ergebnis einer, wenn man so will, fuzzy logic von Ablaufen, die sich
nur schwer rekonstruieren lassen und in denen Macht, Interessen und unmit-
telbar praktische Uberlegungen eine Schliisselrolle spielen (Pickering 1995). In
ihrem Alltag unterscheidet sich wissenschaftliche Praxis nicht prinzipiell von
anderen menschlichen Aktivititen.

Historiker der Naturwissenschaft, Technik und Medizin richteten ihre Auf-
merksamkeit traditionell auf die Personen und Organisationen, von denen In-
novationen ausgingen. Nachdem man sich fast ausschlieBlich mit der Bedeu-
tung von einzelnen Erfindern und Innovatoren — Wissenschaftlern, Ingenieuren
oder Arzten — befasst hatte, machten sich diese Historiker in der unmittelbaren
Nachkriegszeit immer mehr Gedanken iiber Forschung und Entwicklung (F&E),
wie sie in 0ffentlichen Institutionen und privatwirtschaftlichen Unternechmen
betrieben wurde. Unterstiitzt wurde dieses Interesse durch die Popularitit des
vom Wissenschaftshistoriker Derek de Solla Price (1974) lancierten Begriffs
big science. Solche auf Design und Produktion ausgerichteten Studien be-
schéftigten sich vor allem mit den kognitiven und sozialen Bedingungen neuer
Entdeckungen und Erfindungen und untersuchten, wie diese in neue kono-
misch zweckméBige Innovationen und Patente umgesetzt werden konnten. Im
Vergleich dazu wurde der Nachfrage- und Nutzungsseite nur wenig Aufmerk-
samkeit geschenkt. Wenn man sich {iberhaupt damit beschéftigte, dann in 6ko-
nomischer Hinsicht (Rosenberg 1976). Obwohl man Anwender und Verbrau-
cher nicht fiir unwichtig hielt, spielten sie in diesem 6konomisch dominierten
Denken nur die zweite Geige. Selbst im Anschluss an die begriffliche Unter-
scheidung in Modelle wie Angebotsdruck und Nachfragesog, wie Jacob
Schmookler sie 1966 einfiihrte, wurden diese Gruppen noch immer als rational
handelnde Konsumenten betrachtet, die sich in freier Wahl auf einem theore-
tisch ,,perfekten* Markt fiir neue Produkte entschieden (Schmookler 1966). Es
war nie von vorrangigem Interesse, der Frage nachzugehen, welche menschli-
chen Bediirfnisse mit diesen Produkten befriedigt werden sollten oder was mit
ihnen geschah, nachdem sie das Fabriktor verlassen hatten. Ebenso wenig kiim-
merte man sich um die Weiterentwicklung wissenschaftlicher Erkenntnisse
auBerhalb der Laboratorien und der Forschungsinstitute.

Um dieses produktionslastige Paradigma zu durchbrechen, war es notwen-
dig, sich verstirkt auf die breite Offentlichkeit, Konsumenten, Anwender und
Patienten zu konzentrieren. Die wachsende Aufmerksamkeit, die diesen Grup-
pen heute zuteil wird, nicht zuletzt den weiblichen Abnehmerinnen, spiegelt
sich auch in der wissenschaftlichen Arbeit an der Nahtstelle zwischen Technik-
geschichte und Geschichte des Gesundheitswesens wider (Johannisson 1995).
In einem &uferst anregenden Artikel dokumentierte die schwedische Soziologin
Boel Berner (1998) die Verbreitung hoherer Reinigungsstandards bei Haus-
frauen um 1900. Ausgehend von den Pionierleistungen von Jonas Frykman und
Orvar Lofgren (1987) iiber das Entstehen biirgerlicher Vorstellungen von Ord-
nung und (im Sinne von Elias) zivilisiertem Verhalten, wies Berner nach, wie es
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zur Aufgabe der Hausfrau wurde, durch pingeliges Fegen, Schrubben und Po-
lieren Harmonie in den eigenen vier Wénden zu erzeugen. Wissenschaftlich
fundierte ,, Wahrheiten* tiber die todlichen Gefahren von Schmutz und schlech-
ter Luft wurden in Frauenmagazinen und unzéhligen anderen Publikationen
veroffentlicht, in denen die Leserinnen lernten, den Staub zu ,,hassen, weil Staub
immer Bakterien enthalt.”! Nur mit gezielten Kriften konnte dieser ,,Feind*
bekampft werden (Breuss 1999). Zwar breitete sich das bakteriologische Wis-
sen nur schleppend in der Bevolkerung aus, aber die dltere Theorie der ,,schlech-
ten Geriiche” und Miasmen reichte als Rationalisierung aus, um alle Zimmer
stets gut zu liiften.? Ein bedeutender Aspekt von Berners Artikel ist die Gegen-
iiberstellung von gewohnlichen Hausfrauen und traditionellen Erfindern. Wah-
rend Berners ,,Haushaltsingenieurinnen‘ Unordnung und Dreck mit typischen
Lowtech-Mafinahmen in Schach hielten, entwickelten ménnliche Ingenieure
die ersten Staubsauger. In der traditionellen Technikgeschichte begegnen uns
Helden wie W. H. Hoover oder H. Cecil Booth, der Erfinder des Puffing Billy,
aber keine Heldinnen. Wenn wir eine Kulturgeschichte der Technik schreiben
wollen, diirfen wir aber anonyme Hausfrauen und wenig bekannte Autorinnen
von Haushaltsratgebern nicht iibergehen.

Ein kurzer Blick in die Datenbanken der Geschichte der Naturwissenschaft,
Technik und Medizin wie etwa Eureka der Research Libraries’ Group oder in
wichtige englischsprachige Publikationen wie Technology and Culture, Isis oder
Social History of Medicine geniigt, um sich ein Bild von den neuen Perspekti-
ven zu machen, die sich in diesem Bereich in den zuriickliegenden Jahrzehnten
aufgetan haben. Auffallend ist das wachsende Interesse an Asien und Latein-
amerika, an Frauen und Minderheiten sowie ein bewussterer Umgang mit neuen
Quellen wie populédren Zeitschriften und Patientenakten (Aaslestad 1997,
Horowitz 1998). Kulturhistoriker haben uns einen groflen Dienst erwiesen, in-
dem sie unsere Aufmerksamkeit auf Anwender und Anwendermuster gelenkt
haben. Wissenschaftler wie A. Schuler und D. Namioka (1993) haben das Mo-
dell eines ,,partizipatorischen Design‘ propagiert, um auf die Notwendigkeit auf-
merksam zu machen, Anwender in den Designprozess mit einzubeziehen.
Technologiehistorikerinnen in der Nachfolge von Ruth Schwartz Cowan, die 1987
forderte, ,,die Schnittstelle Verbraucher* zu untersuchen, haben uns vor Augen
gefiihrt, wie wichtig die Erforschung des Konsumentenverhaltens fiir die Ent-
wicklung und Verbreitung neuer Technologien ist (Zachmann 2002). Feministin-

1 1. Moller, Konsten att vara huslig, Uppsala, 1917 zitiert nach Berner (1998:324). Berners
Studie basiert auf schwedischem Material. Der dsterreichische Diskurs zum Thema ,,Chasing
Dirt“, so der Titel eines Buches von der Amerikanerin Suellen Hoy (1995), ist zurzeit
Gegenstand der Promotionsschrift von Susanne Breuss an der Technischen Universitat
(TU) Darmstadt.

2 Die Popularisierung der Bakteriologie und mit ihr verwandter Theorien in breiten Schich-
ten Deutschlands ist derzeit Gegenstand der Promotion von Anne Hardy an der TU
Darmstadt.
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nen und Wissenschaftler aus der Dritten Welt haben uns auf die sozialen und
kulturellen Prozesse und die sexistischen oder rassistischen Vorurteile, die wis-
senschaftlichen Standards zugrunde liegen, aufmerksam gemacht (Adas 1989,
Harding 1994). Im Bereich Medizin werden der Ethnomedizin und der so ge-
nannten Volksmedizin immer groBeres Interesse entgegengebracht.

Epistemologisch gesehen kann die kulturelle Wende in der Geschichte der
Naturwissenschaft, Technik und Medizin teilweise durch das zunehmende Inte-
resse an anthropologischen und ethnografischen Methoden erklért werden (Hess
1997). Am deutlichsten wird diese Offenheit in der Geschichte der experimentel-
len Wissenschaften, die nach der Veroffentlichung von Bruno Latours und Steve
Woolgars Laboratory Life im Jahre 1979 sich zunehmend von der Ethnografie
hat inspirieren lassen. Fast zum gleichen Zeitpunkt gaben europaische Ethnolo-
gen ihren bis dahin einseitigen Fokus auf Agrargesellschaften aufund fingen an,
sich fiir industrielle Kultur zu interessieren, wodurch die ersten Verbindungen
zwischen der Volkskunde und der Geschichte der Technik hergestellt wurden.
Auch die aufbliihenden Kulturwissenschaften, von den angelsichsischen cultural
studies angefiihrt, haben ein zunehmendes Interesse flir die materielle Kultur
unserer Gesellschaft zutage gelegt. Bahnbrechend war in dieser Hinsicht Anthony
Wallaces preisgekronte Studie Rockdale (1978), in der er beschrieb, wie sich die
Lebensbedingungen der Einwohner einer Stadt an der amerikanischen Ostkdiste
mit der fortschreitenden Industrialisierung verdnderten. Was Wallaces Arbeit von
fritheren Studien zu diesem Thema unterschied — wie zum Beispiel Coal is Our
Life von Norman Dennis u.a. (1956) — war der Versuch, soziale und kulturelle
Aspekte mit technologischen Bedingungen zu verbinden.

Es ist sehr wahrscheinlich, dass die Geschichte der Naturwissenschaft, Tech-
nik und Medizin mit dem Aufkommen der Privathaushalte und des 6ffentlichen
Raums als Gegenstinde eigenstiandiger wissenschaftlicher Studien auch fiir die
allgemeine Geschichtsschreibung relevanter und interessanter wird. Die Mutter-
disziplin hat sich in den vergangenen Jahrzehnten in der Tat erheblich verdndert.
Historiker beschéftigen sich nicht mehr fast ausschlieBlich mit politischen und
militdrischen Ereignissen oder mit 6konomischen und demografischen Struktu-
ren, sondern mit Aspekten des tiglichen Lebens und der Kultur des Volkes (Schulze
1994). Bei ihren Studien zu bislang marginalisierten Gruppen profitierten Wissen-
schafts- und Technikhistoriker von Studien aus den Bereichen Konsum- und All-
tags- sowie Frauengeschichte. Auch das Thema public understanding of science
als Gegenstand der wissenschaftlichen Diskussion zeugt von diesem Trend, und
in dem interdisziplindren Gebiet public health wendet man sich zunehmend
Patienten und ihren Erfahrungen zu (Porter 1999). Das Resultat ist ein wachsen-
des Interesse an Produkten, ,,Wahrheiten* und Vorstellungen auf ihrer Reise
durch die Gesellschaft.?

3 Die Verbreitung wissenschaftlichen Wissens in der Offentlichkeit durch das Medium Film
ist derzeit Gegenstand der Promotion von Dirk Verdicchio an der TU Darmstadt.
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Was geschieht mit neuen Produkten, wenn sie Eingang in den Haushalt
gefunden haben? Welche Bedeutung haben neue wissenschaftliche Entdeckun-
gen und bahnbrechende Erkenntnisse fiir so genannte einfache Leute? In der
Technikgeschichte setzte Cowans Pionierarbeit More Work for Mother (1983)
einen neuen Standard. Mit dem Argument, dass die Einfilhrung neuer Haus-
haltstechnologien nicht unbedingt die Arbeitsbelastung der Hausfrauen redu-
ziere, attackierte Cowan das eingefahrene Vorurteil des progressiven Charak-
ters der Technisierung. Auch wenn bestimmte Vorgidnge durch die Mecha-
nisierung einfacher zu erledigen sind, haben sich fiir die Hausfrau zusétzliche
Aufgaben ergeben. Seitdem sie dank der Waschmaschine — um noch ein Bei-
spiel zu nennen, das die Frage der Gesundheit und Hygiene beriihrt — groBere
Mengen Wische waschen kann, wechseln die Familienmitglieder ihre Kleider
auch viel ofter als frither. Obwohl Haushaltsgerite es der Hausfrau ermogli-
chen, effektiver zu kochen, verbringt sie die Zeit, in der sie sich frither in der
Kiiche authielt, heute in Staus auf dem Weg zum néchsten Einkaufszentrum
oder zum billigsten Supermarkt. Das Hauptergebnis dieses Technisierungs-
prozesses ist, so Cowan, eher Zeitverlagerung als Zeitersparnis. Auch Rima
Apples Buch Vitaminia (1996) handelt groftenteils von den Erfahrungen der
Hausfrau, und zwar vor allem davon, wie die Entdeckung von Vitaminen im
Bereich des tdglichen Lebens von besorgten Hausfrauen aufgenommen wur-
de. Eltern wurden buchstéablich bombardiert mit Reklame, die thnen weismach-
te, dass das Wohlbefinden ihrer Kinder nun direkt davon abhinge, ob die Eltern
die jlingsten Erkenntnisse der Wissenschaft {iber den Nutzen von Vitaminen
ernst nahmen oder nicht.

Ein bemerkenswertes Beispiel dafiir, wie heute neue Forschungsgebiete
eroffnet werden, ist ein Artikel von Carolyn Thomas de la Pefia in Technology
and Culture. Thre Studie aus dem Jahr 1999 analysiert die erfolgreiche
Modernisierung des Badeortes Fordyce in Hot Springs, Arkansas, in den 1910er
Jahren. Gestresste Geschéftsleute aus ganz Amerika pilgerten nach Hot Springs,
um sich vom Biiroalltag zu erholen. Wihrend traditionelle Badeorte ihre Kun-
den mit Biadern und gesundem Essen versorgten, bediente sich Fordyce zuneh-
mend eines modernen Maschinenparks und der jiingsten wissenschaftlichen
Errungenschaften. Im ,,Raum fiir Mechanotherapie® — einem Vorgénger heu-
tiger Fitnesszentren — konnten Kunden auf so genannten Zander-Geréten (be-
nannt nach dem schwedischen Physiotherapeuten, der sie entwickelt hatte)
trainieren und sich von einem ,,elektrischen Oszillator* massieren lassen (Pena
1999:753). In ihrer Studie verbindet Pefia auf anschauliche Art und Weise As-
pekte der Geschichte des public health mit der Technikgeschichte. Es muss
sich noch zeigen, ob Historiker des 6ffentlichen Gesundheitswesens, die tradi-
tionell aus der Sozial- oder Medizingeschichte kommen, gewillt sind, techni-
sche Aspekte in groBerem Umfang in ihre Arbeiten zu integrieren.

Wissenschafts-, Technik- und Medizinhistoriker haben ihren Horizont nicht
nur auf Patienten, Hausfrauen und andere Konsumentengruppen ausgeweitet,
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sondern auch in anderer Hinsicht erginzt. Bis auf ein paar Ausnahmen, wie
zum Beispiel Joseph Needhams monumentaler Geschichte der chinesischen
Wissenschaft (Ronan und Needham 1978), hatte man unter Wissenschafts-,
Technik- und Medizingeschichte immer nur das Studium des Abendlandes und,
hochstens, seinen Einfluss auf den Rest der Welt verstanden. In gewisser Weise
war dies eine logische Konsequenz der Definition zentraler Begriffe. Wissen-
schaft und Technologie waren implizit gleichbedeutend mit modernen, ratio-
nellen und westlichen Unternehmungen. Ethnologen, die Werkzeuge und Tech-
niken von nicht-westlichen Volkern untersuchten, tendierten dazu, anstatt 7ech-
nik den Begriff materielle Kultur zu verwenden. Grundsitzlich ist die aus-
schlieBliche Beschéftigung mit der westlichen Zivilisation fiir Kulturhistoriker
kaum akzeptabel, und so versuchte man, sich anderen ethnischen Gruppen und
Zivilisationen zu ndhern. Bei den neuen Untersuchungen geht es weniger um
die Auswirkungen der okzidentalen Technik und Wissenschaft auf nicht-west-
liche Volker als um einheimische, von den Menschen selbst entwickelte Tech-
niken und Erkenntnisse. Unter dem Einfluss der Anthropologie haben sich
Ethnowissenschaft und — wie schon erwahnt — Ethnomedizin zu selbststin-
digen wissenschaftlichen Diskursen entwickelt, und 1999 verlieh die Society
for the History of Technology (SHOT) einen ihrer renommiertesten Preise
an Francesca Bray fiir ihre Studie {iber Frauen und Technik im China der
Kaiserzeit: Technology and Gender (1997).

II. Interpersonelle Beziehungen und kulturelle Differenzen

Jede emnstgemeinte Arbeit im Bereich der Kulturgeschichte der Technik sollte
zeigen konnen, wie sich Dinge mit kultureller Bedeutung aufladen und inner-
halb eines sozialen Umfeldes symbolische Aussagekraft erhalten. Als Mitglie-
der einer Gesellschaft verwenden wir Werkzeuge und andere Objekte nicht
nur, um die Natur besser beherrschen zu kénnen oder um unsere Korperkraft
zu steigern. Techniken sind mehr als nur Instrumente. Unsere Entscheidung,
bestimmte Gegenstinde zu benutzen, basiert nicht selten auf dem Wunsch,
unseren Status in der Gesellschaftshierarchie zu verbessern oder unseren sozi-
alen Einfluss zu erhohen (Hérd 1993). Wir teilen dem entsprechenden Artefakt
bestimmte Werte zu und geben ihm eine Bedeutung, die jenseits seines rein
instrumentellen Zwecks liegt. Eine Sozial- und Kulturgeschichte von Artefak-
ten wiirde zeigen, inwieweit interpersonelle Beziehungen nicht nur durch tradi-
tionelle soziale Kategorien wie zum Beispiel Klassenzugehorigkeit und Macht-
verhéltnisse bestimmt werden, sondern auch wie Dinge und Werkzeuge
sozusagen in diese Beziehungen eingreifen und als ,,soziale Waffe* (Elias) ein-
gesetzt werden. Auch die Geschichte der medizinischen Instrumente konnte
aus dieser Perspektive neu geschrieben werden. Medizinische Apparaturen
vergroBern nicht nur die Macht der Arzte iiber ihre Patienten, sie verhelfen
ihnen auch zu einem héheren Status — also sozialer Macht — innerhalb ihrer
eigenen Peer-group.
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Wegen der traditionell funktionalen Ausrichtung und der 6konomischen
Voreingenommenheit der Geschichtsschreibung in den Bereichen Naturwis-
senschaft und Technik war es fiir ihre Vertreter zunéchst schwierig, die grund-
legenden Erkenntnisse der so genannten new cultural history sowie der Sozi-
algeschichte anzuwenden. Die Herausgabe der Anthologie The Social Shaping
of Technology durch Donald MacKenzie und Judy Wajcman 1985 (zweite,
erweiterte Ausgabe 1999), wozu auch eine Reihe von Historikern beitrugen,
markierte den Wendepunkt. Thre Publikation befasste sich hauptsidchlich mit
der Konstruktion und Herstellung von Artefakten und technologischen Syste-
men und stellte dabei unmissverstindlich fest: ,,Artifacts have politics!“ Kon-
sequenterweise erschien ein Nachdruck von Langdon Winners gleichnamigem
Artikel von 1980 als erster Beitrag des Kompendiums. Die Kapitel von der
norwegischen Wirtschaftshistorikerin Kristine Bruland iiber die ersten halb-
automatischen Spinnmaschinen im 19. Jahrhundert und vom amerikanischen
Sozialhistoriker David Noble iiber die Entwicklung und Einflihrung numerisch
gesteuerter Werkzeugmaschinen nach dem Zweiten Weltkrieg machten die
Botschaft noch deutlicher: Technologien sind nicht neutral. Vielmehr reflektie-
ren sie Machtverhéltnisse, 6konomische Interessen und kulturelle Werte.

Es sollte moglich sein, so meine ich, fiir die Geschichte der Medizin, Hygie-
ne und des 6ffentlichen Gesundheitswesens eine dhnliche Herangehensweise
zu entwickeln. Zu einem gewissen Grade wurde das bereits vor 30 Jahren von
Michel Foucault (1969, 1977) in seinen Analysen von Gefangnis und Irrenan-
stalt geleistet — auch wenn materielle Strukturen in seinen Schriften nicht die
Hauptrolle spielten. Betrachten wir beispielsweise die Techniken fiir die
Stralenreinigung, die um die Jahrhundertwende 1900 neu eingefiihrt wurden.
Im Zeitalter des so genannten Progressivismus setzte sich das stidtische Biir-
gertum — und nicht zuletzt die weilen Frauen — {iberall in den USA fiir saube-
rere Stra3en und besser strukturierte Stadtviertel ein. Wie die Stadthistorikerin
Suellen Hoy in ihrem Buch Chasing Dirt (1995) zeigt, war das Ziel der Kam-
pagnen nicht nur, die StraBen von Schmutz und Abfallen, sondern auch von
,,menschlichem Abschaum‘ zu befreien. Wihrend man Armeen von Straf3en-
fegern aufstellte, die mit Besen und Karren bewaftnet dem Miill Einhalt gebie-
ten sollten, wurden Sozialarbeiter und Polizisten losgeschickt, um A froamerikaner,
Prostituierte und Bettler im wahrsten Sinne des Wortes ,,von der Stral3e zu
entfernen®. Wie so oft in der Geschichte der stddtischen Technologie, gingen
technische Innovationen und soziale Umstrukturierung Hand in Hand.*

Mitte der 80er Jahre kam es zu einer Art social turn in der sozialwissen-
schaftlichen Technikforschung, und die Bezeichnung socially shaped drang sogar
bis in die offizielle Terminologie der europédischen Kommission vor (Cronberg

4 Dieser Ansatz wird im Rahmen eines vom Autor koordinierten internationalen Forschernetz-
werkes zur Technikgeschichte der europdischen Stadt weiterentwickelt, vgl. www.histech.
nl/tensions.
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und Serensen 1995) . Im deutschen Diskurs wurde 7echnikgenese zum Schlag-
wort fiir Studien, die sich auf die sozialen und institutionellen Wurzeln neuer Ar-
tefakte und Systeme konzentrierten (Rammert 1993). Groflen Einfluss auf die
internationale Szene hatte eine Anthologie mit einem &hnlichen Titel wie diejenige
von MacKenzie und Wajcman: The Social Construction of Technological
Systems (1987), herausgegeben von Wiebe E. Bijker, Thomas P. Hughes und
Trevor J. Pinch. Durch die Zusammenstellung solch verschiedenartiger Wissen-
schaftstraditionen wie Konstruktivismus, Semiologie und Systemtheorie ist die-
ser Band auch heute noch fiir alle Forscher von Bedeutung, die sich fiir das
Verhéltnis von Technologie und sozialen Gruppierungen sowie fiir die Rolle ma-
terieller Artefakte in interpersonellen Konstellationen interessieren. Uberraschend
vielleicht, dass diese Methoden — die in einem fiinf Jahre danach erschienenen,
von Wiebe Bijker und John Law (1992) herausgegebenen Buch vertieft wurden
—herkémmliche kulturelle Faktoren in ihre Analysen des doppelten Prozesses, in
dem Techniken sich ausformen und Gesellschaft sich aufbaut, kaum einbezogen.
Obwohl die Anthropologin Madeleine Akrich eine Vertreterin des semiotischen
Zugangs ist, fiihrte sie in einem Beitrag zum letztgenannten Sammelband ihre
Analyse der Integration européischer Geréte in Afrika und Polynesien vor allem
auf der Ebene interpersoneller und soziotechnischer Verhéltnisse durch. Statt
kulturelle Werte, symbolische Zuschreibungen und gesellschaftliche Normen zu
analysieren, beschiftigte sich Akrich mit den Wechselwirkungen zwischen
menschlichem Verhalten und technologischem Entwicklungsstand.

Aus einem dhnlichen Blickwinkel wie Akrich formulierte Bruno Latour die
entscheidende Bedeutung interpersoneller Beziehungen fiir die Durchsetzung
wissenschaftlicher Erkenntnisse und das ,,black-boxing* technologischer Losun-
gen. Seine Pionierarbeit, Science in Action (1987), basierte auf zwei zentralen
Pramissen, die man als post-positivistische Wissenschaftsphilosophie bezeichnen
kann. Erstens: Alle Beobachtungen der Natur sind zu einem gewissen Grade
abhingig von ihrem begrifflichen und gedanklichen Rahmen. Zweitens: Keine
naturwissenschaftliche Theorie ,,reflektiert™ Naturphdnomene einfach nur, son-
dern jede Theorie enthélt immer auch Elemente von Interpretation und Repré-
sentation (vgl. Hall 1997). In seiner Negation der Natur als Hiiterin der Wahrheit
ging Latour jedoch noch weiter. Nicht Natur entscheide dariiber, was richtig
oder falsch ist, sondern die Forscher. Auch wenn sich ein Forscher oder eine
Forscherin an die Natur wenden muss, um Unterstiitzung flir eine bestimmte
Theorie zu finden, so bleibe er oder sie doch immer die letzte Instanz, die andere
Wissenschaftler von der Stichhaltigkeit der Theorie iiberzeugen muss. Gelingt es
ihm oder ihr nicht, ein Netzwerk der Unterstiitzung unter den Kollegen aufzu-
bauen, werde der Theorie kein Erfolg beschieden sein. Mit groler Wahrschein-
lichkeit werde sie in Vergessenheit geraten. Sozialer Status und materielle Res-
sourcen — wie beispielsweise ein Lehrstuhl an einer renommierten Universitét
oder neue, kostspielige Apparate — konnen beim Kampfum Akzeptanz eine be-
deutende Rolle spielen.
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Mit anderen Worten: So lange Louis Pasteur noch der Einzige war, der
Pocken identifizieren konnte, war ihre Existenz nicht erwiesen. Daran hétte
sich wohl auch nichts gedndert, wenn einer seiner jungen Assistenten dasselbe
Phénomen beobachtet hitte. Dieser Sachverhalt, ndmlich dass die gesellschaft-
liche Akzeptanz einer Beobachtung oder einer Theorie zum Teil davon abhén-
gig ist, wer diese Beobachtung anstellt oder diese Theorie aufstellt, wurde mit
groBBem Elan von Steven Shapin in seinem Buch 4 Social History of Truth
(1994) hervorgehoben. In seiner Studie iiber die Bliitezeit der britischen Natur-
wissenschaft im 17. und 18. Jahrhundert zeigt Shapin die Bedeutung gesell-
schaftlicher Akzeptanz fiir junge, nach oben strebende Wissenschaftler. Wer
nicht in den richtigen Kreisen verkehrte, hatte kaum eine Chance erhort zu
werden. Entscheidend war die Erfiillung aller Anforderungen an den ,,gentleman®,
wodurch per Definition nicht nur alle Frauen, sondern auch ein GroBteil der
Vertreter der unteren gesellschaftlichen Schichten vom eigentlichen Wissen-
schaftsbetrieb ausgeschlossen waren.

II1. Wahrnehmung, Erfahrung und Gefiihle

In ihren Abhandlungen iiber Ingenieurinnen und Wissenschaftlerinnen haben
Forscher nicht nur die Mechanismen analysiert, durch welche Frauen der Zu-
gang zu hoheren akademischen Positionen und intellektuellen Zirkeln verwehrt
(gewesen) ist. Sie haben sich auch die Frage gestellt, ob Erfindungen von Frauen
anders sind als von Ménnern und ob Wissenschaftlerinnen eine andere Heran-
gehensweise haben als ihre ménnlichen Kollegen. In ihrer Biografie der Nobel-
preistragerin Barbara McClintock beschreibt Evelyn Fox Keller (1983) detail-
liert die Vorgehensweise und den Arbeitsstil der Biologin. Keller zufolge richte-
te McClintock ihre Forschung bereits zu Beginn ihrer Karriere auf einen Be-
reich, den die zumeist ménnlichen Genetiker fiir unergiebig hielten. McClintock
sei als Frau in der Lage gewesen, ihren Forschungsgegenstand auf andere
Weise wahrzunehmen als die fiihrenden ménnlichen Biologen. Im Unterschied
zu ihnen beschrieb McClintock ihr Verhéltnis zu Pflanzen und Erbgut, an denen
sie arbeitete, mit ,, Worten der Zuneigung, Ndhe und Empathie® (Keller 1985:
164). Auch wenn McClintock selbst die Meinung vertrat, dass Geschlechter-
differenzen keinen Einfluss auf den Inhalt wissenschaftlicher Arbeit hétten,
kommt Keller zu dem Ergebnis, dass Forscherinnen — unter anderem weil Na-
tur in unserem Kulturkreis traditionell weiblich besetzt ist — dazu neigen, eine
Beziehung zur Natur zu entwickeln, die sich mehr auf,,Néhe* als auf Distanz
griindet (ebenda). In Kellers Analyse brechen McClintock und andere Forscher-
innen mit der Jahrhunderte alten minnlichen Tradition, das Forschersubjekt
radikal vom Forschungsobjekt zu trennen. Wie die Frauen im 16. Jahrhundert
in Carolyn Merchants Buch Der Tod der Natur (1987), so betrachtete auch
McClintock die natiirliche Welt als einen Partner in einem gemeinsamen Spiel,
und nicht als etwas, das unterworfen und ausgebeutet werden muss. Kellers
Biografie trigt bezeichnenderweise den Titel 4 Feeling for the Organism.
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Nach meinem zugegebenermallen leider begrenzten Wissen hat diese For-
schungsrichtung bisher noch keinen Einzug in die Geschichte der medizinischen
Wissenschaften gehalten, aber ich bin tiberzeugt davon, dass eine solche For-
schungsstrategie verbliiffende neue Ergebnisse zutage fordern wiirde.

Ahnlich verhilt es sich mit der Geschichte der Technik und des Ingenieur-
wesens. Auch hier sind derartige Analysen eher selten anzutreffen. Mit weni-
gen Ausnahmen (so z.B. Berner und Mellstréom 1997; Canel u.a. 2000) be-
schéftigte man sich so gut wie gar nicht mit Ingenieurinnen. In einigen Unter-
suchungen zu Computerhackern haben Soziologen die Schlussfolgerung nahe-
gelegt, dass sich die Art der technischen Problemldsung in diesen Kreisen mit
der rein mannlichen Zusammensetzung der Hackerkultur erkléaren lasst (H&pnes
und Sgrensen 1995). Mit der Entwicklung einer individualistischen Kultur, de-
ren zentrale Merkmale Konkurrenz und Kontrolle sind, scheinen Hacker
Standardkonzepte von Ménnlichkeit riickzuverstirken. Der Lebensstil der
Hacker ist asketisch: Wie mittelalterlichen Monchen macht es ihnen nichts aus,
rund um die Uhr zu arbeiten und sich nur zwischendurch schnell etwas Einfa-
ches zu essen und trinken zu holen. Frauen ist in dieser Welt die Rolle der
Freundin vorbehalten. Auch wenn sich Hacker nicht explizit in maskulinen
Begriffen definieren, gibt es doch Hinweise, dass sie Computernutzerinnen
nicht ebenbiirtig behandeln. Aufschlussreich ist in diesem Zusammenhang, dass
Macintosh-Computer abfillig als ,, Weiberrechner* bezeichnet werden. Einheit-
liche Ergebnisse unter dem Gesichtspunkt der gender studies liber den Cha-
rakter der Ingenieurarbeit im Allgemeinen und der Entwicklung von Computer-
Software im Besonderen miissen solange hintangestellt werden, bis weitere
Vergleichsstudien abgeschlossen sind. In ihrem viel zitierten Buch Technik
und Geschlecht (1994) gibt sich die australische Soziologin Judy Wajcman
deshalb auch sehr vorsichtig und bittet uns, zumindest alle Erklédrungen zu un-
terlassen, die auf einem essentialistischen Verstindnis von ménnlichen und
weiblichen Eigenschaften beruhen. Die Tatsache, dass sich Jungen mehr fiir
mechanische Dinge zu interessieren scheinen, lésst sich vielleicht gar nicht mit
einer genetischen Pradisposition erkldren, sondern muss unter sozialen und
kulturellen Bedingungen gesehen werden.

Wenn wir uns wieder der Privatsphére zuwenden, finden wir ausreichend
Material, um iiber den Genderaspekt materieller Dinge nachzudenken. Wajecman
weist darauf hin, dass beispielsweise Kiichenutensilien und Ndhmaschinen
gemeinhin als weiblich, Gartengerite und Bohrmaschinen hingegen als ménn-
lich gelten. Auf Grundlage einer Befragung hat Knut Serensen (1992) empi-
risch nachgewiesen, dass norwegische Studenten des Ingenieurwesens Bag-
ger als ,,minnlich* und Schreibmaschinen als ,,weiblich* sahen. Mit anderen
Worten: Die weit verbreitete geschlechtliche Arbeitsteilung wird auf die Tech-
nologie selbst iibertragen. AuBBerdem hielten die norwegischen Probanden gro-
Be und komplizierte Maschinen im Allgemeinen fiir méannlich, kleine und einfa-
che Gegenstéinde fiir weiblich. Fiir eine Geschichte der privaten und 6ffentli-
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chen Hygiene darf man dhnliche Muster erwarten. Auf jeden Fall bestitigen
alltigliche Beobachtungen dieses Schema: Wir alle wissen, dass elektrische
Rasierapparate fiir Manner immer schwarz sind, wéhrend dieselben Geriite,
sind sie fiir eine weibliche Klientel gedacht, in verschiedenen Farben angebo-
ten werden. Wenn wir einen rosafarbenen Rasierer im Bad entdecken, konnen
wir ziemlich sicher sein, dass er nicht dem Mann des Hauses gehort.

Auch wenn diese Beobachtungen zunichst wenig iiberraschend erschei-
nen, so haben sie doch Wissenschaftssoziologen dazu angeregt, dieses For-
schungsfeld in neue, vorher unerforschte Richtungen weiterzuentwickeln. In
ihrem Buch Beyond the Natural Body (1994) enthiillt die Holldnderin Nelly
Oudshoorn, dass moderne, medizinisch-wissenschaftliche Theorien traditionel-
le Vorstellungen unserer Kultur reflektieren. So transportierte das in den ersten
Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts von Biochemikern entwickelte Konzept der
,,Hormone* uralte Dichotomien von méannlich und weiblich. Hormone, die in
groBerer Zahl im Korper des Mannes nachgewiesen werden konnten, wurden
nicht nur als ménnlich interpretiert — obwohl man sie auch im Korper der Frau
fand —, sondern auch fiir die traditionellen Charaktereigenschaften des Man-
nes verantwortlich gemacht. Solches Denken hatte folgenschwere Konse-
quenzen. Obwohl es nach Oudshoorn aufgrund dieser Argumentation kein a
priori fiir eine absolute Trennung der Geschlechter geben konnte, wurden Indi-
viduen mit einer ungewohnlich hohen Konzentration an ,,falschen® Hormonen
fiir abnormal gehalten. Statt dariiber nachzudenken, was es bedeutete, dass
man ,,minnliche* Hormone im weiblichen Korper fand und diesen Sachverhalt
fiir eine Kritik an der traditionellen Charakterisierung der Geschlechter einzu-
setzen, beteiligte sich die Wissenschaft an der Fortfiihrung liberlieferter Ge-
schlechterdichotomien.

IV. Bedeutung, Symbol und Diskurs

Serensens Analyse des geschlechtstypischen Charakters von Artefakten illus-
triert, wie materielle Objekte ununterbrochen mit Bedeutung aufgeladen wer-
den. Dinge sind nicht nur Instrumente, die nutzlos herumliegen, bis wir sie ein-
setzen. Technologien sind nicht neutral (Winner 1977), sondern vermitteln sym-
bolische Bedeutungen und enthalten Werte und Normen. Diese Einsicht gilt
natiirlich ebenso fiir die medizinische Technologie. Nehmen wir zum Beispiel
die Geburtszange. Fiir viele Menschen symbolisiert dieses Instrument die tech-
nokratische Einstellung gegeniiber Geburt und Fotus, fiir Historiker markiert
sie vielleicht sogar den Ubergang von Kontrolle und Wissen der Mutter und
Hebamme auf den Arzt (Moscucci 1990). Ein anderes Beispiel ist das Kranken-
haus als Institution und als Gebaudekomplex (Risse 1999). Obwohl Bernward
Joerges (1999) vor nicht allzu langer Zeit Langdon Winners (1980) Behaup-
tung kritisiert hat, dass technologische Strukturen wie Gebdude und Straflen
tatséchlich Kontrolle ausiiben und sich einseitig negativ auf Menschen auswir-
ken konnen, scheint es mir dennoch auller Zweifel zu stehen, dass schon all-
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eine die GroBe vieler Krankenhéduser Auswirkungen auf Patienten wie Besu-
cher hat. Der symbolische Charakter von Institutionen und Gebauden darf also
keinesfalls unterschétzt werden. Als in deutschen Stédten Ende des 19. Jahr-
hunderts 6ffentliche Badeanstalten errichtet wurden, hatte dies sicher verschie-
dene Bedeutung fiir die verschiedenen gesellschaftlichen Gruppen. Fiir die Arzte
und angeblich wohlwollenden Biirger der Mittelschicht waren diese Volksbéder
MaBnahmen, um den unteren Schichten Werte der Sauberkeit und Ordnung zu
vermitteln — eine weit verbreitete Ansicht, die die Historikerin Ute Frevert
(1985) in einem klassischen Artikel als ,.fiirsorgliche Belagerung “ bezeich-
nete. Es eriibrigt sich fast anzumerken, dass die Objekte dieser Belagerung
nicht immer derselben Ansicht waren.’

Anthropologen waren gegeniiber dem symbolischen Charakter der Objek-
te schon immer besonders aufmerksam (Miller und McHoul 1998). In einem
zum Klassiker avancierten Artikel analysierte Lauriston Sharp (1952) bereits
vor einem halben Jahrhundert die religiosen und sozialen Konnotationen von
Axten in der australischen Kultur der Aborigines. Das Volk der Yir-Yiront, das
von Sharp untersucht wurde, verwendete Steinixte fiir Holzarbeiten und fiir
die Herstellung von Werkzeugen und Waffen. Diese Steindxte fanden nicht
nur funktionale Anwendung, sondern spielten auch eine zentrale Rolle in reli-
gidsen Zeremonien und Totemritualen, darunter auch solchen mit medizinischem
Hintergrund. Nicht anders als andere Totems wie Speere oder tote Korper
dienten Steinéxte als Briickenglieder, um Kontakt zu den Vorfahren aufzuneh-
men. Die Stahléxte hingegen, die von européischen Missionaren in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts eingefiihrt wurden, waren nicht mit derartiger re-
ligioser oder symbolischer Bedeutung befrachtet. Im Unterschied zu den Stein-
axten, die als ,,ménnlich* galten, wurden die Stahlixte auch nicht geschlechts-
spezifisch konnotiert. Statt sozialer Stabilitdt und kultureller Kontinuitit repré-
sentierten Stahléxte, so Sharps Interpretation, die neue soziale Ordnung, die
von den Missionaren auferlegt wurde und die die traditionelle Harmonie der
Gemeinschaft gefdhrdete.

Aufgrund ihrer Bedeutung und ihren Anwendungsweisen leistete die Steinaxt
einen wichtigen Beitrag zur Einheit, aber auch zum Konservatismus der Kultur
der Aborigines. Auch in unseren Gesellschaften existieren Ubereinkiinfte be-
ziiglich der Bedeutung von Objekten. So wird die Verwendung der Gabel bei
der Nahrungsaufnahme in unseren Gesellschaften kaum in Frage gestellt. Zwar
mag der Verzehr ohne Besteck in einem Hamburgerrestaurant noch angehen,
in den meisten anderen Fillen wird er jedoch als unhygienisch und als schlech-
tes Benehmen geéchtet. Gabeln symbolisieren inzwischen sowohl Sauberkeit
als auch korrekte Umgangsformen. Nicht selten jedoch sind Gebrauchsgegen-

5 Die Einstellungen der Arbeiterklasse und von Randgruppen sind nicht immer leicht zu
ermitteln. Unter den historischen Studien iiber die nicht immer erfolgreiche Verbreitung
medizinischen Wissens in diesen Gruppen ist die Arbeit von Sigsworth und Worboys
(1994) hervorzuheben.
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stande und Systeme Thema intensiver Diskussionen und gegensitzlicher Auf-
fassungen. In den 1970er und 80er Jahren erschiitterte beispielsweise die Aus-
einandersetzung um die Kernenergie das politische System zahlreicher Staaten
in Europa und Amerika. Heute gibt die Gentechnologie gro3en Teilen der Be-
volkerung Anlass zur Sorge. Unter dem Gesichtspunkt der Kulturtheorie kon-
nen diese Auseinandersetzungen nicht einfach vor dem Hintergrund objektiver
Risiken oder 6konomischer Rationalitit betrachtet, sondern miissen auch in
einem semiotischen und diskursiven Rahmen verortet werden. An anderer Stelle
haben der amerikanische Wissenschaftstheoretiker Andrew Jamison und ich
den Begriff discursive framework fiir diese Art von Analysen vorgeschlagen
(Hérd und Jamison 1998). Nehmen wir Tschernobyl als Beispiel — ein Wort,
das seit 1986 eine Konnotation hat, die weit iiber ,,eine Stadt in der Ukraine*
hinausgeht. Dolly, der Name des ersten geklonten Schafs, ist ein weiteres Bei-
spiel. Fiir groBe Teile der Bevolkerung ist Dolly zum Symbol von Wissenschaft,
Technologie und moderner bio-medizinischer Forschung geworden, die Amok
lauft.

Um die Prozesse zu erhellen, durch die materielle Objekte bei verschiede-
nen sozialen Gruppierungen (Mittelschicht und Arbeiter zum Beispiel) verschie-
dene Bedeutung erhalten, schufen Trevor Pinch und Wiebe Bijker (1987) das
Konzept der Deutungsflexibilitdt. In einem viel zitierten Artikel {iber die An-
fange des Fahrrades zeigten sie, wie das erste Hochrad, das so genannte
Ordinary, von verschiedenen Gruppen unterschiedlich aufgenommen wurde.
Im Unterschied zu den dlteren, zumeist vorsichtigeren Menschen sahen ,,jun-
ge, tatkréftige™ Ménner darin eine tolle Erfindung. Statt sich von den méglichen
Gefahren abschrecken zu lassen, faszinierten sie Geschwindigkeit und Risiko.
Die Damen hingegen hielten den Ordinary fiir &ullerst problematisch. Mit lan-
gem Rock oder Kleid war es unmoglich — wenn nicht gar unmoralisch —, das
Gefahrt zu besteigen. Jede Gruppe beurteilte das Ur-Fahrrad auf ihre Weise.
Die Alteren sahen das Risiko, die Jungen die Sportlichkeit und die Frauen die
Benutzerunfreundlichkeit.

Aufgrund solcher Analysen wird versténdlich, wieso es meist sehr schwer
ist, ein fiir allemal dariiber zu befinden, was eine gute oder schlechte Technik
ausmacht. Immer miissen wir fragen: Wem niitzt sie? Wem schadet sie? Die
meisten Artefakte und Systeme kénnen nicht einfach mit rationalen, universell
akzeptierten Begriffen bewertet werden. Meist reicht es nicht aus, eine Tech-
nik nur vom Standpunkt des Ingenieurs aus zu beurteilen. Mit Hilfe von Crash-
tests kann man vermutlich recht genau ermitteln, welche Autotypen bei einem
Unfall stiarker beschiadigt werden, aber das bedeutet nicht automatisch, dass
es sich bei diesen Fahrzeugen um die schlechtesten Autos handelt. Es ist mog-
lich, dass diese Wagen andere Vorziige haben, wie etwa einen geringen
Kraftstoffverbrauch, fiir den einige Konsumentengruppen den Nachteil einer
geringeren Sicherheit in Kauf nehmen wiirden. Wenn Risiken zu ihrem Le-
bensstil gehdren, macht es ihnen vermutlich wenig aus, dass ihr neues Cabrio
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statistisch gesehen weniger sicher ist als eine vergleichbare Limousine. Wie
wir technologische Systeme bewerten und wie wir materielle Artefakte be-
trachten, hiangt von einer Reihe von Faktoren ab wie personliche Interessen
und Vorlieben, Gruppenzugehdrigkeit und manchmal auch Geschlecht und Al-
ter. Studien {iber den Gebrauch von kleinen Elektroautos haben beispielsweise
ergeben, dass die schlechtere passive Sicherheit, die diese Autos aufweisen,
durch verdndertes Fahrverhalten zum groflen Teil kompensiert wird (Gjeen
und Hard 2002). Besitzer von kleinen Elektroautos bezeichnen selten ihr Ge-
féhrt als unsicher oder geféhrlich.

Kehren wir noch einmal zum Bereich Hygiene und Ordnung zuriick. Es ist
weithin bekannt, dass 6ffentliche Volksbdder nur eine von vielen Mallnahmen
der Zeit um die Jahrhundertwende 1900 waren, um die Ideen der Hygiene und
Volksgesundheit populdr zu machen und im Bewusstsein breiter Schichten zu
verankern. Wer mit Sozial- und Medizingeschichte vertraut ist, kennt die vielen
Versuche, mit Wasser- und Abwassersystemen in den stiadtischen Zentren bes-
sere Bedingungen zu schaffen (Melosi 1980).° Angetrieben von starken Einzel-
personlichkeiten — so die traditionelle Darstellung — wie Chadwick in England
und Pettenkofer in Deutschland, begannen Stadtrite und lokale Behorden ein-
zusehen, dass die Versorgung mit sauberem Trinkwasser und ein funktionie-
rendes Abwassersystem notwendig war, um Epidemien zu vermeiden. Fiir das
Bauwesen galt in Deutschland der Slogan ,,Mehr Licht, mehr Luft!* als Kurz-
formel fiir neue Visionen (Rodenstein 1988). Die Lebensbedingungen der Ar-
beiterklasse sollten durch den Bau neuer Wohnprojekte verbessert werden.
Wie das Beispiel aus Rima Apples Arbeit {iber Vitamine zeigt, lieBe sich die
Liste der Maflnahmen noch lange fortsetzen, ebenso wie die verschiedenen
Versuche, der Bevolkerung wissenschaftlich fundiertes Wissen nahe zu brin-
gen.
Ich empfehle die Verwendung des Begriffs Leithild, in dem diese ver-
schiedenen Bemiihungen analytisch zusammengefasst sind. Bedeutung und
Diskurs sind wichtige Zugénge zu einer Art Kulturgeschichte von Naturwis-
senschaft, Technik und Medizin. Fiir Meinolf Dierkes u.a. (1992) ist ein Leit-
bild das zukunftsorientierte konzeptuelle Schema, das von bestimmten Vertre-
tern entwickelt wird, um verschiedene Gruppen fiir ein gemeinsames Ziel zu
mobilisieren. Solche Visionen kénnen Erfolg haben, wenn es ihren Beflirwortern
gelingt, die Vertreter anderer Gruppen zu iiberzeugen, dass ihr partikulares Bild
der Zukunft mit ihren eigenen Ideen und Interessen iibereinstimmt.” Dierkes
zufolge wurden Konzepte wie das papierlose Biiro und die Informations-

6 Die weitere Verbreitung von Siedlungswassersystemen und die Entwicklung neuer
Nutzungsprofile sind derzeit Gegenstand der Promotion von Marcus Stippak an der TU
Darmstadt.

7  Die Bedeutung solcher Leitbilder bzw. Szenarios fiir die Entwicklung der Informations-
technologie in den 1990er Jahren ist neulich an der TU Darmstadt in einer noch nicht
verdffentlichten Doktorarbeit von Kornelia Konrad behandelt worden.
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gesellschaft wichtige, kollektiv gestiitzte Leitvisionen der 1970er Jahre. Ich
argumentiere, dass die hygienische Gesellschaft — mit ihrer Konnotation der
Reinlichkeit, Gesundheit und Ordnung — eine dhnliche Leitbildfunktion in den
meisten europdischen und nordamerikanischen Gesellschaften am Ende des
19. und am Beginn des 20. Jahrhunderts besa3. Eine anonyme Frau bezeich-
nete ihre eigene Zeit in einer norwegischen Zeitschrift als ,,unser hygienisches
Zeitalter (Husmoderen, Bd. 18, 1904, Nr. 3). Damit legte sie Zeugnis ab vom
ubiquitdren Charakter des Hygiene-Konzepts in jenen Tagen. Im Deutschen
tauchte der Begriff Hygiene in allen nur erdenklichen Zusammenhéangen auf:
Gewerbehygiene und industrielle Hygiene, Sozialhygiene und spdter Ras-
senhygiene sowie Wohnungshygiene. Hygiene und Sauberkeit wurden
Schlagworte in einem gesellschaftlichen Diskurs und so boten sie eine logische
Grundlage fiir zahlreiche Projekte mit dem Ziel, neue technische Losungen in
der Gesellschaft und neue wissenschaftliche Erkenntnisse unter den verschie-
denen gesellschaftlichen Gruppen zu verbreiten.

Schlussfolgerung

Auch wenn man diesem Artikel vorwerfen kann, ein abschreckendes Beispiel
fiir Namedropping zu sein, so hoffe ich dennoch, mein Anliegen dem Leser
bzw. der Leserin ndher gebracht zu haben. Wird die Leistungsfahigkeit kultur-
wissenschaftlicher Zugénge — die ich in diesem Beitrag vorgefiihrt habe — in
weiteren Kreisen erkannt, bedeutet dies fiur die Geschichte der Naturwissen-
schaft, Technik und Medizin interessante Moglichkeiten. Das wachsende the-
oretische und methodologische Bewusstsein beziiglich kultureller Prozesse, so
wie es in der internationalen Literatur widergespiegelt wird, eroffnet diesem
Forschungsfeld neue, fruchtbare Erkenntnisse und verhilft ihm zu groBerer
Bedeutung in der Offentlichkeit — wie auch innerhalb der Geschichtswissen-
schaft. Ich hoffe, die Forschungsiibersicht hat deutlich gemacht, dass dieser
Ansatz das Potenzial besitzt, Historiker der Naturwissenschaft und Technik
und Historiker der Medizin und des 6ffentlichen Gesundheitswesens einander
anzundhern. Die Zeiten sollten vorbei sein, als Historiker der Naturwissen-
schaft, Technik und Medizin nur iiber gro3e Ménner und einflussreiche Institu-
tionen schrieben und als diese Historiker nur geringfiigige Anerkennung von
Fachkollegen bekamen. Die Anwendung und weitere Entwicklung einer kul-
turhistorischen Perspektive ist, davon bin ich iiberzeugt, von grundlegender
Bedeutung fiir die Zukunft dieser Subdisziplinen.
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