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Empirische Befunde zum institutionellen Handeln
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Laura de Paz Martinez

Das Thema Kinderschutz und Migration steht in der letzten Dekade zuneh-
mend im Fokus von Fachpraxis und Wissenschaft, verbunden mit einem
wachsenden Interesse an einer migrationsspezifischen bzw. , migrations-
sensiblen“ Ausgestaltung des Schutzes von Kindern und Jugendlichen in
den damit beauftragten Institutionen. Der Forschungsstand ist dabei noch
tiberschaubar: Neben Veroffentlichungen einzelner Autor®innen, die auf
einen besonderen Handlungsbedarf mit Blick auf Migrationsfamilien und
dort (vermeintlich) vorhandenen problematischen Rollenbildern, Erzie-
hungsstilen und Formen der Vergesellschaftung verweisen (z.B. Wendler
2005; Toprak/El-Mafaalani 2012; Uslucan 20104, b, ¢, 2012, 2015) wurden ein-
zelne empirische Studien durchgefithrt, wie etwa das Forschungs- und Pra-
xisentwicklungsprojekt ,Migrationssensibler Kinderschutz“ (vgl. Jagusch et
al. 2012), in dem eine quantitative Analyse von Kinderschutzfillen erfolg-
te, sowie eine neuere Studie von Albrecht, die Fachkrifte in Jugendimtern
zu ihrer Kompetenz im Umgang mit ethnisch-kultureller Vielfalt befragt
hat (vgl. Albrecht 2021). Daneben mehren sich Veroffentlichungen, die den
Charakter von Stellungnahmen oder Empfehlungen haben und sich auf
die Thesen der benannten Autor*innen, insbesondere Jagusch und ande-
re (2012), beziehen (z.B. Erman 2008; bke 2018). Zudem gibt es eine Reihe
von Publikationen, die Anregungen zum migrations- und kultursensiblen
Fallverstehen geben, hiufig im Kontext von Diagnostik und Psychotherapie
(z.B. Hegemann/Oestereich 2009; Kizilhan 2011, 2013; Hildenbrand/Wel-
ter-Enderlin 2004; Gavranidou/Abdallah-Steinkopff 2007; Walter/Adam
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2008; Uslucan 2010; Hegemann/Salman 2010; Behrens/Calliess 2011; Teupe
2012b; Weiss 2000; Wendler 2013; Levold/Wirsching 2016; Liedl et al. 2017;
Lersner/Kizilhan 2017; Belz/Ozkan 2017; Schneck 2017; Wenzel et al. 2020).
Ein jingerer Diskurs fokussiert auf kindeswohlgefihrdende Aspekte in den
Lebensumstinden Gefliichteter (z.B. Kindler 2014; Miiller/Dittmann 2017;
Lewek/Naber 2017).

Insbesondere die Studie von Jagusch et al. (2012) wurde und wird in den
fachlichen Debatten zum Thema hiufig zitiert und rezipiert. Grundlage der
Studie war die Vollerhebung aller Kindeswohlgefihrdungsmeldungen nach
dem deutschen Kinder- und Jugendhilferecht gem. § 8a SGB VIII in ausge-
wihlten Jugendamtsbezirken im Jahr 2008 anhand eines ausfiihrlichen Fra-
gebogens, der das Handeln der Fachkrifte ebenso wie die Zuginge und so-
ziostrukturellen Merkmale der Familien beinhaltete (718 Fille). Ausgehend
vom Vergleich von Familien mit und ohne Migrationshintergrund konnten
dort bereits 2008 erste Befunde zum Kinderschutzhandeln der Jugendimter
im Kontext von Migration generiert sowie Herausforderungen und Impli-
kationen fiir das Feld des Kinderschutzes formuliert werden (vgl. Jagusch
et al. 2012). Die Autor*innen verweisen auf zwei grundlegende Risiken, die
aus der Verbindung der Themenkomplexe Migration und Kinderschutz re-
sultieren: Zum einen besteht das Risiko, dass Migration als , Spezialfall“ im
Kinderschutz definiert wird, der problembehaftet ist, daher mit besonders
groflem Handlungsbedarf einhergeht und in der Folge einer spezifischen
Bearbeitung bedarf (vgl. Koch/Milller 2012). Zum anderen birgt die ,Beson-
derung‘ von Migration im Kinderschutz die Gefahr, dass in der Bearbeitung
von Kinderschutzfillen in Familien mit Migrationshintergrund Stereoty-
pen und Stigmatisierungen aktiviert werden, die zu einer Ethnisierung
bzw. Kulturalisierung von problematischen Verhaltensweisen fithren (ebd.).
Auch das Studiendesign an sich birgt aufgrund des Vergleichs von Gruppen
entlang des Merkmals Migration das Risiko, gegebenenfalls auftretende
Unterschiede als migrationsspezifisch zu definieren, obwohl auch andere
Faktoren und Variablen einen Einfluss haben (kénnen). Dies gilt es in der
Interpretation der Befunde zu beriicksichtigen. Vor dem Hintergrund der
beschriebenen Risiken plidieren die Autor*innen der Studie fiir einen kri-
tisch-reflexiven Umgang mit den Dimensionen Migration und Kultur und
die Priifung entsprechender Relevanzen im Einzelfall (vgl. Jagusch et al.
2012). Auch der vorliegende Beitrag positioniert sich in dieser kritisch-re-
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flexiven Perspektive der neueren Ansitze interkultureller Pidagogik (vgl.
Stauf/de Paz Martinez 2011; Hamburger 2019).

Der vorliegende Beitrag kniipft an die Studie ,Migrationssensibler Kin-
derschutz* an und stellt den dort gewonnenen Erkenntnissen die Befunde
einer eigenen empirischen Studie gegeniiber, die ein dhnliches Design auf-
weist und damit die zentralen Ergebnisse aus dem Projekt ,Migrationssen-
sibler Kinderschutz“ auf Basis aktueller Daten des Erhebungsjahres 2020
tiberpriifen und erginzen kann. Datengrundlage ist die deutlich umfassen-
dere Vollerhebung von 8.832 abgeschlossenen einzelfallbezogenen Gefihr-
dungseinschitzungen (§ 8a-Verfahren) der Jugendimter in Rheinland-Pfalz
im Jahr 2020. Fir jede im Jugendamt eingehende Gefihrdungsmeldung
wird ein einzelfallbezogener Fall mit soziodemografischen Angaben zum
betroffenen jungen Menschen, seiner Familie, Angaben zu den meldenden
Institutionen, der Gefihrdungslage, den bestehenden und gewihrten Hilfen
sowie den fachlichen Schritten im Jugendamt dokumentiert. Die Auswer-
tung erfolgt SPPS-gestiitzt durch die bivariate Analyse der Fille im Vergleich
der Familien mit und ohne Migrationshintergrund. Leitend sind die Fra-
gen, ob und in welcher Weise sich bei Familien im Kinderschutz, die einen
Migrationshintergrund haben, Lebenssituation, Gefihrdungsformen oder
Verfahren im Jugendamt unterscheiden (Abschnitt 2) und welche Schluss-
folgerungen fiir eine migrationssensible Ausgestaltung des Kinderschutzes
daraus gezogen werden kénnen (Abschnitt 2). Zunichst erfolgt eine Einfiith-
rung in die fachlichen Besonderheiten des § 8a SGB VIII, insbesondere der
Gefihrdungseinschitzung im Kinderschutz sowie eine Anniherung an das
aktuelle fachliche Interesse am Themenfeld Migration im Handlungsfeld des
Kinderschutzes (Abschnitt 1).

1 Der Schutzauftrag der Kinder- und Jugendhilfe:
Migration und Kultur als herausfordernde Dimensionen?

Der Kinderschutz hat in Deutschland in den letzten beiden Jahrzehnten ei-
nen groflen Bedeutungszuwachs erfahren. Mitte der 2000er Jahre sorgten
mehrere tragische Fille von Kindstotungen fiir grof3es 6ffentliches Aufse-
hen und Interesse, wodurch das Handlungsfeld des Kinderschutzes deutlich
in den Fokus von Offentlichkeit, Politik und Fachpraxis geriickt ist (vgl. AK]
Stat 2018). In Folge der sich an diese Ereignisse anschlieRenden 6ffentlichen
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Kinderschutzdebatten wurden auf verschiedenen Ebenen Mafinahmen fir
eine Verbesserung des Kinderschutzes in Deutschland diskutiert und um-
gesetzt (z.B. die Einfithrung des §8a SGB VIII, die Verabschiedung von
Landeskinderschutzgesetzen und des Bundeskinderschutzgesetzes 2012,
die Griindung von Forschungsstellen, z.B. des Nationalen Zentrums Frithe
Hilfen mit dem Schwerpunkt Qualititsentwicklung im Kinderschutz). Diese
Entwicklungen haben auch die Praxis des institutionellen Kinderschutzes
in Deutschland deutlich verindert, z.B. erkennbar an den jihrlich steigen-
den Fillen von Kindeswohlverdachtsmeldungen in den Jugendimtern in
Deutschland (vgl. StatBa 2021b). Die Sicherstellung des Schutzes von Kin-
dern und Jugendlichen ist eine der zentralen Aufgaben der Jugendimter in
Deutschland. Im Jahr 2020 erreichten die 559 Jugendamter bundesweit etwa
195.000 Verdachtsmeldungen zu Kindeswohlgefihrdungen (Vernachlissi-
gung, Gewalt oder Missbrauch) von Personen aus dem Umfeld der jungen
Menschen oder Institutionen wie beispielsweise Schule, Kita oder Polizei,
denen die Fachkrifte in den Sozialen Diensten zeitnah und prioritir nach-
gehen. Als Griinde fir die stetig steigende Zahl der Gefihrdungsmeldun-
gen sind insbesondere eine erhohte Aufmerksamkeit und Sensibilisierung
in der Offentlichkeit und bei Institutionen zu nennen, die auch durch die
Qualifizierung von Netzwerken, den Ausbau Frither Hilfen sowie weiteren
Mafnahmen und Gesetzesinderungen begiinstigt wurden — ob tatsichlich
auch mehr Kinder und Jugendliche von Gewalt und Missbrauch betroffen
sind, kann damit noch nicht eindeutig belegt werden. Die einzelfallbezoge-
nen Kindeswohlverdachtsverfahren und Gefihrdungseinschitzungen sind
seit 2012 Teil der amtlichen Kinder- und Jugendhilfestatistik, so dass sich
bundesweite Entwicklungen gut nachzeichnen lassen.

11 Gefahrdungseinschétzungen gem. § 8a SGB VIII

Der (intervenierende) Kinderschutz rund um den Verdacht auf eine Kin-
deswohlgefdhrdung ist dabei zunichst ein sehr kleiner Ausschnitt der viel-
faltigen Jugendamtsarbeit, gleichwohl gehort er zu den schwierigsten, an-
spruchsvollsten und folgenreichsten Kernaufgaben (vgl. Kindler et al. 2006;
Schader 2012). Ein iibereiltes und vorschnelles Handeln der Fachkrifte im
Kontext von Verdachtsfillen kann ebenso wie ein zu zdgerliches oder fach-
lich unangemessenes Verhalten zu schweren Belastungen und Schidigun-
gen von Familien und Kindern fithren. Der Anwendungsbereich fiir den
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Paragraphen § 8a SGB VIII ist eréffnet, wenn gewichtige Anhaltspunkte fir
die Gefdhrdung des Wohls eines Kindes oder Jugendlichen bekannt werden.
Gewichtige Anhaltspunkte sind begriindete Vermutungen, konkrete, ernst
zu nehmende Hinweise oder Sorgen, dass ein Kind gefihrdet sein konnte.
Dabei muss nicht bereits nachgewiesen sein, dass eine Kindeswohlgefihr-
dung vorliegt, die konkrete Vermutung ist ausreichend (vgl. Miinder et al.
2019: 122f%.). Mit Bekanntwerden solcher gewichtigen Anhaltspunkte beim
Jugendamt wird der Schutzauftrag aktiviert. Die Fachkrifte des Jugendam-
tes sind dann verpflichtet, im Zusammenwirken mehrerer Fachkrifte und
unter Beteiligung der Erziehungsberechtigten und jungen Menschen sowie
gegebenenfalls weiterer Institutionen und Personen eine Gefihrdungsein-
schitzung vorzunehmen (ebd.). Wenn die Fachkrifte im Allgemeinen So-
zialen Dienst (ASD) zu der Einschitzung gelangen, dass eine Kindeswohl-
gefahrdung vorliegt, hat das Anbieten geeigneter und notwendiger Hilfen
Vorrang vor Eingriffen in Elternrechte (z.B. in Form eines gemeinsam er-
arbeiteten Schutzplans) (ebd.). Nur wenn die Eltern nicht bereit oder in
der Lage sind, an der Abwendung der Gefihrdung mitzuwirken, und die
Schwelle zur Kindeswohlgefahrdung gem. § 1666 BGB erreicht ist, sind wei-
tere Schritte moglich und erforderlich.

Der auf die Verdachtsmeldung folgende Klirungsprozess im Zuge ei-
ner Gefihrdungseinschitzung ist deshalb so anspruchsvoll, weil eine Kin-
deswohlgefihrdung das Ergebnis des Zusammenspiels unterschiedlicher
Risikofaktoren und Ressourcen auf individueller, familidrer, sozialer und
gesellschaftlich-kultureller Ebene darstellt, die je spezifisch zusammenwir-
ken. Das Ergebnis einer Gefihrdungseinschitzung ergibt sich aus der Zu-
sammenschau, kontextabhingigen Gewichtung und fachlichen Bewertung
verschiedener Dimensionen' sowie der Qualitit ihrer Wechselwirkungen,
wobei eine einfache Addition einzelner Faktoren vermieden werden soll.
Das Ziel des Klirungsprozesses ist es, die mit dieser Mehrschichtigkeit ein-
hergehende Komplexitit zu reduzieren, um die Frage zu beantworten, was
im Einzelfall zu tun ist, d.h. welche Unterstiitzungsangebote fiir die betref-

1 Kindler et al. 2006 benennen fiinf sich wechselseitig beeinflussende Dimensionen fiir die
Einschitzung einer Kindeswohlgefihrdung: Kindliche, altersabhingige Bedrfnisse; Tun
oder Unterlassen der Eltern/Erziehungsberechtigten oder Dritter; zeitweilige oder dauer-
hafte Belastungen und Risikofaktoren; zeitweilig oder dauerhaft vorhandene Ressourcen
und Schutzfaktoren; Folgen bzw. erwartbare Folgen fiir die kindliche Entwicklung.
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fende Familie zum gegenwirtigen Zeitpunkt moglich und angemessen sind.
Vor diesem Hintergrund konnen somit begriindete Aussagen tiber geeignete
Hilfeansitze getroffen werden (vgl. Hege 2001: 15; Miiller 1997: 53; Schweit-
zer/Schlippe 2009: 26). Eine zentrale Bedeutung kommt in diesem Kontext
der methodisch strukturierten Fallberatung zu, die es erméglicht, verschie-
dene Perspektiven und Fachwissen einzubinden und eigene Verstrickungen
im Fall (z.B. Identifikationen mit einzelnen Familienmitgliedern oder das
Thema ,Nihe-Distanz*) zu reflektieren (vgl. Tietze 2003). Zudem benétigen
die Fachkrifte gut fundiertes Fachwissen zu einer Vielzahl von Themen im
Kontext von Kindeswohlgefihrdung (theoretisch, methodisch, regional, zu
Ressourcen und Risikofaktoren?, zu innerfamilidren Dynamiken, zu Ge-
sprachstechniken u.v.m.). Dieses Fachwissen muss durch begleitende Fort-
bildung und Supervision der Fachkrifte sichergestellt werden, insbesondere
auch vor dem Hintergrund einer hohen Fluktuation von Fachkriften (vgl.
Heinitz 2013).

1.2 Zunehmendes Interesse an den Dimensionen
Migration und Kultur im Kinderschutz

Auch die Dimensionen Migration und Kultur sind Aspekte, die Fachkrif-
te im Kontext ihrer Kinderschutzarbeit zunehmend beschiftigen. Migra-
tionsfamilien stellen hohe Anteile an der Bevolkerung, so dass diese auch
den Fachkriften im Kinderschutz zunehmend begegnen. Zudem hat sich
ein wissenschaftlicher Teildiskurs entwickelt, der hiufig unter dem Be-
griff ,Migrationssensibler Kinderschutz* firmiert (z.B. Jagusch et al. 2012,
Uzlucan 2010; 2015), auch in der Fachpraxis rezipiert wird und sich in einer
steigenden Nachfrage und neuen Angeboten auf dem Aus- und Fortbil-
dungsmarkt zeigt. Bereits heute haben itber 30 % aller jungen Menschen
in Deutschland einen Migrationshintergrund (vgl. StatBA 2021a). Die jun-
ge Altersstruktur der Migrant*innenbevolkerung, der steigende Anteil von
Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund, sowie die Zuwande-
rung von Gefliichteten aus Krisengebieten mit Familiennachziigen lassen
auch zukiinftig eine wachsende Bedeutung der Gestaltungsaufgaben durch
Migration erwarten, was ein weiterhin anhaltendes Interesse an migrati-

2 Wie beispielsweise zu Gefahrdungslagen im Kontext psychischer und Suchterkrankungen
der betreuenden Personen, Folgen von Hochstrittigkeit oder Schulabsentismus u.v.m.
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onsspezifischen Fragestellungen im Kinderschutz vermuten lisst. Denn so-
zialisatorische Prigungen und Erfahrungen, die im Verlauf der Migration
erworben wurden, kénnen (auch) erzieherisches Verhalten von Eltern und
damit verbundene Bediirfnisse und Motivationen formen, die im Kontext
des Kinderschutzes relevant werden kénnen (vgl. bke 2018: 3). Dabei gilt
es jedoch unbedingt zu beachten, dass die Lebensrealititen von Familien
mit Migrationshintergrund in hohem Mafie heterogen sind abhingig vom
Migrationsstatus, dem Aufenthaltsstatus, damit verbundenen Ressourcen,
Stressoren und Belastungen (vgl. Hamburger 2011, Teupe 2012a) und Migra-
tion eben nur eine Zugehorigkeitsdimension unter vielen weiteren darstellt,
die das Erleben und Verhalten von Menschen beeinflussen (vgl. Kriiger-Pot-
ratz/Lutz 2002).

Die Arbeit der Sozialen Dienste mit Migrationsfamilien ist bereits Nor-
malitit — gleichzeitig berichten Fachkrifte von vielfachen Verunsicherun-
gen im Umgang mit Migrationsfamilien hinsichtlich vermeintlich anderer
Jkultureller“ Praktiken, der Unkenntnis der (rechtlichen) Lebenssituatio-
nen, Unsicherheiten aufgrund bestehender Stereotype, Fremdheitsgefiih-
len, dem Fehlen von Sprache als zentralem Medium der Verstindigung im
Hilfeprozess und dhnlichem (vgl. Jagusch et al. 2012, Albrecht 2021). Diese
Unsicherheiten konnen sich im Kontext des Kinderschutzes verstirken,
wenn unklar ist, ob und in welcher Weise dem Migrationshintergrund
bzw. den Dimensionen Migration und Kultur (und den damit verbundenen
(Fremd- und Selbst)zuschreibungen, Ressourcen, Erfahrungen, Belastun-
gen) im Kontext der Fallarbeit und den komplexen Einschitzungsprozes-
sen im Kinderschutz eine Bedeutung beigemessen werden soll (vgl. Teupe
2012a). Gesichertes (empirisches) Wissen zu Migration im Kontext von Kin-
derschutz bzw. Kindeswohlgefihrdung liegt aktuell nur vereinzelt vor (vgl.
insbesondere die Studie ,Migrationssensibler Kinderschutz* von Jagusch et
al. 2012). Die amtliche Kinder- und Jugendhilfestatistik erhebt zwar einzel-
fallbezogene Daten zu ,$ 8a-Verfahren“ bzw. Gefihrdungseinschitzungen
gem. § 8a SGB VIII, jedoch derzeit nicht differenziert nach dem Migrati-
onshintergrund, so dass eine empirische Anniherung an den Gegenstand
bundesweit nicht méglich ist.
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1.3 Datengrundlage: Monitoring der Gefahrdungseinschatzungen
gem. § 8a SGB VIl in Rheinland-Pfalz

In Rheinland-Pfalz existiert jedoch ein erweitertes Monitoring zu den Ge-
fahrdungseinschitzungen gem. § 8a SGB VIII, das im Kontext des Projekts
»Qualititsentwicklung durch Berichtswesen“ bereits seit 2010 als Bestand-
teil von Qualitatsentwicklung im Kinderschutz fest verankert ist. Es dient
der Schaffung einer systematischen Wissensbasis als Grundlage fiir eine
weitere vertiefende Analyse in der Fachpraxis und kann Anstof fiir fach-
liche Weiterentwicklungen sein (vgl. de Paz Martinez/Kithnel 2021; Miiller
et al. 2021). Da in der rheinland-pfilzischen Erhebung in jedem Einzelfall
zusitzlich das Merkmal , Migrationshintergrund“ erhoben wird, kénnen fiir
den Bereich des Kinderschutzes in einem engen Verstindnis (institutionelle
Intervention bei Verdacht auf Kindeswohlgefihrdung, §8a-Verfahren im Ju-
gendamt) empirisch fundiert Auswertungen entlang des Merkmals Migrati-
onshintergrund erfolgen, die Aufschluss iiber migrationsspezifische Frage-
stellungen geben und damit wichtige Hinweise zur fachlichen Ausgestaltung
eines zentralen Handlungsfeldes der Kinder- und Jugendhilfe liefern®. Die
im Folgenden dargestellten Ergebnisse basieren auf der rheinland-pfilzi-
schen Statistik zu den Gefihrdungseinschitzungen gem. § 8a SGB VIII mit

3 Zusatzlich zu den Erhebungsmerkmalen der Bundesstatistik enthalt der rheinland-pfalzi-
sche Fragebogen weitere Variablen zu Verfahren im Jugendamt (Bekanntheit der Familie
im Jugendamt, differenzierte Angaben zu den Hilfen; zu konkreten Anhaltspunkten fiir
die Gefdhrdung; zu fachlichen Schritten im Jugendamt zur Abschatzung des Gefahrdungs-
risikos; Mitwirkungsbereitschaft der Eltern) und zur Soziodemographie der Familien (z.B.
Einkommenssituation der Familie, Alter der Mutter bei Geburt des Kindes, Kinderzahl im
Haushalt insgesamt). Dazu gehort auch die Information iiber das Vorliegen eines Migra-
tionshintergrundes bei dem von der Gefahrdungseinschatzung betroffenen Kind oder
Jugendlichen. Folgende Definition wird dabei in Anlehnung an die Definition des Statis-
tischen Bundesamtes genutzt: Als Kinder mit Migrationshintergrund werden diejenigen
Kinder und Jugendlichen dokumentiert, fiir die mindestens eines der beiden benannten
Kriterien zutrifft: 1. Das Kind bzw. mindestens ein Elternteil hat nicht die deutsche Staats-
biirgerschaftund/oder 2. Das Kind bzw. mindestens ein Elternteil stammtaus einemande-
ren Herkunftsland und ist nach Deutschland zu- bzw. umgewandert. Durch Einbiirgerung
kann bei dieser Personengruppe die deutsche Staatsbiirgerschaft vorliegen. (vgl. de Paz
Martinez/Kiihnel 2021: 11f). Somit handelt es sich bei den Familien, die in der Stichprobe
als mit ,Migrationshintergrund“ gekennzeichnet werden, um eine sehr heterogene Grup-
pe mit und ohne eigene Migrationserfahrung, mit gegebenenfalls sehr unterschiedlichen
(migrationsbedingten) Ressourcen, Erfahrungen und Belastungen.
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der Vollerhebung von 8.832 abgeschlossenen einzelfallbezogenen Gefihr-
dungseinschitzungen (§ 8a-Verfahren) des Jahres 2020. Aktuell nehmen 40
von 41 Jugenddmtern in Rheinland-Pfalz an der Erhebung teil (vgl. de Paz
Martinez/Kithnel 2021). Die Ergebnisse werden — soweit moglich - in Bezug
zu den zentralen Befunden aus dem Praxisentwicklungsprojekt , Migrati-
onssensibler Kinderschutz“ (vgl. Jagusch et al. 2012) gesetzt. Dort konnten
bereits 2008 erste Befunde zum Kinderschutzhandeln der Jugendimter im
Kontext von Migration generiert werden®.

Leitend sind im Folgenden die Fragen, ob und in welcher Weise sich bei
Familien im Kinderschutz, die einen Migrationshintergrund haben, Lebens-
situation, Gefahrdungsformen oder Verfahren im Jugendamt unterscheiden
(Abschnitt 2) und welche Schlussfolgerungen fiir eine migrationssensible
Ausgestaltung des Kinderschutzes sich daraus ergeben (Abschnitt 3).

2. Was sagt die Praxisforschung? Ausgewahlte Befunde zur
Umsetzung des § 8a SGB VIIl und zum institutionellen
Handeln der Jugendamter im Kontext von Migration

2.1 Familien mit Migrationshintergrund sind im Kinderschutz
weder unter- noch iiberreprasentiert, sondern entsprechend
ihres Anteils an der Gesamtbevdlkerung vertreten.

Familien, Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund stellen im
Kinderschutz wie auch in der Gesamtbevolkerung bedeutsame Anteile. Im
Jahr 2020 bezogen sich 36,1% der abgeschlossenen Gefihrdungseinschit-
zungen gem. § 8a SGB VIII auf eine*n Minderjihrige*n, der/die in einer Fa-
milie mit Migrationshintergrund lebte. Bei weiteren 15,7 % war das Vorliegen
eines Migrationshintergrundes unbekannt, knapp die Hilfte der Verfahren
bezog sich auf Familien ohne Migrationshintergrund. Der Anteil der Kinder
und Jugendlichen mit Migrationshintergrund an der Gesamtbevolkerung
der unter 18-Jihrigen in Rheinland-Pfalz betrug im Jahr 2020 40,0 % (vgl.

4 Die Daten dort basieren auf einer Vollerhebung der § 8a-Meldungen in ausgewahlten Ju-
gendamtsbezirken im Jahr 2008 (einem Landkreis sowie in Bezirken zweier GroRstadte),
Grundlage sind 718 Gefdhrdungseinschatzungen, Ergebnisse finden sich ausfiihrlich bei
Jaguschetal. 2012.
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StaLa 2021) und lag damit nur wenige Prozentpunkte iber dem Anteil bei
den § 8a-Verfahren. Der Befund zeigt, dass junge Menschen mit Migrations-
hintergrund — entgegen der offentlichen Wahrnehmung - weder hiufiger
noch seltener vom Verdacht auf eine Kindeswohlgefihrdung betroffen sind
als Kinder und Jugendliche ohne Migrationshintergrund. Damit stellen Fa-
milien mit Migrationshintergrund eine zentrale Zielgruppe im Kinderschutz
dar, jedoch nicht, weil sie weniger in der Lage sind, ihre Kinder zu erziehen
und zu schiitzen, sondern weil sie zunehmend hohe Anteile an der Gesamt-
bevolkerung stellen. Im Vergleich zur Erhebung des Jahres 2010 hat sich der
Anteil der betroffenen Kinder mit Migrationshintergrund erhéht — dhnlich
wie auch ihr Anteil an der gleichaltrigen Bevélkerung (vgl. Abbildung 1).

Abbildung 1: Migrationshintergrund des von der Gefahrdungseinschitzung
betroffenen jungen Menschen (2010 bis 2020 im Vergleich, Angaben in Prozent)

2020 (1=
2019 (n=7.982)
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Dieser Befund kann zunichst itberraschen, denn sowohl eine Unterrepri-
sentanz (im Sinne eines ,Wegschauens“ bei anderen Kulturen, Segregation)
als auch eine Uberreprisentanz (z.B. kulturalisierende Deutungsmuster,
weniger Toleranz bei abweichendem Verhalten) wiren gut begriindbar. Fa-
milien und Kinder mit Migrationshintergrund sind iiberproportional hiu-
fig von prekiren Lebensverhiltnissen betroffen — wie seit vielen Jahren die
Migrationsberichte des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF)
und Berichte der Beauftragten fiir Migration, Fliichtlinge und Integration
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zeigen (vgl. z.B. Beauftragte 2019) — und ungiinstigeren Entwicklungsbe-
dingungen im familialen Umfeld ausgesetzt. Da das Risiko fiir kindeswohl-
gefihrdendes Verhalten im Kontext multipler Benachteiligungen steigt (vgl.
Kindler 2009; de Paz Martinez/Kithnel 2021: 56f.), liefRe sich eher eine Uber-
reprisentanz der Migrationsfamilien im Kinderschutz erwarten. Eine sol-
che Uberreprisentanz ist jedoch seit Beginn der Erhebung 2010 regelmifiig
nicht festzustellen®.

2.2 Die § 8a-Verfahren betreffen junge Menschen jeden Alters.
Etwa jedes vierte Kind ist alter als 12 Jahre -
unabhéngig vom Migrationshintergrund.

Kinderschutz betrifft alle Altersgruppen - dies zeigt sich regelmiRig im
Monitoring zu den § 8a-Verdachtsmeldungen. Etwa jedes fiinfte betroffene
Kind in den § 8a Verfahren war 2020 unter drei Jahre alt und gehérte somit
zur Zielgruppe der Frithen Hilfen. Sduglinge und Kleinkinder sind aufgrund
ihres Alters besonders vulnerabel, weshalb sich entsprechende politische
und fachliche Ansatzpunkte fiir die Verbesserung des Kinderschutzes in den
vergangenen Jahren auf den Ausbau Frither Hilfen, die verbesserte Koopera-
tion mit dem Gesundheitssystem sowie Familienbildungsansitze fiir junge
Eltern mit Kleinkindern bezogen. Aber auch iltere Kinder waren mit Antei-
len von rund 14 % (12 bis unter 15 Jahre) und 10 % (15 bis unter 18 Jahre) vertre-
ten. Damit war etwa jedes vierte Kind bei den §8a-Verfahren — unabhingig
vom Migrationshintergrund - ilter als zwolf Jahre. Der Anteil der tatsich-
lich festgestellten Kindeswohlgefihrdungen steigt mit dem Alter und war
bei den iiber 12-Jdhrigen am hochsten.

Mit Blick auf junge Menschen mit Migrationshintergrund zeigen sich
kaum Unterschiede in der Altersverteilung zwischen den Gruppen. Interes-
sant ist der zusitzliche Blick auf die Geschlechterverteilung in den Alters-
gruppen (vgl. Abbildung 2). Insgesamt sind die Anteile Jungen vs. Mddchen
in beiden Gruppen etwa gleich verteilt (etwa 51 % Jungen und 49 % Midchen).
Beim Blick auf die Altersgruppen zeigen sich aber Auffilligkeiten: So waren
Midchen mit Migrationshintergrund in den hoheren Altersklassen (12 bis

5 Im Folgenden werden lediglich die Fille mit der Kennzeichnung mit oder ohne Migrations-
hintergrund ausgewertet, Fille mit der Kennzeichnung ,unbekannt“ fallen aus den Ver-
gleichen heraus.
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unter 15 und 15 bis unter 18 Jahren) mit 30 % deutlich hiufiger vertreten als
Maidchen ohne Migrationshintergrund oder Jungen beider Gruppen.

Auch im Projekt , Migrationssensibler Kinderschutz* finden sich dhnli-
che Befunde mit Blick auf (Migranten-)midchen. Dort zeigte sich zudem,
dass ein grofRer Teil der Gefahrdungseinschitzungen der dlteren Madchen
mit Migrationshintergrund auf Selbstmeldungen der Madchen zuriickging
(vgl. Teupe 2012a: 67f%.). Auch 2020 kamen Madchen mit Migrationshinter-
grund vergleichsweise hdufiger als die anderen Gruppen in der Adoleszenz
in Kontakt mit dem Jugendamt und damit verbundener Hilfe und Unter-
stiitzung (30 % waren iber 12 Jahre alt) - 56,6 % der Familien der Migran-
tenmdadchen ab 12 Jahren waren in der Vergangenheit jedoch schon vom Ju-
gendamt beraten worden, 33,6 % befanden sich zum Zeitpunkt der Meldung
im Hilfebezug (insb. formlose Beratung nach §16 SGB VIII bei rund 16 %,
Sozialpiddagogische Familienhilfe bei rund 8%). Jedes zehnte Verfahren
bei den dlteren Migrantenmadchen ging auch in der rheinland-pfilzischen
Stichprobe auf eine Selbstmeldung zuriick (im Vergleich zu 2,2 % Selbst-
melder*innen bei allen Fillen mit Migrationshintergrund ist der Anteil bei
den ilteren Midchen mit 10,5 % damit erhéht), zudem auf Schule (12,6 %)
und Polizei/Gericht/Staatsanwaltschaft (33,4 %). Bei den dlteren Migranten-
maidchen (ab 12 Jahren) bestitigte sich bei rund 41 % der Verdacht auf eine
Gefihrdung (akut 23,1%, latent 18,4 %), in diesen Fillen standen insbeson-
dere die Gefdhrdungslagen psychische Misshandlung (44,9 %) und korper-
liche Misshandlung (42,7 %) im Fokus, gegebenenfalls auch in Kombination
(Mehrfachnennungen moglich). Hiufig benannt wurden in der Konkretisie-
rung der Gefihrdungslagen durch die Fachkrifte der Jugenddmter Verhal-
tensauffilligkeiten, Selbstgefihrdung und/oder psychische Auffilligkeiten
der jungen Menschen (43,5 %), massive Konflikte zwischen jungem Men-
schen und Eltern(teil) (46,7%) sowie ein unangemessenes/inkonsistentes
Erziehungsverhalten der erziehenden Personen (45,7 %). In jedem fiinften
Fall erfolgte als Ergebnis der Gefahrdungseinschitzung eine Inobhutnahme
nach § 42 SGB VIII (22,7%), zudem formlose Beratungen (23,0 %) und der
Einsatz einer SPFH (13,2 %). Auf Basis der Daten sind keine Aussagen dazu
moglich, ob Gefihrdungen im fritheren Alter nicht wahrgenommen wur-
den oder ob es zuvor bereits Gefihrdungsmeldungen im gleichen Fall gab.
Unabhingig davon deuten die Daten aber auf sich verstirkende Konflikte,
die mit der fortschreitenden Adoleszenz und damit verbundenen Entwick-
lungsaufgaben entstehen kénnen. Themen wie Autonomieentwicklung, Ab-
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16sungsprozesse und Generationenkonflikte konnen auch durch die Dimen-
sionen Kultur und Migration gepragt sein. Der Befund deutet darauf, dass
zur gemeinsamen Abwendung der Gefihrdung in der Zusammenarbeit mit
der Familie ein migrations- bzw. kultursensibles Fallverstehen hilfreich sein
bzw. relevant werden kann. Dabei gilt es jedoch, den Adressat*innen die Ka-
tegorie Migration nicht im Sinne einer wohlgemeinten Fremdbestimmung
Juberzustiilpen. Im Dialog mit den Adressat*innen kann erfragt werden,
ob — neben vielen anderen - auch die Zugehorigkeitskategorien Migration
oder Kultur im Erziehungsgeschehen oder der Gefihrdungslage eine Rolle
spielen. Anregungen zum migrations- und kultursensiblen Fallverstehen
finden sich inzwischen in vielen Publikationen und als Teil von Lehrbiichern
der Diagnostik und Psychotherapie (s.0.).

2.3 Die Lebenslagen von Familien im Kinderschutz sind
iberwiegend prekér, die Familienformen der
Migrantenfamilien haufiger ,traditionell”.

Das Monitoring zu den Gefihrdungseinschitzungen gem. § 8a SGB VIII
zeigt seit Beginn mit Blick auf die Lebenslagen der betroffenen Familien,
dass Kindeswohlgefihrdung hiufig im Kontext prekirer Lebensverhilt-
nisse entsteht: Die Familien im Kinderschutz sind iber die Berichtsjahre
hinweg iiberproportional hiufig alleinerziehend, kinderreich und/oder be-
ziehen ALG II (vgl. de Paz Martinez/Kithnel 2021: 56f%.). Eine differenzierte
Betrachtung nach Migrationshintergrund zeigt, dass die Lebenslagen von
Familien mit und ohne Migrationshintergrund mit Blick auf Armutslagen
gleichermaflen prekir sind. Fachkrifte treffen jedoch bei der Arbeit mit
Migrationsfamilien hiufiger ,traditionelle“ Familienformen an (hiufiger
leben beide leibliche Eltern zusammen, es sind hiufiger kinderreiche Fami-
lien). Eine hohe Zahl an Geschwistern kann aus kindlicher Perspektive eine
Ressource darstellen (Spiel- und Interaktionspartner®innen), sich einzelnen
Autor*innen zufolge aber auch als Risiko erweisen, insbesondere bei einem
groflen Geschwisterverband mit geringen Altersabstinden (z.B. Gefahr der
Ubersozialisierung und Vernachlissigung typisch kindlicher Bediirfnis-
se beim iltesten Kind, weniger Integrationschancen, da Interaktionen mit
anderen bzw. deutschen Kindern sich reduzieren) (vgl. Uslucan 2015). Der
Anteil alleinerziehender Familienformen (inkl. Stiefelternkonstellation) war
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dagegen bei den Familien ohne Migrationshintergrund deutlich héher (60 %
im Vergleich zu 45 %).

Abbildung 3: Gewdhnlicher Aufenthaltsort des/der Minderjihrigen zum Zeitpunkt
der Gefihrdungseinschitzung (differenziert nach Migrationshintergrund,
Angaben in Prozent, 2020)
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Auch das Merkmal ,Armut‘ spielt nach wie vor sowohl bei der Inanspruch-
nahme von Hilfen zur Erziehung als auch im Kinderschutz eine hervorge-
hobene Rolle. Armut bzw. die damit verbundene Lebenslage gilt als starker
Risikofaktor fur das Auftreten einer Kindeswohlgefihrdung. Bei den von
Gefihrdungseinschitzungen betroffenen Familien bestritt 2020 etwa ein
Drittel der Familien ihren Lebensunterhalt durch eigenes Einkommen/
Gehalt. Uber die Héhe des Einkommens wurden keine niheren Angaben er-
hoben. Daher ist es moglich, dass das Einkommen der Erwerbstitigen nur
knapp tiber der Armutsgrenze lag und sich diese Familien trotz eigener Er-
werbstitigkeitin dhnlichen Armutslagen befanden wie Empfingerinnen und
Empfinger von Mindestsicherungsleistungen (,working poor*, vgl. Hanesch
2011). Knapp die Hilfte der Familien erhielt 2020 Transferleistungen; dieser
Anteil ist deutlich hoher als im Durchschnitt der rheinland-pfilzischen Be-
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volkerung. Bei der Auswertung der Fille mit tatsichlich festgestellter bzw.
nicht auszuschliefender Kindeswohlgefihrdung lag der Anteil von Familien
mit staatlichen Transferleistungen regelmif3ig noch héher (ca. 60 %). Fami-
lien mit Migrationshintergrund bezogen dabei etwas seltener Arbeitslosen-
geld I, hiufiger jedoch Sozialgeld oder ,sonstige“ Einkommensarten.

Abbildung 4: Uber welche Einkommensarten verfiigte die betroffen Familie zum
Zeitpunkt des Kontakts? (differenziert nach Migrationshintergrund, Angaben in
Prozent, 2020, Mehrfachnennungen maglich)
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Die Daten zeigen fir alle Familien, dass die Lebensbedingungen der Fami-
lien wesentlich durch prekire Lebenslagen bestimmt sind. Diese Faktoren
sind nicht per se ein Indiz fiir eine Kindeswohlgefahrdung, pragen aber den
Alltag und die Lebensbedingungen der Familien wesentlich mit und kénnen
in der Kombination von mangelnden materiellen und sozialen Ressourcen,
Deprivationserfahrungen, mangelnden Bewiltigungskompetenzen und ei-
ner geringeren Ressourcenausstattung im familialen Umfeld zu Erschwer-
nissen in der Lebensgestaltung und , riskanten Aufwachsbedingungen“ (Us-
lucan 2015:30) fithren, die wiederum Kindeswohlgefihrdungen begiinstigen
konnen. Dieser Befund findet sich in den vorliegenden Daten fiir alle Fami-
lien, ganz unabhingig davon, ob sie einen Migrationshintergrund haben
oder nicht. Gleichzeitig verfiigen Migrationsfamilien aufgrund einer lange
versiumten Einwanderungspolitik nach wie vor nicht iiber die gleichen Teil-
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habechancen an zentralen gesellschaftlichen Bereichen wie Bildung, Arbeit,
Wohnen oder politischer Partizipation, was zu weiteren Benachteiligungen
in der alltdglichen Lebensfithrung fithrt, die sich im Zuge der Corona-Pan-
demie insbesondere auch fiir Migrationsfamilien 2020 verschirft haben
(vgl. Bade 2007; Beauftragte 2019; DJI 2020; Ravens-Sieberer et al. 2021).

2.4 Zugéange: Familien mit Migrationshintergrund werden haufiger
durch die Polizei, die Schule und das Gesundheitswesen gemeldet.

Ein Blick auf die Zusammensetzung der meldenden Institutionen oder Per-
sonen zeigt, dass Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund itber-
proportional hiufig von der Meldegruppe Polizei/Gericht/Staatsanwalt-
schaft gemeldet werden. Auch die Schule und das Gesundheitswesen melden
etwas haufiger. Meldungen von Verwandten, Bekannten/Nachbarn und von
anonymen Meldenden erfolgen bei Kindern und Jugendlichen mit Migrati-
onshintergrund dagegen deutlich seltener. Der Befund der hiufigeren Mel-
dungen iber Polizei/Gericht/Staatsanwaltschaft lisst aufhorchen und an
das Phinomen des ,Racial Profiling“ denken (vgl. z.B. Abdul-Rahman 2020,
Deutsches Institut fiir Menschenrechte 2020). Da jedoch Meldungen wber
Gefihrdungen nicht aufgrund von zufilligen Kontrollen erfolgen, scheint
hier ein diskriminierendes Verhalten von Seiten der Polizei unwahrschein-
lich. Der Befund lasst sich eher vor dem Hintergrund der Gefihrdungslagen
bei jungen Menschen mit Migrationshintergrund erkliren, die hiufiger mit
Gewalthandeln der Erziehungsberechtigten in Zusammenhang stehen und
im Weiteren noch beschrieben werden (siehe Abschnitt 2.5). Hier ist davon
auszugehen, dass in Folge von (beobachteter oder aufgrund von horbarem
Streit fir Aufienstehende wahrnehmbarer) hiuslicher Gewalt die Polizei ge-
rufen wird (von den Betroffenen selbst, von Nachbarn), die wiederum das
Jugendamt informieren muss, sofern Minderjihrige im Haus leben (auch
wenn diese bei der Auseinandersetzung nicht anwesend waren). Nicht aus-
zuschliefien ist dabei jedoch, dass Nachbarn gegebenenfalls haufiger bereit
sind, Auseinandersetzungen bei der Polizei zu melden, wenn sie in Migrati-
onsfamilien stattfinden.
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Abbildung 5: Institution oder Person/-en, die die (mdgliche) Gefahrdung
des Kindeswohls bekannt gemacht hat/haben (differenziert nach
Migrationshintergrund, Angaben in Prozent, 2020)
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2.5 Gefahrdungseinschatzung und Geféhrdungslagen:
Bei iiber einem Drittel der Gefahrdungseinschétzungen wird eine
Kindeswohlgefahrdung festgestellt, bei Migrationsfamilien ist
es etwas haufiger ,falscher Alarm®.

Im Anschluss an eine sorgfiltige Zusammenschau und Bewertung von ge-
wichtigen Anhaltspunkten, Risikofaktoren und Ressourcen erfolgt die Ein-
schitzung der Gefihrdung durch die Fachkrifte, und zwar insbesondere
dahingehend, ob die Schwelle zur Kindeswohlgefihrdung bereits erreicht
ist. Hier zeigt sich, dass die Anteile der akuten und latenten Kindeswohl-
gefahrdungen in beiden Gruppen - bei Kindern und Jugendlichen mit und
ohne Migrationshintergrund — 2020 sehr dhnlich ausfallen und bei iiber ei-
nem Drittel liegen. Auch in der Bundesstatistik stellte sich 2020 bei ca. ei-
nem Drittel aller Verdachtsfille nach Einschitzung der Fachkrifte heraus,
dass eine Kindeswohlgefihrdung (akut oder latent) vorlag. Leichte Unter-
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schiede zeigen sich lediglich hinsichtlich der eingeschitzten Schwere der
Gefihrdung: Bei Migrationsfamilien handelte es sich etwas seltener um eine
latente Kindeswohlgefihrdung (17,8 % vs. 21,0 %), etwas hiufiger stellte sich
heraus, dass weder eine Kindeswohlgefihrdung noch ein Hilfe-/Unterstiit-
zungsbedarfvorlagen (34,3 %).

Im Projekt , Migrationssensibler Kinderschutz“ wurde deutlich, dass die
Gefihrdungseinschitzung in und mit Familien mit Migrationshintergrund
uneindeutiger ausfiel (vgl. Teupe 2012a: 48ft.), gleichzeitig ist die Klarheit
und Qualitit der Gefihrdungseinschitzung zentral fiir die Konzeption von
Hilfe und Schutz (vgl. Gerber/Lillig 2018). Die Daten aus 2020 geben keine
Auskunft dariiber, ob dieser Trend anhilt. Hier wire gegebenenfalls ein er-
hoéhter Anteil an ,latenten“ Gefihrdungen zu erwarten gewesen, der jedoch
nicht vorliegt. Dies kénnte mit der bei Migrationsfamilien hiufiger auftre-
tenden Gefihrdungslage der kérperlichen Gewalt zusammenhingen, die
leichter sichtbar wird (Verletzungen u.i.), wihrend andere Gefihrdungen
(z.B. psychische Misshandlung) weniger offensichtlich sind und gegebe-
nenfalls bei der Gruppe der Migrant*innen seltener vorkommen oder — was
ebenfalls denkbar ist — hiufiger unentdeckt bleiben.

Abbildung 6: Gesamtbewertung der Gefdhrdungssituation
(differenziert nach Migrationshintergrund, Angaben in Prozent)
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Im Monitoring der § 8a-Verfahren 2020 wird bei den Fillen mit akuten und
latenten Gefihrdungen auch die Art der Kindeswohlgefihrdung erhoben
(vier Items stehen zur Auswahl, vgl. Abbildung 7). Die zentrale Gefihrdungs-
lage war 2020 die Vernachlassigung, und zwar durch alle Altersgruppen hin-
weg und sowohl in Familien mit als auch ohne Migrationshintergrund. Die
Vernachlissigung stand bei Familien mit Migrationshintergrund allerdings
weniger stark im Vordergrund, wihrend die korperliche und psychische
Misshandlung bei Migrationsfamilien eine deutlich gréfere Rolle spielte.

Abbildung 7: Art der Kindeswohlgefihrdung (differenziert nach
Migrationshintergrund, nur Fille mit akuter/latenter Gefahrdung,
Angaben in Prozent, 2020, Mehrfachnennungen maglich)

70 65,1
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In der rheinland-pfilzischen Erhebung werden die Anhaltspunkte fiir eine
Gefihrdung noch einmal differenzierter erfasst als in der Bundesstatistik.
Die Fachkrifte konnen aus einer langen Liste Items auswahlen, welche Ge-
fahrdungen sich im Zuge der Gefihrdungseinschitzung in der Familie zei-
gen (vgl. Abbildung 8). Bei gesonderter Betrachtung von Familien mit Migra-
tionshintergrund fillt auf, dass Partnerschaftskonflikte und kérperliche
Verletzungen des Kindes vergleichsweise hiufiger auftraten, und dies nicht
nur 2020, sondern durch alle Erhebungsjahre hindurch. Hingegen wurden
eine unangemessene Versorgung des Kindes (als hiufigstes Anzeichen fiir
Vernachlissigung) und die Vermiillung der Wohnung deutlich hiufiger in
Familien ohne Migrationshintergrund festgestellt, zudem auch eine Sucht-
problematik/psychische Auffilligkeiten der erziehenden Personen. Rele-
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vanz und Hiufigkeit dieser festgestellten Anhaltspunkte unterscheiden sich
nach dem Alter des gemeldeten Kindes, der familialen Situation und der so-
zialen Lage der Familie.

Auch im Projekt ,Migrationssensibler Kinderschutz“ zeigte sich, dass
Gefihrdungslagen, die aus gewalttitigem Handeln der Eltern resultieren
(Partnerschaftskonflikte, korperliche Verletzungen), eine deutlich gréfiere
Rolle in Migrationsfamilien spielten (vgl. Teupe 2012a: 60ff.). Dies bestiti-
gen auch weitere Studien zu hiuslicher Gewalt (im Eltern-Kind-Verhiltnis
sowie bei der partnerschaftlichen Gewalt, vgl. Miiller/Schréttle 2004; Pfeif-
fer/Wetzels 2000; Uslucan 2010). Bei der Interpretation der Befunde gilt es
jedoch zu bedenken, dass eine Kulturalisierung gewalttitigen Handelns zu
kurz greift: Die iiberwiegende Mehrheit der Menschen mit Migrationshin-
tergrund wendet keine Gewalt gegeniiber ihrem/ihrer Lebenspartner®in
bzw. ihren Kindern an. So spielen neben kulturell bedingten Faktoren auch
individuelle Faktoren, Lebensbedingungen sowie Diskriminierungserfah-
rungen eine Rolle im Zuge der Entstehung von gewalttitigem Handeln.
Traumatische Erlebnisse in durch Verrohung, Krieg und Terror gepragten
Gesellschaften konnen gegebenenfalls zu einer niedrigeren Toleranzschwel-
le in Bezug auf Gewalt fithren. Gewalttitiges Handeln kann als Ergebnis des
Ineinandergreifens von Risiko- und Schutzfaktoren auf unterschiedlichen
Ebenen angesehen werden. Die Grundlage fachlichen Handelns sollte daher
sein, das Entstehen von gewalttitigem Handeln in der jeweiligen Familie in
seiner Komplexitit zu verstehen (was sind Ziele, Sorgen, Befiirchtungen der
Beteiligten) und darauf aufbauend Handlungsansitze und Schutzpline zu
eruieren. Die Autor*innen verweisen darauf, dass es viele Parallelen in der
Zusammenarbeit mit Familien mit und ohne Migrationshintergrund gibt,
in denen gewalttitiges Verhalten zum Erziehungsalltag gehort, die es sich
lohnt, aufzugreifen, um professionelle Standpunkte und Handlungsansitze
zu entwickeln (vgl. Teupe 2012a: 64£T.).

2.6 Fachliche Schritte im Zeitraum bis zum
Abschluss der Gefahrdungseinschéatzung

Eine Besonderheit des rheinland-pfilzischen Monitorings ist die Erfassung
der Arbeits- und Verfahrensweisen der Jugendimter, z.B. auch eine differen-
zierte Betrachtung der fachlichen Schritte im Zeitraum der Gefdhrdungs-
einschitzung (vgl. Abbildung 9). Diese Variable gibt Auskunft dariiber, wie
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der Allgemeine Soziale Dienst tatsichlich seine Aufgabenwahrnehmung im
Kinderschutz gestaltet. Die Befunde aus 2020 sollen dabei in Bezug gesetzt
werden zu einem zentralen Ergebnis der Erhebung im Projekt , Migrations-
sensibler Kinderschutz“ (vgl. Teupe 2012a, Sievers 2012): Hier zeigte sich
mit Blick auf fachliche Schritte, dass Familien mit Migrationshintergrund
im ersten Zugang deutlich seltener ein (unangekiindigter) Hausbesuch ab-
gestattet wurde (47 % vs. 64 % in der Vergleichsgruppe ohne Migrationshin-
tergrund). Dieses Ergebnis tiberraschte die Fachkrifte, insbesondere weil
es konzeptionell so nicht vorgesehen war. Stattdessen wurden Familien mit
Migrationshintergrund deutlich hdufiger zu einem Gesprich ins Jugendamt
eingeladen. In der gemeinsamen Reflexion der Ergebnisse begriindeten die
Fachkrifte dieses Vorgehen unter anderem damit, dass sie die Situation als
yunvorhersehbarer/komplexer“ erlebten und daher den Zugang tiber das Ju-
gendamt priferierten. Auflerdem wurden pragmatische Griinde benannt,
z.B. das einfachere Hinzuziehen eines Dolmetschers im Amt. Auch eine
besondere Achtsamkeit oder Sensibilitit wurde als Begriindung benannt,
verbunden mit der Vermeidung von Eingriffen in die Intimsphire. Auch die
Sorge um den eigenen Schutz als Fachkraft stand im Raum. An dieser Stel-
le wurde deutlich, dass sich unterschiedliche Zugangswege ,einschleichen®
konnen, die es im Einzelfall hinsichtlich der Vor- und Nachteile zu reflek-
tieren gilt (vgl. Sievers 2012: 149). Im Rahmen des Praxisforschungsprojekts
wurde dieser Befund zum Anlass genommen, gemeinsam die konzeptionel-
le Gestaltung der Falleingangsphase in den Blick zu nehmen (vgl. ebd.). Im
rheinland-pfilzischen Monitoring 2020 zeigt sich der Befund von selteneren
Hausbesuchen ebenfalls, wenn auch im landesweiten Durchschnitt nicht
ganz so prominent. Er zeigt sich aber durchaus hiufiger in kreisfreien Stid-
ten und bei einzelnen Jugenddmtern. Damit erhilt die Frage nach Zugingen
und der Gestaltung der Falleingangsphase auf der kommunalen Ebene Rele-
vanz und kann teamintern zum Gegenstand von Reflexion gemacht werden.
Insgesamt betrachtet machten die rheinland-pfilzischen Jugendimter 2020
kaum Unterschiede im Zugang zu den Familien, auch nicht, wenn nur jene
Familien betrachtet werden, die dem Jugendamt vor der Verdachtsmeldung
noch nicht bekannt waren. Bei den Migrationsfamilien erfolgte tendenziell
etwas haufiger die Kontaktaufnahme mit anderen Beteiligten als bei Fami-
lien ohne Migrationshintergrund. Ebenfalls etwas hiufiger erfolgte die Ein-
ladung der Familie ins Jugendamt bzw. ein Gesprich mit dem Kind oder der
Familie auferhalb des Jugendamtes.
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Abbildung 9: Welche fachlichen Schritte erfolgten im Zeitraum bis zum Abschluss
der Gefihrdungseinschitzung? (differenziert nach Migrationshintergrund, nur
unbekannte Familien, Angaben in Prozent, 2020, Mehrfachnennungen moglich)
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2.7 CEingeleitete Hilfen: Die Jugendamter verfiigen iber ein
breites Spektrum an unterschiedlichen Hilfen, die im
Kontext des Kinderschutzes zum Einsatz kommen.

Wenn der ASD zu der Einschitzung gelangt, dass eine Kindeswohlgefihr-
dung vorliegt, dann hat das Anbieten geeigneter und notwendiger Hilfen
Vorrang vor Eingriffen in Elternrechte (in Form eines Schutzplans). Um das
Ziel eines langfristigen erfolgreichen Hilfeverlaufs erreichen zu konnen, ist
es notwendig, eine Problemkongruenz und -einsicht sowie eine Bereitschaft
zur Kooperation herzustellen, um passgenaue Hilfen anbieten zu kénnen
und fiir deren Annahme zu motivieren. Sind die Eltern nicht bereit oder
nicht in der Lage, bei der Abschitzung des Gefihrdungsrisikos mitzuwir-
ken, muss eine Anrufung des Familiengerichts erfolgen (vgl. § 8a Abs. 2 SGB
VIII). Diese Prozesse im Kinderschutz sind hoch anspruchsvoll und kénnen
im Kontext von Migration eine besondere Herausforderung darstellen. An
dieser Stelle kann ein (auch) migrations- und kultursensibles Fallverstehen
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als Basis einer guten ,Arbeitsbeziehung mit den Eltern relevant werden
bzw. von Nutzen sein, um Eltern zu befihigen, an der Abwendung der Ge-
fiahrdung mitzuwirken (vgl. Teupe 2012b) — auch an dieser Stelle aber in re-
flektierter Weise, ohne den Adressat*innen iibereilt die Differenzkategorie
Migration ,iiberzustiilpen“ und in dem Wissen, dass es zahlreiche andere
Differenzkategorien gibt, die im Einzelfall bedeutsam sein kénnen. Aller-
dings kann das gemeinsame Eruieren von Motiven und guten Griinden fir
bestimmte Verhaltensweisen deutlich erschwert werden, wenn es sprach-
liche Hiirden gibt. Jagusch et al. (2012) kamen in ihrer Untersuchung der
§ 8a-Verfahren zu dem Ergebnis, dass die ASD-Fachkrifte in jedem fiinften
Fall die sprachliche Verstindigung als besondere Herausforderung im Zuge
der Gefihrdungseinschitzung identifizierten. Dieser Befund verdeutlicht
die dringende Notwendigkeit des Aufbaus eines qualifizierten, viele Spra-
chen abdeckenden und fiir die Fachkrifte unaufwindig nutzbaren Dolmet-
scher*innensystems. Sprache ist das ,Hauptwerkzeug“ im Kinderschutz
und der Kinderschutzauftrag — insbesondere die Zusammenarbeit mit der
Familie und das Einsetzen passgenauer Hilfen — kann qualifiziert nur gelin-
gen, wenn die sprachliche Verstindigung der Beteiligten gesichert ist (vgl.
Teupe 2012a:50). Bemerkenswert ist in dieser Studie auch das Ergebnis, dass
Familien mit Migrationshintergrund bei festgestellter Kindeswohlgefihr-
dung deutlich seltener Hilfen zur Erziehung bzw. Hilfen gem. §§ 19, 20, 35a,
42 SGB VIII erhielten (72 % gegeniiber 86 %, vgl. Teupe 2012a: 44ff., 75ft.). Be-
griindet wurde das Nicht-Einrichten von Hilfen auf unterschiedliche Weise
(z.B. wurden Hilfsangebote gemacht, aber abgelehnt, es wurde auf eine Rah-
mung durch Zwangskontext seitens der Fachkrifte verzichtet, andere Hil-
fen wurden realisiert (insbesondere familiire/sozialraumliche Ressourcen
genutzt), das Gericht war eingeschaltet und kam zu anderer Einschitzung,
das Kind wurde ins Ausland gebracht bzw. die Familie war emigriert). Auch
unter Einbezug weiterer Unterstiitzungsangebote wie Beratung, therapeuti-
schen Hilfen und Angeboten der Kinder- und Jugendpsychiatrie zeigte sich,
dass im Falle einer festgestellten Kindswohlgefihrdung jedes zehnte Kind
mit Migrationshintergrund keine Unterstittzung infolge des Einschitzungs-
prozesses erhielt. Zudem wurden die in Folge der Gefahrdungseinschitzung
seltener eingesetzten Hilfen zur Erziehung von den Fachkriften deutlich
schlechter bewertet (22 % kaum/nicht erfolgreich vs. 8 %) (vgl. ebd.).

Im rheinland-pfilzischen Monitoring zu den Gefihrdungseinschitzun-
gen 2020 wurde bei Kindern und Jugendlichen aus Migrationsfamilien in
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22,1% der Fille in Folge der Gefihrdungseinschitzung eine neue Hilfe zur
Erziehung nach §§ 19, 27-35, 35a SGB VIII eingerichtet, bei Kindern und Ju-
gendlichen ohne Migrationshintergrund mit 23,3 % geringfiigig haufiger.
Werden nur jene Fille betrachtet, bei denen eine akute oder latente Gefihr-
dung festgestellt wurde, liegen die Werte hoher und zwar bei 43,6 % (mit
Migrationshintergrund) und 41,5 % (ohne Migrationshintergrund).

Werden alle Hilfen der Itemliste in Abbildung 10 sowie andere und fort-
gefiithrte Hilfen beriicksichtigt, erhielten Kinder und Jugendliche aus Migra-
tionsfamilien bei akuter/latenter Gefahrdung mit 90,4 % etwas haufiger Hil-
fen als Kinder und Jugendliche ohne Migrationshintergrund (88,7 %). Das
liegt insbesondere daran, dass Migrationsfamilien im Kinderschutz zwar
etwas seltener Hilfen zur Erziehung, dafiir aber hiufiger niedrigschwellige
Unterstiitzung wie Beratung nach §§16-18 SGB VIII oder andere Hilfen er-
halten. Dieser Befund ist interessant, da die Anteile von Migrationsfamilien
in den ambulanten Hilfen bzw. priventiven Angeboten im Bundesdurch-
schnitt unterdurchschnittlich ausfallen — im Rahmen der eingeleiteten Hil-
fen im Kontext eines § 8a-Verfahrens dagegen liegen sie hoher. Im Gegensatz
zu den Ergebnissen der Studie von Jagusch et al. (2012) erhielten Familien
mit Migrationshintergrund 2020 in Rheinland-Pfalz also nicht weniger Hil-
fen — es zeigten sich aber Unterschiede in der Eingriffsintensitit der Hilfen.
Dass Migrationsfamilien trotz festgestellter Gefihrdung hiufiger niedrig-
schwellige oder ambulante Hilfen erhalten, lisst verschiedene Hypothesen
zu und kann aus den individuellen Fallkonstellationen heraus begriindbar
sein. Denkbar wire aber auch eine gréfRere Verunsicherung aufgrund eines
anderen kulturellen Hintergrunds (vgl. Teupe 2012a: 50ff.) und eine Befan-
genheit oder Verunsicherung im Einsetzen der notwendigen und geeigne-
ten Hilfen. An dieser Stelle ist es wichtig zu betonen, dass das Wichteramt
und die Garantenpflicht auch im Kontext von Gefihrdungen in Familien
mit Migrationshintergrund gelten und fachlich keine , Abstriche“ gemacht
werden diirfen. Bei erkannter Gefahrdung sind den Eltern und Kindern zur
Abwendung einer Gefihrdung geeignete und notwendige Hilfen anzubieten
(Hilfen im Zwangskontext mit Schutzplan). Hier ist eine Reflektion im Team
notwendig, die eigene Unsicherheiten sowie Moglichkeiten geeigneter In-
terventionen thematisiert (gegebenenfalls auch unter der Beriicksichtigung
von kulturellen oder Migrationsaspekten im Sinne eines ,kultursensiblen
Andockens*, vgl. Hegemann/Oesterreich 2009: 119), um handlungsfihig zu
bleiben und dem Schutzauftrag gerecht zu werden.
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Abbildung 10: Neu eingerichtete Hilfen als Ergebnis der Gefihrdungseinschitzung
(Hilfekategorien, differenziert nach Migrationshintergrund, nur Fille mit akuter/
latenter Gefihrdung, Angaben in Prozent, 2020, Mehrfachnennungen maglich)

Unterstitzung I 22,8

nach §§ 16 bis 18 SGB VIII 17,2
ambulante/teilstat. Hilfe zur Erziehung e 30,1
nach §§ 27 bis 32, 35 SGB VI 26,1
Familienersetzende Hilfe zur Erziehung N 11,8
nach §§ 27, 33 bis 35 SGB VIII 12,4
Vorldufige SchutzmaRnahme G 18,9
nach § 42 SGB VIII 14,0
Erziehungsberatung Wl 1,6
gem. § 28 SGB VI 28
Kinder- und Jugendpsychiatrie u i’z
gemeinsame Wohnform fir | 1,2
Mutter und Vater nach § 19 SGB VI 2,0
Eingliederungshilfe 0,1
nach § 35a SGB VIII 0,3
Einleitung anderer, NN 14,7
oben nicht genannter Hilfe/-n 10,8

Fortfiihrung der gleichen Leistung/-en 121 233

I 9,7

Keine neu eingeleitete/geplante Hilfe 114

0 5 10 15 20 25 30 35

B mit MH (n = 984) ohne MH (n = 1.400)

Nach einzelnen Hilfen differenziert (ohne Abbildung) zeigt sich, dass Kinder
mit Migrationshintergrund bei festgestellter Gefihrdung seltener in statio-
niren Hilfen gem. § 33 SGB VIII (Pflegekinderhilfe) untergebracht wurden.
Wenn Kinder mit Migrationshintergrund fremduntergebracht wurden,
dann in der Heimerziehung. In der Forschung zur Pflegekinderhilfe wur-
den in den letzten Jahren erste Schritte getan, diese Unterreprisentanz zu
untersuchen und die Bedeutung der Differenzkategorie Migration fiir das
Handlungsfeld der Pflegekinderhilfe insgesamt in den Blick zu nehmen (vgl.
Kuhls/Schroer 2012; de Paz Martinez/Miiller 2018).

Deutlich wird an den Befunden zu den neu eingesetzten Hilfen, dass
Kinderschutzverdachtsmeldungen Hilfebedarfe aufdecken, die sonst gege-
benenfalls nicht oder spiter erst augenscheinlich geworden wiren. Dabei
ist ein qualifizierter Kinderschutz auf qualifizierte Erziehungshilfen ange-
wiesen. Die verantwortungsvolle Aufdeckung von Hilfebedarfen im Kontext
von § 8a-Verfahren erfordert ein fachlich gut aufgestelltes Hilfesystem, das
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in abgestufter und angemessener Art und Weise auf Lebenslagenprobleme,
Erziehungsschwierigkeiten oder iiberfordernde Bewiltigungsaufgaben re-
agieren kann — sowohl in Familien mit als auch ohne Migrationshintergrund
(vgl. Miler et al. 2012).

3. Folgerungen fiir migrationssensibles
Handeln im Kinderschutz

Das Handlungsfeld des Kinderschutzes ist komplex, herausfordernd und fa-
cettenreich. Kulturelle bzw. sozialisatorische Prigungen und Erfahrungen,
die im Verlauf der Migration erworben wurden, kénnen neben vielfiltigen
weiteren Differenzkategorien auch erzieherisches Verhalten von Eltern und
damit verbundene Bediirfnisse und Motivationen formen, die im Kontext
des Kinderschutzes relevant werden konnen (vgl. bke 2018). Dies macht es
notwendig, sich (auch) mit den Aus- und Nebenwirkungen der Dimensionen
Kultur und Migration im Kinderschutz auseinanderzusetzen. Die bisher
vorliegenden Studien zum Thema deuten darauf hin, dass in der Zusam-
menarbeit mit Migrationsfamilien fachliche Unsicherheit beziiglich der Ein-
schitzung von Kinderschutzverdachtsfillen und den geeigneten Mafinah-
men entstehen kann (vgl. Jagusch et al. 2012; Albrecht 2021).

3.1 Allgemeine und spezifische Herausforderungen

Die in diesem Beitrag dargestellten Ergebnisse aus der rheinland-pfilzi-
schen Erhebung der Kinderschutzverdachtsmeldungen gem. § 8a SGB VIII
2020 und aus dem Projekt ,Migrationssensibler Kinderschutz* (vgl. Jagusch
et al. 2012) verweisen auf zweierlei: zum einen zeigt sich eine Reihe allgemei-
ner fachlicher Herausforderungen im Kinderschutz, die es zu bearbeiten gilt
und die fiir Migrant*innen wie Nichtmigrant*innen gleichermafien relevant
sind. Dazu gehort beispielsweise die Profilierung der ASD-Arbeit mit Blick
auf Familien ohne und mit Migrationshintergrund in prekiren Lebenslagen
und die Ausgestaltung der sozialen Infrastruktur fir diese Familien. Weite-
re Herausforderungen zeigen sich in der Gefihrdungseinschitzung bei ilte-
ren Kindern und Jugendlichen (ab 12 Jahre), mit Blick auf die Gefihrdungs-
lage der korperlichen Gewalt (Bearbeitung des Themas ,Zusammenarbeit
mit Gewaltfamilien“) und die Zusammenarbeit der Fachkrifte mit den be-
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troffenen Familien (Gestaltung des Erstkontakts, Gewinnen fir Mitarbeit).
Eine weitere Herausforderung stellt fiir beide Gruppen gleichermafien die
Gestaltung bedarfsgerechter bzw. effektiver Hilfen (zur Erziehung) fir Fa-
milien mit festgestellter Kindeswohlgefahrdung oder erhéhtem Hilfebedarf
dar (vgl. Jagusch et al. 2012). Diese Befunde deuten darauf hin, Migration
nicht als ,Sonderfall“ im Kinderschutz zu lesen, der einer spezifischen Bear-
beitung bedarf (vgl. Koch/Miller 2012, 5f.).

Zum anderen lassen sich auch einzelne migrationsspezifische Aspekte he-
rausarbeiten, die Ansatzpunkte fiir eine migrationssensible Ausgestaltung
des Handlungsfelds des Kinderschutzes sein kénnen. Hier geht es vor allem
um die Gefihrdungseinschitzung in und mit Familien mit Migrationshin-
tergrund (und damit verbunden um das kultur- und migrationssensible
Fallverstehen, das im Einzelfall relevant werden kann), sowie die Gestaltung
bedarfsgerechter Hilfen zur Erziehung im Kontext von Migration. Auch die
Uberwindung von Sprachbarrieren in der Zusammenarbeit mit Familien
mit Migrationshintergrund stellt einen zentralen migrationsspezifischen
Aspekt dar. Schon die hohen und kontinuierlich wachsenden Anteile an
(jungen) Menschen mit Migrationshintergrund in der Gesamtbevélkerung
lassen eine Fokussierung (auch) auf Migration als notwendig erscheinen.
Dabei steht das Ziel im Vordergrund, Erkenntnisse dariiber zu erlangen, wie
Familien mit Migrationshintergrund am besten erreicht und angesprochen
und wie eine Zusammenarbeit und Verstehensprozesse erleichtert werden
konnen (vgl. Jagusch et al. 2012; Hamburger 2019) - ohne jedoch blind und
einseitig auf die Dimensionen Kultur und Migration zu fokussieren. Hier
zeichnet sich die Herausforderung eines kritisch-reflexiven Umgangs mit
beiden Dimensionen ab.

3.2 Qualifizierung der Fachkrafte im Kinderschutz

Fiir Fachkrifte im Kinderschutz bedeutet dies, dass es sich lohnen kann, sich
auch spezifische Wissensbestinde zu den Dimensionen Kultur und Migra-
tion anzueignen, die im Rahmen der Gefihrdungseinschitzung fiir die Hy-
pothesenbildung und das Fallverstehen Beriicksichtigung finden kénnen.
Dabei geht es jedoch nicht um Rezeptwissen oder gar Spezialwissen zu be-
stimmten , Nationalititen/Kulturen“: Befunde aus der Migrationsforschung
belegen iiberzeugend, dass die Lebensweisen und Wertorientierungen auch
innerhalb der gleichen Nationalititengruppe (vgl. die Sinus-Milieu-Studien
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zu Migration, z.B. Wipperman/Flaig 2009) und auch die Selbstzuschrei-
bungen von Kindern, Jugendlichen und erwachsenen Menschen mit Migra-
tionshintergrund sehr facettenreich und heterogen sein kénnen und ein
statisches Verstindnis von ,Kultur“ aufbrechen (vgl. Konzepte von Mehr-
fachzugehorigkeiten (Mecheril 2004), Transmigration und -nationalitit
(Pries 1997; 2001), Differenzsensibilitit (Lutz/Wenning 2001) und Intersek-
tionalitdt (Kriiger-Potratz/Lutz 2002; Winkler/Degele 2009)).

Hamburger konkretisiert in seinem Beitrag (2002), welche Aspekte zu
den spezifischen Wissensbestinden gehdren kdnnen: zum einen migrations-
spezifisches Wissen beispielsweise tiber Migrationsgriinde, Belastungen der
Migration, die Struktur von Vorurteilen und deren Wirkung u.i., zum an-
deren Kenntnisse iiber Theoriediskussionen (z.B. zu Konzepten Interkultu-
reller Pidagogik, vgl. Nohl 2006; Mecheril 2004; Hamburger 2019, Uberblick
bei Stauf/de Paz Martinez 2011). Auf der Erfahrungsebene kénnen dariiber
hinaus interkulturelle/internationale Erfahrungen oder die eigene Migrati-
onserfahrung sensibilisierend wirken. Zentral ist jedoch der reflexive Um-
gang mit diesem Wissen (Hamburger 2002: 41; zu positiven Effekten fiir die
Kompetenz im Umgang mit ethnisch-kultureller Vielfalt durch Vergrofie-
rung des Wissens auch Albrecht 2021). Auf diese Weise kénnen Eigenlogiken
und Funktionen bestimmter (gegebenenfalls schidigender) Verhaltenswei-
sen in Familien erfragt und gemeinsam ergriindet werden, die moglicher-
weise in der Wahrnehmung der Fachkrifte oder der (Selbstywahrnehmung
der Familien oder einzelner Mitglieder mit dem eigenen Migrationshinter-
grund bzw. der ,natio-ethno-kulturellen (Mehrfach-)Zugehorigkeit (Me-
cheril 2004) in Verbindung stehen. Das Verstindnis (nicht die Akzeptanz)
fir bestimmte , Erziehungskulturen® werden als fiir den Beziehungsaufbau
und die Vertrauensbildung mit Familien unerldsslich angesehen, da durch
tiefergehende Einsichten in die Motive und die , guten Griinde“ von Miittern
und Vitern Verstindnis fiir die Lebenswelt der Betroffenen entstehen kann,
was wiederum fiir die Bereitschaft zur Verhaltensinderung férderlich ist
(vgl. bke 2018).

3.3 Gefahr der Kulturalisierung
Gleichzeitig muss mit Blick auf einzelne Ergebnisse und deren Interpreta-

tion immer wieder kritisch hinterfragt werden, ob Unterschiede tatsich-
lich auf das Merkmal Migration bzw. einen zugeschriebenen anderen ,na-
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tio-ethno-kulturellen“ (Mecheril 2004) Hintergrund zuriickgefithrt werden
konnen, oder ob der Bezug auf ,Kultur“ den Einfluss anderer Zugehorig-
keitsdimensionen verdeckt, die in der Situation relevant(er) sind (etwa Mi-
lieu, Geschlecht, Alter, Bildung, sozialer Status, vgl. Kriiger-Potratz/Lutz
2002; Winkler/Degele 2009). Dies gilt auch fir den Einbezug des migrati-
onsspezifischen Wissens in die Gefihrdungseinschitzung. Jeder Mensch
hat vielfache Zugehorigkeiten, und die ethnische oder nationale Kultur ist
nur eine von vielen Dimensionen, iiber die Menschen sich definieren. Diese
grundlegende selbstreflexive Haltung ist Voraussetzung und wichtiger Be-
standteil von , Migrationssensibilitit“ im Kinderschutz. Péter und Wazlawik
(2016) bezeichnen diese Perspektive als ,Migrationssensibilitit im Horizont
einer umfassenden und kritisch-reflexiven Differenzsensibilitit* (ebd.: 130).

Hamburger benennt die Gefahr, dass interkulturell geschulte Fachkrifte
aufgrund ihres verfestigten interkulturellen Wissens Konflikte und Proble-
me ihrer beruflichen Praxis vorschnell als interkulturell bedingt interpretie-
ren, und auf diese Weise andere Problemdimensionen iibersehen sowie kul-
turelle Stereotype auf- und nicht abbauen (vgl. Hamburger 2002). Das Risiko
von Ethnisierungen bzw. Kulturalisierungen von Problemverhaltensweisen
besteht im Kinderschutz dann, wenn das Verhalten von Miittern, Vitern
und Kindern einseitig ihrer konstruierten , Kultur“ zugeschrieben wird, weil
andere Wissensbestinde fehlen (vgl. Teupe 2012b; 2019). Kulturalisierende
Zuschreibungen und Festschreibungen sind dabei nicht ,nur“ Ausdruck von
Vorurteilen. Sie kénnen auch als Folge von iiberfordernder Komplexitit auf-
treten oder werden mitunter auch durch Adressat*innen selbst angeboten
im Sinne eines ,sekundiren Stigmagewinns“ (Cierpka 2008), wenn etwa
Sitze fallen wie ,,Sie miissen verstehen, in unserer Kultur ist das halt so ...%,
um Anliegen von Fachkriften oder intrapsychische Konflikte abzuwehren
(vgl. Teupe 2012b). Fehlendes Fachwissen und Kulturalisierungen kénnen
zu unangemessenen Gefihrdungseinschitzungen oder Schutzplinen, zur
Nichtwahrnehmung relevanter Hinweisreize, zu unzureichendem Fallver-
stehen und damit zu wenig bis gar nicht erfolgreichen Hilfen fithren (vgl.
Teupe 2019; Gerber/Lillig 2018) und sind daher gerade auch im Zuge der kol-
legialen Fallberatung und den verschiedenen Phasen der Gefihrdungsein-
schitzung kritisch zu reflektieren.
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3.4 Die strukturelle Ebene von Migrationssensibilitat

Neben diesen eher haltungsbezogenen und konzeptionellen Fragen kann
ebenfalls eine strukturelle Ebene von Migrations- und Kultursensibilitit
in den Blick genommen werden, die aufierhalb des Einflussbereichs der
Fachkrifte liegt und die fachpolitische Ebene der Kinder- und Jugendhilfe
adressiert. Hierzu gehdren insbesondere die Aspekte Sprache, Recht und
strukturelle Zugangsbarrieren: Sprachliche Verstindigung ist die zentrale
Grundlage fiir wechselseitiges Verstehen, fiir Einschitzungen des Hilfebe-
darfs sowie fiir das Fallverstehen und die Begleitung im Hilfeprozess (vgl.
Jagusch 2012; zum Problem der Sprachmittlung durch Kinder und Jugend-
liche in Krisensituationen auch Albrecht 2021). Diese zu sichern ist somit
eine zentrale Voraussetzung fiir eine gelingende Zusammenarbeit mit der
Familie und fiir das Einsetzen passgenauer Hilfen. Die Lebenssituation von
Familien mit Migrationshintergrund kann zudem durch rechtliche Rah-
menbedingungen zusitzlich erschwert sein, wenn beispielsweise ein un-
gesicherter Aufenthaltsstatus vorliegt. Ein ungesicherter Aufenthalt, még-
licherweise gepaart mit einer desolaten Wohnsituation in Sammellagern
oder tberfiillten Gemeinschaftsunterkiinften konnen dazu beitragen, dass
Familien existentiell bedrohliche Unsicherheit erfahren miissen und eine ge-
deihliche kindliche Entwicklung gefihrdet wird (vgl. Miiller/Dittmann 2017,
bke 2018; Kindler 2014; Lewek 2017).

Auch wenn die Kinder- und Jugendhilfe es im Kontext von Flucht und
Migration in erster Linie mit Kindern, Jugendlichen und ihren Familien zu
tun hat (vgl. Hamburger 2017), erlangt die Migrationstatsache eine besonde-
re Relevanz, wenn durch auslinder- oder asylrechtliche Regelungen syste-
matisch Ausgrenzungen wirksam werden (z.B. mit Blick auf die politische
Beteiligung, die Wohnsitzwahl, eine Befristung des Aufenthalts, einen ein-
geschrinkten Zugang zu sozialer Sicherung) (vgl. Miiller/Dittmann 2017).
Ein Risiko stellen weiterhin strukturelle Zugangsbarrieren zur sozialen In-
frastruktur und zur Inanspruchnahme von Hilfe, Beratung und Férderung
dar, die nicht oder erst spat realisiert werden kénnen (z.B. Sprachbarrieren,
fehlende Information, kulturelle Besonderheiten wie Traditionen und Re-
ligionen) und hohe Relevanz im Rahmen eines priventiven Kinderschut-
zes erlangen. Auch gesellschaftliche Ausgrenzungsprozesse kénnen iber
Vorurteile, Ethnisierungen und Rassismus das soziale Zusammenleben im
Stadtteil oder den Institutionen erschweren oder konflikthaft verlaufen las-
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sen. Die benannten Aspekte sind der Kontext, in dem Migrationsfamilien ihr
Leben gestalten (miissen) und denen Fachkrifte entsprechend auch in der
Arbeit mit den Familien im Kinderschutz begegnen (vgl. ebd.). Diese mogli-
chen Betroffenheiten von sozialen Ungleichheiten, Diskriminierungen und
strukturellen Belastungsfaktoren gilt es — ebenso wie die zuvor benannten
Selbst- und Fremdzuschreibungen der Adressat*innen entlang unterschied-
licher Differenzkategorien und deren Relevanz im Einzelfall - ebenfalls
adiquat zu gewichten und in eine qualifizierte fachliche Gefdhrdungsein-
schitzung miteinzubeziehen (vgl. bke 2018: 8; Péter 2016: 132).

3.5 Ausbhlick

Eine kritisch-reflexive, differenzsensible Perspektive lidt dazu ein, Migra-
tion und Kultur im Kontext von Gefihrdungseinschitzungen im Kinder-
schutz als zwei Aspekte unter vielen zu sehen, die im Einzelfall bei der Ge-
wichtung von Ressourcen, Belastungen und gewichtigen Anhaltspunkten
von Bedeutung sein konnen - aber nicht miissen. Ob sie relevant sind und
in welcher Weise, kann im Zuge einer fachlichen Gefihrdungseinschitzung
nur im Dialog und durch eine angemessene Beteiligung von Eltern und jun-
gen Menschen gemeinsam erarbeitet werden. Der § 8a SGB VIII stellt mit
seiner Verpflichtung zur Beteiligung auch rechtlich einen geeigneten Rah-
men dafiir bereit.
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