3 Schule und sexualisierte Gewalt -
Theoretischer Kenntnisstand

Bei der Thematik Schule und sexualisierte Gewalt handelt es sich
um eine differenziert zu betrachtende Verbindung. Sie zielt auf
verschiedenste Dimensionen, denen im Folgenden in einer inten-
siven Betrachtung Rechnung getragen wird.

Zunichst sollte hinterfragt werden, inwieweit sich Schulen
innerhalb des institutionell vorgegebenen Rahmens mit sexuali-
sierter Gewalt auseinandersetzen. Zu dieser Auseinandersetzung
konnten Aufkliarungsprojekte, Unterrichtsgegenstinde beziiglich
der Thematik sexualisierter Gewalt oder priventive Angebote
zihlen. Diese Aspekte sind Bestandteil Sexueller Bildung und
mitunter auch schulischer Sexualerzichung. Wie bereits erlautert,
sind die tatsichlichen Inhalte schulischer Sexualerzichung eng
verkniipft mit der Frage danach, wie kompetent Lehrkrifte darin
sind, diese zu begleiten, durchzufithren oder zu initiieren. Dies
wiederum steht untrennbar damit in Zusammenhang, inwieweit
es Lehrkrifte als ihre eigene Aufgabe anschen, derartige Angebote
bereitzustellen oder zu erméglichen.

Uber thematische Aushandlungen in Unterrichts- oder un-
terrichtsihnlichen Situationen hinaus muss man Schule auch als
Ort in den Blick nehmen, an dem sexualisierte Gewalt ausgeiibt
werden kann und ausgeiibt wird. Statt als Schutzraum zu fungie-
ren werden schulische Bildungseinrichtungen dabei zu Gelegen-
heiten, in denen sowohl Erwachsene als auch Heranwachsende
sexuell tibergriffig sein konnen und es mitunter auch sind. Auf-
schlussreiche Einblicke dazu bieten beispielsweise aktuelle Ergeb-
nisse der SPEAK!-Studie, auf die im weiteren Verlauf detaillierter
cingegangen wird (vgl. Kapitel 3.2).

Inwiefern sexualisierter Gewalt durch priventive Angebote in
Schulen begegnet wird, ist eine weitere Facette der differenzierten
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thematischen Betrachtung. Der UBSKM definiert Schulen als
den zentralen Lebensraum fiir die Entwicklung von Konzepten
zum Schutz vor sexualisierter Gewalt und der fortschreitenden
Optimierung von Kinderschutz. Auch diese Zuschreibung wird
genihrt von der Annahme, dass der verpflichtende Besuch von
Schulen zwangslaufig dazu fihrt, dass Lehrkrifte einen hohen
Einfluss auf die Entwicklung von Schiiler*innen haben (vgl. Ar-

beitsstab des UBSKM, o.].b).

3.1 Sexualisierte Gewalt in der Lebenswelt
von Kindern und Jugendlichen

Im gesellschaftlichen Diskurs wird sexualisierte Gewalt seit ei-
nigen Jahren nicht mehr als randstindiges Thema verhandelt.
Vielmehr gibt es immer wieder breit angelegte Debatten zu
Aufdeckungen, Intervention und Privention sowie zu Themen
wie Sexismus und sexualisierte Ubergriffe in sozialen Netzwer-
ken und einem adiquaten Umgang damit. Dass sexualisierte
Gewalt auch in der Lebenswelt von Kindern und Jugendlichen
kein Themenfeld ist, mit dem man nur in Ausnahmefillen in Be-
rithrung kommt, weisen zahlreiche Untersuchungen der letzten
Jahrzehnte nach. Aufgrund verschiedenster zugrunde liegender
Arbeitsdefinitionen, nach denen die jeweiligen Untersuchungen
konzipiert und durchgefithrt wurden, ist eine exakte Aussage
dariiber, wie viele Heranwachsende tatsichlich von sexualisier-
ter Gewalt betroffen sind und waren, nicht moglich. Wichtige
Hinweise liefern konkrete Statistiken wie die Polizeiliche Kri-
minalstatistik (PKS), die beispielsweise fiir das Jahr 2016 mehr
als 12.000 Fille von sexuellen Ubergriffen gegen Kinder gemif
den Paragrafen 176, 176a und 176b StGB verzeichnet. 75% der
betroffenen Kinder und Jugendlichen sind weiblich und 25%
minnlich. Zusitzlich werden noch Fille sexuellen Missbrauchs
von Schutzbefohlenen sowie 7.000 kinder- und jugendpornogra-
fische Vergehen gelistet. Zur Einordnung dieser Zahlen ist es not-
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wendig zu reflektieren, dass die PKS lediglich die Fille statistisch
aufbereitet, die den Ermittlungsbehérden bekannt geworden
sind. Sie kann also lediglich Auskunft iiber das sogenannte Hell-
feld geben (vgl. UBSKM, 2017, S. 1f.). Der UBSKM geht davon
aus, dass pro Klasse etwa ein bis zwei Schulkinder von sexueller
Gewalt betroffen sind (vgl. ebd., S. 2). Neben der oftmals nicht
erfolgten Aufdeckung erschwert mit zunchmendem Alter der
Kinder und Jugendlichen ein weiteres Phinomen genaue Aussa-
gen zur Pravalenz. Die Optimus-Studie von 2011 — eine Schwei-
zer Untersuchung der UBS Optimus Foundation mit 6.749 be-
fragten Schiiler*innen neunter Klassen (n=6.749), publiziert
von Averdijk et al. (2012) — resiimierte in einer Publikation, dass
39% aller Ubergriffe auf 12- bis 17-Jihrige von Gleichaltrigen
ausgehen (vgl. Abb. 7).2

Andere
Fremde  Gleich- Geschwister ~ Vater Mutter  Betreuungs-  Andere

altrige personen Erwachsene

Vorschulalter

0 :0: :0
1-5 Jahre 1 5 5 3
Primarschulalter
6-11 Jahre 9 @ @ @ 0 9 @
Heranwachsende
12-17 Jahre @ e g g @

Abb. 7: Beziehung zum Téiter unterschieden nach Altersgruppen; Quelle:
Schmid (2012, S. 60).

Es ist anzunehmen, dass die Abgrenzung von deviantem zu straf-
rechtlich relevantem Verhalten durch das in Abbildung 7 ver-

2 Averdijk et al. (2012) werteten die Daten der von der UBS Optimus Foundation
beauftragten Untersuchung aus und publizierten den Abschlussbericht. Eine
Anschlusspublikation, die zusétzlich Fachkrafteinterviews integriert, liefert
Schmid (2012).

47



https://doi.org/10.30820/9783837976380-45
https://www.inlibra.com/de/agb
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

3 Schule und sexualisierte Gewalt — Theoretischer Kenntnisstand

anschaulichte Phinomen zusitzlich erschwert wird — sowohl
tir Ermittlungsbehorden als auch fir die betroffenen Personen
selbst.

Auf Ursachen, Auswirkungen, Folgen, mogliche Beeintrich-
tigungen und sonstige Aspekte fiir Betroffene sowie tibergrifhge
Personen soll an dieser Stelle nicht niher eingegangen werden.
Eine kurze Betrachtung dieser Aspekte wiirde ihrer Bedeutsam-
keit nicht gerecht werden, eine intensivere Auseinandersetzung
jedoch iiber die Méglichkeiten der Arbeit hinausreichen.?

Fur die Ausfithrungen im Folgenden ist es jedoch notwen-
dig, Abbildung 7 noch einmal hinsichtlich ihrer Relevanz be-
zuglich praventiver Mafinahmen und ihrer Bedeutung fur die
Sexuelle Bildung im schulischen Kontext zu interpretieren. Je
dlter Kinder und Jugendliche werden, desto grofler wird der
Aktionsradius, in dem sie wirken. Nicht zuletzt dadurch verin-
dern sich die Personengruppen, von denen sexualisierte Uber-
griffe auf Heranwachsende unterschiedlichen Alters tiberwie-
gend ausgehen. Folgerichtig modifizieren sich damit auch die
Herausforderungen fir und Anforderungen an Lehrkrifte und
Sexuelle Bildung. Bis zum Schulalter muss Sexuelle Bildung
insbesondere fiir und in Familien greifen und einen Beitrag
dazu leisten, dass Kinder vor sexualisierter Gewalt (besser) ge-
schiitzt werden. Ab Schulbeginn und in hoheren Klassenstufen
miussen

»Interventions- und Priventionsstrategien [...] auf die unter-
schiedlichen Missbrauchserfahrungen von Kindern und Jugend-
lichen abgestimmt werden. [...] Ab dem Schulalter wird auch ein
erweitertes Umfeld wichtiger und ab dem Jugendalter sollten Pri-
vention und Intervention primir dort greifen, wo Jugendliche die
meiste Zeit verbringen, nimlich oft auf8erhalb der Familie« (vgl.

Schmid, 2012, S. 59f.).

3 Weiterfihrende Informationen sind beispielsweise zu finden in Retkowski et
al. (2018), Kavemann et al. (2016) sowie Mosser & Lenz (2014).
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3.2 Die SPEAK!-Studie -
Fokus auf den Lebensraum Schule

Eine aktuelle Untersuchung, die SPEAK!-Studie, befragte eben-
falls Jugendliche zu ihren Erfahrungen mit sexualisierter Gewalt
und gibt einen umfassenden Uberblick dariiber, wie junge Men-
schen sich im Kontext dieses Themas erleben. Auf einige Aspekte
hinsichtlich des Lebensraums Schule soll an dieser Stelle einge-
gangen werden. Besondere Aufmerksamkeit erlangte die Ver-
offentlichung der Studienergebnisse, da sie nicht nur von einer
Betroffenenperspektive ausgeht, sondern auch den Blickwinkel
solcher Jugendlicher aufgreift, die selbst sexuell tibergrifhig gewor-
den sind oder sexualisierte Gewalt beobachtet haben (vgl. Presse-
stelle des Hessischen Kultusministeriums, 2017).

Zunichst ermittelt auch die SPEAK!-Studie hohe Privalenz-
raten hinsichtlich des Erfahrens sexualisierter Handlungen gegen
den eigenen Willen (vgl. Abb. 8).

Mehr als 30% der befragten Madchen geben an, gegen ihren
Willen Beriithrungen ihres Korpers in sexueller Form erlebt zu
haben. Auch minnliche Befragte verzeichnen Erfahrungen sexu-
alisierter Gewalt auf kérperlicher Ebene. Insgesamt sind es mehr
als die Halfte der befragten Neunt- und Zehntklassler*innen, die
riickmelden, dass sie Erfahrungen mit direkten und/oder indi-
rekten sexualisierten Ubergriffen gemacht haben (Maschke &
Stecher, 2017, S. 9). Die Autor*innen der Studie konstatieren
auflerdem, dass die Wahrscheinlichkeit, von derartigen Ubergrif—
fen betroffen zu sein, mit zunehmendem Alter der Jugendlichen
steigt:

»Wihrend [bei den Madchen] 13 Prozent der 14-Jihrigen zu
Protokoll geben, gegen den eigenen Willen an Po oder Brust an-
getatscht worden zu sein, steigt dieser Anteil bei den 17-Jahrigen
auf 25 Prozent. Von einem versuchten erzwungenen Geschlechts-
verkehr berichten 4 Prozent der 14-Jihrigen und 13 Prozent der
17-Jihrigen [Midchen bzw. jungen Frauen]« (ebd., S. 10).
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direkter Korperkontakt:

Mich hat jemand gegen meinen Willen in sexueller Form am
Korper beriihrt (»angetatscht, z.B. Po oder Brust).
Mich hat jemand gegen meinen Willen in sexueller Absicht

gekiisst.

Mich hat jemand gegen meinen Willen an meinem s
Geschlechtsteil (Scheide oder Penis) bertihrt.

Mich hat jemand gedringt oder gewzungen, sein/ihr "
Geschlechtsteil (Penis oder Scheide) zu beriihren.
Mich hat jemand gedrangt oder gezwungen, Sex mit einer 1

anderen Person zu haben.

Direkter Korperkontakt: versuchte oder vollzogene
Penetration:

Jemand hat versucht mich zum Geschlechtsverkehr zu
dringen oder zu zwingen. (Es ist aber nicht zum

) Geschlechtsverkehr gekommen.)
Jemand hat mich zum Geschlechtsverkehr gedrangt oder

gezwungen. (Es ist zum Geschlechtsverkehr gekommen.)
indirekter Korperkontakt:

Mich hat jemand dazu gedringt oder gezwungen, mich
auszuziehen (ganz oder teilweise).
Mich hat jemand zu Nacktaufnahmen (gemeint sich auch
pornografische Aufnahmen) gedréngt oder gezwungen.

=]
"
=}
¥
=}
w
=}

"Midchen ©Jungen

Abb. 8: Erfahrungen kérperlicher sexualisierter Gewalt; Quelle: Maschke &
Stecher (2017, S. 9).

Diese Zahlen sprechen fiir den bereits zuvor angenommenen
Zusammenhang zwischen einem grofleren Wirkungskreis von
Jugendlichen mit zunechmendem Alter und der ebenfalls grofer
werdenden Gefahr, von Ubergriffen unter Gleichaltrigen betrof-
fen zu sein. Dass Maschke und Stecher beziiglich der Privalenzra-
ten keine signifikanten Unterschiede hinsichtlich des besuchten
Bildungsganges (und auch nicht beziiglich der sozialen Herkunft)
nachweisen konnten, iiberrascht jedoch (vgl. Kapitel 3.5).

Um die Lebenswelt von Jugendlichen und die Erfahrungen mit
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sexualisierter Gewalt in dieser moglichst umfassend abzubilden,
haben Maschke und Stecher aufSerdem unter anderem nach Beob-
achtungen sexualisierter Ubergriffe gefragt. Dabei haben insgesamt
70% der Heranwachsenden angegeben, mindestens einmal sexuali-
sierte Gewalt beobachtet zu haben — am hiufigsten wurden dabei
schriftliche oder verbale Angriffe in sexueller Form bemerkt, aber
rund ein Drittel der Jungen und Midchen beobachteten auch kor-
petliche Berithrungen gegen den Willen der betroffenen Person.
Neben ecigener oder beobachteter Betroffenheit fokussiert die
Studie auflerdem auch darauf, inwieweit Jugendliche selbst tibergrif-
fig werden. Die erhobenen Ergebnisse finden sich in Abbildung 9.

verbal und foder sehriftlich:

[Ther jemand sexuelle Kommentare, Beleidigungen, *
Witze oder Gesten gemacht?
Jemanden auf negative Art als sschwule oder _
wleshizch« bezeichnet?

Uher jemanden Geriichte sexuellen Inhalts verbreitet? .

dazu ged dein Geschlect il h
aneuschaven?
Jemanden dazu gedriingt, sich pormografische Bilder, h
Zeich oder Filme b 4

Viktimisierung im Internet:

Jemanden im Internet (z.B. Facebook, Instagram, h

Snapchat usw. ) sexuell angemacht oder belisrigt?
Von jemandem intime Fotos oder Filme ins Internet
gestelle?

-—

direkter Korperkontakt:

Jemanden in sexueller Form am Korper bertihrt -
(rangetatschts 2B, Po oder Brust)?
Versucht, jemanden gegen seinen Willen zu kilssen? L

Jemanden dazu gedringt, dein Geschlechtsteil {Penis
oder Scheide) zu beriihren? B

o 5 10 15 20 5 30
Prozent

®Madchen ™ Jungen

Abb. 9: Ausiibung von sexualisierter Gewalt durch Jugendliche; Quelle:
Maschke & Stecher (2017, S. 3).
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Uber ein Viertel der Befragten, konkret 28%, melden zuriick, be-
reits mindestens einmal selbst als Aggressor*in*
Ubergriff (in der weiten Definition, die die Studie anlegt) be-
gangen zu haben. Auch bei der Betrachtung dieses Aspektes zeigt
sich der schon bei der Betroffenheit angesprochene Alterseffeke:
Je dlter die Jugendlichen sind, desto hiufiger geben sie an, sexuali-
sierte Gewalt ausgeiibt zu haben (vgl. Maschke & Stecher, 2017,
S. 12£).

Auch hinsichtlich der Orte, die von den Heranwachsenden
als besonders risikoreich wahrgenommen werden, gibt die Studie

Auskunft (vgl. Tab. 1).

einen sexuellen

Tab. 1:Risikoreiche Orte. Ergebnisse der Studie SPEAK! (n giitig = 1053, Mehr-
fachantworten méglich); Quelle: Maschke & Stecher (2017, S. 15).

Orte »nicht-korperlicher«
sexualisierter Gewalt

Orte »korperlicher«
sexualisierter Gewalt

Schule (51,0%)

offentlicher Raum (StraBe etc.) (48,5%)

Internet (44,4%)

andere Wohnung/Party (43,8%)

offentlicher Raum (StraBe etc.) (40,9%)

Schule (23,5%)

andere Wohnung/Party (21,8%)

Zuhause (17,7%)

Zuhause (14,6%)

Internet (9,6%)

Sowohl hinsichtlich nicht-kérperlicher sexualisierter Gewalt als
auch beziiglich korperlicher sexualisierter Gewalt kommt der
Schule als Ort fiir das Erleben bzw. Ausiiben von Ubergriffen
eine hohe Bedeutung zu. Im Rahmen nicht-kérperlicher sexua-
lisierter Ubergriffe ist sie sogar der risikoreichste Ort. Als Orte,
an denen die Jugendlichen am hiufigsten Erfahrungen mit Uber-
griffen machen, werden fur die Schule Klassenrdume und Pausen-
héfe benannt. Die Schiiler*innen erleben den Lebensraum Schule
demzufolge nicht als Schutzraum, sondern als Gefahrenzone
(vgl. Maschke & Stecher, 2017, S. 15). Nicht verwunderlich ist

4 So die Wortwahl der Autor*innen als Alternative fiir den Begriff »Tater*in«.
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es daher, dass auch der*die Mitschiiler*in hiufig als die Person be-
nannt wird, von der der Ubergriff ausgeht (vgl. Tab. 2).

Tab. 2: Ubergriffige Personen. Ergebnisse der Studie SPEAK! (n giiig = 1053,
Mehrfachantworten méglich); Quelle: Maschke & Stecher (2018a, S. 32).

Tater*innen nicht-korperlicher
sexualisierter Gewalt

Tater*innen korperlicher
sexualisierter Gewalt

der »Fremde« (41,4%)

der »Fremde« (35,3%)

der Mitschiiler (35,8%) der Freund (32,1%)
der Freund (28,2%) der Mitschiiler (16,2%)
der Bekannte (15,5%) der Bekannte (15,9%)
die Mitschiilerin (12%) der Ex-Partner (12,9%)

Dass sowohl »Bekannte« als auch »Fremde« mit jeweils 75%
bzw. 50% als 19-jahrig oder jiinger eingeschitzt wurden, erginzt
zum einen die Annahme, dass Ubergriffe auf Jugendliche am
chesten von anderen Jugendlichen ausgehen. Zum anderen ver-
deutlicht es nochmals, dass Schiiler*innen auch als potenziell
tibergriffige Personen von Sexueller Bildung adressiert werden
miissen. Entsprechend der Regelungen im jeweiligen Bundesland
sind junge Menschen bis circa 18 Jahre grundsitzlich schulpflich-
tig.” Der Grofteil der von den befragten Personen benannten
Aggressor*innen ist demzufolge selbst noch Schiiler*in oder bis
vor Kurzem schulpflichtig gewesen und damit im Lebensraum
Schule zu verorten.

Die Ergebnisse der SPEAK!!-Studie im Gesamtiiberblick
zeichnen ein bedenkliches Bild der Lebenswelt Jugendlicher und
der Prisenz von sexualisierter Gewalt in dieser. Zwar setzt die
Studie bzw. der verwendete Fragebogen auflerordentlich niedrig-
schwellig an und weist in einer Gesamtrechnung 81% junge Men-

5 Die meisten Bundeslander legen eine Pflichtanzahl an Schuljahren fest, die
Schuler*innen absolvieren mussen. Bis auf wenige Ausnahmen ist so eine
Schulpflicht bis mindestens zur Vollendung des 18. Lebensjahres die Regel.
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schen aus, die Beriihrung mit sexualisierten Ubergriffen gemacht
haben (vgl. Maschke & Stecher, 2017, S. 14). Dennoch bleibt der
Bedarf an Sexueller Bildung und gleichzeitig die Notwendigkeit
von Kompetenzvermittlung an Lehrkrifte, die tiglich mit Ju-
gendlichen im Kontake sind, unverkennbar. Sexualisierte Gewalt
— ob im eigenen Erleben, aus beobachtender Perspektive oder als
ausiibende Person — ist eine Thematik, mit der sich eine Vielzahl
der Heranwachsenden frither oder spiter auseinandersetzt. Umso
notwendiger ist es, Teenagern mit geeigneten Maffnahmen und
Methoden eine intensive und grenzachtende Auseinandersetzung
— auflerhalb des direkten Erlebens — zu ermoglichen. Sowohl
die hohen Privalenzraten als auch die Auskiinfte der befragten
Schiiler*innen hinsichtlich risikoreicher Orte und haufig tibergrif-
figer Personen lassen annehmen, dass die Situationen, in denen
sexualisierte Gewalt erlebt wird, keinen vorhersehbaren und iiber-
durchschnittlich gefihrlichen oder besonderen Charakter haben
miissen, um zu solchen zu werden. Es ist umso wahrscheinlicher,
dass es sich um Erfahrungen im Rahmen eines tiblichen Alltags
von Jugendlichen handelt, in dem der Lebensraum Schule bis
etwa zum 18. Lebensjahr einen wesentlichen Bestandteil ein-
nimmt. Entsprechend dringend notwendig ist es, dass Lehrkrifte
ausreichend professionalisiert sind, um derartige Prozesse zu er-
kennen und entsprechend intervenierend und/oder priventiv zu

handeln.

3.3 Sexualisierte Gewalt in Schulen

In den voranstehenden Kapiteln ist die Schule als Lebensraum
definiert worden, in dem sexualisierte Ubergriffe stattfinden. In
der historischen Betrachtung wurde diesem Umstand lange wenig
Rechnung getragen. Heinzel und Prengel halten in diesem Zu-
sammenhang fest, dass »keine historischen Untersuchungen zu
sexualisierter Gewalt an Schulen vor[liegen], das Thema wird
weitgehend tabuisiert« (Heinzel & Prengel, 2018, S. 416f.).
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Seit der zweiten Frauenbewegung in den 1960er bis -80er Jahren
steht der sexuelle Missbrauch an Kindern (allerdings mit Fokus
auf Vorfille innerhalb der Herkunftsfamilie) in der 6ffentlichen
Diskussion. Im Zuge dessen wurde auch begonnen, informative
Angebote zu sexuellem Missbrauch sowie zu entsprechenden Pri-
ventions- und Interventionsmafinahmen fiir Lehrkrifte bereitzu-
stellen (vgl. ebd., S. 217£.).

Groflere Initiativen — auch im wissenschaftlichen Diskurs —
brachte vor allem die Thematik Gewalt an Schulen mit sich, die
seit den 1990er Jahren vielfach offentlich verfolgt wurde — aller-
dings ebenfalls, ohne umfassender auf sexualisierte Gewalt zu fo-
kussieren. Wenn das Phinomen punktuell thematisch aufgegriffen
wurde, wurden vor allem die sexualisierten Ubergriffe ausgespart,
die von Lehrkriften ausgehen und sich gegen Schiiler*innen rich-
ten. Dies dnderte sich mit den Disclosure-Prozessen® seit dem
Jahr 2010 (vgl. Kapitel 1.3).

Im schulischen Kontext treten verschiedene Formen sexua-
lisierter Gewalt auf. Beziiglich des Erscheinungsbildes ist anzu-
nehmen, dass sexualisierte Gewalt in schulischen Institutionen
in allen Facetten vorkommt, in denen sie auch in sonstigen Le-
bensfeldern auftritt. Es gibt zahlreiche fachliche Auseinanderset-
zungen mit den Erscheinungsformen des Phinomens, weshalb an
dieser Stelle davon Abstand genommen wird, diese intensiver zu
betrachten. Zusitzlich muss jedoch nach Personengruppen unter-
schieden werden, die betroffen sind bzw. die Ubergriffe ausiiben.
Im Folgenden soll dieser Aspekt niherbeleuchtet werden.

Innerhalb der Auseinandersetzung mit der Thematik wurde
bereits frithzeitig in den Blick genommen, dass Schiiler*innen
gegeniiber Gleichaltrigen, also untereinander, sexuell tibergrif-

6 Disclosure meint den »Prozess, der vom Schweigen Uber erlebten sexuellen
Missbrauch zum Sprechen flihrt« (Kavemann et al.,, 2016, S. 70). Es handelt
sich um einen lebenslangen Prozess, in dem die betroffene Person aktiv han-
delt und eine Entscheidung fiir oder gegen das Offenlegen trifft (vgl. ebd.,
2016).
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fig werden konnen. So konstatiert beispielsweise Bundschuh,
dass »nicht zuletzt die neuen Medien, die neue Méglichkeiten
fir die Ausiibung der sexualisierten Gewalt bieten, [...] zu ciner
verinderten Problemsituation gefithrt [haben], die zunchmend
auch als solche wahrgenommen wird« (Bundschuh, 2010, S. 21).
Schiiler*innen erleben sexuelle Angriffe zum Beispiel bei der Nut-
zung von Messenger-Diensten wie Facebook oder WhatsApp in
Form von direkten verbalen Angriffen, aber auch durch das An-
fertigen, Zeigen oder Verbreiten von intimen Videoaufnahmen
gegen den cigenen Willen. Eine besondere Herausforderung
stellen bei den Kindern und Jugendlichen diejenigen unter den
Adressat*innen von Angeboten Sexueller Bildung dar, die selbst
traumatische sexualisierte Gewalterfahrungen gemacht haben
und im weiteren Verlauf ihres schulischen Werdeganges selbst se-
xuell grenziiberschreitend werden. Diese Aggressor*innengruppe
hat eine besondere Bediirftigkeit, der sensibel nachgegangen
werden muss, ohne die Beteiligten zu tiberfordern. Gerade in der
Aushandlung von inklusiven Bildungseinrichtungen muss disku-
tiert werden, (in)wie(weit) diese jungen Menschen in den Schul-
alltag einer Regelschule integriert werden konnen, ohne dass sie
sich selbst oder andere Personen gefihrden (vgl. Siedenbiedel,
2018, S. 553£).

Neben den Ubergriffen unter Gleichaltrigen sind die Aufde-
ckungsvorginge seit 2010 ein unbestreitbarer Nachweis dafir,
dass es auch zu Ubergriffen von Lehrpersonen auf Schiiler*innen
kommt. Kinder und Jugendliche in schulischen Institutionen
stehen in einem besonderen Abhangigkeits- und Machtverhiltnis
zu den sie in den Einrichtungen umgebenden Erwachsenen. Sexu-
alisierte Ubergriffe von Lehrkriften auf Schiiler*innen sind hiufig
nicht eindeutig als solche nachzuweisen, da sie, als pidagogische
Mafinahmen getarnt, diffus bleiben und dadurch in ihrer Not-
wendigkeit vermeintlich argumentativ begriindet werden kénnen
(vgl. Briindel, 2011, S. 20). Heinzel und Prengel (2018) fiihrten
umfangreiche Studien in Form von Beobachtungen durch und
konnten etwa sechs Prozent der Interaktionen zwischen Lehrkrif-
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ten und Schiiler*innen als psychisch mitunter stark verletzend
identifizieren. In den Erhebungen kam es aber kaum zu Beob-
achtungen von sexualisierten Handlungen der Lehrer*innen ge-
geniiber den Schiiler*innen (vgl. ebd., S. 419). Dennoch melden
Kinder und Jugendliche Vorfille dieser Art durchaus zuriick. In
Schulen titige Pidagog*innen, die sexualisierte Ubergriffe planen
oder bereits vollzichen, verstehen es jedoch — dhnlich wie andere
Titer*innen — mogliche verdichtige Momente erfolgreich von
sich zu weisen. Aufgrund ihrer institutionellen Position verfu-
gen sie iiber Mittel und Méglichkeiten, die betroffenen Kinder
und Jugendlichen von der Gruppe der tbrigen Schiiler*innen
zu isolieren und sie damit in eine Sonderrolle zu bringen (vgl.
Miinder & Kavemann, 2010, S. 7). In anderen Fillen sind kor-
perliche Bertihrungen tatsichlich Bestandteil der pidagogischen
(Unterstiitzungs-)Handlung. Insbesondere im Sportunterriche,
aber auch in anderen schulalltiglichen Situationen sind derartige
Konstellationen vorstellbar. Dies alles erschwert eine verlissliche
Untersuchung der Privalenzraten sexualisierter Ubergriffe von
Lehrkriften auf Schiiler*innen. Im Jahr 2013 beschiftigte sich die
KMK (2013) intensiv mit der Thematik. In ihren Handlungs-
empfehlungen identifiziert sie sexuelle Grenziiberschreitungen
von Lehrer*innen gegentiber anvertrauten Heranwachsenden
als grundlegendes Fehlverhalten hinsichtlich der vorgesehenen
dienstlichen T4tigkeiten. Die Verantwortlichen weisen aufferdem
ausdriicklich darauf hin, dass selbst ein Fehlen einer eindeutig
nachweisbaren Strafbarkeit des Vorkommnisses nicht zwangs-
laufig vor hirteren Sanktionen als disziplinarrechtliche Maf3-
nahmen schiitzt. Konkret bedeutet dies, dass Lehrkrifte auch
mit der Entfernung aus dem Beamtenverhiltnis belangt werden
konnen, selbst wenn Ermittlungsbehérden nicht nachweisen, dass
cine Straftat im Sinne des Strafrechtes vorliegt (vgl. KMK, 2013,
S.2f).

Obwohl Ermittlungsbehorden bereits vor 2010 von ein-
schligigen Fillen Kenntnis erlangt haben, folgte zunichst keine
gesellschaftliche Debatte. Dies ist insofern verwunderlich, als
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sexualisierte (Gewalt-)Handlungen (im aktuellen Wortlaut » se-
xuelle Handlungen«, im fritheren Wortlaut »unziichtige Hand-
lungen«) von Lehrkriften an ihren Schiiler*innen schon vor
Beginn des 20. Jahrhunderts ausdriicklich strafrechtlich verboten
worden waren (RStGB § 174 bzw. StGB § 174). Zwar gab es seit-
dem sowohl inhaltliche Anpassungen als auch Verinderungen
hinsichtlich des entsprechenden Schutzalters (inzwischen liegt
es bei 18 Jahren), dennoch scheint die Schutzbediirftigkeit von
Schiiler*innen grundsitzlich nicht als zentrale staatliche Aufgabe
betrachten worden zu sein. Dies ist jedoch kein Versaumnis, das
allein fiir Deutschland feststellbar wire. Auch im internationalen
Feld gab es bis zum Jahr 2010 keine gesicherten und weitreichen-
den Kenntnisse zu Fallzahlen und Ausprigungen von sexuali-
sierter Gewalt in schulischen Kontexten (vgl. Bundschuh, 2010,
S.21). Eine erste grofiere Studie dieser Art fithrte das Deutsche
Jugendinstitut (DJI) durch. Der im Jahr 2011 veréffentlichte
Abschlussbericht weist rund ein Fiinftel aller teilnehmenden
Schulen aus, die in der durchgefithrten Befragung angaben, dass
ihnen in den vergangenen drei Jahren mindestens ein Verdachts-
fall bekannt wurde. Eingeschlossen in diese Verdachtsfille waren
sowohl sexualisierte Ubergriffe unter Schiiler*innen als auch
Ubergriffe von Lehrpersonen auf die anvertrauten Kinder und
Jugendlichen. In der Mehrheit aller Fille wurde dabei von einer
einzelnen betroffenen Person berichtet. Beachtet werden muss,
dass die Untersuchung nur betrachtet, inwieweit Fille offengelegt
wurden. Ahnlich wie bei allgemeinen Privalenzraten von sexuali-
sierter Gewalt ist anzunehmen, dass die Dunkelziffer des tatsich-
lichen Vorkommens um ein Mehrfaches hoher liegt (vgl. Helming
etal, 2011, S. 240ff).

Aus meiner Sicht gibt es eine weitere bisher vernachlassigte
Gruppe potenziell von Ubergriffen in schulischen Institutio-
nen betroffener Personen: die Lehrkrifte selbst. Es ist wahr-
scheinlich, dass auch sie hiufig Ziel sexualisierter Angriffe sind
— sowohl von Schiiler*innen als vermutlich auch innerhalb des
Kollegiums. Da diese Arbeit jedoch auf Kinder und Jugendliche
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und ihren Schutz vor sexualisierter Gewalt fokussiert, soll diese
These lediglich Erwidhnung finden, ohne tiefergehend betrachtet
zu werden. Gleichzeitig darf auch dieser Aspeke in der Adressie-
rung von Sexueller Bildung an Schiiler*innen nicht in Vergessen-
heit geraten.

3.4 Risikofaktoren fiir sexualisierte Ubergriffe
in schulischen Institutionen

Eine generelle Betrachtung von Risikofaktoren fiir sexualisierte
Ubergriffe in schulischen Institutionen ist in mehrfacher Hin-
sicht wichtig. Einen wesentlichen Grund dafiir fithren Bienstein
et al. (2018) an, die herausstellen, dass Einrichtungen, in denen
sexualisierte Gewalt auftritt, die Fortdauer und Verstetigung der
Ubergriffe ermoglichen, solange die Vorfille als Einzelfille dekla-
riert werden und keine Betrachtung der strukturellen Vorausset-
zungen vorgenommen wird (vgl. ebd., S. 211). Daraus geht die
Annahme hervor, dass es unter anderem institutionelle Bedingun-
gen sind, die sexualisierte Grenzverletzungen begiinstigen oder
ihnen vorbeugen.

Enders (2012) gibt konkrete Auskiinfte dariiber, welche insti-
tutionellen Strukturen sexualisierte Gewalt besonders begiinsti-
gen. Zunichst benennt sie autoritire und unklare Strukturen auf
Leitungsebene als zentralen Risikofaktor (vgl. ebd., S. 132). Da
Entscheidungen in Einrichtungen mit diesem Leitungsmuster
weniger auf fachlichen Standards basieren als mehr personlich be-
grindet sind, haben potenziell tibergrifhige Personen durch den
Aufbau von personlichen Bezichungen zur Leitung die Méglich-
keit, Ubergriffe erfolgreich zu verbergen (vgl. Enders, 2012). Glei-
ches gilt, wenn die Schulleitung ihre Rolle als Fihrungskraft nicht
oder nur unzureichend erfiillt, da die fachliche Kontrolle der ins-
titutionellen Abliufe durch die Leitungsebene fehle (vgl. ebd.).
Beide Leitungsstrukturen miinden hiufig darin, dass Vorfille
nicht verfolgt oder den zustindigen Aufsichtsbehorden nicht ge-
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meldet werden und damit Titer*innenverhalten begiinstigt wird
(vgl. ebd., S. 133).

Einen weiteren wesentlichen Risikofaktor sieht Enders darin,
wenn sich Schulen als geschlossenes System verstehen. So kons-
tatiert sie, dass »blindes Vertrauen und eine starke Einbindung
in den institutionellen Alltag geschlossener Systeme [...] Kin-
dern und Jugendlichen und vor allem auch Eltern [erschwert],
eine gesunde kritische Distanz zu der Einrichtung [...] aufrecht-
zuerhalten und Hinweise auf sexuelle Ubergriffe [...] wahrzu-
nehmen« (ebd., S. 134f.). Die fiir das geschlossene System gel-
tenden spezifischen Verhaltens- und Werteideale fithren haufig
zu risikobehafteten Abhingigkeitsverhiltnissen (vgl. Enders,
2012).

Achten Schulen nicht auf eine angemessene Trennung zwi-
schen beruflichen und privaten Kontakten, fordert dies Distanz-
losigkeit und damit ebenfalls sexualisierte Grenzverletzungen
(vgl. Enders et al., 2012).

Auch eine mangelnde Partizipation der Schiiler*innenschaft
im Schulgeschehen kann Raum fiir sexualisierte Gewalt schaffen
bzw. erhalten. Da sich die Inhalte der Erzichung dabei zumeist
nach den Wertvorstellungen der Erwachsenen richten, werden
altersentsprechende Bediirfnisse der Kinder und Jugendlichen
vernachlissigt. Damit geht haufig auch das Fehlen einer adiqua-
ten Forderung der Schiiler*innen einher. Dies begtinstigt Abhin-
gigkeiten und damit fiir Grenzverletzungen anfillige Bezichun-
gen, da es fur uibergriffige Personen durch wenig padagogisches
Engagement verhiltnismafig einfach ist, in einen vertrauensvol-
len Kontakt zu Eltern und Schiiler*innen zu treten (vgl. ebd.,
S. 140f)).

Durch traditionelle Rollenbilder verstirken pidagogische
Konzepte die Schwichung der Widerstandsfihigkeit von Kin-
dern und Jugendlichen. Verfigen sie jedoch tiber weniger Wi-
derstandsfahigkeit, fillt es ihnen auch schwerer, sich gegen tiber-
griffige Personen zu wehren (vgl. ebd., S. 141). In Verbindung
mit nicht ausgereiften oder fehlenden sexualpidagogischen
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Konzepten minimiert sich damit »das Risiko« — um hier die
Titer*innenperspektive anzulegen — der Aufdeckung von sexu-
alisierten Ubergriffen, da den Schiiler*innen entweder ginzlich
die Sprache fehlt, um auszudriicken, welche Erfahrungen sie
gemacht haben, oder sie keine vertrauensvollen Riaume finden,
in denen ein offenes Sprechen tiber Sexualitit moglich ist. Eine
mangelnde Auseinandersetzung mit ihrem Kérper, ihren Empfin-
dungen und Bediirfnissen fithrt dazu, dass Kinder und Jugendli-
che Grenzverletzungen schlechter als solche wahrnehmen kénnen
(vgl. ebd., S. 142f.). Vor allem, wenn die Grenzen zwischen ver-
schiedenen Generationen missachtet werden und beispielsweise
die Schiiler*in-Lehrer*in-Beziehung insofern vertraulich wird,
dass auch die Lehrkrifte sich mit persénlichen Themen ihren
Schiiler*innen anvertrauen, vermischen sich auch die Grenzen
von Intimitit und wird es den Heranwachsenden zusitzlich er-
schwert, Akte des Vertrauens als Grenzverletzung zu erkennen
(vgl. ebd., S. 142).

Eine adiquate Partizipation von Schiiler*innen beinhaltet
auch, dass sie interne und externe Ansprechpersonen haben, an
die sie sich mit Beschwerden wenden koénnen. Nur mit einem
funktionierenden, das heifit strukturell geregelten Beschwerde-
management kénnen Kinder und Jugendliche sicher sein, dass
ihre Néte ernst genommen und an die zustindigen Personen her-

angetragen werden (vgl. ebd., S. 142f.).

3.5 Forderschulen
als besonders gefahrdende Institution

Die Situation von Schiiler*innen mit sonderpadagogischem
Forderbedarf muss in mehrfacher Hinsicht genauer betrachtet
werden. Kinder und Jugendliche mit kognitiven Beeintrichtigun-
gen, Lernschwierigkeiten, psychischen Krankheiten oder Stérun-
gen im Sozialverhalten sind insofern besonders vulnerabel, als sie
sich in einem speziellen Gefihrdungsfeld bewegen. Dieses ist ge-
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kennzeichnet durch eine grofiere Abhingigkeit von dem sie um-
gebenden sozialen Umfeld, fehlenden oder verinderten Kommu-
nikationskompetenzen sowie Erfahrungen von Diskriminierung
und Ausgrenzung bzw. Isolation. Aufgrund dieser besonderen Be-
dingungen kénnen sich junge Menschen mit Beeintrichtigungen
schlechter gegen sexualisierte Ubergriffe wehren als Gleichaltrige.
Dies schlief$st sowohl sexualisierte Gewalt im schulischen Kontext
als auch sexualisierte Angriffe auflerhalb der Institution Schule
ein. Begiinstigend dabei muss nicht immer (nur) ein Mangel
an Sexueller Bildung der betroffenen Personen sein. Vielmehr
konnen auch oder gerade institutionelle Rahmenbedingungen Ri-
sikofaktoren fiir das Vorkommen sexualisierter Gewalt sein (vgl.
Lache, 2018, S. 2971.).

Generelle Risikofaktoren in schulischen Kontexten wurden
bereits beschrieben (vgl. Kapitel 3.4). Inwiefern Forderschulen als
besonders gefihrdend angesehen werden konnen, soll hier noch
einmal erliutert werden.

Allgemeingiiltig fithren Chodan et al. aus, dass »der 6ffentli-
che Diskurs durch ein Hinzukommen eines weiteren Tabus, dem
der Sexualitit Behinderter, begrenzt« wird (Chodan et al., 2014,
S. 408). Dies allein erschwert eine umfassende gesellschaftliche
Debatte zu der Thematik und die Auseinandersetzung mit Lo-
sungsstrategien. Gleichzeitig geht damit einher, dass sie weniger
Beachtung findet und Gefahren weniger wahrgenommen bzw. als
solche identifiziert und Vorfille seltener aufgedecke werden.

In Bezug auf Schulen mit Forderschwerpunkten ist eine
explizite Betrachtung der Situation jedoch in besonderem
Mafle angezeigt. So konstituieren Rabold und Baier, dass
Forderschiiler*innen zum einen in gréflerem Mafle gefihrdet
sind, diverse Formen devianten Verhaltens zu zeigen, zum ande-
ren jedoch auch einem héheren Risiko unterliegen, in der Schule
(und in der Familie) von Gewalt betroffen zu sein (vgl. Rabold &
Baier, 2008, S. 121). Erginzend dazu wiesen Helming et al. im
Jahr 2011 darauf hin, dass es an Forderschulen »im Vergleich zu
anderen Schulen insgesamt deutlich mehr Verdachesfille auf ins-
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titutionellen sexuellen Missbrauch« gibt (Helming et al., 2011,
S. 243). Diese beziehen sich jedoch nicht auf Ubergriffe durch
Beschiftigte, sondern auf von den Schulen hiufiger berichtete
sexuelle Grenzverletzungen durch Gleichaltrige. Dartiber hinaus
kommt es an Férderschulen ebenfalls hiufiger zu Disclosure-Pro-
zessen von Erleben sexualisierter Gewalt auflerhalb der Schule,
was bedeutet, dass Lehrer*innen in einem hoheren Maf gefordert
sind, Verdachts- und Aufdeckungsfillen zu begleiten (vgl. Hel-
ming et al., 2011).

Die Ergebnisse der Erhebung Helmings et al. (2011) lassen
den Schluss zu, dass Forderschulen in einem noch hoheren
Mafe als andere Schulformen gefordert sind, praventiv gegen
sexualisierte Gewalt vorzugehen und zum Schutz von Kindern
und Jugendlichen beizutragen. Dies gestaltet sich insofern
schwierig, als fir Kinder mit sonderpidagogischen Forderbe-
darfen noch weniger bewihrte Priventionsangebote und -kon-
zepte vorliegen als fiir Kinder ohne Beeintrichtigungen (vgl.
ebd.).

Auch die Studie »Sexualisierte Gewalt in der Erfahrung Ju-
gendlicher« (n=264), cine Erweiterungsstudie der SPEAK!-
Studie aus dem Jahr 2018, untersucht in ihrem Forschungspro-
zess, ob Forderschiiler*innen im Vergleich zu Schiiler*innen
anderer Schulformen hiufiger sexualisierte Gewalt erleben (vgl.
Maschke & Stecher, 2018b, S. 4).

Bereits die bisher dargestellten Erkenntnisse weisen darauf
hin, dass die Situation von Forderschulen, Forderschiiler*innen
und damit auch Lehrkriften an Schulen mit sonderpidagogi-
schem Forderbedarf einer umfassenden Betrachtung bedarf.
Eine intensive Auseinandersetzung wiirde iiber den Rahmen
und den in gewissem Maf$ generalisierenden Anspruch dieser
Publikation hinausfithren und kann deshalb hier nicht statt-
finden. Dennoch soll eine kleine Auswahl der Ergebnisse der
SPEAK!-Erweiterungsstudie die Brisanz der Thematik verdeut-
lichen und zu einer wissenschaftlichen Bearbeitung an anderer
Stelle anregen:
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Tab. 3: Préiivalenz kérperlicher sexualisierter Gewalt in Prozent (FGrder-
schiiler*innen). SPEAK! — Férderschule, n giilig =248; SPEAKI n . =2.651;
Testung der Gruppenunterschiede bezieht sich jeweils auf den Vergleich
zwischen teilnehmenden Jugendlichen je Férderschwerpunkt und teilneh-
menden Jugendlichen der Hauptstudie; Quelle: Maschke & Stecher (2018b,
S.17).

(zusammengefasste)
Forderschwerpunkte
Sprache Forder- Haupt-
Héren und und emo- schule studie
Lernen tionale/ gesamt SPEAK!
Sehen )
soziale
Stérung
gesamt 30 34 24 30 23
weibliche
Jugendliche 49 44 31 45 35
ménnliche
Jugendliche 17 23 21 19 10

Wie Tabelle 3 verdeutlicht, hat etwa ein Drittel der befragten Ju-
gendlichen korperliche sexualisierte Gewalt erlebt. Im Vergleich
zu den Ergebnissen der Hauptstudie bestitigt sich damit die
Annahme, dass Schiiler*innen mit Forderbedarf einem hoheren
Risiko unterliegen, von sexualisierten Ubergriffen betroffen zu
sein. In allen drei Forderschwerpunkten —»Lernen«, »Horen
und Sehen« sowie »Sprache und emotionale/soziale Entwick-
lung« - sind es insbesondere Madchen, die Erfahrungen mit kor-
perlicher sexualisierter Gewalt angeben.

Auch die Frage danach, ob sie bereits sexualisierte Gewalt
ausgeiibt haben, bestitigen Forderschiiler*innen (geringfiigig)
hiufiger als Jugendliche, die andere Schulformen besuchen (vgl.
Tab. 4).

Da die tbergriflig gewordenen Jugendlichen in Forderschulen
jedoch noch immer etwa einem Dirittel der Schiiler*innenschaft
entsprechen, stehen auch Lehrkrifte dieser Schulform der Her-
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ausforderung gegeniiber, sexuell grenzverletzende Kinder und
Jugendliche in den Blick zu nehmen und im Umgang mit ihnen

handlungsfihig zu sein.

Tab. 4: Privalenz Ausiibung sexualisierter Gewalt in Prozent. SPEAK! —
Forderschule, n . =248; SPEAK! n_, . =2.651; Testung der Gruppenun-
terschiede bezieht sich jeweils auf den Vergleich zwischen teilnehmenden
Jugendlichen je Forderschwerpunkt und teilnehmenden Jugendlichen der
Hauptstudie; Quelle: Maschke & Stecker (2018b, S. 24).

(zusammengefasste)
Forderschwerpunkte
Sprache Forder- Haupt-
Héren und und emo- schule studie
Lernen tionale/ gesamt SPEAK!
Sehen X
soziale
Stérung
gesamt 31 37 27 31 28
weibliche
Jugendliche 2 30 » 2 2
mannliche
Jugendiiche 33 Y] 31 34 36

3.6 Pravention sexualisierter Gewalt
im Schulalltag

Mit den Aufdeckungsprozessen seit 2010 hat auch die gesell-
schaftliche Auseinandersetzung zur Privention sexualisierter
Gewalt eine neue Stufe erreicht. Insbesondere der Institution
Schule als zum einen Aufdeckungsort zahlreicher Missbrauchs-
fille” und zum anderen mitverantwortlich fiir Fragen der Sexual-

7 Die Aufdeckungen konzentrierten sich vorrangig auf Internate, jedoch fokus-
siert die gesellschaftliche und auch wissenschaftliche Auseinandersetzung in-
zwischen auch auf Regel- und Forderschulen ohne angeschlossene Internate.
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aufklirung bzw. Sexualerziehung kommt dabei eine zentrale Rolle
zu (vgl. Glammeier, 2018, S. 197). Inzwischen gibt es bereits zahl-
reiche Publikationen in Form von Handlungsleitfiden und infor-
mierenden Broschiiren, denen Lehrer*innen praktische Tipps fuir
ihre tagliche Arbeit entnehmen kénnen (vgl. Glammeier, 2018).

Das BMBF-Forschungsprojekt »Sexualisierte Ubergriffe
und Schule — Privention und Intervention« untersuchte unter
anderem die Frage, wie die Institution Schule hinsichtlich ihrer
konzeptionellen Bedingungen ausgestattet ist, um die Praven-
tion sexualisierter Gewalt voranzubringen. Neben der zentralen
Erkenntnis, dass es aufseiten der Lehrkrifte grofle Wissensli-
cken gibt, zeigen die Forschungsergebnisse auch auf struktureller
Ebene erhebliche Missstinde auf (vgl. ebd., S. 2001L.).

Je nach Schulform unterscheidet sich die Intensitit, mit der pra-
ventiv im Schulalltag gearbeitet wird. In der Erhebung Glammei-
ers (n=976) wird dieser Punke durch die Erfahrung der befragten
Lehrkrifte mit selbstgeleisteter Praventionsarbeit abgebildet. Insbe-
sondere in Grundschulen und Forderschulen haben Lehrer*innen
vergleichsweise haufig bereits praventive Inhalte angeboten, nimlich
in 53% (Forderschullehrkrifte) bzw. 72% (Grundschullehrkrifte)
der Fille. Im deutschsprachigen Raum gibt es bisher kaum wissen-
schaftlich evaluierte Priventionsprogramme (vgl. Bauer et al., 2018,
S.182). Aus der Analyse bekannter Priventionsprojekte entnehmen
Bauer et al., dass priventive Angebote in Grundschulen unter an-
derem auf das Sexualwissen von Kindern zielen, das beispielsweise
Wissen tiber sexuelles Verhalten und Sprache in Form von Begrif-
fen und Bezeichnungen einschliefit. Mehrheitlich fokussieren die
praventiven Inhalte darauf, dass Kinder Selbstschutzkompetenzen
erwerben, um sich zukiinftig besser gegen sexualisierte Ubergriffe
zur Wehr setzen zu konnen (vgl. Bauer et al., 2018).

An Gesamt-, Haupt- und Realschulen haben zwischen einem
Viertel und einem Fiinftel der befragten Lehrkrifte bereits Er-
fahrungen mit von ihnen durchgefiihrten Priventionsangeboten
(vgl. Glammeier, 2018, S. 202). Noch weniger vertraut mit pri-
ventiven Mafinahmen sind Lehrkrifte an Gymnasien und Berufs-
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schulen, die nur zu 15% (Gymnasien) bzw. 5% bereits selbst An-
gebote umgesetzt haben.

Die Erhebung fithrt Glammeier zu dem Schluss, dass es bisher
keine flichendeckende schulische Priventionsarbeit gibt (vgl.
ebd., S. 207). Neben den Kompetenzen der Lehrkrifte, die diese
im Schulalltag durchfithren wiirden, fehlt es jedoch insbesondere
an grundlegenden und strukturell verankerten Standards und
Leitlinien zur Privention sexualisierter Gewalt an Schulen (vgl.
Bauer et al., 2018, S. 181).

Um den Missstinden der institutionellen Rahmenbedingun-
gen entgegenzuwirken, hat die Bundesregierung im Jahr 2016 die
Bundesinitiative »Schule gegen sexuelle Gewalt« initiiert (vgl.
Glammeier, 2018, S. 197). Die Initiative soll Einrichtungen aller
Schulformen dabei unterstiitzen, sich mittelfristig in den Prozess
zu begeben, ein schuleigenes Schutzkonzept zu erstellen. Der
UBSKM beschreibt Schutzkonzepte zur Pravention und Inter-
vention als »ein Zusammenspiel aus Analyse, strukturellen Ver-
anderungen, Vereinbarungen und Absprachen sowie Haltung und
Kultur einer Organisation« (Arbeitsstab des UBSKM, o.].d).
Durch ihren Fokus auf alle am institutionellen Geschehen Betei-
ligten — im Falle von Schulen also Schiiler*innen, Eltern sowie das
gesamte Kollegium der Schule — kénnen auch alle diese Personen-
gruppen von Schutzkonzepten profitieren, weshalb sich die Bun-
desregierung durch die Bundesinitiative nachhaltige Auswirkun-
gen auf die Privention sexualisierter Gewalt verspricht (vgl. ebd.).

Bisher gibt es noch nicht in allen Bundeslindern spezifische
Informationen zum jeweiligen Vorgehen, was darin begriindet ist,
dass die Initiative noch nicht tiberall offiziell gestartet ist. Bis Ende
2018 soll dies jedoch passiert sein und sollen sich auch die noch
fehlenden Bundeslinder offiziell dazu gedufert haben, welche lan-
desspezifischen Mafinahmen im Rahmen von » Schule gegen sexu-
elle Gewalt« ergriffen werden (vgl. Spiegel Online, 2016).8

8 Der hier aufgezeigte Stand entspricht den Veroéffentlichungen bis Oktober
2018, dem Zeitpunkt der Erstellung der vorliegenden Untersuchung.
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