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Der technologische Posthumanismus
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4. Transhumanismus

trans-himan, a. [Rare] superhuman. - trans-humanize, vt.
[Rare] To make superhuman.

New Standard Dictionary of the English Language (1949)

4.1 Post- und Transhumanismus

Wenn auch hiufig die verschiedensten Denker, die die Uberwindung
des bisherigen Menschen mit Hilfe neuer Technologien propagieren, al-
lesamt als Transhumanisten bezeichnet werden, mochte ich nachdriick-
lich dafiir plddieren, zwischen dem technologischen Posthumanismus
und dem Transhumanismus zu differenzieren. Zu einer Klarung notigt
nicht nur die in der kunst- und kulturwissenschaftlichen Forschung ge-
briuchliche Rede vom Posthumanismus, sondern es bestehen spiirbare
Unterschiede zwischen dem Anliegen, den Inhalten und der Herkunft
des Transhumanismus und des technologischen Posthumanismus.

Das erste Argument fiir eine Unterscheidung zwischen den beiden Futu-
rologien ist die Genealogie. Der Transhumanismus wurde in seinen An-
fingen in den 1960er Jahren, die vorwiegend in Kalifornien lokalisiert
werden kénnen, maB3geblich von den Visionen des Futuristen Fereidoun
M. Esfandiary (FM-2030), dem Engagement des Vordenkers der psy-
chodelic movement, Timothy Leary, und dem Kryoniker Robert Ettinger
gepragt. Aus dieser Bewegung gingen in den spiten 1980er Jahren die
Extropianer um Max More und mit stirkerem europiischen Engage-
ment die von Nick Bostrom, David Pearce und Anders Sandberg 1998
begriindete World Transhumanist Association hervor.

Der technologische Posthumanismus dagegen vereinigt eine Reihe von
Autoren, die seit Mitte der 1980er Jahre die Ablésung des Menschen
durch ihre kiinstlichen Nachkommen propagieren. Seine Hauptvertre-
ter wie Marvin Minsky, Frank Tipler, Hans Moravec und Ray Kurzweil
argumentieren auf der Grundlage der kybernetischen Theorie. Diese

1 Funk 1949, 2250.
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Autoren beziehen sich bis in die frithen 2000er in keiner Weise auf die
Bewegung der Transhumanisten und deren Themen.

Das zweite Argument fiir die Trennung zwischen Post- und Transhuma-
nismus stiitzt sich auf die unterschiedlichen inhaltlichen Schwerpunkte.
Transhumanisten befassen sich praktisch mit den Fragen der Lebensver-
lingerung und der mentalen Leistungssteigerung wie den smart drugs,
lebensverlingernden Diiten, Fortschritten der Prothesentechnik, den
Potentialen einer erneuerten Eugenik oder gar den Aussichten der Kryo-
nik, wihrend diese Anwendungen in den posthumanistischen Schriften
kaum Erwidhnung finden. Gerade die enge Verbindung von Kryonik
und Transhumanismus veranschaulicht die Hoffnung, in ferner Zukunft
aus den gekiihlten Stickstofftanks wieder ins Leben zuriickgerufen zu
werden und dann die erhofften Moglichkeiten einer technischen Im-
mortalisierung zu nutzen.

Diese Vernachlissigung der fiir die Menschen der Gegenwart dridngen-
den, praktischen Fragen im Posthumanismus oder Postbiologismus ver-
weist bereits auf die entscheidende Differenz gegeniiber dem Transhu-
manismus. Wihrend im Transhumanismus der Mensch und das, was
aus ihm mit Hilfe technologischer Aufriistungen und Erweiterungen
wird, das Subjekt der Entwicklung ist, sind im Posthumanismus Roboter
und kiinstliche Intelligenzen die kiinftigen Trdger von Evolution und
Fortschritt. Die unsterbliche Existenz des Menschen in einem virtuel-
len Habitat ist hier nur Begleiterscheinung des autonomen Fortschritts-
prozesses der kiinstlich-intelligenten, posthumanen Wesen. Eine von
Menschen geschaffene, posthumanistische Philosophie, die fiir die tota-
le Annihilation des Menschen zugunsten von Maschinenwesen eintritt,
ohne dafiir die Erlangung der Unsterblichkeit zu garantieren, ist schlicht
unvorstellbar. Fiir den Posthumanismus ist die Idee der technischen Im-
mortalisierung daher von zentraler und konstitutiver Bedeutung.

Gut sichtbar ist diese Differenz zwischen Post- und Transhumanismus
beim Thema der Eugenik bzw. gentechnologischen Optimierung des
Menschen. Wihrend diese fiir viele Transhumanisten wesentlich ist,
spielt die biologische Verbesserung des Menschen im Posthumanismus
keine Rolle. Dies mag auch dem reflektierteren Umgang mit der dunk-
len Geschichte der Eugenik und dem familidren Hintergrund einiger
Posthumanisten geschuldet sein.

Eine Sonderstellung nimmt Ray Kurzweil ein, da er neben seinen
posthumanistischen Werken The Age of Spiritual Machines (1999) und The
Singularity is near (2005) seit den 1990er Jahren auch Lebenshilfe-Biicher
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veroffentlicht. Kurzweil ist bis vor ca. zehn Jahren kein zentraler Ak-
teur innerhalb der etablierten transhumanistischen Netzwerke gewesen.
Durch seinen publizistischen Erfolg und die Griindung der Singularity
University 2008 ist er allerdings inzwischen zum prominentesten Repré-
sentanten des Post- und Transhumanismus avanciert. Er selbst bezeich-
net sich jedoch als Singularitarian, den wir aufgrund seiner technozentri-
schen Anlage dem Posthumanismus zurechnen miissen.

Der Begriff posthuman ist demnach auf verschiedene Art konnotiert: Im
Transhumanismus, der in letzter Konsequenz anthropozentrisch bleibt,
bezeichnet posthuman in den meisten Féllen den Zustand des weitgehend
perfektionierten Menschen — des Transhumanen, der viele seiner Ziele
verwirklicht hat und deshalb nicht mehr Auman ist. Im technologischen
Posthumanismus dagegen wird derselbe Terminus mit den vollkommen
synthetischen, kiinstlichen Intelligenzen gleichgesetzt.

4.2 Vorlaufer und Begriffsgeschichte

Der bedeutende Historiker Eric Hobsbawm entwickelte wihrend seiner
Analyse der britischen Geschichte das Konzept der invented tradition —
der erfundenen oder konstruierten Tradition. Demnach wird der status
quo mit der behaupteten Kontinuitét einer historischen Tradition von
Praktiken und Werten legitimiert.?

Der Transhumanismus présentiert sich als Musterbeispiel eines solchen
Prozesses. Der Legitimationsbedarf ist enorm, da die Bewegung auch
durch ihre starke Verbindung zur Kryonik in den journalistischen Dar-
stellungen als duBerst exotisch wahrgenommen wird. Der frithe Trans-
humanismus formiert sich in den spiten 1960er Jahren um Timothy
Leary, Robert Ettinger und Fereidoun Esfandiary (FM-2030). Bis Ende
der 1990er Jahre ist dies auch innerhalb des Transhumanismus die vor-
herrschende Lesart der eigenen Urspriinge — die Selbstbezeichnung
wird noch im Jahr 2000 auf Esfandiary zurtickgefiihrt, der angeblich um
1970 das Wort transhuman kreiert haben soll.®

Erst mit zwei Veroffentlichungen der Transhumanisten James Hughes
und Nick Bostrom aus den Jahren 2004 bzw. 2005 dndert sich dies. Eine

? Vgl. Hobsbawm 2000.
3 So die aus dem Jahr 2000 stammende Homepage von Anders Sandberg http://www.
aleph.se/Trans/Words/ (noch verfiigbar am 19.08.2018).
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lange Reihe fortschrittsorientierter Philosophen wird in die Ahnengale-
rie des Transhumanismus eingeordnet: u.a. Francis Bacon, Condorcet,
Benjamin Franklin, La Mettrie, Kant, (mit Einschrinkungen) Nietzsche,
der Biochemiker J. B. S. Haldane, der Physiker John D. Bernal sowie die
ungleichen Briider Aldous und Julian Huxley — der Schriftsteller und der
Biologe. Letzterem wird auch die Kreation des Wortes transhumanism
zugeschrieben.* Vereinzelt berufen sich heutige Transhumanisten auch
auf die wiederentdeckten, russischen Kosmisten des frithen 20. Jahrhun-
derts.”

Ganz im Sinne einer Legitimation durch die Konstruktion von Tra-
dition fiigt Bostrom den Transhumanismus mit Verweis auf Haldane,
Bernal und Julian Huxley in die akademische Kontinuitit englischer
Eliteuniversititen ein und griindet exakt im Jahr seiner oben genann-
ten Aufsatzpublikation das Future of Humanity Institute in Oxford. In der
wissenschaftlichen Literatur iiber den Transhumanismus wird diese re-
trospektive Traditionsbildung teilweise unkritisch iibernommen.® Die
Trias von Haldane, Bernal und Julian Huxley ist dabei nicht zufillig,
denn alle drei waren ab 1930 iiber einen politischen Diskussionsclub in
Cambridge verbunden.”

Wenn wir unter »Vorldufern des Transhumanismus« aber nicht nur die
Ideengeber fiir einzelne Aspekte verstehen, die spéter im Transhuma-
nismus in Erscheinung treten, dann sind es nur Julian Huxley und der
Philosoph und Paldontologe Pierre Teilhard de Chardin, die jeweils
iiber viele Jahrzehnte einen konsistenten philosophischen Entwurf zur
Zukunft des Menschen ausgearbeitet haben. Die ideengeschichtliche
Analyse in Kapitel 6 wird im Detail eine Vielzahl von Elementen der
trans- und posthumanistischen Visionen beleuchten, die auf dlteren
Deutungen von Geschichte, Evolution und Technik in der europiischen
und amerikanischen Geistesgeschichte beruhen.?

4 Vgl. Hughes 2004, 156-159; Bostrom 2005, 2-6. More und der deutsche Transhuma-
nist Stefan Sorgner betonen entgegen vieler anderer Transhumanisten die positive
Rolle Nietzsches.

Vgl. More 2013b, 10f.; Goertzel 2010; Sorgner 2016, 34-40.

Vgl. Heil 2010a, 128-131; Heil 2010b, 26-28; Heil 2010c; Heil 2018, 55-64.

Vgl. Brown 2005, 104.

Die héufig angefiihrten Wissenschaftler Haldane und Bernal formulierten zwar radi-
kale Futurologien, entwickelten daraus jedoch kein philosophisches oder gesellschaft-
liches Programm. Auch hat Bernal seine Ideen im spéteren Werk nicht weitergefiihrt.
Vgl. Kapitel 6.5.2.

[cIERS B e
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Julian Huxleys Prigung der Begriffe transhuman und transhumanism
kann bereits auf eine lange Vorgeschichte im Englischen zuriickblicken.
Als Verb ist trasumanar zunichst eine italienische Wortschopfung des
Dichters Dante (1256-1321) im ersten Gesang des Paradiso in der Di-
vina Commedia (der Gottlichen Komidie). Der Poet beschreibt damit den
gemeinsamen Aufstieg mit seiner Fiihrerin Beatrice in die Sphéren des
Paradieses. In diesem Punkt fiigt Dante nun zwei Referenzen ein: Expli-
zit verweist er auf die Vergottlichung des einfachen Fischers Glaucus in
einen Meeresgott aus den Metamorphosen des Ovid. Indirekt — jedoch
vollkommen unzweideutig — spielt der Dichter durch weitere Anmer-
kungen auch auf die neutestamentliche Uberlieferung an: den Aufstieg
des Apostel Paulus in den dritten Himmel und seine Gottesschau (2 Kor
12:1-10). Bei Dante ist das Verb trasumanar also bereits bedeutungsvoll
mit zwei Konnotationen geladen: der (griechisch-mythologischen) Ver-
géttlichung und der (christlichen) Gottesschau.”

Als Henry Francis Cary 1814 die erste englische Ubersetzung der Gtt-
lichen Komddie anfertigt, wird aus dem italienischen Verb das englische
Adjektiv transhuman — aus Dantes Trasumanar significar per verba non si
poria wird bei Cary Words may not tell of that transhuman change."® Der
Begriff transhuman ist dann in der Folgezeit im Kontext der englischen
Dante-Rezeption mehrfach nachgewiesen und wird schon 1949 bzw.
1959 im New Standard Dictionary of the English Language und in Webster’s
New International Dictionary of the English Language mit der heute von
den Transhumanisten verwendeten Wortbedeutung aufgefiihrt.!! Als
Webster’s diesen letztgenannten Vorgang als »transcending human limits«
beschrieb, hatte der Terminus ¢ranshuman augenscheinlich schon Ein-
gang in den Alltagsdiskurs gefunden, wie ein Beitrag in der Londoner
Wirtschaftszeitung The Economist von 1957 belegt. '

Die Entstehung des Begriffes transhumanism nun geht auf den kanadi-
schen Philosophen William Douw Lighthall (1857-1954) zuriick.”® Wie

9 Vgl. Harrison & Wolyniak 2015, 265f.

10 Vgl. Simpson & Weiner 1989, Bd. 18, 403; Harrison & Wolyniak 2015, 265f.; Heil
2010a, 128.

1 Vgl Funk 1949, 2250.

12 Vgl. Neilson 1959, 2691; Simpson & Weiner 1989, Bd. 18, 403; Gove 1993, Bd. 3,

2428.

Entgegen der seit James Hughes Buch Citizen Cyborg (2004) verbreiteten Annahme,

dass Julian Huxley 1927 den Begriff in seinem Buch Religion without Revelation erfun-

den habe, konnten Peter Harrison und Joseph Wolyniak belegen, dass die Wortschép-

fung von Lighthall stammt. Dieser Irrtum wird bis dato auch in der gesamten wissen-
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viele seiner Zeitgenossen — zu nennen sind hier vor allem Henri Berg-
son, Alfred North Whitehead und Pierre Teilhard de Chardin — war
Lighthall darum bemiiht, Metaphysik und Naturwissenschaft im Zeital-
ter nach Darwin miteinander zu versshnen.'* Als liberaler Protestant
und Freimaurer entwirft er eine kosmische Evolutionsgeschichte, die als
ersten und auBerhalb des Universums stehenden Grund ein persona-
les Bewusstsein identifiziert: the Outer Consciousness, the Directive Power,
the Thinker of Evolution. Aus der Beobachtung des biologischen Lebens
meint Lighthall einen vitalen Drang der Evolution nach Tugend und
dem Guten ableiten zu konnen, der als »Teleologie der Freude« den
Rang eines Naturgesetzes einnimmt: »It is marked by marvellous, bene-
ficent, and progressive devices, notably illustrated by the instincts and
cerebral cortex of Man; and now so hugely numerous that they form an
unanswerable argument for purposiveness.«® Das heutige, proteinba-
sierte Leben auf der Erde wird sich gemaB Lighthall in ferner Zukunft,
wenn es die irdischen und solaren Grenzen verlidsst, vielleicht in génz-
lich anderer Form verwirklichen, » ... shall that spirit not take on more
glorious forms of body, mind and heart, ever advancing in oneness with
the Person of Evolution.«!®

Nicht als philosophisches System, sondern als Zustand des Apostels Pau-
lus, fithrt Lighthall sodann den Transhumanismus ein:

Over all, we should remember Dante’s supernal principle:

Trasumanar significar per verba

Non si porria.

and Paul’s Transhumanism: »Eye has not seen, nor ear heard, neither has it en-
tered into the conception of man.«!7

schaftlichen Literatur wiederholt oder gar auf Huxleys Werk New Bottles for New Wine
(1957) datiert. Hughes und mit ihm Bostrom verwenden filschlicherweise als Beleg
ein Zitat, das aus ebendieser spaten Aufsatzsammlung Huxleys stammt. Vgl. Harrison
& Wolyniak 2015, 465-467; Hughes 2004, 158; Bostrom 2005, 6; Huxley 1957b, 17.
Explizit bezieht sich Lighthall auch auf Bergson, Schopenhauer, Whitehead, Haeckel
und den deutschen Lebensphilosophen Hans Driesch, mit dem er sich brieflich aus-
tauschte. Dass sein Ansatz, der demjenigen Teilhards sehr dhnelt, so wenig Resonanz
erfuhr, mag vermutlich an der schlechten Vernetzung Lighthalls liegen. Vgl. Lighthall
1930, 14-21, 201ff.
1% Lighthall 1940, 135. Vgl. Lighthall 1930, 125-140.
16 Lighthall 1930, 200.
Lighthall 1940, 139. Lighthall zitiert hier ungenau 1 Kor 2:9 »But as it is written, eye
hath not seen, nor ear heard, neither have entered into the heart of man, the things
which God hath prepared for them that love him.« (nach der King James Bible).
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Aus dem weiteren Kontext geht hervor, dass hier der stetige Aufstieg
des Menschen gemeint ist. Die Nutzung des Begriffes bleibt fiir Lighthall
allerdings singulir.”® Es ist unklar, ob Julian Huxley den Aufsatz des
kanadischen Philosophen kannte. Belege fiir diese Vermutung bestehen
nicht. Wichtig ist an dieser Stelle, dass Lighthall seine kosmische und
evolutiondre Metaphysik mit der bekannten Passage aus Dantes Paradiso
verbindet, die Vergottlichung und christliche Gottesschau einschlieBt.
Dieser literarische Kontext muss auch Julian Huxley (1887-1975) be-
kannt gewesen sein, als er erstmals in den William Alanson White Memorial
Lecturesvon 1951 den von ihm begriindeten, evolutiondren Humanismus
als transhumanism bezeichnet: »It is the idea of humanity attempting to
overcome its limitations and to arrive at fuller fruition.«!” Konzeptionell
entwirft Huxley die Idee einer durch den vernunftbegabten Menschen
gesteuerten Evolution schon in seinen frithen Schriften, die stark von der
zeitgendssischen Eugenik geprégt sind:

... life in his person has become self-conscious, and evolution is handed over
to him as trustee and director. »Nature« will no longer do the work unaided.
Nature - if by that we mean blind and non-conscious forces — has, marvelously,
produced man and consciousness; they must carry on the task to new results
which she alone can never reach.?’

Huxley will mit Hilfe der Wissenschaft die Qualitit (und nicht die Quan-
titit) des menschlichen Lebens fordern. Biologisch soll der Mensch mit
Hilfe der Eugenik verbessert werden, gesellschaftlich durch Bildung,
eine gute Gesundheitsversorgung und Wohlfahrt fiir die ganze Mensch-
heit. Diese Agenda verfolgte Huxley auch, als er 1946 zum ersten Di-
rektor der UNESCO ernannt wurde. Der Fortschritt einer geeinten
Menschheit werde Religionen und Nationalismus iiberwinden.?!

Ab den 1950er Jahren und besonders in seiner Aufsatzsammlung New
Bottles for New Wine (1957) fasst Huxley sein Programm des evolutioni-
ren Humanismus unter der griffigeren Formel des Transhumanismus zu-
sammen, den er einerseits als streng wissenschaftliche Weltanschauung
begreift, andererseits als glaubensmiBiges Bekenntnis zum Aufstieg des
Menschen.

18 Vgl. Harrison & Wolyniak 2015, 465-467.

19 Huxley 1951, 139. Die Vorlesung wurde im selben Jahr im Journal Psychiatry veroffent-
licht. Vgl. Harrison & Wolyniak 2015, 465.

20 Huxley 1923, XIIL.

21 Vgl. Huxley 1957b, 16f.; Huxley 1957c, 21, 39f.; Huxley 1957c, 39f.; Huxley 1957d.
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The human species can, if it wishes, transcend itself — not just sporadically, an
individual here in one way, an individual there in another way — but in its enti-
rety, as humanity. We need a name for this new belief. Perhaps transhumanism
will serve: man remaining man, but transcending himself, by realizing new pos-
sibilities of and for his human nature. »I believe in transhumanism«: once there
are enough people who can truly say that, the human species will be on the
threshold of a new kind of existence, as different from ours as ours is from that of
Pekin [sic!] man. It will at last be consciously fulfilling its real destiny.22

Seit Beginn der Konstruktion einer transhumanistischen Tradition durch
James Hughes, Nick Bostrom und Max More wird Huxley zwar die
Wortschopfung zugeschrieben, aber eine reflektierte Wiirdigung sei-
nes Beitrages — gar eine positive Rezeption seines programmatischen
Ansatzes — bleibt aus. Max More spielt Huxleys Rolle sogar dezidiert
herunter, um dann zu betonen, dass der Transhumanismus als philo-
sophisches System erst durch seinen eigenen Aufsatz »Transhumanism:
Toward a Futurist Philosophy« von 1990 begriindet wurde.?* Wenn die-
se Selbsteinschitzung Mores anfechtbar ist, so spiegelt sich hier auch der
Umstand wider, dass Huxley sich seinerzeit mit dem Eintreten fiir die
Eugenik zusehends ins Abseits manovrierte. Die gesellschaftliche Kritik,
Aufarbeitung und Einstellung von eugenischen Praktiken in Europa und
den Vereinigten Staaten war nach dem 2. Weltkrieg nicht mehr verein-
bar mit Huxleys teils eugenischen Zukunftsvisionen.?*

Intensiver gestaltet sich im Transhumanismus die Auseinandersetzung
mit dem literarischen Werk von Julians édlterem Bruder, Aldous Huxley
(1894-1963), dem dystopischen Roman Brave New World von 1932.
Transhumanisten sehen sich in der Pflicht, die von Aldous geschilderten
Gefahren einer totalitiren, eugenischen Klassengesellschaft zu entkraf-
ten und betonen den freiheitlichen Charakter ihrer Vision.?’

Erwihnt Julian Huxley in seiner obenstehenden Begriindung des Tran-
shumanismus den vorzeitlichen Peking-Menschen, so ist dies ein iiber-
deutlicher Verweis auf den franzosischen Paldontologen und jesuitischen
Philosophen Pierre Teilhard de Chardin (1881-1955), der 1929 nimlich
malgeblich an der Entdeckung des Sinanthropus Pekinensis beteiligt war.
Obwohl der direkte Einfluss von Teilhards Ideen auf den Post- und

*2 Huxley 1957b, 17.

23 Vgl. Hughes 2004, 158; Bostrom 2005, 6; More 2013b, 8f.; Sorgner 2016, 23f.

24 So erwihnt z.B. der Physiker Gerald Feinberg, der mit seinem Project Prometheus (und
dem gleichnamigen Buchtitel von 1969) fiir eine radikale Uberwindung des bisherigen
Menschen eintritt, Huxley mit keiner Silbe.

25 Vgl. Bostrom 2005, 5; Hughes 2005, 49, 56f.; Ettinger 1989, 80f.
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Transhumanismus ungleich groBer ist als derjenige Huxleys, wird dieser
in der transhumanistischen Geschichtskonstruktion ganz bewusst ausge-
blendet.?® Hughes und More sowie der deutsche Transhumanist Stefan
L. Sorgner fithren ihn gar nicht auf und Bostrom stellt lakonisch fest:
»However, while these ideas might appeal to those who fancy a mar-
riage between mysticism and science, they have not caught on either
among transhumanists or the larger scientific community.«*’

Pierre Teilhard de Chardin fokussierte nach seinem Eintritt in den Je-
suitenorden, der Priesterweihe und seinem ausgedehnten Studium der
Theologie, Philosophie und verschiedener Naturwissenschaften sein
wissenschaftliches Interesse immer stirker auf die Paldontologie, ins-
besondere die Vorgeschichte des Menschen. Schon seine friihen, teils
mystisch anmutenden Schriften wihrend und nach dem Ersten Welt-
krieg, den er als Sanititer erlebte, sind geprdgt von dem Gedanken
einer gottlich gelenkten Evolution des Kosmos, den er in den folgenden
40 Jahren seines wissenschaftlichen und theologischen Schaffens wei-
terentwickelte. Trotz zahlreicher weltlicher Ehrungen wie der Ernen-
nung zum Ritter der franzosischen Ehrenlegion (1947) und zum nichtre-
sidierenden Mitglied des Institut de France (1950) untersagte der Vatikan
weitgehend die Veroffentlichung von Teilhards philosophischem und
theologischem Werk. Die Anerkennung und Weiterfithrung der darwi-
nistischen Evolutionstheorie erschien der réomischen Zensur und sei-
nem Orden damals zu progressiv.

Trotz des Publikationsverbotes waren Teilhards Ideen durch seine Vor-
tragstitigkeit und umfassende Korrespondenzen insbesondere in philo-
sophischen und naturwissenschaftlichen Kreisen soweit bekannt, dass
noch im Todesjahr die Veroffentlichung einer Werkausgabe unter dem
Patronat vieler prominenter Wissenschaftler (allen voran Julian Huxley,
Arnold Toynbee und Adolf Portmann) begonnen wurde. Parallel zum
zweiten Vatikanischen Konzil (1962-1965) setzte die weit iiber die katho-
lische Kirche hinausgehende Rezeption von Teilhards Lebenswerk ein.
Schon Ende der 1970er Jahre wiesen verschiedene Bibliographien mehr
als 10.000 Titel an Sekundarliteratur tiber Teilhard auf und innerhalb
des New Age war er die wichtigste Referenz fiir die Autorinnen und

26 Auch in der wissenschaftlichen Darstellung des Trans- und Posthumanismus wiirdigen
nur Heil (2018, 68-77) und Kriiger (2004a, 335-347) die Rolle Teilhards.
27 Bostrom 2005, 8.
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Autoren dieser Bewegung. Sein Eintreten fiir die Eugenik wird in dieser
breiten Rezeption seines Werkes verschwiegen.?®

Was Teilhards Ideen so besonders macht, ist die Verbindung zwischen
christlicher Heilsgeschichte, dem Evolutionsgedanken und einer kosmi-
schen Perspektive. Als gottgewollten Plan betrachtet er den Aufstieg des
Lebens aus der toten Materie und die Entstehung von Bewusstsein und
Denken seit den ersten Hominiden. In diesem dynamischen Gottesbild
entfaltet sich Gott selbst mit seiner Schopfung bis diese am Ende der Zeit
wieder mit ihm im Punkt Omega konvergiert. Die Relativierungen, die
die katholische Lehre durch Kopernikus und Darwin erfahren musste,
sind damit aufgehoben. Innerhalb des Posthumanismus baut der An-
satz von Frank Tipler vollstandig auf Teilhards Kosmologie auf, die auch
Hans Moravec teilt. Ray Kurzweil iibernimmt in seinem Verstiandnis der
Singularitit ebenfalls alle wesentlichen Elemente von Teilhards univer-
salem Entwurf der Heilsgeschichte. Die theologischen Anteile werden
dabei mal mehr und mal weniger betont.?’

Der kurze Einblick in die Vorgeschichte des Transhumanismus hat vor
allem die normativen Mechanismen der transhumanistischen Traditions-
bildung offengelegt. Wahrend die Rolle von religionskritischen Denkern
wie J. B. S. Haldane, John D. Bernal und Julian Huxley hervorgehoben
wird, wird der Einfluss theologischer Autoren wie Teilhard de Chardin
systematisch ausgeblendet, obwohl sie fiir Frank Tipler und alle Formen
des religiosen Transhumanismus zentral sind. Diese religiosen Anteile,
die auch in der Dante-Rezeption des Begriffes transhuman présent sind,
werden von Hughes, Bostrom und More in ihrem Bemiihen um Seri6-
sitit und Glaubwiirdigkeit offenbar als Storfaktor ihrer sdkularen und
wissenschaftlichen Ausrichtung des Transhumanismus wahrgenommen.

4.3 Der frihe Transhumanismus: Ettinger, FM-2030, Leary

Wihrend sich andere Denker noch mit Einzelaspekten des wissenschaft-
lichen und technischen Fortschrittes befassten, formulierten seit Beginn

28 Die bedeutende New Age-Autorin Marylin Ferguson prisentiert in ihrem Buch The
Aguarian Conspiracy (1980) eine Untersuchung, die aufzeigt, dass Teilhard de Chardin
der am héufigsten zitierte Denker unter allen New Age-Anhéngern ist. Vgl. Ferguson
1980, 50-51, 93, 420; Daecke 2000; Leary & Sirius 1997, 47.

2 Vgl. Kapitel 6.7.
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der 1970er Jahre vor allem zwei amerikanische Autoren eine ausgefeilte
Futurologie, die bereits das umfasste, was spéter einmal als Transhuma-
nismus bezeichnet werden wiirde. Die Rede ist vom Kryonik-Begriinder
Robert C. W. Ettinger (1918-2011) und vom kalifornischen Futuristen
Fereidoun M. Esfandiary (1930-2000).

Ettingers Bedeutung fiir den Transhumanismus lag nicht allein in seinem
Engagement fiir die Kryonik, sondern ebenso in der Ausarbeitung einer
allgemeinen transhumanistischen Zukunftsvision. 1964 veroffentlichte
er sein prophetisches Buch The Prospect of Immortality, das die Uberwin-
dung des Todes durch Einfrieren der Verstorbenen verspricht.*® Aber
schon 1972 band er die Kryonik in seinem Werk Man into Superman in
eine umfassendere Utopie ein. Hier und an anderer Stelle forderte und
prophezeite er den Anbruch eines transhumanen Zeitalters. Seit dem
ersten Erscheinen von Kultur sieht Ettinger den Menschen auf dem Weg
der Befreiung aus der unintelligenten, natiirlichen Evolution und auf
dem Weg zum superhuman und zur transhumanity.’!

On the level of repair work and prostheses there has indeed been notable suc-
cess, mostly in recent times. With our eyeglasses, gold inlays and birth control
pills we are substantially superhuman; we have transcended the apparent limit-
ations of our design, without even taking into account our vehicles and other
machinery. But the basic design has not been noticeably improved.*?

Ettinger betrachtet es als wissenschaftliche Notwendigkeit, den Men-
schen neu zu erschaffen:

Thus humanity itself is a disease, of which we must now proceed to cure oursel-
ves ... To be born human is an affliction ... To do this, it must first be shown that
homo sapiens is only a botched beginning; when he clearly sees himself as an
error, he may not only be motivated to sculpt himself, but to make at least a few
swift and confident strokes.*?

Denn die Evolution habe den Menschen und all ihre biologischen
Schépfungen mit vielerlei Fehlern ausgestattet — nicht aus Bosheit oder
Unvermogen, sondern weil das Entwicklungsprinzip der Evolution ein-
fach nicht an der Hervorbringung der optimalen Lebensformen inter-

30 Vgl. Ettinger 1964. Die Geschichte und der kulturelle Kontext der Kryonik werden
_ gesondert in Kapitel 6.5.4 behandelt.

jﬂ Vgl. Ettinger 1989, 29, 35, 101, 110f,, 116, 127, 129, 162.

32 A.a.0., 10.

3 Aa.0, 11
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essiert sei. Vielmehr steuerten Zufille und weitreichende Kompromisse
mit den jeweiligen Umweltbedingungen das Uberleben und Aussterben
der Arten — das Leben entstammt in den Worten Ettingers daher einer
»Miilltonne«.>!

The purely physical shortcomings of the human animal are legion, and we need
only tick off a few, most of them well known. The worst weakness of all, of
course, we share with every other large animal: the susceptibility to degenerative
disease, senile debility, and death from old age. A less critical, but still serious,
defect is our manner of gestating and bearing children, which represents not only
inconvenience but danger to the mothers. If some of us temporarily choose to re-
gard these as »natural,« there are plenty of others that are clearly pathological ®®

Den Ausweg aus dieser Katastrophe der natiirlichen Evolution, deren
unrithmliches Ergebnis der Mensch sei, erblickt Ettinger zunéchst in der
Formulierung einer neuen Philosophie, die den Weg zur Verwirklichung
eines unsterblichen Ubermenschen ebne.

It should be amply clear by now that the immortal superman represents not just
a goal, but a way of life, a world-view only partly compatible with today’s domi-
nant ideologies. We might call this fresh outlook the new meliorism, of which the
cryonics or people-freezing program is an important current element.°

Unter Beriicksichtigung einer moglichst weiten anthropologischen Basis
entwickelt Ettinger das Bild eines Ubermenschen, der die maskulin-he-
roischen Eigenschaften des sumerischen Helden Gilgamesch, des fikti-
ven Detektivs Sherlock Holmes, von Nietzsches philosophischem Uber-
menschen und den Superhelden diverser Science-Fiction Geschichten in
sich vereint. Der kiinftige Mensch soll dabei bloB die schon vorhande-
nen Eigenschaften biologischer Lebewesen kombinieren und erweitern:
Er soll gegen Kilte und Hitze unempfindlich sein wie Angehoérige eini-
ger Indianerstimme; er soll beliebig seine Hautfarbe wechseln kénnen;
er soll in der Lage sein, so viel zu essen und zu genieBen, wie er will, da
Ubergewicht »repariert« werden konne. Der gesamte Korper soll mit
einer stabilen, aber flexiblen Hautriistung ausgestattet werden, wahrend
gleichzeitig einige aktive Verteidigungsorgane (elektrische Organe oder
eine Art Flammenwerfer) die Sicherheit dieses transhumanen Lebewe-
sens gewihrleisten sollen. Die Form des Korpers konne dabei vom flie-

™ Vgl.aa0., 13ff.
% A0, 17
36 A0, 174.
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genden Batman bis hin zum schwimmenden Aquaman, vom Zwerg bis
zum Riesen und Cyborg variieren. Im Laufe der Jahrtausende werde das
angesammelte Wissen jedoch ein enormes Wachstum unserer Gehirne
mit sich bringen.?’

Tons of brain tissue? Of course: doubtlessly, some irreducible minimum amount
of matter, in mass and volume, is required to store a unit of information, and if
we jettison no memories, we must become gigantic. Even storing »our« memo-
ries in a separate mechanical store or computer, plugged in at will, cannot avoid
giantism for several reasons. In any case, we should not want to avoid giantism
— it is our salvation with respect to the accidental death bogey.*®

Vollkommen neu gestalten will Ettinger auch das ihm erbéarmlich er-
scheinende, menschliche Sexualleben - es sollen sowohl neue Ge-
schlechter als auch neue Genitalien konstruiert werden, die zudem nach
Belieben austauschbar wéren. Frauen will Ettinger von der »Krankheit
des Gebirens« befreien, die den weiblichen Kérper fast neun Monate
lang in einen Sklavenstatus degradiere und danach in der Zeit des Stil-
lens zur biologischen Maschine herabsetze. Sexualitit werde von der
Last der Fortpflanzung befreit und diene nur noch dem immerwihren-
den Superorgasmus.>’

The sexual superwoman may be riddled with cleverly designed orifices of
various kinds, something like a wriggly Swiss cheese, but shapelier and more
fragrant; and her supermate may sprout assorted protuberances, so that they
intertwine and roll all over each other in a million permutations of The Act, tire-
less as hydraulic pumps. (We may have hydraulic pumps, if we are cyborgs.) A
perpetual grapple, no holes barred, could produce a continuous state of multiple
orgasm.

Die fiir die heutigen Extropianer typische Verbindung von wirtschaft-
lichem Liberalismus und Transhumanismus formulierte auch bereits
Ettinger, denn er konstatiert zu Beginn der 1970er Jahre, dass die Um-
weltverschmutzung nicht so gravierend sei, wie es scheine, und dass das
Wohlergehen des Menschen schlieBlich wichtiger sei als das Uberleben
einiger unwesentlicher Tierarten und Blumen - zudem kénne man wohl

7 Vgl. a.a.0., 22-66.
% Aa.0., 6L
39 Vgl. a.2.0., 66-89.
40 A2.0. 68.
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schon bald ausgestorbene Tiere selbst aus Fossilienfunden wieder voll-
standig rekonstruieren und reanimieren.

Immortality costs money: to make it as individuals, we must earn and save sub-
stantial amounts; to make it as a society, we must increase the GNP [Gross Nati-
onal Product: OK], and rapidly. The notion that we can enjoy the fruits of labor
without first laboring is a pollution of the mind, and it is this pollution which is
the greater threat.*!

Dieses Verstdndnis vom immerwéhrenden Fortschritt als Aufgabe des
Menschen betrachtet Ettinger in voller Ubereinstimmung mit der christ-
lichen Heilsgeschichte:

The Christians among us are not rebelling against God nor aspiring to equality
with him (if such a thing were conceivable); they seek rather to become his more
effective tools, his worthier stewards. Neither do we seek endless change just for
the sake of change; we pursue intermediate goals on what we hope will be an
ascending road, a road perhaps some day leading to the Celestial City — where-
ver and whatever that may be. Does not Christianity need supermen? Can any
but a superman be a complete Christian?*

Parallel zu Ettinger, jedoch mit stirkerem politischen Akzent, ersann
Fereidoun M. Esfandiary die Zukunft des Menschen. Der in Belgien ge-
borene Sohn eines iranischen Diplomaten hatte schon als Elfjahriger in
mehr als einem Dutzend Landern gelebt, durfte sein Heimatland sogar
1948 bei den olympischen Spielen in London vertreten und arbeitete
spater als Schriftsteller, als Mitglied der UN-Beratungskommission fiir
Paléstina und als Dozent an der University of New York. Waren seine frii-
hen Romane zwar mitunter fiktionalen Charakters (The Day of Sacrifice,
The Beggar, Identity Card),*® so entwarf er in den nachfolgenden Mono-
graphien Optimism One. The Emerging Radicalism (1970) und Up-Wingers
(1973) eine politisch-technizistische Utopie, die dermaBen futuristisch
war, dass Esfandiary 1989 seinen Namen in FM-2030 dndern lieB:**
»The name 2030 reflects my conviction that the years around 2030 will
be a magical time. The solar system will be alive with people linking in

4 Aa.0. 133.

2 Aa.0., 155.

43 Vgl. Esfandiary 1959, 1965, 1966. The Day of Sacrifice warde auch ins Deutsche iiber-
setzt: Der Opfertag. Miinchen 1962.

Vgl. zur Biographie Esfandiarys: West 2000. Einer breiteren Offentlichkeit wurde die-
ses Namensspiel von Transhumanisten durch Dan Browns Roman Inferno bekannt.
Vgl. Brown 2013.

44
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and out of planets and moons and orbital communities. In 2030 we will
be ageless and everyone will have an excellent chance to live forever.
2030 is a dream and a goal.«*®

In seinem spéteren Buch Are you a transhuman? von 1989 stellt Esfandi-
ary den Kerngedanken seiner radikalen Fortschrittsutopie noch einmal
deutlich heraus. Erst hier riickt der Begriff transhuman ins Zentrum einer
seiner Texte.*

The most urgent problem facing us is not social — economic — political. The most
pressing problem facing us *all* everywhere is death. All other human cons-
traints are derivative. So long as there is death no one is free. So long as there
is death we cannot upgrade the basic quality of life. The elimination of death
has never been on anyone’s agenda because throughout the ages we were never
able to do anything about it ... Immortality is now a question of when - not if.
The elimination of death will not do away with problems. It will take away the
tragedy in human life. Once we attain immortality everything will be possible.*’

Die Grabenkdmpfe zwischen dem linken und rechten politischen Fliigel
sollten beendet werden, so dass sich alle politischen Krifte als Up-Win-
gers gemeinsam einer viel groBeren Aufgabe widmen kénnen: »Even
more profound evolutionary changes are now evident. We are striving
to deanimalize our species — debiologize intelligence — deplanetize.«*®
So miisse nun der Korper des Menschen vollkommen neu erschaffen
werden (redesign), indem die zufilligen Werke der natiirlichen Evoluti-
on durch die von Vernunft geleitete Schopfung des Menschen ersetzt
werden. Denn bisher sind wir laut Esfandiary nur prehuman, aber das
transhumane Zeitalter werde dem Wassermann-Zeitalter folgen.*’

Eine Vielzahl technischer und sozialer Aspekte vereinigt Esfandiary in
seiner transhumanen Utopie, die inzwischen an Aktualitit gewonnen
haben. So erwartet er die beginnende Kolonisierung des Weltraums,
prophezeit die Entwicklung eines interaktiven, allgegenwirtigen Kom-
munikationssystems (telespheres)®® und fordert, dass mit Hilfe gentech-

45 Aus einem Interview von Bircan Unver mit Flora Schnall, einer langjahrigen Kollegin
und Freundin von Esfandiary vom 18.10.2000. Verfiigbar unter: https://www.lightmil-
lennium.org/fall/fm_interviewpartl.html. Vgl. auch Jordan & Frewer 2010a, 155f.
Nur an einer peripheren Stelle spricht Esfandiary in Up-Wingers von kiinftigen trans-
humans (1973, 79). Ettingers Werk ist Esfandiary seit 1970 bekannt, vgl. Esfandiary
1970, 72.

47 FM-2030 1989, 116.

8 Ebd.

¥ Vgl. Esfandiary 1973; Lavery 1992, 76ff.

50 Vgl. Esfandiary 1977.

46

89

https://dol.org/10.5771/9783968216737-73 - am 13.01.2026, 08:30:43. T —



https://doi.org/10.5771/9783968216737-73
https://www.inlibra.com/de/agb
https://www.inlibra.com/de/agb

nologischer Methoden nur noch ausgewihlte Samen- und Eizellen mit
besten Erbanlagen zur Fortpflanzung freigegeben werden (collaborative
procreation).!

Die Losung wirklich aller Probleme sieht Esfandiary in der Verbreitung
und Weiterentwicklung von Technik:

We no longer only strive for better schools, more teachers, better textbooks.
Schools, colleges, and textbooks are becoming anachronisms. We need more and
more communication satellites, lasers, and magnetic tapes to transmit knowledge
and information to every individual anywhere on the planet. Literacy itself is
no longer a prerequisite for social progress. What will literacy mean in a world
where instantaneous global communication has replaced the written word?*?

Das transhumane Zeitalter sei vor allem gekennzeichnet durch einen un-
ermesslichen Zuwachs an menschlicher Macht. So prisentieren sich die
frithen Schriften des Transhumanismus hauptsichlich als menschliches
Sehnen nach Omnipotenz:

We are no longer content with simply diverting the course of rivers, reclaiming
seas and deserts, creating islands, producing rain, harnessing solar energy. All
this is now increasingly commonplace. We want to make alterations in the uni-
verse. We want to reclaim more planets, create new moons, nudge old ones to
more suitable orbits, harness the life-bestowing energies of more giant suns.*?

Den Vorwurf, in seinen transhumanistischen Werken eine Selbstvergot-
terung des Menschen zu propagieren, iibertrifft Esfandiary jedoch noch
mit seiner Forderung: »We humans do not want to play god or to be god.
We aspire to much more.«>*

Fereidoun Esfandiary und Robert Ettinger formulierten bereits in den
1970er Jahren Ziele und Wege des heutigen Transhumanismus. So unter-
schiedlich ihre Ansitze im Detail auch sind, sie fokussierten doch beide
quasi als Brennpunkt und Motivation ihres Fortschrittsgedankens die
menschliche Sterblichkeit und strebten die damit verbundene Uberwin-
dung des biologischen Menschen an. Auch kommt der bei Julian Huxley
schon pridsente Gedanke zum Vorschein, dass der wissende Mensch der
Gegenwart sich aus der zufilligen, natiirlichen Evolutionsgeschichte be-
freien miisse.

51 ygl. FM-2030 1989, 118.
52 Esfandiary 1970, 83.

%3 Ehbd.

54 Esfandiary 1973, 143.
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Beide Denker haben mit ihren Biichern und Aufsitzen sicherlich groBen
Anteil an der Verbreitung transhumanistischer Ideen gehabt, jedoch war
Esfandiary dariiber hinaus maBgeblich an der Institutionalisierung der
transhumanistischen Bewegung in den Vereinigten Staaten beteiligt, wo
er die sich formierenden Extropianer mit Beitrdgen auf Konferenzen und
in Zeitschriften unterstiitzte und bis heute als der groBe Vordenker des
Transhumanismus verehrt wird. Die Rolle Ettingers als Begriinder der
Kryonik wird in der transhumanistischen Literatur durchaus gewiirdigt.
Seine Prigung des Begriffes transhuman jedoch, die derjenigen Esfandi-
arys fast zwei Jahrzehnte vorausgeht, wird kaum zur Kenntnis genom-
men. Man kann dariiber spekulieren, ob nicht viele der comicgleichen
Schilderungen von Ettingers superman und superwoman selbst den heuti-
gen Transhumanisten zu bizarr anmuten und damit das Bild einer wis-
senschaftlich fundierten Gesellschaftsutopie gefihrden wiirden.>”

Auch wenn er sich nie als Vertreter einer riickhaltlosen Technikeuphorie
betrachtet hat, darf der Psychologe Timothy Leary (1920-1996) als her-
ausragende Gestalt der Hippie-Bewegung nicht unerwihnt bleiben. Er
trat gegen die Unterdriickung des Menschen durch den technischen wie
auch politischen Apparat wihrend der sozialen Perspektiv- und Sinnlo-
sigkeit ein, die Prasident Dwight D. Eisenhower und der Vietnamkrieg
hinterlassen hatten. Seine psychologischen Experimente mit LSD und
anderen bewusstseinserweiternden Substanzen sollten erste Schritte auf
dem Weg zu einer groeren Freiheit des Menschen darstellen, wiahrend
er in seinen spiteren Lebensjahren ein sich auch publizistisch nieder-
schlagendes, reges Interesse fiir die Moglichkeiten der »digitalen Un-
sterblichkeit«, der Nanotechnologie und Kryonik an den Tag legte. Ent-
schied er sich personlich fiir die Kremation seines Leichnams und nicht
etwa fiir dessen kryonische Priservation, so war er doch in Kalifornien
ein prominenter Mittelpunkt innerhalb der transhumanistischen Avant-
garde.”® Spitestens mit seinem Buch Chaos and Cyber Culture von 1994
verschrieb sich Leary einer posthumanistischen Agenda, die enthusias-
tisch das kommende Zeitalter feiert:

We are mutating into another species — from Aquaria to the Terrarium, and now
we’re moving into Cyberia. We are creatures crawling to the center of the cyber-

% Vgl More 2013b, 11; Bostrom 2005, 10f.; Hughes 2004, 30, 160.
56 Vgl. Leary & Sirius 1997, 7-10, 143-174; Lavery 1992, 30f.; Stephenson 2014, 281-289.
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netic world. But cybernetics are the stuff of which the world is made. Matter is
simply frozen information.”’”

Im Austausch mit seinem Freund Marshall McLuhan entwickelte Leary
die Vorstellung, dass das Gehirn wie die neuen Medien letztlich durch
elektrischen Strom die Sinneseindriicke der Umwelt verarbeitet. Wie
Moravec platziert Leary zu Beginn seines Buches eine Graphik zur
Acceleration of Brain Power mit Hilfe von Fernsehen, PCs, virtueller Reali-
tit etc., die schlieBlich eine neue Spezies (new breed) hervorbringen wer-
de. Der homo sapiens electronicus werde kein horiger Arbeiter mehr sein,
sondern der Computer werde ihm die Freiheit zu Selbstverwirklichung
und unermesslichem Vergniigen vermitteln:

Owning it defines you as member of a new breed postindustrial, postbiological,
post-human because your humble VM (Volks-Mac) permits you to think and
act in terms of clusters of electrons. It allows you to cruise around in the chaotic
post-Newtonian information ocean, to think and communicate in the lingua fran-
ca of the universe, the binary dialect of galaxies and atoms. Light.>®

Leary war auch ein wichtiges Bindeglied zu Vertretern des Space Age,
die fiir die baldige Kolonisierung des Weltraums eintraten. Ein Argu-
ment fiir die Uberwindung des heutigen Menschen ist aus Sicht des
Posthumanismus diese kosmische Expansion, fiir die der biologische
Mensch ungeeignet sei. David Lavery hat in seinem Buch Late for the
Sky eindriicklich demonstriert, wie sich aus dem vom NASA-Ingenieur
Krafft Ehricke formulierten »extraterrestrischen Imperativ« die Ob-
soletheit des Menschen ableiten lie. Die Weltraumfuturistin Barbara
Marx Hubbard verkiindete daraufhin, dass es nun an der Zeit sei, den
menschlichen Korper vollkommen, wunderschon und weltraumtauglich
zu konstruieren.””

Als Katalysator dieser Weltraumvision bildete sich 1975 die so genann-
te L5 Society und konnte groBe Aufmerksamkeit in der amerikanischen

57 Leary 1994, VIL

58 A.a.0., 45. Vgl. a.a.0., 45-50; Stephenson 2014, 289-291.

59 Vgl. Lavery 1992, 13f., 48, 80f. Manfred Clynes und Nathan Kline hatten 1960 den
Begriff Cyborg aus cybernetic organism gebildet — als Bezeichnung fiir ein »artificially
extended homeostatic control system functioning unconsciously« — also ein sich selbst
regulierendes Mensch-Maschine-System. Sie spekulierten auch dariiber, den Men-
schen mit zusitzlichen Implantaten und Drogen auszuriisten, so dass er sich ohne
Raumanzug im Weltraum bewegen konne. Vgl. Clynes & Kline 1960, 27; Gray 2002,
18f.
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Offentlichkeit erlangen - ebenso wie das Buch The High Frontier des
Princeton Physikers Gerard K. O’Neill. Er entwickelte hier die Idee ei-
ner orbitalen Kolonie der Menschheit, die an einem stabilen Punkt zwi-
schen Erde und Mond errichtet werden sollte.%’ Frithe Mitglieder dieser
Gesellschaft, die in ihren besten Zeiten an die 10.000 Anhinger hat-
te, waren der Nanowissenschaftler Eric K. Drexler, die Science-Fiction
Schriftsteller Isaac Asimov und Robert Heinlein und neben Timothy Le-
ary zwei zentrale Figuren des technologischen Posthumanismus: Hans
Moravec und Marvin Minsky.?!

Anders als die spiteren Posthumanisten traten aber Ettinger, Esfandi-
ary und Leary weder fiir die Ablosung des Menschen durch kiinstliche
Intelligenzen als Tréger der kiinftigen Evolution ein, noch entwarfen sie
eine technische Losung des menschlichen Mortalitdtsproblemes, wie sie
in den 1980er Jahren von Hans Moravec und anderen entwickelt wur-
de. In der heutigen transhumanistischen Bewegung fiigen sich die Ideen
Ettingers, Esfandiarys, Learys und die der posthumanistischen Denker
zu einer neuen Synthese.

Wichtige Foren fiir den frithen Transhumanismus waren ab den 1980er
Jahren auch die beiden technophilen Zeitschriften §0ING bOING (1988
bis 1997) und Mondo 2000 (auch unter den Titeln High Frontiers / Reality
Hackers, 1984-1998), wobei letztere von R.U. Sirius und zeitweise zusam-
men mit Timothy Leary und der Hackerin St. Jude (d.i. Judith Milhon)
herausgegeben wurde. Die Zeitschrift mit dem frithen Untertitel 4 Space
Age Newspaper of Psychedelics, Science, Human Potential, Irrevence and Modern
Art verband die einstige Hippie-Rebellion, Anarcho-Liberalismus, New
Age-Begeisterung, Antiintellektualismus und zukunftseuphorischen Cy-
berpunkutopien mit Themen aus der Popkultur, Kryonik, Kunst und der
transhumanen Lebensart.%?

Die Inhalte dieser Zeitschriften verweisen bereits auf die flieBenden
Ubergiinge der verschiedenen, technikorientierten Diskurse. So finden
sich viele Visionen der Posthumanisten und Transhumanisten bereits in
den Ideen der stark von der Cyberpunk-Literatur beeinflussten Subkul-

%0 Dieser Punkt, an dem sich die Gravitationskrifte zwischen Erde und Mond aufhe-
ben, wird nach dem franzésischen Astronomen Joseph-Louis Lagrange (1736-1813)
als Lagrange Point 5 bezeichnet — daher der Name der vom Kryoniker Keith Henson
begriindeten L5 Society. Vgl. O’Neill 1977. Deutscher Titel: Unsere Zukunfi im Raum.

_ Stuttgart 1978.

o1 Vgl. Dery 1996, 36; Regis 1992, 62-68.

62 Vgl. Dery 1996, 31-41; Freyermuth 1998, 41-44; Graham 2002, 157f.; Rutsky 1999, 1.
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tur der Hacker wieder, als deren Vertreterin beispielsweise St. Jude einer
breiteren Offentlichkeit bekannt wurde. Jenseits des naiven Zukunftsop-
timismus vieler Transhumanisten werden hier meist mit kritischem Blick
Modifikationen des Korpers (body hack), des Gehirns (brain hack) und der
Sinne (sensory hack) diskutiert.%®

4.4 Das Extropy Institute und die (Vita-)Mores

Die Briicke vom frithen Transhumanismus zur Bewegung der Jahrtau-
sendwende bildet die Kiinstlerin Natasha Vita-More, d.i. Nancie Clark
(*1950), die eng mit Esfandiary verbunden war. Zusammen mit dem
»High-Priest« der amerikanischen psychodelic movement, Timothy Leary,
begriindeten die drei 1982 die transhumanistische Kunst ( Zransari) in Los
Angeles. Vita-More formuliert im Folgejahr das Zranshuman Manifesto,
um Perspektiven des kiinftigen Menschseins aufzuzeigen. %*

We are transhumans.

Transhumans integrate the most eminent progression of creativity and sensibility merged by

discovery.
Transhumans want to elevate and extend life.
Transhumans seek to expand life.
As our tools and ideas continue to evolve, so too shall we.

We are designing the technologies to enhance our senses and increase our under-
standing.

The transhumanist ecology and freedom exercises self-awareness and self-respon-
sibility.

Let us choose to be transhumanist not only in our bodies, but also in our values.

Toward diversity, multiplicity.

Toward non-partisan ideology (transpolitics, transpartisan, transmodernity).
Toward transhuman rights of morphological freedom, existence safety, personhood
preservation.

Toward a more humane transhuma.nity.65

Auf einer Party von Timothy Leary lernte Vita-More ihren spiteren
Ehemann, Max More, kennen, mit dem sie bis heute den kalifornischen
Transhumanismus pragt. Von 2010 bis 2018 fungierte sie als geschifts-
fiihrende Direktorin von Humanity+, der Nachfolgeorganisation der

%