Unfortunately, the development since 1974 is not considered. Therefore, the new socia-
list approach to law in Africa, especially in the former Portugese colonies, but also in
Ethiopia or elsewhere, and the Islamization of law, are not discussed. The new Nigerian
Constitution of 1979 established within the High Courts of Appeal special branches for
Islamic law.

Finally, the book gives regretably the correct impression that German contributions to
the development of African comparative law are virtually non-existent. German legal
scholars and research centers should consider it as their duty to do more for African law.

Heinrich Scholler

Eike W. Schamp

Industrialisierung in Aquatorialafrika

Zur raumwirksamen Steuerung des Industrialisierungsprozesses in den Kiistenstaaten
Kamerun, Gabun und Kongo, Afrika-Studien Nr. 100 des Ifo-Instituts, Weltforum
Verlag, Miinchen 1978, 321 S., DM 72,—

Wie schon im Untertitel ausgedriickt, soll in dieser Arbeit (einer Kolner geographischen
Habilitationsschrift; der Autor ist inzwischen Professor in Gottingen) »der rdumliche In-
dustrialisierungsprozef3 in kleinen Entwicklungslindern beschrieben und durch das
Wechselspiel von standortrelevantem Verhalten der Unternehmer und Regierungen er-
klart werden« (S. 5).

Diese Fragestellung ist wichtig, nicht nur weil hier ein wertvoller Beitrag zur geogra-
phisch-raumwirtschaftlichen Literatur geliefert wird, sondern auch, weil ein solches The-
ma auch fiir Okonomen und Sozialwissenschaftler von Interesse sein muB, z. B. die Fra-
ge der Gestaltungskraft der jungen afrikanischen Linder im Ubergang von einer abhin-
gigen Kolonialwirtschaft zu einer selbstbestimmten Nationalwirtschaft. Ein zentrales
Indiz hierfiir wire die Fahigkeit des Staates, seinen Industrialisierungsproze nach defi-
nierten Regeln zu gestalten. Fiir diese Landergruppe kann es nur um eine Reduktion re-
gionaler Disparititen gehen. Ist hierzu seit der Unabhingigkeit ein, wenn auch beschei-
dener, Beitrag geleistet worden? Der Autor kommt unumwunden zu dem Schluf, daf}
sich die industrielle Produktion in den drei Staaten weiterhin rdumlich konzentriert hat
(S. 48). Was ist der Grund dafiir: die Ohnmacht des Staates und die Allmacht der (aus-
landischen) Investoren? So einfach macht es sich der Autor nicht, er sucht nach den ver-
schiedensten Bestimmungsfaktoren, die die gegenwirtige Situation erhellen konnen.
Aufschluflreich ist die Darstellung der Entwicklung seit dem I1. Weltkrieg »vom ausldn-
dischen Einzelunternehmer zum auslandsabhangigen Unternehmen« iiber die Zwischen-
stufe »vom lokalen zum nationalen Monopol«, d. h. europiische Einzelunternehmer ha-
ben zusehends die Produktionsstitten in sekundiaren Zentren aufgegeben und damit zu
einem Konzentrationsprozel} heigetragen.
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Die Regierungen wollen nun - zumindest auf dem Papier - dieser Konstellation durch
eine gezielte Regionalpolitik entgegensteuern. Schamp weist nach, daf} trotz elaborierter
Investitionsforderungsgesetze nur sehr geringe Effekte in dieser Richtung erzielt worden
sind. Es wird auch deutlich, daB eine relevante Teilstrategie — die Férderung des einhei-
mischen Klein- und Mittelunternehmers - stréflich vernachldssigt wird. Warum diese
eindeutige Negativbilanz?

Spitestens hier miilte die Frage nach dem politischen Willen der Entscheidungstrager
gestellt werden, denen offensichtlich aus ihrer Interessenlage heraus nicht viel an einer
Anderung der Situation liegt. Der Autor steht seltsamerweise als Geograph unter dem
psychologischen Zwang, sich diese Frage versagen zu miissen. Er fliichtet sich in eine
Analyse »infrastruktureller Hemmnisse« (Qualitdt und Quantitdt regionaler Arbeits-
mirkte, Insuffizienz des Verkehrsnetzes und der Energieversorgung), die sich ausge-
zeichnet als Alibis eignen, aber doch ihrerseits durch eine gezielte Regierungspolitik ver-
dnderbar sind. Aber Schamp verldit diesen zentralen Zusammenhang wieder und been-
det seine Arbeit mit einer peniblen Deskription der diversifizierten Industrie in den Stid-
ten. Fazit: Es ist »unschwer festzustellen, daBl von einer konsequenten und konstanten
rdumlichen Steuerung der Industrialisierung keine Rede sein kann« (S. 267).

Da unter diesem Blickwinkel nur sehr geringe Varianzen in den drei untersuchten Lin-
dern vorliegen, wirkt diese Arbeit in ihrer analytischen Reichweite eher additiv als kom-
parativ. Man hat den Eindruck, dal drei Lander und Fallstudien geliefert werden, weil
das Material fiir eine vertiefte Einzelfallanalyse nicht ausreicht. Was die Lander eigent-
lich als Untersuchungseinheit zusammenhilt - z. B. Austausch von Giitern, Investitions-
absprachen etc. - wird nur angedeutet; diese Dimension ist wohl auch in der Realitit fast
inexistent. Als groere Untersuchungseinheit hitte sich zweifellos die UDEAC (diese
drei Lédnder, die ZAR und der Tschad) angeboten, aber dieser Arbeit mochte sich der
Verfasser nicht unterziehen. Bedauerlich ist jedoch, dafl die diesbeziigliche Literatur
nicht erwahnt (der Begriff erscheint nicht einmal im Register) und analytisch fruchtbar
gemacht wird.

Es bleibt der Eindruck einer exakt recherchierten Arbeit mit einem begrenzten (typisch
geographischen?) Blickwinkel, die in der Tiefe der Analyse dort innehilt, wo es fiir den
Sozialwissenschaftler erst interessant wird. Wie gut, daf} letztere von einer solchen Basis
aus weiter ausholen konnen . . .

Hans F. Illy
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