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Bring back Ngonnso

Die Figur Ngonnso befindet sich in einer Vitrine im Ethnologischen Muse-
um im Humboldt Forum. Eine Kampagne fordert: »Bring back Ngonnso,« also

die Restitution nach Kamerun, worauf sich der Stiftungsrat der Stiftung Preu-

Rischer Kulturbesitz inzwischen eingelassen hat. Der Aufenthalt im Museum

macht Ngonnso im jetzigen Zustand zum ethnologischen Sammlungsobjekt.
Aber dieser Zustand ist bedingt durch die Behandlung von Ngonnso. Gleich-
zeitig ist Ngonnso ein Subjekt,”” allerdings in einem anderen Kontext, wie Fog-
ha MC Cornilius Refem erklirt, auf den ich mich im Folgenden beziehe:

»Ngonnso ist Griinderin und spirituelle Leitfigur der Nso, einer ethnischen
Gruppe im Nordwesten Kameruns. [..] Nach ihrem Tod (um 1421) — den
die Nso als das Verschwinden ihres physischen Kérpers betrachten — wur-
de Ngonnso zur spirituellen Leitfigur, und alle Lebensbereiche der Nso
(geistig, politisch, allgemein) richteten sich nun nach ihrer Anwesenheit
und ihren Ideen. Ngonnsos Lebenskraft nahm die Gestalt einer mit Kauris
iiberzogenen Skulptur an — diese waren damals eine der Tauschwahrungen
der Nso und zeugten nicht nur vom hohen Wert, sondern auch von der
Unschitzbarkeit der Figur.«’®

Die Ablésung des vorherigen Kontexts durch den jetzigen Kontext der Ausstel-
lung als Objekt ist datierbar und selbst kontextualisierbar:

»Der Raub von Ngonnso beispielsweise erfolgte wahrend der deutschen
Kolonialzeit, als auch der Nso-Palast niedergebrannt und 700 bis 800 Men-
schen getotet wurden. Manche von ihnen wurden als menschliche Uberreste
nach Deutschland gebracht.«”
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»Tatsdchlich haben die unterschiedlichen Subjekte, die unser (kamerunisches) kultu-
relles Erbe ausmachen, eine Handlungsmacht (agency) und Lebenskraft, die jene ihrer
einstigen Schopfer weit Ubersteigt. Deswegen spreche ich lieber von »Subjekten« als
von »Objekten«, denn sie gehen weit iber das hinaus, was sie sind.« Fogha MC Corne-
lius Refem, »Den Tod bejahen, um dem Leben Platz zu machen. Warum wir Restitutio-
nen wollenc, in Atlas der Abwesenheit: Kemeruns Kulturerbe in Deutschland koordiniert von
Andrea Meyer und Bénédicte Savoy, hg. von Autor:innenkollektiv (Berlin: Dietrich Reimer
Verlag, 2023), 336.
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Digitalisierung und Demokratisierung

Die Antwort auf diesen Prozess ist die nun geplante Riickgabe;*® was diese aber
bedeutet, jenseits der vermeintlichen Wiedergutmachung durch das Museum,
wird von Refem konkretisiert:

»Restitution bedeutet fiir uns deshalb nicht, zu dem zuriickzukehren, was
frither war, denn es gibt keine Vergangenheit, zu der man einfach zuriick-
kehren kénnte. Auferdem wiirde es heifien, die Veranderungen auszublen-
den, die unsere Gemeinschaften inzwischen durchlebt haben. Wir wollen
diese Relikte unserer kulturellen Vergangenheit deshalb zuriickhaben, weil
sie sowohl| materielle Zeugnisse von etwas sind, das sich anderswo und ir-
gendwann ereignet hat, als auch ein AnstoR, an dieses Etwas zu erinnern.<*'

Die Annahmen, die iiber Ngonnso getroffen werden, von Teilen der Nso, von
Mitgliedern der preuflischen Armee — ihr Kommandant Curt von Pavel gab
Ngonnso an das Berliner Museum —, von Ethnolog*innen, von Museumsmit-
arbeitenden, von denen, die sie im Museum anschauen, unterscheiden sich,
aber sie widersprechen sich nicht. Sie sind wahr gemacht worden durch die
Kontexte, mit dem vorliufigen Stand einer doppelten Abwesenheit:

»Man kann zwar behaupten, dass dieses Kulturerbe in Kamerun fehlt; doch
es fehlt genauso in Europa. Denn was hier prasentiert wird, sind lebende
Kulturen, die ermordet, verstimmelt und zum Stillstand gebracht wurden.
Klassifizierte und falsch etikettierte Objekte, die keinem anderen Zweck die-
nen als der Befriedigung primitivster Neugier, die kaum iiber das Anschauen
hinausreicht.«®

Wie kénnen wir verhindern, dass das Datenmodel fiir Ngonnso weiterhin das
preufische bleibt? Wie lisst sich das Biindel von Beschreibungen, das Refem
erliutert hat, als Teil der Dokumentation des Lebens und Sterbens von Ngonn-
so verstehen? Soll Ngonnso aus den Katalogen geldscht werden, sobald sie das
Museum verlassen hat? Oder sollten ihre Geschichte, ihre Kontexte und ihr
Wandel auch dort aufgeschrieben werden? Der Katalog konnte der Ort werden,
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an dem das Museum versucht, die Beschreibung zu vervollstindigen. Sonst
wird der vermeintlichen Unklarheit der Erwerbungsumstinde (es gibt keinen
Beleg dafiir, wie der Kommandant der preuflischen »Schutztruppen« in den
Besitz von Ngonnso kam) eine neue Unklarheit der Riickgabeumstinde hinzu-
gefuigt. Eine Provenienzkette mit zwei offenen Enden: Man weifd nicht genau,
wie man Ngonnso bekam und man weif3 nicht genau, wie man sie zuriickgibt.
Die Kontexte in Refems Text zu Meta-Daten im Katalogeintrag zu Ngonnso
werden zu lassen, wire ein Test, nimlich ob die postkoloniale Datenproblema-
tik in Museen, auf die Sebastian-Manés Sprute verwiesen hat,® auf eine be-
stimmte Art und Weise angegangen werden kann: in Orientierung am Prozess
der Restitution. Die Grundlage, die Dokumentation hier anzupassen, ist ih-
ren Zweck zu verandern, nicht mehr als Untermauerung des Besitzanspruchs
und der Ausiibung von — auch intellektueller — Hoheit iiber die Sammlungen
zu definieren, sondern als Aufarbeitung der Geschichte der Musealisierung.

Inklusive Dokumentation

Wie lassen sich andere Stimmen in die digitale Dokumentation einbinden? Ak-
tuell entstehen dafiir Ansitze wie die Revisiting Collections Erweiterung des
Dokumentationsstandards Spectrum,®* oder CRMInf fiir das CIDOC CRM, %
auf die ich auch noch in den Kapiteln »Vernetztes Wissen« und »Vernetzte Kri-
tik« zuriickkommen werde. Das sind Vorbilder aus England und Frankreich,
wo die Diskussion um Dekolonialisierung stirker in den Institutionen veran-
kert ist, was in Deutschland oft noch aussteht. Revisiting Collections als Me-
thode wurde in Berlin zum Beispiel 2011 im Friedrichshain-Kreuzberg Muse-
um eingesetzt, beim Projekt »NeuZuginge«,* desgleichen 2018 im Hambur-
ger Bahnhof fiir die Ausstellung »Hello World. Revision einer Sammlung«.®’
Daniela Bystron fasst in einem Bericht zum Projekt zusammen, dass es bei
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