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Welches agrarische Wissen generiert, gespeichert, gelehrt und gelernt wird,
istimmer auch eine Frage von Machtverhiltnissen. Diese werden in der Land-
wirtschaft u.a. basierend auf einer »kontingenten Materialitit des Raums«
(Henkel 2017, S. 97) als Boden oder terra ausgehandelt. Die besondere materi-
ell-riumliche Wissensmacht driickt sich in der neuzeitlichen Agrargeschichte
auch in kartographischen Praktiken aus. Bestimmte Visualisierungsstrate-
gien auf Karten — wie die Wahl des Maf3stabs, der Farben oder Legenden
— privilegieren bestimmte Wissensformen und marginalisieren oder igno-
rieren wiederum andere. Karten sind daher als Archivquellen die Speicher
vergangener agrarischer Vorstellungen, Praktiken und Besitzverhiltnisse
und als Wissensspeicher zugleich selbst Referenz und Ausgangspunkt von
Herrschaft, Planung und Kontrolle.

Dieser Beitrag widmet sich der Frage, wie kartographische Visualisierun-
genim »langen«20. Jahrhundert zur Produktion und Sichtbarmachung — oder
eben Unsichtbarmachung — von agrarischem Wissen und Nichtwissen beitru-
gen. Im Zentrum steht dabei die These, dass kartographische Visualisierungen
aktivan der Konstitution agrarischer Ordnungen mitwirken - sei es im Dienst
kolonialer Verwaltung, wissenschaftlicher Agrarplanung oder der Produktpa-
lette der Tech-Konzerne.

Zur Bearbeitung dieser These wird in einem ersten Schritt auf die Proble-
matiken Wissenskulturen und Nichtwissen im globalen 20. Jahrhundert ein-
gegangen sowie auf Wissensvermittlung und Visualisierung. In einem zwei-
ten Schritt werden zwei Beispiele fiir kartographische Visualisierungen vor-
gestellt: (1) Anhand einer siedlungskolonialistischen Farmkarte belegen wir,
wie die koloniale Landwirtschaft ihre Herrschaftsposition durch die Darstel-
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lung systematisch technologisierten Agrarwissens zu legitimieren versuchte
und dabei lokales, afrikanisches Umweltwissen ignorierte und delegitimier-
te. (2) Die Produktion agrarischen Raumwissens machte sich durch Luftbild-
karten mit Flugzeugen im vergangenen Jahrhundert zunehmend unabhingig
von regionaler landwirtschaftlicher Expertise. Am Beispiel eines satellitenge-
nerierten Bildes eines Feldes wird gezeigt, dass durch technologische Infra-
strukturen von Militir und Konzernen aus dem All Agrarwissen noch stirker
delokalisiert gewonnen, gespeichert und vermarktet wurden. Das Verhiltnis
von Agrar(nicht)wissen und Kartographie erdffnet damit Forschungsgebiete,
um die epistemologischen Dimensionen der globalen Agrargeschichte neu zu
beleuchten.

Agrarische (Nicht)Wissenskulturen im globalen 20. Jahrhundert

In der landwirtschaftlichen Bildung war im 20. Jahrhundert neben politischen
und okonomischen Verinderungen insbesondere eine starke Verwissen-
schaftlichung festzustellen (Lehmbrock 2020): »Hatte das Gros der Landwirte
noch um 1900 nie einen Fuf in eine landwirtschaftliche Schule gesetzt, so ist
eine grindliche Berufsausbildung heute selbstverstindliche Voraussetzung
fiir die Leitung eines Betriebs [...]« (Uekotter 2012, S. 11). Neben der Frage nach
vorhandenem Wissen gilt es ebenso den Umgang mit agrarischem Nicht-
wissen in Form von bekanntem Unbekannten als known unknowns (z.B. wie
reagieren Pflanzen auf neue Kombinationen von Schutzmitteln) und unknown
unknowns (z.B. um 1900 nicht antizipierte Zusammenhinge der Rinderverdau-
ung und der globalen Erwirmung) als unbekanntem Unbekannten (Proctor
und Schiebinger 2008) zu untersuchen. Die Betrachtung solcher Nichtwis-
sensdiskurse ist in der Wissenschaftssoziologie bereits etabliert (Wehling und
Boschen 2015) — auch hinsichtlich des Umgangs mit den unknown unknowns
— siehe das Beispiel zur »Griinen Gentechnik« (Soentgen 2015). Wihrend in
der Soziologie die These aufgestellt wurde, dass mit dem wachsenden wis-
senschaftlichen Wissen das Nichtwissen iiberproportional dazu zunimmt
(Luhmann 1997, S.1106), sind Forschungen zu den Zusammenhingen von
nichtwissenschaftlichem Wissen, Formen des Nichtwissens und der entspre-
chenden Reflexion dieser Bestinde sowohl in der Agrargeschichte als auch in
der Agrarsoziologie unterreprisentiert. Die Erginzung des Spannungsfeldes
>Wissen des Nichtwissens« (rangierend zwischen bekannt und unbekannt) um
die Dimensionen der Intentionalitit (gewolltes und ungewolltes Nichtwissen)
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sowie der Temporalitit (vom noch nicht Gewussten bis hin zum niemals zu
Wissenden) bietet anregende theoretische Ansitze fiir die Agrargeschichte
(Wehling 2002, S. 266-267).

Uber die Betrachtung lingerer, iibergenerationeller Zeitriume riicken
dabei in der Agrargeschichte auch Prozesse des >Verlernens< von zuvor Ge-
wusstem in den Blick. Insbesondere in der Neuzeit fanden Prozesse des
agrarischen Unknowing bzw. der Wissenserosion — etwa durch die politischen
und kriegerischen Zisuren der Weltkriege, die freiwilligen und erzwunge-
nen Migrationsbewegungen und den kolonialen Landraub — verdichtet statt.
Und diesem Prozess des Wissensverlusts wirkte die gleichzeitige Verwissen-
schaftlichung nicht einmal entgegen, denn viel »spricht fir eine dialektische
Spannung zwischen Verwissenschaftlichung und Wissenserosion: Erst die
fulminante Explosion des Wissensangebots in der agrarischen Wissensge-
sellschaft und die damit verbundene Ausweitung der Handlungsoptionen
erzeugte einen Zwang zur selektiven Vereinfachung« (Uekétter 2012, S. 439).
Eine dezidierte agrarische Nichtwissensgeschichte ist notwendigerweise
global angelegt, weil analog zur globalen Wissenszirkulation auch eine Nicht-
wissenszirkulation entstand: »unknowns and ways of knowing the unknown
can be transmitted and circulated across different geographies and chronolo-
gies« (Verburgt 2020, S. 16). Aktuelle Ansitze beschiftigen sich beispielsweise
mit der Vermittlung landwirtschaftlichen Wissens in kolonialen und dekolo-
nialen Kontexten (Hartmann und Tischler 2023).

Dabei wurde in den agrarischen Lern- und Vermittlungsprozessen des
Globalen Siidens Visualisierungen eine besonders grofle didaktische und
mediale Wirkmacht durch staatliche und suprastaatliche Institutionen zu-
geschrieben: »Images were entrusted with creating an emotional attachment
among peasants to the promises of modernity« (Hartmann 2023, S. 99). Doch
auch vorkoloniale Gesellschaften visualisierten agrarische Zyklen von z.B.
Fruchtwechsel und Brache sowie Routen der Transhumanz bereits mit Kar-
ten (Woodward und Lewis 1998). Dies erleichterte die Erinnerung sowie die
Weitergabe dieses Wissens und folgte auch isthetischen Anspriichen. Im
19. Jahrhundert nutzten Kolonisierer kartographisches Wissen dann syste-
matisch als Herrschaftswissen (Gribel 2015), auch um landwirtschaftliche
Flichen zu enteignen und wahlweise privaten oder kolonialstaatlichen Plan-
tagen und Farmen zuzuordnen. Mit Karten wurde der Landraub verwaltet
und eine Profitsteigerung durch vermeintlich effizientere und weniger nach-
haltige Agrarmethoden systematisch verfolgt. Dieses koloniale Vorgehen
existierte in den Agrarreformen des 20. Jahrhunderts als Teil von postkolo-
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nialen Entwicklungsplinen weitgehend fort und ging in der Praxis hiufig mit
systematischen Landvermessungen und Flurbereinigungen einher (etwa in
Stidamerika: Aguilar Robledo und Delgado Lépez 2015, S. 1201).

Die Luftphotographie revolutionierte weltweit das Vermessungswesen
im 20. Jahrhundert; insbesondere wihrend der militirischen Verwendung
im Ersten Weltkrieg (Collier 2015a, S.1104), sowie des kolonialadministra-
tiven Einsatzes nach dem Zweiten Weltkrieg im Britischen Weltreich (ebd.,
S.1107) und der Kartierung unzuginglicher Grenzregionen des Kalten Krie-
ges zwischen der UdSSR und Kanada. Die Entwicklungshilfe nutzte ab den
1960ern luftphotographische Kartierungsmethoden mit Flugzeugen fur die
Agrarpolitik einzelner Staaten und der Erndhrungs- und Landwirtschaftsor-
ganisation der Vereinten Nationen (Collier 2015b, S. 1114), weil sie ohne viel
indigenes Personal und Lokalexpertise zu Boden auskam und damit lokales
Wissen mithilfe technologischer Ausstattung iiberging. Als Vorbild diente das
US-amerikanische Grofdprojekt zur Luftbildvermessung und Erfassung der
landwirtschaftlichen Flichen mit Motorflugzeugen, welches in den 1930er
Jahren durch die Agricultural Adjustment Administration eingebettet in die
New-Deal-Politik geleitet wurde (Monmonier 2002). Im Jahr 1970, wihrend
der weltweiten »6kologischen Revolution« (Radkau 2011, S. 124), startete die
NASA ein auf die Erde ausgerichtetes Satellitenprogramm, das die Ozon-
schicht, die maritimen Regenfille und Eisflichen erfasste. Damit loste die
Satellitenphotographie die kurze Ara der Luftbildkartographie sukzessive
auch fir landwirtschaftliche und landwirtschaftspolitische Zwecke ab.

Die beiden nachfolgenden Fallstudien behandeln damit Anfang und Ende
des globalgeschichtlichen 20. Jahrhunderts: In Kapitel 2 steht die Farmkarte
aus dem damaligen Deutsch-Siidwestafrika (heute Namibia) noch in der Tra-
dition der gezeichneten Kolonialkarte, welche die Natur als landwirtschaftli-
che Grundlage zu Linien und Buchstaben abstrahiert und >verwissenschaft-
licht«. Das satellitengestiitzte Bild eines Feldes in Kapitel 3 verweist hingegen
auf das ausgehende 20. Jahrhundert als post-map-Ara, in der Raumwissen zu-
nichst ganz ohne lokale Beteiligung aus dem All erfasst wird.

Koloniales Agrar(nicht)wissen auf einer Farmkarte

Im Juni1911 konnten die Giste der 25. Wanderausstellung der Deutschen Land-
wirtschafts-Gesellschaft in Kassel eine zusitzliche Ausstellung der Deutschen
Kolonialschule (DKS) im beschaulichen Witzenhausen an der Werra besuchen,
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wo eine Vielzahl svolkerkundlicher<« Objekte, Lehrmittel der Schule, kolonialer
Nutzpflanzen sowie weiterer eingesandter Sammlungsstiicke zur Anschauung
prasentiert wurden (Redaktion Der deutsche Kulturpionier 1911, S. 40). Beson-
ders ein Gipsmodell einer kolonialen Farm aus Deutsch-Siidwestafrika stach
unter den Darstellungen zur wirtschaftlichen Erfassung agrarischer Expona-
te aus den Kolonien hervor. Das eigens fiir die Ausstellung angefertigte Mo-
dell basierte auf einer Skizze bzw. einer Farmkarte des ehemaligen Schiilers
und Farmers Heinrich Hiittenhain (DITSL Archiv 1911, Bl. 131). Schon im Janu-
ar 1911 kiindigte dieser in einem Brief an Ernst Albert Fabarius, dem Direktor
der DKS, den Versand eines solchen »Plans« fiir die Ausstellung an (DITSL Ar-
chiv 1911, Bl. 125). Heinrich Hiittenhain war seit 1906 Farmer in Distrikt Oka-
handja. Seine Farm, die anfangs noch den lokalen in Otjiherero klingenden
Ortsnamen Otjiamangombe trug, nannte er fortan Farm Hiittenhain (Bétcher
1910, S. 72). In der Wahrnehmung damaliger Zeitgenossen erschien die Farm
als »Musterheimstitte«, als »eine Ansiedlung, die aussieht und [...] anheimelt
wie ein reicher deutscher Bauernhof« (Fabarius 1911, S. 72). Die Auffassung,
dass seine bereits betriebene Farm als Kartenvorlage zukiinftigen Siedlern als
Modell und Vorbild dienen sollte, wird auch durch den Titel der Karte ausge-
driickt: Der »Plan einer Farm in Siidwest Afrika« ist sowohl eine mafRstabs-
gerechte Visualisierung der bestehenden Farm und zugleich auch die Visuali-
sierung einer zukunftsgerichteten agrarischen Ordnungsvorstellung. Der Far-
mer Hiittenhain verkorperte mit seiner Ausbildung als Absolvent der Koloni-
alschule und der Griindung seiner Farm den Idealtypus eines sKulturpioniers«
(Rdsner 2016, S. 113). In der Sichtweise des Direktors Fabarius zeichneten sich
diese vor allem durch ihre harte, korperlich anstrengende und ausdauernde
Arbeit aus, die auch den Charakter der Kolonialschiiler pragen sollte. Abge-
rundet war die Konstruktion der >Kulturpioniere« durch ihre praktischen Fi-
higkeiten und ihr theoretisches Wissen, wodurch sie sich von anderen kolo-
nialen Siedlern und Farmern abgrenzen und besserstellen sollten (Linne 2017,
S. 35). So fungierte die Farm Hiittenhain als exemplarisches Vorbild fir zu-
kiinftige Farmen, wie der Abdruck des angesprochenen »Plan[s] einer Farm«in
der Publikation Der Hausbau des Kolonisten aus dem Jahr 1912 zeigt. Er stellt Le-
ser:innen einen umfassend geordneten, kontrollierten und technisierten agra-
rischen Raum zur Schau, der vom kolonialen Verstindnis einer >rational< be-
triebenen Farm durchzogen war.
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Abbildung 1: Plan einer Farm in Siidwest Afrika
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Quelle: Strehl (1926).

Die Farmkarte der Farm Hiittenhain ist eine visuelle Quelle, anhand derer
das abgedruckte Idealbild einer kolonialen Farm kritisch dekonstruiert wer-
den kann: Die Wahrnehmung und das Verstindnis der Umwelt im kolonialen
Herrschaftssystem beeinflusste und formte Vorstellungen und Ziele kolonia-
ler Agrarkultur (Metzger und Kirchinger 2021). Karten, die im kolonialen Kon-
text produziert wurden, dienten »der raschen Orientierung im Gelinde und
der Bewiltigung kolonialer Aufgaben im Herrschaftsraum« (Gribel 2015, S. 9).
Hinsichtlich der vorliegenden Visualisierung der Farm Hiittenhain stellt die-
se eine spezifisch agrartechnisierte vermittelte Perspektive auf die lokale Um-
welt und das Geldnde des Ortes dar. Denn dieser war vor der kolonialen Herr-
schaftsdurchdringung von viehhaltenden Herero bewohnt, die nun zum Teil
zwangsweise als Farmarbeiter auf der Farm titig waren (Redaktion Windhuk-
er Nachrichten 1907, S. 1). Im abgedruckten »Farmplan« existierten diese bzw.
deren Wohnstitten gar nicht mehr und wurden nicht mitkartiert. Dieser kar-
tographischen Visualisierung lassen sich deshalb auch Erkenntnisse zur kolo-
nial-agrarischen Nichtwissenskultur abgewinnen, welche das Wissen der He-
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rero sowie die indigene Herkunft des agrarkolonialen Wissens bewusst aus-
sparte.

Der »Farmplan« illustriert durch seine visuelle Darstellungsart weni-
ger die real-umweltlichen Verhiltnisse des Gelindes (wie es beispielweise
militdrische Kriegskarten im kolonialen Kontext versuchten) (Kuss 2017,
S.159f.). Stattdessen bildet er die Vorstellung und koloniale Vision eines
kontrollierbaren und kiinstlich geordneten agrarischen Raums ab. Insbeson-
dere die nummerierten Betriebsriume sowie die eingezeichnete technisierte
Farminfrastruktur stehen als Signum fiir den durch koloniale Herrschaft
transformierten Agrarraum. Alle gezeichneten Gebiude sind rechteckig und
symmetrisch im Sinn der europdischen Industriearchitektur, wohingegen
die runden Gehege (sog. Kraale) aus Striuchern, welche die indigenen Ar-
beiter:innen auf allen kolonialen Farmen errichteten und die als Symbole fiir
die traditionelle Viehhaltung im siidlichen Afrika stehen, nicht abgebildet
sind. Simultan dazu verweisen die kolonialen Bestrebungen zur Kontrolle
des Agrarraumes auf potenzielle Herausforderungen, die sich in Angsten und
Unsicherheiten bei den kolonialen Siedlerfarmern manifestieren konnten
(Reinkowski und Thum 2013, S.11). Die Errichtung von technisierter Far-
minfrastruktur wie Brunnen, Trinken oder Einziunungen diente nicht nur
zur Modernisierung der Farm, sondern sollten auch dem prisenten »Arbei-
termangel« abhelfen. Die Wasserreserven dieser trockenen Umwelt wurden
von den deutschen Kolonialfarmern privatisiert und Indigene waren fortan
gezwungen, zum eigenen Uberleben fiir die Weiflen Farmer zu arbeiten. So
kam es auch auf Farm Hiittenhain zur Flucht von indigenen Farmarbeitern
(NAN, Bl. 157f.). Solche Flucht konnte dazu fithren, dass, weil die zahlreichen
Tatigkeiten nicht allein durch die Siedlerfarmer bewiltigt werden konnten,
diese umgekehrt gegeniiber den indigenen Farmarbeitern kompromissbereit
sein mussten, um deren Flucht zu verhindern (Reiner 1924, S. 621F.).

Im Gegensatz zum angestrebten Eindruck einer von kolonialer Herrschaft
vollstindig geprigten Farm, wie die oben angefithrten Beobachtungen in
der zeitgendssischen Kolonialpresse anmuten lassen, hatte Farmer Heinrich
Hiittenhain durch seinen Aufenthalt im Distrikt Okahandja seit dem Jahr 1906
und trotz der Ausbildung an der Kolonialschule in Witzenhausen ein »im-
perfect knowledge of local conditions« (Marktanner 2024, S.183). Denn die
kartographische Visualisierung ldsst das asymmetrische Verhiltnis zwischen
kolonialem Wissen und lokalem, indigenem Wissen im agrarischen Raum
der Siedlerfarm erkennen. Koloniales Wissen in der Agrarkultur ist hybrid:
Einerseits wurden tradierte Wissensbestinde aus der >Metropole< herange-
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zogen, andererseits wurde koloniales Wissen aus Fragmenten von indigenem
Wissen tibernommen. Dies geschah, wenn sich indigenes Wissen und damit
verbundene indigene agrarkulturelle Praktiken als niitzlich oder iiberlegen er-
wiesen (ebd., S. 198). Die Urheberschaft des indigenen Wissens wurde hierbei
aufgrund der fiir die kolonialen Akteure damit verbundenen epistemischen
Unsicherheit in der Folge verschwiegen oder bewusst in den agrarischen Wis-
sensaufzeichnungen ignoriert (van Sittert 2012, S. 96). Hieran offenbart sich
der direkte Zusammenhang zwischen der vermeintlichen Zivilisationsstufe
des Urhebers und dessen Wissen: So nahmen rassistische Denkweisen eine
Rolle in der Bewertung des indigenen Wissens ein und beeinflussten dessen
Ubernahme und Anerkennung. Es zeigt sich, dass bewusste Ignoranz und
damit gewihltes Nichtwissen sowie Negierung indigener Wissensurspriinge
essenzieller Bestandteil der kolonialen Herrschaftsideologie waren (Caglioti
2025, S. 78).

Die Riickbetrachtung auf die kartographische Darstellung der Farm offen-
bart, dass dieser eine Simplifizierung der kolonialen Umwelt prasentiert, die
auf der Ignoranz und dem Nichtwissen des Siedlerfarmers Hiittenhain basier-
te. So fanden z.B. auch umweltliche Elemente wie permanente Wasserstel-
len oder saisonale Flussliufe, die im Farmalltag fiir die Nutztierhaltung von
besonderer Relevanz waren, auf der Farmkarte keine Beriicksichtigung. Die-
se Beobachtung begriindet sich damit, dass agrarisches Wissen iiber die lo-
kale Umwelt zumeist von den indigenen Farmarbeitern ausging, die vor der
kolonialen Landnahme die Orte kolonialer Siedlerfarmer in ihrer pastoralen
Lebensweise bewohnten. Die Umbenennung des Ortes Otjiamangombe (>Platz,
der die Rinder bewahrt<) (Henrichsen 2011, S. 5) in Farm Hiittenhain markiert
daher nicht nur die koloniale Herrschaft und Wissensdominanz fiir kartogra-
fischen Darstellungen, sondern verweist auf das Aneignen indigenen Agrar-
wissens bei gleichzeitigem Ignorieren der Herkunft des Wissens.

Bilder global ernten: Privatisiertes Agrar(nicht)wissen
durch Satellitenbilder

Der Blick auf landwirtschaftliche Flichen aus dem All ist heutzutage eine gin-
gige Praxis. Dahinter verbirgt sich die Geschichte einer Transformation, die
von Staaten und privatwirtschaftlichen Konzernen vorangetrieben wurde. Ei-
ne fir staatliche Anspriiche entworfene Technologie — bildgebende Satelliten
- drang so in den Agrarsektor vor, um dort einen neuen Markt zu erschlieflen.
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Agrarwissen wurde ein vermarktbares Produkt, das der Landwirtschaft neue
Blickwinkel und Produktivitit bringen sollte.

Um die Urspriinge dieser Anwendungen zu ergriinden, lohnt ein kurzer
Blick auf die Satellitentechnologie zur Zeit des Kalten Krieges. Als der wesent-
lich bekanntere »Wettlauf zum Mond« zwischen den Supermichten USA und
Sowjetunion Anfang der 1970er Jahre nach mehreren Mondlandungen seine
offentliche Strahlkraft verlor, fokussierte sich die NASA im Erkennen der mit
der Alleroberung verbundenen Erfassungsmoglichkeiten auf die Erde — auch
»Post-Apollo-Paradox genannt (Geppert 2018, S. 3); an die Stelle des weit ver-
breiteten Glaubens an die unendliche Expansion der Menschheit trat die Ent-
deckung des inneren Raumes (ebd., S. 5). Die NASA begann so zunehmend,
den Nutzen ihres ersten Erdbeobachtungssatelliten Landsat fiir die Bevolke-
rung zu bewerben. Dazu wurden z.B. die Satellitenbilder zusammen mit den
Vorhersagen der US-Wetterbehérde genutzt, um die Bestinde amerikanischer
Farmer zu katalogisieren und ihren Zustand zu beurteilen. So sollte die zu er-
wartende Getreideernte und die damit moglichen Lebensmittelpreise berech-
net werden (Maher 2019, S. 206). Der Vorstof3 in den Agrarsektor zahlte sich
fir die Raumfahrtbehorde aus, als der US-Kongress ihr Budget nicht nur ver-
doppelte, sondern auch zwei weitere Landsat-Satelliten in Auftrag gab (ebd.).

In Frankreich vollzog sich eine dhnliche Entwicklung. Die 1982 gegriindete
Firma Spot Image vertrieb die Satellitenbilder der SPOT-Satelliten kommerziell;
es war die erste Firma dieser Art (Brachet 1986, S. 60). Mit Auflésungen von
zehn bzw. 20 Metern waren die Bilder von SPOT wesentlich genauer, was
die Landwirtschaft von Beginn an als Markt identifizierbar machte (ebd.).
Das franzésische Landwirtschaftsministerium fithrte Feldversuche mit SPOT
durch, welche die in Frankreich gingigen Feldfriichte als identifizierbar
zeigten (ebd.) und der MATRA-Konzern bewarb die SPOT-Satelliten simultan
im groften amerikanischen Luft- und Raumfahrtmagazin als den »Image
Harvester« (Weber und O’Conell 2012, S.77). Damit entstand erstmals ein
kommerzielles, nicht-staatliches Angebot auf einem wachsenden Markt. Die
Logik der liberalen Marktwirtschaft stellte sich dabei als ein treibender Faktor
fiir das Anwachsen satellitengestiitzten Agrarwissens heraus.
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Abbildung 2: John Deere promotional brochure, 1997, Image
Courtesy of National Museum of American History.

V[ —
NFORMATION...-
ORE CONTROL.

—
Vi)

= fl ll_‘,.-tﬂf . _\uu‘."
| A
; 5 The'story of Bruce Roberts,
a farmer learning to utilize, and
~~==x profit from, Precision Agriculture

Quelle: Liebhold (2018).

Das Ende des Kalten Krieges brachte so auch eine dominante Privatisie-
rung der Raumfahrt mit sich, weil sinkende Verteidigungsausgaben Riistungs-
konzerne dazu bewegten, ihre Satellitenprodukte zur Integration in anderen
Sektoren anzubieten (Los Angeles Times 1995; Bloom et al. 1996, S. 1-5). Dem
optischen, fotografischen Bild aus dem All folgte so die digitale Fusion von Po-
sitions-, Ertrags- und Felddaten. Agrarwissenschaftler:innen in der BRD ver-
wendeten schon 1991 das GPS-System bei Feldversuchen zur Ertragskartierung
(Auernhammer und Muhr 1991, S. 26-29). Auch hier riickte das Satellitenbild
zunichstin den Hintergrund und wurde von digitalen Nachbildungen der Fel-
der ersetzt. Erst in GIS-Softwareprogrammen konnten diese Daten mit Sa-
telliten- oder Luftbildern kombiniert werden (Stott und Williams 1999, S. 74).
Diese Entwicklung belegt das Cover einer Werbebroschiire von John Deere (Abb.
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2) aus dem Jahr 1997 (Liebhold 2018). In ihr wird die Verflechtung von Agrarwis-
sen, Marktwirtschaft und Technologie deutlich. Was als kosmische Beobach-
tung auf einer Makroebene begonnen hatte, wandte sich kurz vor dem Millen-
nium irdischen Verhiltnissen zu. Markant hierbei war, dass zunehmend Tech-
nologien und Methoden aus dem Feld der Spionage und Ritstung fiir landwirt-
schaftliche Abldufe zuginglich wurden. Das Nichtwissen der Landwirt:innen
wurde adressiert, um sie als Konsument:innen zu gewinnen. Das »Bild« wan-
delte sich durch diesen Prozess zu einer Variante in einem Informationssys-
tem, dass unterschiedliche Daten individuell visualisieren konnte. Metapho-
risch ausgedriickt halfen die >Satelliten-Mahdreschers, die Feldfrucht des 21.
Jahrhunderts — Daten — zu ernten (ebd.).

Fazit

Kartographische Visualisierungen waren nie neutrale Abbilder einer Realitit
von Land und Boden, sondern fungierten als machtvolle Instrumente der Wis-
sensordnung und -lenkung. Dies gilt in besonderem Maf3e fiir agrarhistori-
sche Karten, in denen sich nicht nur Informationen iiber Béden, Anbaufli-
chen, Besitzverhiltnisse und Nutzungsformen manifestieren, sondern auch
spezifische Vorstellungen von Agrarwissen, Nichtwissen und landwirtschaft-
licher Rationalitit eingeschrieben sind. Im Vergleich einer gezeichneten ko-
lonialen Karte, die durch Erschlieung und Vermessung vom Boden aus er-
stellt wurde, mit einem Satellitenbild zeigen sich iberraschende Referenzen
auf entgegengesetzte Zeitstrukturen: Obwohl die Karten schon bei sofortiger
Nutzung als Momentaufnahmen einen in der Vergangenheit erfassten Raum
illustrieren, wurden sie gleichermafien als Versprechen fiir eine fortschrittli-
che Zukunft der Landwirtschaft eingesetzt. Aus der Vogelperspektive nehmen
sie einen planerischen und zukunftsgestalterischen Charakter an und verspre-
chen Landwirt:innen durch den Zugang zu neuem Wissen als known unknowns
einen Zugewinn an Kontrolle iiber ihre Nutzflichen und an Einnahmen. Dabei
waren sowohl die kolonialen als auch die flugzeug- und satellitengestiitzten
Verfahren der Kartierung landwirtschaftlicher Erdoberflichen enormer Skep-
sis der lokalen Akteur:innen ausgesetzt, welche dem Sammeln von Raumwis-
sen mit kontingenten Verwertungsmechanismen misstrauten. Je stirker etwa
die Satelliteniibertragungen von vielen US-Landwirt:innen als mogliche Be-
drohung ihrer Privatsphire und unternehmerischen Freiheit gewertet wur-
den, je grofier war der ihnen dadurch in Aussicht gestellte Profit durch die ei-
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gene, spitere Anwendung: »farmers’ concerns over privacy had been allayed by
promising useful information in return« (Dobson 2015, S. 1171). Dem Nichtwis-
sen iiber die Verwendung des generierten Wissens wurde folglich der zukiinf-
tige eigene Wissenszuwachs gegeniibergestellt.
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